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Disserlationen De Lingue Aramee Dialectis har af
Docenten Torneere blifvit forfattad och utgifven sisom
lirdomsprof for den lediga Orientaliska Professionen i
Upsala. Consistorii Academici pluralitet har ocksa fun-
nit honom derigenom hafva documenterat sig nojaktigt i
och for hela det gebiet, som horer till denna Profession,
och till en visendtlig del pad grund deraf ansett honom
viirdig att uppforas i frimsta rummet pa forslaget. Detta,
jemte mitt intresse for sjelfva saken, gaf mig anledning
att med uppmirksamhet genomgd och granska hans ar-
bete, for att se, hvilka insigter, Consistorium ansige
nijaktiga hos en blifvande Professor i de Osterlindsks
spraken; och d& jag vid denna granskning fann, att den
linguistiska delen af arbetet, hvilken hir egéntligen bor
tagas i betraktande, da den archeologiska icke forutsitter
nagon speciell kiinnedom af sprdken, endast omfattade
hogst elementiira @mnen, men #ndock ofta forridde obe-
kantskap d#fven med dem, och innehdll manga misstag
och felaktigheter; s& kunde jag ej underlita att anmiirka
detta i mina underdaniga besviir ofver forslaget. Men
som jag ej velat lemna detta pastdende utan bevis, och
dessa ieke lampligen kunde intagas 1 klagoskriften, har
Jag ansett mig bora pa detta sitt offentliggora desamma,
pa det sakkunnige personer m& kunna déma om, huru-
vida mitt omdome varit befogadt eller ej.

Forfattaren afhandlar i korthet vocal- och consonant-
forindringar, gifver en mer eller mindre fullstindig for-

teckning pa pronomina, neminernas pluralindelser, samt
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vidrérer bildningen af tempora och modi: detta, si vidt
friga dr om Nyriskan och Chaldeiskan. Uppsatserne ris-
rande Samaritanskan och Zabeiskan #ro vida mer korta
och ofullstindiga. — Om den sakkiinnedom och noggran-
het, som Forf. vid behandlingen &dagalagt, kan man
doma af foljande anmirkningar.

Sid 988 Gt L7 ade (y) Hebraorum ab Arameis
in Ain (y) mutari, notissimum est. Chaldaica vero lin-
gua y haud ubique conservat.” Hvad betyder detta? hiir
maite vara nigot uteglomde, eller annars niagot qui pro
quo. Utaf de anforda 2:ne exemplen »vyn, wwn, syr
Lio, €0, kan man ej draga nagon siker slutsats,
alldenstund det ena npphifver hvad det andra mbjligen
kunde bevisa. Menar Focf. med conservat. commuitat,
eller med u[)z'(/uc) raro, sa torde i alla fall y»n béra
dAndras till p»r, hvilken form ordet #fven har jemte den
forra. Skulle ndgon af dessa gissningar vara den riitta,
sa uppkommer likvil deraf den slutsats, att Hebreernes

Y alltid hos Syrerne ofvergdtt till v, hvilket icke'ir
fallet, och hvarom man genom en blick p& det i CisreLLx
Lex. befintliga ordregister litt kan ofvertyga sig.

S. s. r. 15. ”Si syllaba in linguis cognatis esset
dageschanda, in Aramza litterd inserth vel vocali pro-
ductd reduplicatio compensata est.” Hiir borde ett 'i7-
terdum e. d. blifvit tillagdt; ty annars skulle man anse
for regel, hvad som egentligen #r undantag. Hvad t. e.
Nun epenth. betriffar, ér det i Chaldeiskan foretriidesvis
b'rukligt i vissa former af anemala verber (»» och ),
J. D. Micnaduis Grammat. Chald. p. 15) samt i en del
andra ord; i Syr. deremot forekommer det mycket siallan,
och nir det férekommer, occulteras det alltid (HorFmansy
Grammat. Syr. p. 131.). — For att bevisa, att dagesch
forte upploser sig i lang voecal. Jod (se not. 0), nijer
sig ej Forf. med att citera Gresenivs, utan framdrager
bade Mischna och Talmud och Zubeiskan, da likviil inom

'
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Hebreiskan, sadan den finnes i vir gamla codex, fore-
komma fullgiltiga exempel hiirpa (Gesexi Lehrgeb. p. 145).

S.s. r. 17. 7Ita quoque Resch (1) in utraque dia-
lecto his immittitur vocalibus.” D& hir icke gerna kan
vara fraga om wocaler, maste man vil i stallet for 2o-
calibus lasa wocabulis; men dermed bliv ej sjelfva sa-
ken till fullo afhjelpt; ty af de anforda orden iro ndgra,
som ej. tillhora bada dialecterne, neml. v 29w och SEEE,
hvilka dro endast Chaldeiska ord. Vil vete vi, att de
hafva funnits, som hinfort {<;e, i stat. emphat. {Ac;m,
till v oYW, wen de dro grundligt vederlagde redan af J.
D. Micnagus (Casrenot Lex. Syr. p. 937.). Hvad oyn
bewriiifar, ér dess ursprung nog tvetydigt, for att med na-
gon rimlighet kunna féras hit. Dessutom firekommer ej
i Hebreiskan roten odn, och i Arabiskan #r Resch redan
inskjutet, wm33. Deremot har man andra, sikrare ord
att sitta i stillet, t. ex. 809y (Castenr L Lop. 171,
Buxrorrt Lexicon Chald. p. 478), Sv-~y (Cast. 676,
Buxr. 1664) o. s. v. R. 19. ”Syri eoden: modo Lo-
madum () aliquoties adhibent e. ¢. in Aumcal e o/l
a mow fudit.”  Forf. har hir tilldelat now en betydel-
se, som det ej har, och synbarligen forvexlat det med
Tow (Jmfr. Buxr. 1. 1. 2494, Gesex. Lex. Hebr. Ed. 3.
p- 1032), hvarigenom hela saken forfaller. — R. 23.
“Eandem ob caussam Mem et Nun (o, 3) hic adjiciun-
tur.> Hir gifver Forfl ej exempel pd ord med inflickadt
Mem, hvarfore dessa ma tjena sdsom rilligg: Pess il f
<322, (se Acrennt Otiola Syr. p. 35). Forf. slutar
dessa dialectegenheter med den anwirkningen: “In no-
minibus littera duplex non raro servata etiam animadver-
titur e. ¢. dMYy.” Ar detta anférdt sdsom en egenhet
hos Chaldeiskan — och hvarfore sitdr det anpars hir? —
sa dr valet af exempel atminstone misslyckadt, emedan
samma ord forekommer med dubbelt 2z s& vdl i Syriskan
sasom {san, som i Hebreiskan, nwony, Zabeiskan,
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:a:os (Norgerer Lexidion Cod. Nas. p. 175), och Sa-
maritanskan o0y Gen, 17, 16. Men det dr ej blott i
nominer ett sidant forhallande figer rum, utan ifven i
verber, t. ex. N%%1 m. fl. se Winers Grammatik des bibl,
und targum. Chaldaismus p. 52; Lup. de Dicy Gramma-
tica L I. Orientt. p. 247.

Hirefter borjar Forf. att afhandla Ariiclarne, hvar-
med menas interjectioner, pronominer, conjunctioner och
preepositioner.  "Ut a demonstrativis iacipiam, -, =
ecce” dec. Hér och i det foljande far vil 35 anses si-
som tryckfel i stallet for j5.  Vidare: "o e o5 = et
LEhire it jm formee contractze, in Chaldaica separatie
occurrunt ”  Skall man taga detta efter orden, si skulle
de motsvarande Chaldeiska formerna heta a7 nmr, 0vm i1,
hvilket icke &ar férhallandet; deremot sammandragas de
tll samm, sonm.

S. 25, r. 1. ”m autem prapositivus, qui forsan ex
N allato proficiscitur, in hov Syrorum et in particulis
comparativis tantum apparet.” QOuiitt: detta 1 visar sig

iifven 1 \Q_j}i, af 15 -+ \0-:’?’ i ‘__L_;,f, af 15 Sy

VJ___K-, af 15 -+ < \'s i jay af i 4 105 00 s v —
R. 3. ”Pluralia Q_"\j:-,, \O_S;s \Q_:f una cnm ,;._]“':w\__u__l"x
et _ 5 formis Chaldeorum jasn (serius ), Pan (se-

rius 1317, sioprafixam exceperis litteram, apprime re-
spondem."’ Det #r visserligen en sanning, att om man
ifrin de anforda orden boxltagvr forsta bokstafven, sa ip
det aterstiende for hegge dialecterna si lika, att man
knapt kan finna nagot likare, nem! nun nun och nen
nen. Men hvarfore denna jytterliga forsigtighet? De
motsvarande Chaldeiska formerne ligga ju sa niira och
likheten dr sa pataglig, att man ej behofver borttaga det
ringaste, for att finna ofverensstammelsen, som synes af
faljande uppstillning:




Chald.
PN
1N

}WBN«':I_

AN
1727
120

N 8. T.ad..aVoce intlerrogativa ?-—1- Syns frequen-
tissima Chaldzi carent, quamvis prima ejus syllaba s
apud eos non raro obvemat, ut in 1N, NN Det
dger sin riktighet, att LL] ej forekommer i “Chald., e-
huru det till derivation #r lika med 12N men hamd
har Forf. forbisett, att femin. af 17 i, neml. {j alldeles
motsvarar det anforda NTIN.

’g——‘

S. s. 1. 9. ”Alia demonstrativorum in Resch (M)
exeuntium classis, ad quam e. c. 9N vel 39n (nonnun-
quaimn 75N) pertinent, in Synaca non, nisi cum aliis com-
posita, exstat; conferas jo555 (chald. don).” Af de an-
forda orden erkinnes ej M sasom ett demonstrativam.
Anledningen till misstaget ir litt att inse, HupreLp an-
for nemligen i sitt System der Semitischen Demon-
slr‘allq)bzldtuzo (Zeitschrift fiir die Kunde des Morgen-
landes, Tom. II p. 133), sasom ett bihang till 0
strativstammar med slut-Z, féljande :

“377s O Chald, 1) 39% u. 91 = 35 siehe!
2) »N weil, denn.
o1 Syr. {555 = Chald. ‘won.”
Denna uppgift har Férf. utan profning foljt, och utan att

gifva akt pd, att HupreLn sjelf sedermera rittat detta fel-
Uti samma band af pyss omtalda Zeitschrift, p. 427 — 8,




beklagar han, att den beidska, hvarmed den forra af.
delningen affattades, kommit honom att bega ﬁiskilliga
misstag.  “Das einzelne anlangend”, siiger han, ”so ist
zuvorderst in der Tafel das Princip der Scheidung von
Demonstrativen und Beziehungswortern, welches nur in
der Bedeutung liegen kann, nicht iiberall gehorig fest-
gehalten, indem sich daneben hie und da auch dje Riick-
sicht auf die #Hussere Form einschlich.” Nu anforas exeni-
pel af demonstrativer, dem han hianfért till velativer. "Um-
gekehrt gehort - - das zunichst nur zur Vergleichiung ange-
fihrte Conj. s n S. 133 unter die Beziehungsworter.”
Hvad ordet »nm betriiffar, s existerar ej en sadan Chald,
partikel: det. fir utan tvifvel en mindre trogen copia af
HuereLns pa samma stille anforda x>,

S. s. r. 12. "Form# aspirate in Kaf et Lamed
desinentes variant: syr. GLT3 »a01, chald. vom, 15a et
P97 Afven hir forekomma nagra ord, som ej finnas
i spraken, neml. »=71 och 157, Det torde ej vara si
litt ate ntgranda, hvarifrdn Forf. hemtat det forstnimda.
Dock faller det oss in, att Focf. haft det Chald. ordet
T i tankarne, men iklide det Syrisk drigt: vore detta
triiffadt, sa skulle denna sats lita salunda: "Forme aspi-
e — = VA ra Sy f_.i, chald. SRR 5, etcs
Det sednare nybildade ordet 1257 bor vara ]v'?_nv (Buxr.
p- 609). Man hade ej hir bordt sakna det motsvaran-
de Syriska TM\_XQ—’,. Med 1255 kunde man anse <X a-
nalogt, hvilkket likviill ej forekommer utan i sammansitt-
ning, t. ex. med _f, i&H = ee s ‘_\__\_S;-,, likasom 1o
kan anses vara sammandraget af PoNT.

S. s. r. 14. “Pronomina demonstrativa Chaldaica
M7, 11 (P7) — — a m3 Hebrmorum proficiscuntur,
cui littera 7 index altera addita est, in solo Chalda-
ismo usu vecepta sunt; dum Syvi
per adhibent.” Har synes Forf., hvad p betviiffar, haf-
va missforstite Huerend, som siger ps ett stille: “als

R fam e. s. p. sem-
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Demonstr. findet sich nur die Urform NT im Chaldaischen™
(p. 432 a. s.). Troligen har Firf., utan afseende pd
hvad som narmast foregar och efterféljer, ldst: “als De-
monstr. findet sich die Urform x7 nur im Chald.,” hvilket
naturligtvis ger en helt annan mening. Emedlertid anfor
H. niistan omedelbart hiarpad Syriska ord, i hvilka detta
»7  antriffas, neml. j,5 och 15f. — j7-eller 7 fore-
kommer likaledes i Syr., s@som uti —ui5s hvilket motsva-
rar Chald. 177 och 27 af x och o - o1 (Buxrorr, 1.
I p. 556, Wixer, LI p. 30), samt i __° 5 apalggt med
det af Forf. framstillda ypam, som dfven heter 1
{Buxw. 5356, Att de Syr. derivaterne af 717 antagit ad-
verbiala betydelser kan ej #ndra sjelfva saken: samma
forballande #ger ju rum i Chald. — R. 17. "Idem
in vocabulis Chaldaicis 37, 77 ===, in Syriasmo non
usitatis, iternm redit,” Likaledes ouriitt: A7 eller 7

oo . ~ 4
forekommer uti Syr. RN

Uti noten ¢ gor Forf. rorande det re]alivag och
foljande anmirkning: »Aram@i universi statum etiam con-
structum, sicut Ilebrei, quamquam rarius usurpant; fre-
quentior enim est articuli y vel »7 usus ad hunc verbo-
rum nexum exprimendum.” SAa vida ar det ritt: det &r
ock en urgammal sats. Men nu kommer en ny rérande
Hebreiskan: *In Hebraismo recentiore eodem modo w
et 5w - - - usurpantur.” Forf. pastdr’ siledes, att ej
blott Suj, utan édfven w brukas pd samma sitt som
och >3 for att uttrycka Genitivus, till folje hvaraf uti
Hebreiskan #fven skulle kupna #iga rum en siddan com-
bination, som denna: yanmw 95n e. d., hvilket @r all-
deles falskt, och kan ej med ndgot exempel bevisas. I
det foljande erkiinne vi ej NY N 97 N29Y sisom en -
rameisk form, emedan i Syriskan . ej forekommer sa-
som ett sjelfstindigt ord. Riktigt heter den v 3259,

Sid. 26, r. 4. ’'Dialecto et Chaldaice et Syriace
forma pluralis > mase. et j fem. communis est.” For
A .
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fullstéindighetens skull borde hiir sthte Sforma dabsoluta
pluralis , emedan i niistfoljande punkt, ehurn ej med
denna i stréngt logiskt sammanhang, ordas om stat. p]llr.
emphaticus.  Utaf det anforda skall man utan tvifvel
draga den slutsats, att {72 &r den enda absol. plaralfor-
men for begge dialecterne, di hir ej, sdsom i det fol-
Jande, gbres nigon inskrankning. Detta #r likviil emot
verkliga forhdllandet. De Syriska ord, som i sing. #n-
das pa 7 och j= formera pluralis pa __ ~. De Chald.
ord dter, som hirstamma ifran N5, och @ndas i sing. pa
N—=» - m.m,, erhéllai plur. = (hvilket stundom sam-
mandrages il J=)-  Den plur, fem. &ndelsen i Syriskan
skrifves icke riitteligen I= an, di den & 2 opn,
synnerligast icke nir man har Syriska typer for hand.
— Nu féljer: *In nominibus vero, quorum singularis in
> exit, ea cernitur differentia, ut Syri statam plur.
emphaticam 177 consuetum retineant, Chaldei autem hic
v, habeant.” Dega dr, hvad Syriskan betriiffar, alltfor
ofullstiindigt. Den emphat. plural-andelsen i, * hafva ej
blott de ord, som i plur. absol. &ndas pa e, (saledes
biade de pa |+ och PA i~ , sdsom vi nyss visat, L.
ve Dieu p. 93), utan afven flere andra, sisom 1;JYX,
[ s (Horrmanxy, I. L p- 263; Hasse, prakt. Handb,
der aram. Sprache, p- 73;" L. pe Dieu p. 93.). Den
motsvarande Chald. #ndelsen ir icke, sisom Fouif. vill,
=, utan N—; saledes bildas af 7P i plur. emph.
WP, icke 2R (Wiser p. 83, Diru p. 92). — O-
medelbart hiirpA heter det vidare: “quum  contra ubique
alias illi (Nyri) 1. — - usurpent.” Detta bevisar samma
bekantskap med de Syriska declinationerna, som man
skulle ﬁdagalﬁgga i afseende pa de Latinska, i fall man
ville pasti, att ord af 2:dra declinationen bilda sin plu-
ralis pa -@. Forf, har nyss forut gifvie 3— ett dubbelt
uttal af wn och on (r. 5). Hir kanicke vara fraga om
an; d& en sidan pluralindelse ej existerar i Syriskan ;
altsd méisie man lisa on, och denna tillhix Femininer i
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stat. absol. plur. (Jfr «//a Syriska grammaticor). Den
iindelse, hvarom fraga ér, heter i Syr. j= och i Chald.
n—. — Uti en hithérande not (v) siiges: ”In Chaldze-
ismo biblico scribitur tamen sepe N2 , dum Masorethwe
5. legunt.”  Hir kunde Farf. hafva tillagt, att dessa Ma-
sorethernas ﬂnmiirkningar endast rora ordet N:-.J‘u_;:l; if.

vensom , att dersammastiides icke sillan f{6rekommer for-
men N — for wW— (ex. s Dan. VII, 24.), hvilken
Masoretherne lemnat i fred.

S. s. r. 9. Nu ofvergar Forf. till verberne, och
borjar sdledes: ”In verbo conjugationes, quas dicunt,
@que numero ac ratione consentiunt.” [ Syriskan dro
likvil conjugationerne nfigot talrikare. ”Sed Schafel
Syrorum raro in lingna Chaldaica reperitur, qu#® tamen
plures ex Hebrza recepit formas, quarum hz sunt fre-
quentissiinee:  Poel , Ithpoal , Palel ll/lpui(%/_, Polel ,
dthpotal , Palpel et Ithpalpal””  Winer (Chald. Gram.
p- 43) yttrar sig ofver detta dmne silunda: ”Wie im He-
briiischen, so kommen auch hier bald durch Einschaltung
einer quiescens, bald durch Reduplication eines Stamm-
buchstaben zu den gewdhnlichen Conjugationsformen eini-
ge seltnere hinzu, die zum Theil in gewissen Klassen
des irreguliren Ferbi stehend sind, namlich: 1) das
Poel und Ithpoal ; — 2) das Polel mit Ithpalel. So
wie Polel mit Ithpolal; — 3) das Palpel und  Ith-
palpal ; — Selten ist 4) das Schaphel und Ischtha-
phat>>  Aw Forf. hiar hallit sig 6l Wiser klandre vi
ej, ty dennes uppgifter rorande Chald. #ro i allminhet
siikrare och bestamdare, #n hans foregangares. Men Firf.
hade bordt tillse huruvida den Winerska meningen, som
i och for sig sjelf &r riktig, Ahdr kan iga tillampning.
Forf. har nyss forut yrkat, att begge dialecternes conju-
gationer dro lika till antal: nu, att om &n Syrernes
Nchafel mindre ofta forekommer i Chaldeiskan, si hap

o

likvill denna hamtat flere foymer ur Hebreiskan, sasom
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Poel, Ithpoal o. s. v. Ar nu Férfis mening, att Chal-
deiskan o6fverskjuter Syriskan med dessa former, sa hal-
ler det icke streck med hvad férut ir yttradt om . conju-
gationernes lika antal: menar ater Forf., att de folj. 4
conjugationerne #ro efter Hebreiskan bildade endast af
Chaldeiskan, men 7/cke af Syriskan, si haller det icke
heller streck: ty af dessa 4 &ro 3 i bada dialecterne al-
deles lika, neml. Palel, Palpel och Poel (ty den vin-
ga forindringen Pauel torde ej bira afses) med deras
passiver; och vid sddant forhallande kan viil ej den ena
dialecten mer in den andra sigas hafva hildat sig efter
Hebreiskan.

S. s.rs13. In declinando prima et praecipua cer-
nitur discrépantia _in littera Nun (\) tertine personae
masc. sing, et plur. affixa.” Hiirvid fattas féljande be-
stimningar: 1:0 om hvilken af dialecterne #r hiir fra-
ga? Detta skall vial den Syriska formen af Nun utvisa,
ehuru det ér en bildningshokstaf, gemensam for bada.
2:0 hvar skall detta Nun vidhingas, borjan eller slutet?
Ordet affixa. synes tillkiinnagifva det sednare, enligt
vedertaget sprakbruk, som Forf. ock pad andra stillen
folje, t. ex. p. 33, r. 18—19: i bada spriken firekom-
mer det dfven sdsom praeformativ och afformativ (Winer
Ch. Gr. p. 5). 3:0 till hvilket tempus bor det fogas?
Vi formode Forf:s mening vara den, att vid verbernes
bojning begge dialecterne hufvudsakligen skilja sig der-
uti, att Syriskan i vissa personer af Futurum antagit
Nun sasom Praeformativ, der Chaldeiskan har Jod;
och i sadant fall, 4:0 #ger detta 7 rum endast i de an-
forda personerne? icke éfven i 3 plur. fem,?

Vid refererandet af bada spriakens skiljaktigheter

rérande praeteriti bildning medelst afformativer, har Forf.

valt de mest ovanliga Chaldeiska former i stillet for dem,
hvilka de béste grammatici uppstillt sisom norm for re-
gelbundna  verber, och derigenoin niira nog faststalle
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till regel, hvad som egentligen ir undantag. Vi skole
nidrmare visa detta. Forf yttrar:

I:o  "Secundam praeteriti personam mascul. Syri af-
formativa litterd Tau (2) nuda effingunt, Chaldaei eam
syllaba N claudunt.”  Den vanliga Chaldeiska #ndelsen
for denna person &r lika med den Nyriska, neml. n
utan vocal, alltsi h‘mp Vi vilje nu i korthet anfsra,
bvad Grammatici hirom yttra; Avnrine, Synopsis institut.
Chald. p. 18: “Aliqua (aliquando?) addunt 2:e masc.
vel. 1 paragogicum antecedente kametz.” L. de Disu,
Gram. L. I. orientt. p- 191: *Chald. DIpe, et interdum
Hebraeorum more, sed addito - -. Hoc N est loco Hebr.
M quod hic aliquando paragogice apponitur.” Wiskr, I.
C. p. 38: ”Die 2. Pers. sing. lautet fiirs Masc. nicht sel-
ten NmYLP, nYp; in den Praeter, des Puél und Aphel
aber, so wie im Pret. Peal solcher Verba , die als
Sylbenvokal e oder o haben, ist diese Form selbst iiber-
wiegend.” Hiraf kunne vi med temlig siikerhet sluta,,
att N endast i vissa fall, och icke i allménhet, ar of-
viigande. — Forf. dberopar hir Hebreiskan, men pa ett
icke lyckligt sitt. Han sdger neml. i not. y: ”Constat,
Hebraeos formam n saepius N plenam scripsisse. Vid.
Gresexu Lehrgeb. p. 265.”  Det citerade stillet vittnar
bittre #@n all annan vederliggning emot detta Forfis an-
forande.

2:0 ”Prima vero apud illos in 2~ apud hos in n
desinit.”> Afyen i denna person ofverensstimmer Chal-
deiskan regelmiissigt med Syriskan, alisi nL_)'m_P.. Andel-
sen N forekommer vil, men uteslutande i de oregel-
bundna verber, hvars 3:dje radicalbokstaf quiescerar, AL-
TING, P. 17-—18: “Quiescentia tertia radicali in masc.
semper 1), et in prima persona interdum sy adhibent.”
L. de Ditu, p. 309: ”ar}s‘?g) sic saepe etiam in Thar-
gum cum Jod in fine, ug ‘Mwwv; alias sine Jod.,” Hos
Hasse oeh Winer hafve vi ingenting formirkt om in.
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delsen sn; men den sednare anfér i paradigmet NS5 for-
men Sn%3 jemte ndha.

3:0 (S, 27) “In tertia plur. fem. dialectus syriaca
"_:__\__’és e . \'» contractam adhibet; chaldaica vero
]‘Ztgp recepit.” Den vanliga formen #r dock Néxgp och
derfor i paradigmer af reguljera verber ensamt uppford.
Den af Forf. angifna #r paragogisk. Wiser, p. 38: "An
die 3. Pers. Plur. Masc. wird in den spiitern Targumim
zuweilen das paragogische y angehiingt, z. B, 1722, Aen-
lich lautet 3. plur. fem. yymn (). Ifr dfven p,
66, och L. de Diev, p, 194. '

S.s. 1.2, “Fadem afformativorum diversitas in impe-
rativo regnat, in quo chaldaica juxta ]‘mp forma NE(’:L?,P:
hebraica maxime utitar.” Nu kallar Forf, n35vp  for
en Hebreisk form, men icke ]51:),7: pa hvad grund
kunne vi ej inse, di dessa forhilla sig till hvarandra
som uti Hebr. myvnow till YPW, d. v. s. att den ena #r
apocoperad af den andra. Det &r ej blott i Hebr. och
Chald., der dessa kortare former af imperativus intriiffa ;
de forekomma ifven i Syriskan, wla)o och oo
(Horrm. p. 173); i Samaritanskan 1pvy och mpy1 (CEL-
Larut Horae Samar. p. 86), ja iifven i Zabeiskan; se
Horrm. a. st, Jfr dfven L. de Dixu p. 202, Winer p-
66. — Forlis yttrande: “eadem afformativorum diversi-
tas in imperativo regnat,” jemfordt med det schema for
praeteritum, Forf. nyss gifvit, skulle komma ldsaren att
tro, det denna diversitas &r verkligen stor; men for att
visa huru verkligt liten den #r, vilje vi hir framstilla
praet. och imperat. Peal af reguljert verbum enligt de
monster, hvilka de biist erkiinde grammatici (HorFnanx
och WinER) gifvit:




Praeteritum
Syr. Chald.

K’tal K’tal
ketlat kitlat
K’talt Ktalt
K’talt(i) K’talt
ketlet kitlet
K’tal(u) K’tala
Ktal(i) K’tala
K’taltun K’taltun
K’talten K’talten
Ktaln Ktalna

Imperativus
Sing. Ktul Ktul
K’tul(i) K’tuli
Plur. Ktul(u) Ktalu
K’tulen K’tulna
Hér torde Forf. icke hafva bordt lemna oanmiirkt
en egenhet hos de Arameiska spriken, att de samman-
binda participiet med det personella pronomen, och pa
detta siitt bilda likasom ett nytt tempus, t. ex. AL )\ at
A K\%\Es ﬁ‘?D:E af Fn '71.3,‘3, du dédar o, s. v.

Nu, sedan Forf. slutat behandlingen af de Aramei-
ska sprdken, yttrar han (s. 28, r. 1.) “Dialectis Syriaca
et Chaldaica ita inter ipsas collatis, nulla cuiquam, cre-
do, supererit dubitatio’ de Rlutua, quae in iis intercedit,
affinitate et similitudine.” Hir kunde med skl fragas: har
man fore detta arbetes utgifvande ndgonsin tviflat pd Sy-
riska och Chaldeiska sprakens inbirdes friindskap och lik-
het! Nej. Men om éndock nagot tvifvel varit qvar, har
detta genom ifrigavarande arbete blifvie hafde? Nej; ty
I:0 innehaller denpa comparativa framstéllning ingen ting
nytt, som r sannt, och ingen ting sannt, som &r nytt.
2:0 har Forf. vid behandlingen af particlarne icke fram-
haft de former, som mest styrka bada sprakens frind-
skap och likhet, deremot ofia frankéint ettdera det, som
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bada hafva gemensamt. 3:0 har Forf. vid f'rﬁga o
nominers pluralbildning visserligen & ena sidan genom
ofullstiindiga uppgifter gjort likheten storre #n den verke
ligen &r; men & den andra genom oriktiga uppgifter gjort
den mindre &n den dr. d4:o har Forf. tillagt vissa Chal-
deiska conjugationer likhet endast med de Hebreiska, d&
de deremot hafva samma likhet med de Syriska. 5:0
har Forf. vid friga om det Chald. praeteriti uthildning ,
till det mesta undanhillit de regelbundna och med de
Syriska likljudande afformativer, hvarigenom frindskapen
blifvit betydligen maskerad.

Hirefter 6fvergar Forf. till Samaritanskan (sid. 32)
och anmirker forst Gutturalernes tita inbordes forvixlin.
gar. I sarﬁmnnhang hiarmed yttras i not. 7. Litterarum
permutandarum exempla haec e Carminibus Samarita-
nis collecta documento erunt: DYP pro DYp p. 65 cet.”
De anférda citaterne hiinvisa icke, sisom man skulle for-
moda, (ill Samaritanska texten, der de forekomma, utan
till Gesrnu anmirkningar, der de forklaras. Vidare: ”[n
verbi 2:da pers. praet. 7 pro.n occurrit, ut in lingua
Aethiopica et Melitensi.” For denna upplysning hafve vi
vil Gesentus att tacka, som i Carm. Samar. p. 43 si-
ger: - - "qui quidem loquendi usus - - - linguae etiam
Aethiopicae in toto praeterito flectendo proprius est, ne-
que a vulgari Melitensium idiomate alienus.” — Fgrf. slu-
tar dessa uppgifter med den forsikran: *Haec ultima per-
mutatio (neml. af n till q) antiquitatem, ni fallor, sum-
mam prae se ferens, in versione Pentateuchi 7207 reper‘i—
tur”  Forf. har hir uttryckt sig bestamdare &in Gesenios,
som blygsamt yttrar: >Caeterum in versione samaritana
Pentateuchi hunc idiotismum nusquam observavi.””

Till de anfsrda pronomina person. (r. 20, folj.) kun-
de man tlligga den Hebr. formen sse; till demonstrat,
den Chald. 77 och Talmud. 1 till relat. Hebr:s swie,
som ndgon gang forekommer, Att frigeorden 1% och mn
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skulle mer #n tillrickligt bevisa "fluctuationem inter He-
braeismum et Aramaeismum?” (sid. 33, r. 4), kunne vi ej
inse. Ty dels finnas redan inom Chaldeiskan begge for-
merne 1» och w; dels dr det hos Samaritanerne en
vanlig sak, att i slutet af ord anviinda 1 der Arameerne
hafva x, sdsom i status emphat. sing. och plur. m. m.
Jfr Cervnaru Horae Sam. p. 68—09.

S. s. 1. 15, “In participio Peal activo similitudo
cum Hebraeo est perfecta.” Tage vi exempel ur regel-
bundet verbum, och icke afse participiets bojning, s&
uppkomma for det samma former, sidana som dessa:

Hebr. Syr. Chald. Same.

TpD TpD Tpb TpD
hvilka alla &ro lika; alltsd kan ej Hebr. med nigot skl
fa foretriidet. Jemnfore vi Ater participier af oregelbund-
na verber sa far Arameiskan ett bestimdt foretride t ex.

Hebr. Syr. Chald. Sam.
Dp DN oNp DNP
0% NG Noa L 2% b
Vid bojning trdder likheten iin mera fram, sdsom: fem.
sing. Aram. N0p, Samar, nvIp.

S. s. r. 17. ”Quod ad nomina attinet, ea statum
emphaticum in singulari litterd 7 affixa, in plurali mascul.
1y _ femin. mN_ syllaba addita designant.” Detta &r for-
mycket ofullstindigt, emedan inga restrictioner hir, sa-
som vid de Arameiska nomina, #ro gjorda, samt till en
del oriktigt. 1 stat. emph. singularis antaga mascnli-
na 11, si vida de ej éndas pd s, da de ej fa rn u-
tan nN. Femin. pd p forvandla deras 1 till nn: de
pa v, » fa tillokning af qn. 1 stat. emp/ml'. pluralis
antaga mascul. 7v; men de som i sing. redan hafva >
forvandla det i plur. till 7on.  Femin, hafva ej hiir, sa-
som Focf, pastdr, AN _, utan mns (Ann) £ eX. AnNmSw,
som forekommer i det af Forf. bifogade sprakprof, p.

3

3
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35, 2. Jir Orno, Synops. institut. Samarit. p. 10, Crpnrar.
Lol aps . 7.0;

S. s. v 26, >Numeralia, si wu exceperis, omnia
omuino Aramaea sunt.” Utaf rikneorden finnas ej min-
dre dn 4, som #ro helt och hallet Hebreiska, neml.:
VAN, AVAINGT wWon, - Hwon; vaw, avaw och vwn,
nyon.  Det af Forf. anférda ww  tillhor deremot icke
Samaritanskan,  Sex  heter der bland  apunat anwN,
hvilket fverensstimmer med Syr. {Ae]. Detta ord bor-
de vara Forf. s& mycket mindre obekant, som det fore-
komnter i de af honom s3 ofta aberopade Curmina Sa- -
maritana, ja i primae lineae deraf, neml. Carm. 15 5k:
o mnwne % intra sex dies.

S. s. r. 27. »Adverbia autem, conjunctiones, prae-
positiones ab Hebracis desumta sunt.” Detta pastaende
forefaller oss ‘mycket obegripligt. 1 CrLusru  Horae
Samar. p- 106 star: Particulis utuntur Samaritani partim
Ebraeis cet.” Mahiinda har Forf. hir sfversett ordet partim.
P& annat siitt 1ater dot icke viil forklara sig; ty hade
Forf. tagit dessa particlar i niirmare ogonsigte, skulle
“han sdkerligen e ‘sisom Hebr. ord ansett . ex. ana
Post s nNe  apud, nbtna antequam ; %a%, (o157,
N3N wltra, procul, maon, HA5A adhue , naon
S1¢, maN huc, N9 sed | MSn nisi nea Al Afven fo-
rekomma i Samaritanskan s§ vil pm-:idhr, som andra
ord af icke ens Semitiske ursprang: Cernar. p. 106 —9,
Eedan i det sprafiprof, Forf, p- 34 meddelat, finpas flere
icke Hebr. particlar, sisom Ry, o 5, o, S
oyis o,

Slutligen vidror Féorf, (p- 35, 16lj.) Zabeiska dia-
lecien, men i stérsta korthet. Ungefiir en half sida upp-
tages af grammatiska anmirkningar, resten af sprakprof
och historiska upplysningar rorande nigra Zabeiska co.
dices. — Hvad som forst moter, ir valdsamma conso
nantférindringar,, sidana som TN pro ¥IN, PIN” (sid
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36, r. 1.;. Eburu vi ej vilje neka mbjligheten af en
slik forvixling, anse vi dock sannolikt, att ist. for TN
bor lisas pon, i hvilket fall den ej blir stérre én i
Chaldeiskan, der #fven NP i = paN, Buxr., Lex. Ch.
p- 230, Cod. nasar. Vol. IL p. 212, L 11. 13. 16.
216, 13.

Da Forf. vid afhandlingen om de andra dialecterne
dfven meddelat prof af deras pronominal-bildningar, men
hiar icke, torde det ej vara ur viigen ait anfira nagra

af dem; person.: 14, _\__{__“, \“\"_u? (prars }w;n;q}; A

(nresne), ‘\Oﬁ\:ﬂ; A ,\0.__1;71 {(133v); demonstr. : Hors <l
(]’1N.‘l), v-‘-—\‘; (135Nh); interrog, : N__ig ('{‘7.')) {eo m. 1,

Uti not. z, s. 38 jemnforas de i texten férekomman-
de ord »mywY Y med Pyoywny NOVN?, hvarvid hin-
vises till Lib. Adami Vel. 1. p. 230» Meningen ir
tvifvelsutan, att ur detta stille hemta stéd for betydelsen
af zmperawn , hvarmed »yone blifvit af Forf. ofversatt
(ty att v kan betyda obedientia hehdfver inga bevis);
men pa den aberopade sidan forekommer icke .
Slar jag deremot upp detta ord i Noreeres Lexidion,
sa finner jag foljande: “haol (Mnow) Jussum , aucio-
ritas. — — fasol  (Na20N) aries, it. aries Zodiaci
Vol. 1. 230. 11.” Citaten hiir har endast afseende pa
det sednare ordet, Foif., som troligen blott dgnat pa
béorjan och slutet af artikeln, trodde vil att citaten an-
gick det forstnimnda, icke anande, att Norerrce kunde un-
der en och samma artikel sammanfatta 9:ne ord af si

‘o

i
olika betydelser, hvarfore Fouf. utan vidare reflectign til}

1

stod for  sin mening anviinde en hiinvisning, som var

Vil

amnad for ndgon ting helt annat.  (Awt frof o]
dixcerunt eller  dicentes dersammastides forekommer,

torde ej bora afses. Jfr L p. 216, 1442.)
Vid genomlisningen har jag for ofrvigt observerat

foljande orviktigheter, af hvilka en del vil bir anses sa-
som tryckfel:




r. 11ist f. core lis jore
- 3 — — M — 99N
= 9 — — (o) vl
- 22 — — 373 — M)
not. 0. "In Mischna, Talmud” d&c. bor siitas
efter ”Plerumque tamen Teschdid” d&ec.
r. 30 i st. f. interrogativa lis relativa
- 24 — — x>, dum Masorethe > «lis
~> , dum Masoretha
List, £ JXAo e _(NAs lds S s,
e ca~)o
20 — mn%, % — xanb, b
28 S GRS T oA L gD
s LN =T
— a8 — i
— 290UN I = 39900 Mo
Fhims 5 o tas
efter v tilligg 952, hvilket ord
Syrus likaledes icke uttryckt: jfr. not. g.
3 i st. £ oo las 0dbyo
4 — — oo — oo
27 (e IqpiSNG shasl ighasD
6 — — vN — PN
il — — jowa — jowma
22 —u—=0yp0 — Wp™M emedan det
Samar. 1Y dr substant., 1py deremot
adject. Nirmast motsvarande ir dock
Syr. w10 med apocoperad slutindel-
se, hvartill ock Cervrarws riktigt hin-
visar i Excerpta Samaritana p. 1 a,
6 ist. f. ;o las o
10 — — oo 2 AiRin o
14 — — oasao)— 0oL
16 (80120 — |(a0p20

7 £

AN e

\QTC..D? OTL40
Qs ?
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Harmed slute vi vara anmirkningar, likvil utan att
vilja pdstd, det vi uttomt fimnet: dertill har fattats oss
bade tid och tillging till alla de materialier, Forf. be-
gagnat. Vi ha blott en sak att tilligga. Férf. har vid
behandlingen af de Arameiska dialecterne forbigate /Veo-
Syriskan. Detta forundrar oss s& mycket mer, som han
till behandling upptagit den vida magrare Egyptisk-Ara-
meiska eller Nabatheiska dialecten. Prof. Ropigrr har
dels i sin Syr. Chrestomathi, dels i Zeitschrift fir die
Kunde des Morgenlandes meddelat prof af den yngre Sy-
riskan: och om Forf. ej haft tillgang till mer #n detta,
s& hade dock derom kunnat siigas mycket mer, #n hvad
som blifvit sagdt om Nabatheiskan; ty detta inskriinker
sig blott till foljande ord: »Quum e litteris Nabathaeo-
rum non nisi in inscriptionibus quibusdam aliquid su-
perest, quod tantummodo ad linguae indolem Aramaeam
agnoscendam sufficiat” (s. 35). Ett om iifven ofullkomligt
forsok till en afhandling om Neo-Syriskan hade dessutom
satt Forf. i tillfdlle att siga nagon ting nytt, di deremot allt
det riktiga, han yttrat om Syriska, Chaldeiska och Sa-
maritaniska spriken #r kindt forut och bittre genom
forhanden varande grammatiska arbeten. De & upplys-

ningar rorande Zabeiskan &ro likaledes genom Lons-
pacus, Horrmanns m. flis skrifter bekanta; dessutom har
man deri en stor tryckt codex att radfrdga. Men om
detta nyupptiickta spraks inre byggnad och férhallande
till systerspraken hafve vi liten eller ingen kunskap. Ju
mindre forarbetnigar der férefinnas, desto virdigare falt
hade detta varit for Forfis forskningar.
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