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UEBER DEN GEBRAUCH DES AUSSERN PLURALS MASC.
IN DEN SUDSEMITISCHEN SPRACHEN.

M. H.! Es ist meine Absicht Ihnen im Folgenden einige, wie
ich glaube, neue Gesichtspunkte tiber den dussern Plural vor-
zufithren, die sich am besten bei der Betrachtung des Gebrau-
ches dieses Plurals in den stidsemitischen Sprachen entwickeln
lagsen. Ich werde daher durchaus nicht in die Einzelheiten
der Gebrauchsweise eingehen und Sie nicht durch die Zusam-
menstellung dessen ermtiden, was man in den zum Theil
vortrefflichen Grammatiken dieser Sprachen finden kann, son-
dern nur versuchen die scheinbaren Unregelméissigkeiten in
‘dem Gebrauche dieses Plurals auf einheitliche sprachwissen-
schaftliche Principien zurtickzufihren und, wo mir die Anga-
ben der arabischen Grammatiken unzureichend oder ungenau
scheinen, aus der Beobachtung des alten Sprachstoffes , beson-
ders der alten arabischen Dichter, dieselben zu erginzen und
zu berichtigen. TIch mache aber keinesfalls den Anspruch in
Bezug auf die alte Sprache erschopfend zu sein. Als Fach-
manner werden Sie wissen, welche Schwierigkeiten man
im Arabischen zu bekimpfen hat, um diesen sproden Stoff,
der vielfach noch, wenn man so sagen darf, im Schachte
unverarbeitet liegt, zu benutzen. Ich will vielmehr nur einige
Andeutungen machen, wie dieses Material zum Baue einer
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selbstdndigen, von der arabischen Tradition unabhingigen,
aber stets controlirten Grammatik verwendet werden miisste.
Bei dem Umstande, dass ich mich vielfach mit den sabsi-
schen Inschriften beschiiftigt habe, werden Sie mir es zu
Gute halten, dass ich dem Sabdischen im Rahmen dieser
Darstellung mehr Raum gewéhrt habe, als es vielleicht im
Interesse der Einheit des Bildes gelegen ist. Dies musste um
so mehr geschehen, als ich Sie einerseits in Bezug des Sa-
baischen auf keine Grammatik verweisen kann — woran ich
allerdings am meisten die Schuld trage — wo Sie die Einzel-
heiten nachzulesen vermdchten, andererseits aber auch, weil
die neuen sprachlichen Erscheinungen des Sab#ischen zu gros-
sem Theil bei der Aufstellung dieser Gesichtspunkte mich ge-
leitet haben. '

Dies vorangeschickt gehe ich an das eigentliche Thema.

Bekanntlich bilden die siidsemitischen Sprachen einen dop-
pelten Plural, einen &ussern (gesunden) durch Ansetzung einer
Endung an die Singularform (u. zwar @n, #n im Arabischen,
i im Sabéischen!) und dn im Aethiopischen) und einen
innern (gebrochenen) durch gewisse vocalische Verinderungen
im Innern der Wurzel. Da die nordsemitischen Sprachen
nur den &ussern Plural (hebr. ém, aram. én) haben, da ferner
auch das Assyrische keinen innern Plural kennt, so sind wir
zur Annahme berechtigt, dass der dussere Plural ursemitisch
ist, dagegen die Bildung des innern Plurals in verhéltniss-
méssig spéter Zeit und erst auf dem Gebiete der stdsemiti-
schen Sprachgruppe vor sich ging, obwohl es sich nicht
leugnen lasst, dass die Keime dieser Erscheinung schon im
Ursemitischen vorhanden waren.

1) Die meisten Pluralformen stehen im St. constr. oder vor Suffixen. Beispiele

. we o
Ahak®5 PRID = (palow; WY diese 207; 19N
5»Gotter”; 0D, Himmel”; M, Wasser”; PN Ellen”; ]J(W'\D (_?);]DTDF‘ ,»finfzig”,
[und jetzt moch {13 ,,S6hne™ in der von den Herren Derenbourg publicirten Inschrift].

des St. abs. sind: NI = oy
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Sobald aber der sogenannte innere Plural in den stidsemiti-
schen Sprachen zur Anwendung kam, beméichtigte er sich mit
einer solchen Raschheit und Consequenz aller Formen, dass er
bald den adussern Plural fast ganz verdriingte. Eine Untersuchung
der Grinde, warum letzterer in gewissen Fallen dennoch bei-
behalten wurde, fiihrt zu dem Resultate, dass Hindernisse
gegen die Anwendung des innern Plurals vorhanden waren,
die nicht so leicht und rasch bewiltigt und zum Theil gar
nicht beseitigt werden konnten. Diese Hindernisse sind zum
grossen Theile im Wesen des gebrochenen Plurals begriindet.
Das Wesen aber dieser Neubildung besteht bekanntermassen
darin, dass aus den Consonanten des Singulars durch innere
vocalische Verdnderungen ein Collectivhegriff geformt wird.
Die Hindernisse konnen also entweder lautlicher Natur sein ,
insofern die nothigen vocalischen Verdnderungen ohne con-
sonantischen Zuwachs nicht durchfiihrbar waren, oder aber
sachlicher Art, indem der Collectivbegriff sich auf gewisse
grammatische Kategorien nicht anwenden liess. Daneben
mogen sich auch einige Formen schon so enge mit der En-
dung des &ussern Plurals verbunden haben, dass sie von
demselben nicht mehr losgelost werden konnten. Freilich je
mehr sich das Princip dieser Bildung in den bezeichneten
Sparchgebieten befestigte, desto leichter wurden dureh dic
Kraft der Analogie auch solche Fille in den Kreis dieser Bil-
dung gezogen, die urspringlich ausgeschlossen werden mugs-
ten, so dass im Verlaufe der Entwicklung diese Umgestal-
tung sich auch auf solche Fille erstreckte, welche anfinglich
Widerstand leisteten und noch jetzt nicht vollig dem Principe
unterworfen sind, insofern sie neben der neuen Bildung mehr
oder minder auch die alte zulassen.

Aus diesen Andeutungen wird man ermessen konnen,
welche Wichtigkeit der Erforschung des Gebrauchs der alten
Pluralbildung fiir die ganze Entwicklungsgeschichte der semi-
tischen Sprachen beizumessen sei.
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1) Da der innere Plural erst spit zum Durchbruche gelangte
und wegen seiner scharfen vocalischen Verdnderungen im
Systeme der Dreiradicaligkeit wurzelte und mit demselben
aufs engste zusammenhing, so musste die Folge sein, dass
zweiradicalige Worter, welche noch aus ur- oder vorsemitischer
Zeit stammten und noch nicht dem Systeme der Triliterali-
tat angepasst worden waren, den &ussern Plural behielten
und erst langsam, nachdem sie durch einen consonantischen
Zuwachs dreiradicalig gemacht wurden, auch den gebrochenen
Plural annehmen durften. In erster Reihe ist es also eine
Anzahl biradicaler Worter, welche, schon der Bedeutung nach
zu den Aaltesten Elementen der Sprache gehorend, entweder
ausschliesslich oder wenigstens awuck den gesunden Plural
bilden. So bildet das Wort 13 ,Sohn” (hebr. 13 syr. ;= pl.
<+12) im Arabischen den dussern ?]ural U):‘:’ C)"i‘;’ dane-
ben aber auch den innern Plur. gLiST, wogegen im Sabéischen
sich nur der dussere u. z. im Stat. [abs. {33, im] constr. 933, '3
findet. Das Bestreben, dieses Wort dreiradicalig zu machen,
dussert sich im Arabischen auf doppelte Weise, indem
einerseits ein i vorgesetzt wird, welches man allerdings noch
als ein der Wurzel nicht angehoriges Element erkannte,
was aber dennoch nicht: hinderte, dass man davon ein De-

(2] a,é afé . .
minutivum mg? (plur. G”j‘;*,ﬂ Hamaésa 27'4) bildete '), an-
dererseits aber liegt dem Dual und dem gebrochenen Plur.

= < G- ST
%Li”gf eine Singularform i 70 Grunde . Im Sabéischen
(im engern Sinne) lautet der Plur. constr. nom. 133, gen.
und ace. und vor Suffixen in allen drei Casus 'J3, wihrend

1) Die arabischen Grammatiker suchen allerdings diese Thatsache anders zu deuten
(Vgl. Tebrizi zur Stelle), aber keiner der Erklirungsversuche geniigt.

2) Im Sabiischem findet sich *)3 als Singular Fr. 45, ,: N2 YN HOvan
N D775 Os 18 = BM 19,,: WP 282 i nfvnb; OM 12, o Wi
OV'1D 133 3P 0 332N, Dass aber daneben selbst im Plur. die defective Schreibung
] (fiir 133 u. *33) vorkommt, beweist am besten, dass dieser Versuch, das Wort drei-
radicalig zu gestalten, in der Sprache nicht durchdrang.
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im Mindischen %33 (oder *3M3) fir alle drei Casus, gleichviel
ob es im Stat. constr. oder vor Suff. steht, gebraucht wird,
wobei in der Form 303 wahrscheinlich auch ein Versuch
vorliegt, das Wort dreiradicalig zu gestalten ).

Aehnlich verhdlt es sich mit dem Worte NN ,Bruder”.
Wihrend das Aethiopische nur den innern Plural ’afiéw
hat, das Arabische grossentheils den innern und nur hochst
selten ?) den &usseren bildet, weist das Sabédische wieder aus-
schliesslich den &usseren Plural auf. Das Wort kommt in den
Inschriften bis jetzt nur vor Suffixen vor und lautet entweder

TN z. B YR ,seine Briider” (nom.) BM 7 —=0s 11,;; 19 =
18,,; 20=16,; MIMN ,die Briider von ihnen beiden” BM
9 =08 9y, oder MN defectiv WINR ,seine Bruder” BM 4=
Os 1,; 28 = 19,; Minsisch DMAN Hal. 418, ,; DNNN
188, 195 IDBREIMN 33 1rh8):

1) Diese merkwiirdigen dialectischen Unterschiede mogen hier durch einige Bei-
spiele belegt werden: 133 kommt nur im sabiischen Dialect im Stat. constr. vor und
ist stets im Nominativ z. B. H¥N 133 [1]'A31 DV* (Fr. 40,,) ,,Jan‘am und seine Sthne,
die Banfl *A<8z [weihten]’, wihrend daselbst Z 2: TIVN '3 unzweifelhaft in einem
Casus obliquus steht. Fr. 45,, WH3.... 73 PN D 0173) WIS DR, ., .. ‘att
Afwa® und sein Sohn Zajdm Aiman, die Schne des H .. baueten” und (71113
(BM 19=0s 18,,.), aber daselbst Z 11: {1 1237 0VIN), ferner nabs w3 (8= 1.
DPPNT3D 13 (33 = 35,,), DIND M3 (20 = 16,,), D™ 13 (Reh. §,,), DVI9 123
(Mord. ZMG XXX 1 ,), N 13 (3,4), 177 12 (Mordtmann und Miiller Sabiische
Denkmiler OM 6,,), J3¥ 13 (8,,), 7P M3 (9,,,), D'DO N3 (12,,), ¥N3 13
{PM (15,,), TN 13 (20,,) vgl. auch 22,,; defect. J3 H. Gh.Z. 1. Dagegen ist '32
(sehr hiufig in den Inschriften) sfeZs casus obliquus. Mit Suff. immer 33 oder defectiv
132z B. )3 Hal. 10,,, H. Gh. Z. 1. ferner Mordt. ZMG XXX 2,, 3,, Hal. 370,, ;
defectiv: 3133) BM 5 = Os 4,,. Fr. 56,,; M2 ihre Sohne (nom.) (BM 7 = Os
11,,; 19 =18,,; 20 = 16,,,; 30 = 32,, OM 5,,. 6,,; defect. 1DMI2 BM 9 = Os
9,,. Ir. 2,, (Hal. 2), Hal. 22. OM 6,,. Im Mindischen lautet der Plur. nom. 33
so NJ1*J3 (Hal. 485,,), ¥PD "33 (509,), M3X "33 (195,), D™ "33 (381,), M3
T (411,,) daneben '3 Hal. 472, 465,, 482,, 504,, 520., (vgl. auch 365,,);
defect. ]I'D Hal. 477,,. 187, Vgl. auch 389, 485,;. ,, 4l11,,,.

2) Mir ist bis jetzt in der Literatur kein Beispiel vorgekommen; die arab. Gramm.
bezeugen jedoch diese Thatsache.

3) Daneben kommt auch PPN ,sein Bruder” vor BM 33 = Os. 35,, und

19% WPANY ,,ibr Bruder ‘A” OM 8,,0, Worin wieder nur das Bestreben vorliegt,
auch den Singular in eine dreiradicalige Form umzuwandeln,
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Das Wort I8 , Vater” bietet im Arabischen und Aethiopi-

schen dieselbe Erscheinungen wie PN, indem in letzterer
Sprache der Plur. abaw in ersterer f_L.»! lautet, daneben
wird aber auch Q).:l von den arabischen Lexicographen ver-
zeichnet und durch einen Vers bei Gauhart und Beidhawi be-
legt. Das Sabiiische und Minsische haben merkwiirdiger
Weise das Wort im Plural dreiradicalig gemacht, indem sie
ein 7 an die Wurzel ansetzten, so das neben dem sehr
héufigen Singular 3N der Plur. in allen vorkommenden Fallen
'NAN geschrieben wird, so Hal. 187 ;o (Mafn),: DRPNI
TIONINY DOR] 'TON ,mit den Oheimen der Viter des ’Aus
und Ab’amar etc.” Hal. 520, 1—g (Baraqisch):
W20 SRS ARSI T
- TIAR 1YDYT AR
»und ‘Ammijada‘ und ‘Ammikarib, die Sohne Ham‘att von
laf'an, die Vater des...”"). Im Sabaischen findet sich *Ha8T
als Monatsnamen so Hal. 51, ,,:
A0T MR T
»bis zum (Monate) der Viter des Jahres . . . )”; ferner oM 21, ,
NN 13 3993N 13 S8 aw-,-x 'NANT [

»im Monate der Viter des Jahres des Waddil, Sohn des Aba
Karib, Sohn des Hidmat”

Wéhrend die bisher angefiihrten Weérter dem Arabischen

1) Freilich kann man das M im Mindischen auch anders deuten, da bekanntlich in
diesem Dialekt auch sonst vielen Substantiven vor der Mlmatlon dem Stat. dem.
und im Plur. ein bis jetst unerklirtes /1 angesetzt wird. Bei dem Worte *1aR scheint
aber diese Erklirung ausgeschlossen werden zn miissen, weil dieselbe Form auch im
Sabiischen in den gleich anzufiihrenden Stellen vorkommt Die Annahme dagegen,

dass das 71 zur Erweiterung der Wurzel angesetzt wurde, ist um so wahrscheinlicher,
m oy

als auch die Inschr. von ‘Obne die Form *Hi3N und das Syrische in der Form iG‘I..D]
und ]ZGL.Q] analoge Bildungen aufweisen. Defectiv kommt 128 vor Hal. 188,
DONPDYN) DDNINY.

2) 'M3NT ist constructus und scheint yvon ‘]"\l'l'! abhingig zu sein. Vgl. ]DTU" 1135
BM 10 = Os 6, ,,.
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und Sabdischen gemeinschaftlich sind, finden sich in jeder
dieser beiden Sprachen Worter derselben Art, welche einen
gesunden Plural bilden, die aber in der andern Sprache ent-
weder gar nicht oder mcht im aussern Plur VOlkommen 50
hat das Arablsche noch s.)” ,,Sache pl. u).w, e svulva” pl.
UD)'>7 U”'> , Abtritt” pl. U)“" i@zl erght Grammar of
the Arabic Language I 802 rem. c.) Im Sabaischen finden
sich diese Worter zufillig nicht, dagegen zeigt das alte Wort
DY ,Tag” den Plur. 'Y in dem Ausdriicke DD DY N MY
,die Tage der Erde und des Himmels”. Daneben hat das
Sabaische den Singular D' und den Plur. A* ?), womit hebr.
DY oMY und o', M’ zu vergleichen sind. Es liegt also
im Singular und Dual schon die dreiradicalige Wurzel vor,
wahrend der Plural noch die alte form bewahrt hat ¢).

Auch das gewiss gemeinsemitische Wort fir Wasser (D%,

1a2),das im Arabischen verschiedene Formen entwickelt hat (z.B.

2%, o, slin ‘&Eb,’,o etc.), erscheint im Sabaischen in doppel-
ter Bildung so DOAY ,ihr Wasser” (Hal. 252 4. ; Mafn), DY
D557 ,wenig Wasser” Hal 149 ,,. Diese beiden F01 men entspre-
chen augenscheinlich arab. sLs und zls (welche I‘01 m aus maw

nicht, wie die arab. Glammatlker annehmen, aus zs,.:o entstan-
den ist). Von diesen beiden Formen finden sich Pluralbildungen.
Vom mindischen 1 wird der gesunde Plural {7 (mahin)
gebildet, so Hal. 258, ;: [MD3 ND {3 ,wer trinkt von dem
Wasser” (plur.), Hal. 412, ;: nD’ Ak Pnno? 5 yund er
moge tberstromen lassen Wasser, das man trinkt” (d. h.

1) Die Verdopplung ist hier das Mittel, das Wort dreiradicalig zu machen, wie

die Ansetzung von w od. j bei AN, NN ete.
2) Zu D' fiir O vergleiche Mordtmann und Miiller Sabilische Denkmiiler S. 61,
nP? findet sich Hal. 221.,. 478 ,,. 485 ,; O M. 13, .. ,.

(< o
3) Das gleiche Bewandtniss mag es mit '3 (ers ]Z\.‘V;‘,) neben dem Plural

wd

o'na, ]E 2; und V¥ plur. D neben XD W und sidar. = sab. W ete. haben,
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trinkbares). Daneben erkenne ich jetzt mit Sicherheit in der
grossen Inschrift von Bombay (sabéisch) Z. 7 den gesunden Plur.

N1 (von 2YI): DM *HIND) M [PIN%I |, Wasser verlei-
hende (Gottheiten) und Gewsihrer von Friichten” 2);

2) Nicht minder dirfen wir hiérher eine Reihe von ur-
sprunglich biradicalen Wortern rechnen, welche, obwohl sie
fem. generis sind, dennoch aus alter Zeit in dor Mehrzahl die
masc. Pluralendung erhalten haben. Dio Uebereinstimmung
zwischen den nord- und sidsemitischen Sprachen in diesem:
Punkte scheint jeden andern Erklarungsversuch auszuschlies-
sen. Zwar sind die Worter, wo die Uebereinstimmung
nachweisbar ist, sehr selten; aber die wenigen Spuren reichen
aus, um uns den richtigen Weg zu zeigen, und gestatten den
Schluss auf die tibrigen nicht tbereinstimmenden Fille. Das
Wort fiur ,Jahr” PIw ist gewiss altsemitisch und der Ety-
mologie nach wie die meisten alten Worter ganz dunkel 3).
Das Arabische hietet u)‘?\::” ') als Plural von &iw, welches

1) Bs scheinen die Formen DV und BB dialektisch geschieden zu sein, erstere
ist sabiiisch, letztere mindisch. Wahrscheinlich ist anch H"1n ]'W:T H Gh I,, =

3

X__bl..o, indessen findet sich im Sabiischen die Form himn (Hal, 361, 31802550

wo also schon der Uebergang zur secundéiren Bildung sla vorliegt.

2) Bei den Formen /AP kann allerdings das n auch Zeichen des Stat. demonstr.
sein, dagegen zeigt das parallele DIDN mit Sicherheit, dass W Plur. ist, nicht Stat,
demonstr. o LoE

3) Dagegen sind die spiiter gebildeten Worter fiir ,,Jahr.” wie z. B. d).> pl. JSJ>5

Sa @ -
Imrulq. 52, , Jaqit I 811, ,;. 815 ,,. 660,,, etc. und == pl €S\>
RS
Tarafa 15, ,, Zuhair 6 e B0 e Jaqit T 360, ,, [I 33, ,,, ferner er:, ihrer
Etymologie nach, klar und durchsichtig. Alle drei Worter gehen auf den Begriff ,,krei-

sen, umkreisen” zuriick. Das sab, ‘T\ﬁ (= ‘_,qa)g) bezeichnet eigentlich den ,, Herbst”,

die Zeit in der die Friichte gepfliickt werden.

4) Z. B. Qorfin 12 Mal, ferner Zuhair 8, 35 14, ; Kémil 311 ,. 313, ,. 774, ,,.
Hamisa 224. 673. 730. 775. DivAn der Hudhail 112, ,,. Bekri 272. 384. 388. 826.
Bokhary ed. Kvehl I 31, 11 ete, ele. Urwa b. Alward XTIV, ,. XXI, ;. Der Plur,
\;’)Lg.i,w oder u_‘,m isb mir in der alten Sprache nicht vorgekommen.
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zwar sowohl im Sab#ischen als auch im Aethiopischen durch
andere Worter verdringt wurde, durch das Hebriische und
Aramiische aber, wo ebenfalls neben dem fem. Sing. (hebr.
HJTQ syr. 1A mand. N2 der masc. Plur. erscheint (D’quz,

i-li-t, NI, als ursemitische Form und Bildung gesichert ist.
(Ganz analog verhilt es sich mit dem Worte NN , Elle” (cubitus,
ulna), das in den Inschriften im Absolutus FAN (7 fur 1) im
Constr. MMX im Plur. aber DN lautet !); das fem. NBN bil-
det also einen der Form nach masculinen Plural, genau wie
im Araméischen Daniel 3, : MR NS PR PR T
N ,seine Hohe 60 Ellen, seine Breite 6 Ellen”. In gleicher
‘Weise sind viele arabische und syrische fem. Substantiva Al
erklaren, welche einen masc. Plural bilden, so zs).=. pl. U);/
vuloamscher Boden” Jaqut II 247, ,; (Vers eines Regesdlch-
ters), zs)..c pl. u,).; »Schaar” (Qoran 707 57) ;..a..c pl. U)'”‘m
,Abschnitt” (Qoran 15,,) x3le pl. u).,ug ,Hundert’ (Zuhair
20, ;5. Kamil 281, ., Hamasa 824. 686), Lisad (Amr. b. Kol-
thum Muall. 49 u}_MJi e =\l a.:)..szM." &.nL.....S\.H &.*./Jb),

LM,LnJL{ (1b1d W 59 C,sdi, Sy T 6;\5! avall o,;!! skl

\01(1 Ve 03 ;-K.H c U"’r‘(‘”))’ ferner &.:) pl. UJ"’)

(syr. 1215 spithebr. nbi’j) ,Lunge” { pl. u)))' » Kugel”

ete. ) Aramiisch RPN, jaSso , Wort” pl. iK% (mand. v
hebr. ﬂbfp pL D"?T_J), ferner 12.2] ,Wand” pl. lol; 1As> pl.

L&Qm »Bi” (hebr, [RIANY D¥XY3) #).
Der Umstand, dass alle die oben angefiihrten arab. Worter,

1) Vgl. Zeitschrift der D. M. G. XXX S. 683,

2) Vgl. Wright, Grammar of the Arabic Language I 302 rem. d.

8) Vgl. Néldeke, Syrische Grammatik S. 50 § 81. Die tbrigen dort aufgezéihlten
Tille sind anders zu beurtheilen, da die Femininendung, namentlich bei Pflanzennamen,
die Einmaligkeit bezeichnet.
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wenn sie Plur. fem. bilden, einen schwachen Consonanten
einschieben miissen (el gim oder wlgimw, wlsde oder wlgas)
ete.), deutet meines Erachtens darauf hin, dass die Bildung
des Plur. fem. zeitlich der Bildung des masec. Plur. folgte und
dass ersterer desswegen sich dem System der Dreiradicaligkeit
viel mehr anzupassen suchte als letzterer. Das Schwanken
aber zwischen 7 und w zeigt eben, dass hier nicht ein ausgefal-
lener Radical erhalten ist, sondern dass darin das Bestreben
vorliegt,, biradicale Wurzel in dreiradicalige zu umwandeln.
3. In einigen alten Wortern hat sich, wie es scheint, der
dussere Plural auch sonst erhalten, wobei die Uebersinstim-
mung zwischen dem Arabischen und Sabiischen die Gewihr
leistet, dass hier thatséichlich Ueberreste aus alter Zeit vorliegen.
Das Wort Jaﬁ »Hrde” bildet bekanntlich im Arabischsn ne-
ben dem gebrochenen auch den gesunden Plural G”.é’t. Ein
glicklicher Zufall hat uns im Sabiischen auch den Plir masc.

'$IN neben MYTN erhalten, erstern ZDMG. XXX S. 675
No. 8, ,: [W] '3 YN ,und seine Dimme (’J;:I pl

von (J.,.E) und seine Landereien”, letztern Hal. 861, , und

362, 41 12IPNY T‘?ﬂjm ;m‘mx ydie Léndereien, Palmen- und
Weinpflanzungen”. Ehenso hat das Arabische von J;%T (-

schlecht” den Plural ujis&ﬁ ) und stimmt damit ebenfalls

imt dem Sabiiischen [iberein, wo in Tn‘m OrN (Hal
238, ;) und JMANN (Hal 409, ;) der Plural des hiufig vor-
kommenden 2PN vorzuliegen scheint ). Ausserdem findet
sich im Sabéischen der &ussere Plural von dem unzweifelhaft
alten Worte M?8  Gott” BM 6=0s. 29, ,: *AFoNY 9N
MY 1N ,die Gotter und Gottinnen der Stadt Sabwatb”.

) Vet Qoo B, 80 wur 48, 1,.,,. 66, ;. Labld 6, ,. Bekri 28m.
168m = 272. Bokhéri (ed. Krehl) I 34, 7. Jaqit T 925, ,,. 932, ,, III 22, o

2) Beide Stellen sind jedoch leider stark fragmentirt, so dass auch andere Erkli-
rungen mdglics sind. Mit Hinblick auf Hal. 853, ,__, ist vielleicht "9MN fiir
9NN zu lesen.
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Vielleicht ist auch Hal. 465, , in 1128 q‘m der Plur. von 12N
zu erkennen; eine andere lLesung (ul..@.}!) ist jedoch m0011ch
Den &dussern Plur. scheint ferner das Wort LTT'\ (u.;).;)
,Jahr” zu haben. In der Stelle Os 14 =BM 15, ,: R2INT
DTN 2 DM ,was gelobt hat offentlich wahrend )
dieser (zwei) Jahre” kann {M327M allerdings auch Dual sein;

dagegen lisst OM. 18, ;¢ MDA TIY72 0BT MND D97 877
,je einmal im Jahre nach der Zahl der Jahre” ?) die Annahme
eines Duals nicht zu. Freilich konnte man hier an einen
innern Plural uL;]:.. denken, ¥ aber die Stellen *5913 533
DTN (Fr. 56, ,) und DNNM *ADY NPDN2T 18773 (OM. 81, ;)
sprechen dafiir, dass hier gesunde Plurale vorliegen. Wahr-

scheinlich darf man auch Hal. 68,,: ["3D37 {3207 ,den
Barmherzigen im Himmel” einen &ussern Plur. erkennen (Vgl.

hebr. D’D\:‘J phonik. D0, SyI. i.;.;{. palmyr. T»va5y:) ),
4) In die ursemitische Zeit weisen ferner die Numeralia
fiir die Zehner, welche in allen semitischen Sprachen durch
Ansetzung der Endung des #ussern Plurals an die Kiner ge-
bildet werden und auch im Hebraischen ein allerthiimliches
Geprage haben, indem von den einsylbigen Einheiten mpy,

y:p und y:?n die Zehner durch Ansetzung von D’j bewerk-

-0
1) ]’3 scheint auch gleich arab. La.u ,,withrend” zu bedeuten.
2) Dass |7 auch an den Plur. und nicht allein an den Dual angesetzt werden kann,

erschen wir aus dem Zahlworte WV »diese Zwanzig” (Os. 81, , = BM 82), wo
i

nach Analogie der anderen semit. Sprachen (U,;&n, oy, <4 #25 ete.) die

Annahme einer Dualbildung ausgeschlossen ist.

3) Vgl. Mordtmann und Miiller, Sabiische Denkm. S. 55 Note.

4) Ebenso moglich ist aber auch die Annahme, dass das n den Stat. demonstr. be-
zeichnet; sonst kommt im mingischen Dialect DMMD ,,Himmel” vor Hal. 257, ; und
478, ,, (so fiir DADP. wenn es nicht defect fiir DMIP) versehrieben ist) und Wrede
7 5. Tm sabiischen Dialect findet sich das Wort nur noch im Gottesnamen MDD,

der auch 'MDI geschrieben ist (Vgl. Sab. Denkm. S. 12.) Die beiden dialectischen
Formen verhalten sich zu einander. wie /11 und DY oben S. 10.
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stelligh werden, ohne das ein kurzes ¢ vor dem dritten Vo-
cal eingedrungen wire, wie es in spiterer Zeit allgemei-
nes Gesetz geworden ist. Man sagt also D"l"wy, D’y;z{j und
D'Wn statt der zu erwartenden Formen: D’jw:g, nliigals
und B*pPeR.

5) Nicht minder gehtren in die &lteste Zeit der Sprach-
bildung die Praepositionen, welche im Semitischen eigentlich

erstarrte Substantiva sind. Aber nicht nur Singularformen,
sondern auch #ussere Pluralformen u. z. grossentheils mas-
culini werden als Praepositionen verwendet !). Die Alter-
thumlichkeit dieser Formen bewirkte es, dass im Hebraischen,
dhnlich wie bei den Zahlwortern, der Plural noch in alter Weise
durch Ansatz von #m ohne kurzes a vor dem dritten Radical

gebildet wurde, daher *ANR (von n[‘,.ﬁ) fir YARR. In

gleicher weise hat das Sabiische bei den Praepositionen viel-
fach den gesunden Plural erhalten so z. B. DAp3 |, vor”
(Hal. 147, ), *nAN3 ,unter” (Hal. 590, ;,) neben *Amp i3
(Hal. 608, ,—), 2332 (0s 18, , = BM 19), *APb 13
(= otys o? Hal 252, ), 'B9M3 (Hal 228,,) von den
Singularen DIP3I, N3, 23p%, PB (= G;3?) und R4AS,
welche alle ebenfalls in den Inschriften vorkommen 2). Viel-
leicht darfman auch Ueberreste eines alten dussern Plurals erken-
nen in xaJo= (Jaqt 1T 826, ;) xullys (Jaqat 11879, ) ete. ob-
wohl der Purist Gauhar? ausdriicklich verbietet xlly= 7u
lesen. Die von den arabischen Grammatikern gegebenen Er-
klarungen dieser Formen sind ebenso zu verwerfen, wie die
Erklarungen, welche bis jetzt von einer #hnlichen Erschei-
nung im Aethiopischen vorgeschlagen worden sind.

I) Vel hebr. *nRR, "N, °23, W3, 2D, welche simmlich mit Ausnahme

bt A 4 e
von *WIN nur vor Suffixen nachweisbar sind ; syr. wlao) wlaul,
2) Vgl. Zeitschrift der D, M. G. XXXVII S. 9—10.
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6) Wihrend es in den bisher angefithrten Fallen nur lautli-
che Griinde waren, die sich der nivellirenden Kraft der innern
Pluralbildung widersetzten, vereinigten sich bei den Partici-
pien der abgeleiteten Formen (mit Ausnahme der TV) lautliche
und sachliche Ursachen, welche die Bildung des innern Plurals
unmoglich machten. Die Participia haben grossentheils noch
verhale Kraft und konnen desswegen nicht gut nach Art der
Substantiva behandelt werden. Die Abhangigkeit von den
entsprechenden Verbalformen gelangt namentlich bei den ab-
geleiteten Bildungen auch #usserlich so scharf zum Aus-
drucke, dass sie auch ihre verbale Rection behielten, wozu
~ noch kommt, dass diese Participia schon mit drei verschiede-
nen Vocalen versehen sind, die den beim innern Plural nothigen
Vocalwechsel dusserst schwierig, ja fast unmoglich machen.
Belege aus dem Arabischen und Aethiopischen sind hierfiir
unnothig. Im Sabiischen sind bis jetzt solche Participia
nicht mit Sicherheit nachzuweisen. Vielleicht darf man in
“DHD (Wrede 8) und NJND (Hal. 449,1) Participia der
VIII Form von u(.w) beziehungsweise L)’) erkennen.

7) Dagegen entfiel bei den Participien der I Form das laut-
liche Hinderniss und auch die Participia der IV Form konnten,
nachdem das 7 respective ¥ elidirt wurde, als vierbuchstabige
mit zwei Vocalen versehene Subtantiva behandelt werden, die,
je nmachdem sie verbale oder substantivische Kraft haben,
den aussern oder innern Plural erhalten. Der Uebergang des
Participii activi der Form fd‘al und f@%? in Substantiva hat schon
frih begonnen. In den, wie es scheint, alten Worten :bjy

(‘FJLE) Welt, Dl'ﬁr'n ([.S‘L&) ,Siegel”, ferner in dem fem., ﬂDﬂh
,Siegel”, mn: »Krone” J'\'!BV »Blei” mogen schon solche
alte Umwandlungeu vorliegen. Noch deutlicher erkennt

man den Uebergang in |:"13 yPriester” (arab. vm@ ‘Wahr-

sager, aeth. kdhen) rjjm , Wanderer” NMR ,Stnder” a1
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& )Q, aeth. wdrds sab. MATY) ete. Wie wenig die verbale Kraft
dieser Participia geschiitzt war, beweist am besten das Aethio-
pische, wo diese Formen nicht mehr von jedem Verbum abge-
leitet werden konnen und fast ganz ausgestorben sind Y. Auch
im Sabaischen ist diese Bildung bis jetzt nur inn wenigen
Fillen nachweisbar z. B. MM ,Erbin” DMWN (= osls)
Name eines Stamme DTD* = )_M,Lg und BON (= hils)
» Wachter”, von welchem Worte sowohl ein innerer Plur. (A5
= blid Hal. 192,,) als auch ein dusserer ‘05N (= ssls
gebildet wird. Im Arabischen kommen beide Plurale oft in
derselben Bedeutung vor, je nach der subjectiven Auffassung
des Sehriftstellers (Vel. gyydle, §Lah; gyil; 5LE) eto).
Auch das Partic. pass. der I Form behielt den dussern
Plural im Arabischen grossentheils und im Sabéischen in den bis
jetzt nachweisbaren Formen bei, so: M3 (= u);,é;fo) und
vielleicht auch in Wsﬁﬂ’: (= wsosk=\0? in dunklem Zu-
sammenhange) Hal. 598, ,. Indessen kommen auch hiervon
innere Plurale vor, wie u7117o »elicklich” pl. uuobuo, ‘.”.wo
yunglicklich” pl. PAJL.«MJO, U)’“L” ,verflucht” pl. Qm\J\n ete.
Das Partic. der IV Form hat im Arabischen meistentheils
den &usseren Plur. und nur recht selten den innern 2), das

1) Vgl. A. Dillmann, Grammatik der aethiopischen Sprache § 109a.
(] - -
2) Lyim pl. J&Lkm und Jasllow; 1) Jaq. IT 774, ,,. 2) 9 II 856, ,,.

J (20s)

UL,\.MMO pl. UOLM und UJQLM
.Ez.v.:o ,.fasten brechend”’ ..L"Lsm und .,\bl.sbo

o)

.Xmo »gewandt, schon” -s)/ Lia,

D
&=
)

e )

> (o) >}
),Lm glas> Jaq)IIT 48,7 ),Lxm oybaall 469, .
Ll
;ﬁ:::-Lmd Jaq. III 148, ,

SLLdt Jaq. 11 774, ..
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Sabiiische scheint, nach den bisher vorgekommen Féllen zu
schliessen, beide Plurale gleich h;‘mﬁg zu bilden. Beispiele
des inneren P1u1 1nd NEED= 800'),40 vom Singular T
fem. PTI —0740 und w,.,o, mym &S\.@LAA Phn von N¥IM
und MEH (mlt Elision des 1) = pwéie; NINDD = &A>LM pl.
von THDD = u.sxm,o ,Schiitzling” ). Beispiele des gussern Plur.
R = Gpisine; DDA 2958 = L3 s,k (Gr. Insch.
v. Bombay) ONETM 1300 = wleyl gyl @Hal. 63).

8) Von den Adjectiven stellen die arabischen Grammatiken
die Regel auf, dass alle Adjectivformen, welche ein Femi-
ninum auf § bilden, den Plur. sanus haben konnen. Der wirk-
liche Sprachgebrauch der alten Zeit scheint aber dieser Regel
nicht ganz zu entsprechen. Jedenfalls macht die alte Spra-
che einen viel geringern Gebrauch von dem #usseren Plural
bei Adjectiven, als man zu erwarten berechtigt wire. Die
Ursachen sind doppelter Art. Entweder sind die Adjectiva
substantivirt und dem Gesetze der Substantiva unterworfen
worden, oder sie beziehen sich auf Substantiva, die im ge-
brochenen Plural stehen, in welchem Falle sie als Collectiva
den fem. Singular haben miissen. Deswegen sind die masc.
Plurale der Adjectiva #usserst selten. Wie selten sie sich
finden, moge die Thatsache zeigen, dass z. B. in den Di-
vanen des Nabigha und Zuhair je zwei &ussere Pluralbildun-
gen von Adjectiven vorkommen, bei Tharafa eine, bei Labid,
Urwa b. al-Ward, Antara, Imrulgais, Div. Hudail. nicht eine
einzige. Was die einzelnen Formen betrifft, so habe ich bis
jetzt den dusseren Plural der form fu7/ im Arabischen nicht
gefunden. Im Aethiopischen freilich ist er gewohnlich, im
Sabiiischen sogar von dem substantivirten Adjectiv. D' =
Sajim gesichert.

1) Mit dem Wechsel von c in Z Vgl. Sabiische Denkmiler S. 19.
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Von =3 kenne ich nur eine Form w&l.; Div. Hudail.
1,41+ (das man jedoch besser als Subst. nimmt). Von der Form
J=3 (fa%l) kann ich aus vormohammadanischer Zeit nur
oAK@m yubelriechend” Nabigha 10, , anfiihren; u7:>),‘ und
ey .= Jaqut I 870, ,, gehoren der Omayadenzeit an. Hiufi-
ger findet sich diese Form im Koran U)'“ 3 (5 mal) u;-@-ﬁ
83 71;, miurchtsam” 15, g4 ; u},,.s Bl de o

)_,,a‘; 43, .

Von der Form Jls3 finden sich U,iLwo Hamasa 810 ; ufl;fa
Nab. 26, , Hamasa 324 ; u)“'l-*-c und UJ“’L’M" Kamil 108, ;,;

7>h).sn ,,z1tternd” Kamil 209, ,; U)JL.@ 18knn, 575 Ufol.w
Ha}n 310; )..aJ\s Bekri 402. Etwas hiufiger im Qoran

wE
u)--’L{’ 7 465 u))LA> 5,96 26, 1305 U)-N’-")--> 51711); U,-:’)Jo

24 575 u)-"" 54, 5 13 9 u;-” I 17 4. u))L’J Jag. 1T,
(G318} o

Noch h&ufiger kommt bei den Dichtern die Form (fae3 vor
up)-’db Zuh. 14,;, Ham. 707, ui delf (st Zuhair 17 4 ;
) ~s™ Sibawaihi (ed Delenbourg) SSN: u}.uda Kz uml 452, 1=
Sibaw. 84,5, Qoran 16, i ,26 (bls), 7M5 U}Ad\m Kamil
476 = Bekri 668; U}.AJ' (pl. wv. ;9) Kamil 298,4, U)L\A....’:u
Hamasa 453; u}._u)._ao nl Bekri 602; u).uu Qoran neben
>Laasl; ferner im Qoran: u’.AJLA& 24, o; u),l.\.L: 265 4 u},wo
(neben L,:A).Jo) Wianen O U)'")” M0

Im Sabaischen hat das Adj. DN == 5*” den Plur. {R3N
neben dem gebrochenen DN = zlis (vgl. auch DINI =
SLi; ete.)

Bei den Formen u),;;:):,g Qoran 4, ;1. 57, 1), & J

phyr—

(&85e0a 1) C,);,;S') (8, 140) scheinen auch lautliche: Griinde mit-

gewirkt zu haben, da dass lange i an zweiter Stelle schwer
eine innere Pluralbildung zulisst.

b o= 5
Von den intensiven Adjectiven der Formen Jz3l erscheint
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der aussere Plur. auffallender Weise sehr hiufig: mts'\EEN

INFsERA s o Qons. 265 ee: c))?};? Tarafa 5, ¢ Kamil 555, o
Jaqt I 71, ., Ham. 408. 628. Qoran haufig.

u)).a.i g i, Eame g0 5226 v Hud SO 885 £t
Bekri 402, Qoran oft.

u)..o}.{i Zuh. App. 15, ;. Kamil 67,, Amr. b. Kult. 63.

v,)é;i Kamil 555, ;. Qoran 261 (neben Jahi 11 4,.)

U);w" Kamil 683, .

u,}.«f { Hamasa 50.

U‘” Hamasa 452. 717. Jaq. I 650, 5. 702, 5,. Qoran oft.
Amr. Db. Kult 60.

u,&u! Bekri 650 Hamasa 628.

u;"“" (UPJ"") Div. Hud. 93, 12

u.uo;.x.si Bekri 51. Qor. 26, ¢

u)).mb' Qoran (4 mal).

u,.'oi Qoran 58, ,;.

aLJlaw' Qoran 37 g4 41 4.

uyl" QOSSN e A, e o

v,w_t Jaqit II 467, . Amr. b. Kult. 70 ua;*:*:’-' ibid.

wstemi Qor. oft. Jag. I 5104 IT 186 . Amr. b. Kult.
Muall. 31. 92.

) (Stamm) Bekri 87 ete.

L.),&gg.of Jag. 1T 942, ..

Man darf aus dem hiufigen Auftreten dieser Form vielleicht
den Schluss ziehen, dass sie im Ursemitischen durchaus nicht
so selten war, als es nach dem seltenen Vorkommen derselben
im Nordsemitischen den Anschein hat. Als Elativum scheint
sie allerdings nur im Arabischen verwendet worden zu sein.

9) Ausser den Participien und Adjectiven miissten . die
durch sussere Ansitze gebildeten Nomina gentilicia den gesun-
den Plural haben, weil durch diese Ansétze der adjectivische
Charakter dieser Worter scharf ausgepragt wird. Aber schon im
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Nordarabischen, noch mehr aber im Sabéischen , treten daneben
Collectiva, auf, so dass neben sehr zahlreichen Nisbeformen
im Singular nur zwei Félle ausserer Pluralbildung im Sabi-
schen vorkommen (1*N33, TJ‘?:J), withrend die collective Bil-
dung ziemlich haufig auftritt (IWDHN, IWDHN, TIINN ete.)
10) Eine merkwtirdige Eigenthtimlichkeit des Sabéischen
ist es, dass vom Infinitiv der zweiten Verbalform Jlss ein
ausserer Plur. masc. in den Inschriften erscheint, wogegen
von der Form Juss3 der fem. Plur. gebildet wird. So z B.

Hal. 192, ¢ (): Y72 'MP7I5 31 $3PT NP 03*7 hM303
[h‘7NL)N3 »von den Ehrengaben seines Herrn ‘A. von Qabid (d. h.
von den ihm dargebrachten Geschenken) und von den Steuern
( Sét;s), die er entrichtet hatte den Gottern” Hal. 465, , (;):
DDRYTo3 1033n Nn%n8 1¥MDY »und es mogen (die Gotter)
Gefallen finden an diesen Bauten von ihren Steuern” (d. h.
welche von den ihnen dargebrachten Steuern errichtet worden
sind) Hal. 249, ,: DAY DDAYIH3 ,von ihren Steuern
und Zehnten”, wo 8)7,3;,.; beweist, dass auch das vorange-
hende Wort im Plural steht. Ein gesunder Plur. von einem In-
finitiv P91 scheint auch vorzukommen Hal. 485, 5 (5) : 12N
(e ’ﬂ‘?ﬂ N2y ,und die Holzschnitzerei und Herstel-
lungen und Herrichtungen des Tempels”, daneben findet sich
auch Hal. 534, .: DDIR ‘NI nome 131 ,und es waren
die Herrichtingen und Herstellungen der mittleren. . .””. woraus

deutlich zu ersehn ist, das N9 die Waurzel ist.
Dabei moge auch darauf hingewiesen werden, dass *27¥1D

auch ein Plural eines Infinitiv der Form masrab (k;*é,o )am)

oder musarrab (Partic. pass. an Stelle des Infinit. wie im
Arabischen héufig) zu sein scheint.

11) Eine andere Eigenthtimlichkeit des Sabdischen, auf
die schon Osiander hingewiesen hat, ist die Ansetzung der
masc. Pluralendung % an Substantiva, die auf fem. ¢ aus-
lauten, Das sichere Beispiel, welches Osiander anfithrt ist:
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I3 {1 AN AN die Giotter und Giottinnen der
Stadt Sabwat”, wobei die doppelte Moglichkeit gegeben ist,
entweder ¢ldhdati (hebr. 13’1_'_'\1'3?_2) oder dlahati zu lesen, wo dann

das 7 als direct an den Singular angetreten anzuzehen ware. Aus
den Halevy’schen Inschriften sind nun weitere Beispiele fir
diese Erscheinung anzufiihren, so das schon ofters citirte
"MNASY ,,Wiederherstellungen” (Hal. 466, 5. 485, 1. 534, 5.
Vgl. auch 194, ,); ferner PJH "MnRE (Hal, 344, 7[s) und wahr-
scheinlich auch D55 Tt b I‘? ({8 1L gk

12) Zum Schlusse mochte ich noch einige Fremdwaorter
nennen, welche im Arabischen auch den dusseren Plur. haben,
die aber wahrscheinlich noch vermehrt werden konnen z. B:

2w

Ganse” Nabigha 14, Jagit IL 526, 5 Cyead N&-

Wl »

igha Appendix 18, s sl nHallen” Aghani 13, 5 m.

Fassen wir das Gesagte kurz zusammen , so hat sich der dus-
sere Plural, der im Gegensatze zum innern allen semitischen
Sprachen gemeinsam ist, erhalten :

) bei biradicalen Wortern masculina und feminina, die
noch aus ursernitischer Zeit in die Sprachen hintbergerettet
worden sind,

b) in einigen alten gemeinsemitischen triradicalen

¢) in einigen alten Bildungen wie im Zahl- und Furwort
und in pluralischen Praepositionen.

d) in verbalen und adjectivischen Formen.

Nach dieser Uebersicht gestatten Sie mir nur noch eine
Bemerkung tber die Pluralendung, welche in den verschiede-
nen sem. Sprachen verschieden lautet. Da wir aus der Betrach-
tung des aussern Plurals die Ueberzeugung gewonnen haben,
dass diese Bildung eine sehr alte, allen semitischen Sprachen
gemeinsame ist, so lasst sich die Verschiedenheit der En-
dung nur dadurch erkliren, dass wir fir die dlteste Zeit
eine dreifache Casusendung annehmen, wie im Singular, und
also Wm, in, dn ansetzen. Das Arabische hat @n und in
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beibehalten und dn eingebiisst, das Sabiische hat in, zeigt
aber noch eine Spur von #n in der Form Y3 bani, das
Aethiopische dagegen zeigt nur dn als Pluralendung. Das
Nordsemitische hat nur #n (im), aber einerseits die Pluralen-
dung @, @n beim Verbum, andererseits der Plur. fem. absol.
an im Aramiischen (der wohl nur vom Masec. dbertragen
wurde) zeigen, dass urspringlich drei Endungen vorhanden
waren. Das- Assyrische hat dni (wobei der letzte Vocal un-
wesentlich und nur von der Syllabarschrift bedingt zu sein
scheint) und %, also zurtickgehend auf dn, in.




UBER 5% UND mO% IM SABAISCHEN.

M. H.! Es ist sehr gewagt, ein Thema zu bertihren, welches,
wie dies, in der jungsten Zeit eine eingehende und erschopfende
Behandlung von hervorragenden Fachménnern wie P. de Lagarde
und Th. Noldeke erfahren hat. Wenn ich es dennoch unter-
nehme, so geschieht es nur um die Materialien, welche das
Sabidische zur Losung dieser Frage an die Hand giebt, in
tibersichtlicher Weise IThnen vorzuftihren. Ich halte mich fiir
um so berechtigter es zu thun als grade einige Stellen der in
der letzten Zeit durch den verungliickten Forschungsreisenden
Siegfried Langer entdeckten Inschriften die bisherigen An-
schauungen von dem Verhéltnisse dieser beiden Worter zu
cinander im Sabdischen theilweise zu modificiren geeignet
sind. Eine genaue Priifung der Inschriften ergiebt:

1) Dass N (= ;;‘j;} ilah) als Appellativam im Sab&ischen
gebraucht wird, nicht minder, dass nnoN (dahat) in der
Bedeutung ,Gottin” offers vorkommt. Hier die Belege: alalpS
o a0 AnoNY 19N o058 DD ydie Gottinnen sei-
nes Tempels A L M und die Gotter und Gottinnen der Stadt

Sabwat” (Os. 20 =B M. 6, ;). Der Gott "1DJ, welcher dem
phonik. aram. D" ‘7;7:\ entspricht, wird ofters als 728 be-
zeichnet, so DIONAON MDT ,D0-Samdj, der Gott des (Stam-
mes) ‘Amirm”’ (Os. 86 =BM 87,); DT NN »Seinem
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Gotte Do-Samaj” (Miles 1,, ZDMG. XXX 680); TAIMON
NDT ,ihrem Gotte Da-Samaj” (Os. 82 = BM 30, ,). Auch °At-
tar wird als NN angefithrt: PP MMON yihrem Gotte
‘Attar” (Mordt. 2,, ZDMG. XXX, 289). Ferner P TIAoN
»Seinem Gotte Qajnan” (Prid. 63[,); '5N(?‘1 N »Seinem
Gotte *oN5T” (Hal. 3859, ); N 'm‘ﬂ ,und es weihte den
Gottern...” (BM 85,). Die weibliche Sonnengottheit Sams
ODNY) wird OM. 18, als die DDDY PN gofeiert und an
einer andern Stelle (OM 17,,) 1M PN2X ,die Gottin des
Hamdanstammes™ genannt.

2) Wahrend also 9N als Appellativum gesichert ist und ziem-
lich hiufig vorkommt, finden sich mit H'?N zusammengesetzte
BEigennamen sehr selten. Mir sind nur zwei bekannt: n‘myc
(Os. 4=BM 5, ;.,) mit Elision des ¥ und y:nan auf einem
unedirten Bronzesiegel im Besitze Mordtmanns, der mit
Recht auch in Fr. 8= Cr. 8, denselben Namen erkennen will.
Auch mit PN kommen nom. pr. composita vor, so in der
angefiihrten IHSChI‘lft e 22 o8 D51'3 PN '7]]"! »Es hat er-
hoben (’517‘! = ‘51:,1 die Gottin einen Fiirsten” (Dlﬂp =
dayd =dg5) und H. Gh. Z 2 [Y73 PAOR oA LEs e
barme sich die Gottin des (Stammes) Kala® (= e}k:(” der
bekannte himj. Stamm). Beide Namen sind hochst merkwiir-
dig, sie erinnern an die von den Propheten erfundenen, ganze
Satze bildenden hebr. Rigennamen und sind auch nicht als
etn. Wort, sondern durch Trennungsstriche geschieden als je
drei Worte geschrieben. Die auffallende Erscheinung, dass
nON und DHSN zur Bildung von n. pr. verwendet worden
sind, darf man sich so erkliren, dass der Name des Gottes
oder der Gottin, welche in den speciellen Féllen gemeint sind,
einfach ausgelassen wurde. Bei nn‘m liegt es tibrigens nahe
genug anzunehmen, dass darunter die DDPY verstanden
worden sei. Wir sind aber durchaus nicht berechtigt aus
dem Vorkommen von c‘l‘?N und PR9N in Eigennamen zu
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schliessen, dass die Sabdier einen so gelduterten Gottesbegriff
hatten, dass ihnen noN ,Gott” an Stelle der verschiedenen
Gottheiten trat. Schon der Umstand das ein fem. von moN
vorkommt, macht diese Auffassung ganz unmoglich.

3) Im Gegensatze zu n98 kommt 9N als Namen eines,
wahrscheinlich sogar des hochsten Gottes vor, iwelchen die
Sabiier aus ursemitischer Zeit heriibergenommen haben, und
welcher, wie es scheint, friher an der Spitze ihres Pan-
theons gestanden hat. Tn den uns durch die Inschriften his-
torisch zuganglich gemachten Epochen spielt L?N in ihrem
Cultus eine geringe Rolle und ist schon lingst besonders von
‘Attar und Almagah, und, wie es bei der fortdauerenden Zer-
splitterung und Zerkliftung des Reiches kaum anders erwar-
tet werden kann, auch von Provinzialgottheiten niederen Ranges
verdrangt worden. Dass aber ‘?N in alter Zeit von allen
stidarabischen Stimmen, Sabdern, Mindern, Himjaren und
wie sie sonst heissen, als Hauptgottheit verehrt wurde,
ersehen wir besonders aus den zahlreichen aus ‘7& gebildeten
Eigennamen, welche in allen Denkmélern ohne Unterschied
des Dialectes und der Provenienz vorkommen. KEs sind mehr
als siebenzig solcher Rigennamen erhalten, von denen viele von
mehreren Personen verschiedener Abkunft und verschiedenen
Standes gefiihrt werden. Wenn es gestattet wére aus den
Eigennamen die Attribute des b zu reconstruiren, so er-
hielten wir ein recht Ehrfurcht einflossendes Bild von diesem
alten Gotte. Bedenkt man, dass z. B. der vielgefeierte Al-
maghu nicht eimmal in n. propr. comp. vorkommt, dass im

Ganzen sechs mit DDMY und etwa zwdlf mit MY und NN
combinirte Eigennamen sich finden, so wird man die hohe

Bedeutung ermessen konnen, welche ‘7& in alter Zeit bei
den Sabdern gehabt haben muss. Der Umstand, dass unter
den wenigen stidsemitischen Namen, welche uns die alte Vol-
kertafel (Genesis X) tiberliefert, zwei zusammengesetzte Na-
men mit YN sich finden, ist auch nicht ausser Acht zu lassen.
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Dass dieser 98 aus dem Cultus bis auf wenige Spuren ver-
schwinden konnte und nur durch Rigennamen, die conser-
vativsten Elemente der Sprache, erhalten worden ist, darf
bei der Beurtheilung der altsemitischen Gottergeschichte nicht
tibersehen werden.

Aber nicht allein aus den Eigennamen konnen wir die
grosse Bedeutung des 5N in alter Zeit ermessen, sondern
auch daraus, dass dort wo er neben ‘Attar vorkommt, er
- vor demselben genannt wird. Er findet sich sicher in den
Denkmalern von Haram Hal. 144, ,: 90 9% w2 | die
Priester des 5N und “Attar” und 150, ,: 9DNOYY L’N ‘P ,Die-
ner des 98 und ‘Attar” ferner 149, 5. ,: W' pI und BNB
YM'ET, vielleicht auch Hal. 849. Reh. Gr. Inschr. Z. 7:
oAy ONDR oMY und ZDMG XXX 675, No. 3, ,: 9ND YnB
DD'N, in welchen letzten Stellen aber auch 9N pron. relat.
sein kann.

4) Dagegen durfte man auf Grundlage der Inschriften nicht
annehmen, dass l?N auch appellativ gebraucht werden konne.
Die wenigen Beispiele, an denen man es so deuten konnte,
waren dunkel und fragmentirt und liessen auch die Annahme
zu, dass es pronom. rel. sei, wie £¥ O ?33;1 9PNy (Hal.

196 ,. 240, ,. 243, ,,) und Nun‘m 13' (Hal. 4, ;). Wenn ferner
Hal. 4,,: 1P 173"1‘7& steht, so durfte man es wohl mit Riick-
sicht auf }3%D N (BridSGE=) S MR emendiren , wie
es Mordtmann auch gethan. Das dunkle ‘7‘1‘7N aber Hal. 146, ,
war kaum geeignet als Beweis angefiihrt zu werden. Nur in
einer gewiss sehr alten Formel, die sowohl auf einem Tempel
in Ma'rib, als in Mafn zu lesen ist, scheint =P (so an bei-
ben Stellen) appellativ zu sein. Die beiden viel berufenen
und commentirten Stellen lauten. Fr. IX = Hal. 50:
DM 023N T ot 0N oYy B
Hal. 257 (Mafn):
DB D73 D DoNa DayiR NoNOR b3
In beiden Fallen wird die Gtesammtheit der Gotter specia-
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lisirt uud nach verschiedenen Rangstufen eingetheilt also: ,Die
gesammte Corporation (min.: ,alle Stammesgottheiten’) be-
stehend aus Hauptgottheiten (B9N), Districtgottheiten (@M
d. h. Gott der p¥n), Bezirksgottheiten (oder: Gottheiten der

n23m) und Weingottheiten” (999M mit M fir [ d. h. Gott-
heiten der 2J3YN). Wenn wir genau zusehen, so wire
die. Mimation hier, wie die arabischen Grammatiker sagen
wiirden, eine Art U“:gxﬂ ).Ag:; und B9N wiirde nicht eigent-
liches Appellativ sein, sondern die Klasse der Hauptgotthei-
ten bezeichnen. Aehnlich wire dann auch DI DRSNS
Hal. 192 ,. 556, 3. aufzufassen. Man wiirde also ge-
neigt sein anzunehmen, dass ‘?N kein Appellativum sein
konne, wenn die Langerschen Inschriften nicht jeden Zwei-
fel beseitigen und das Gegentheil zur Gewissheit erheben.
So finden wir Langer 2, ,: 1DH[5N]1 P SNy 8993
DRSIT INNY ,mit Hiilfe von “Attar Sargan und ihres Got-
tes ‘Attar da Gaufatm,” ferner daselbst Z.3: N3 1DH5[N]1
yund ihres Gottes Basar”. Lang. 8, ,: MMoN OpMY N3
,mit Hiilfe und Unterstutzung ihres Gottes”. Nun wiére al-
lerdings die Moglichkeit nicht ausgeschlossen, dass hier jedes-
mal vor dem Suffix ein /1 elidirt, oder vielmehr dass das 7 der
Wurzel mit dem des Suffixes in ein 7 contrahirt wurde. Tn zwei
Fallen konnte man auch die Richtigkeit der Lesung in Zwei-
fel ziehen. Aber allen Zweifeln macht Langer 7,. ein Ende,

wo deutlich zu lesen ist: 22p 93 DRSMT TAAY I0AON
WY ,mit Hilfe ihres Firsten I... und hrer beiden Gotther-
ten des ‘Attar du Gaufatm, Herrn des Tempels ALM, und
des Basar.” Die Dualform schliesst jede andere mogliche An-
nahme aus und sichert auch die iibrigen zweifelhaften Fille.
Danach ist auch ohne Zweifel Langer 11, ,: '7;73 ]H’[‘?N
{'QI2NIDY W7 zu lesen und zu tbersetzen: ,ikre (der Frauen)
é}.sz’s) beiden Gottheiten, den Herrn von Rahtan und M. ..”
Fassen wir das Gesagte kurz zusammen, so ergiebt sich
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die beachtenswerthe Thatsache, dass das Verhiltniss zwischen
5N und :'15N Im Sabfischen ganz genau dem Verhiltnisse
zwischen ‘?N und HSN im Hebraischen entspricht:

1) Im Hebraischen wie im Sabédischen war 5& urspring-
lich Name eines, wahrscheinlich sogar des hochsten Gottes.

2) In beiden Sprachen werden deswegen n. pr. composita
mit 9% in grosser Anzahl gebildet.

3) Dagegen hat mON im Hebr. wie im Sab. appellativische
Bedeutung und wird in ersterer Sprache nde, in letzterer
hochst selten zu Namenbildungen verwendet.

4) In beiden Sprachen wurde L)N verdrangt, im Hebrai-
schen durch Jahwe, im Sab&ischen durch Afgtar, Sams, Al-
maghu und andere Gotter niederen Ranges.

5) Im Hebréischen wie im Sab#ischen tritt, wie es scheint,
eine Art Reaction ein. Der Name des alten 9N verblasst als
specielle Gottheit, wird aber Appellativum und erhilt hier-
durch wesentlich sein altes Recht zurtick.

Mein Thema ist erschopft, und ich kénnte hier schliessen,
wenn ich nicht firchten miisste, Veranlassung zu Missverstind-
nissen zu geben. Es ist von einer Seite der Versuch gemacht wor-
den in den sabiischen Eigennamen jtdische Entlehnungen aus
spater Zeit nachzuweisen, wihrend von einer anderer Seite schon
sehr friihe Bertihrungen zwischen Himjaren und Kanansern ange-
nommen wurden. Konnte man nicht gerade in dieser merkwiirdi-
gen Uebereinstimmung des Hebréischen und Sabéischen in Bezug
auf Y8 und F9X einen nouen Beweis fiir diese Aufstellungen fin-
den ? — Dagegen mochte ich bemerken, dass die Hypothese von
einer spaten Entlehnung bei den Juden von mir in der ZDMG
XXXVIL S. 11 ff , wie ich glaube, endgtiltig beseitigh worden
ist. Fir die Annahme alter Bertihrungen gewisser Kananii-
scher Volkerschaften mit stidsemitischen Stimmen aber miis-
sten, wenn sie Berechtigung auf Widerlegung haben soll, erst
Beweise erbracht werden. Ich finde weder historische, noch
sprachliche Griinde fiir diese Aufstellung. Wir dirfen also, da
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5% sowohl im Nordsemitischen (Hebraisch, Phonik.) als im
Stidsemitischen (Sabaisch) und Assyrischen gesichert ist,
ohne Bedenken annehmen, dass hier der Name eines ursemi-
tischen Gottes und ein altes Wort vorliege, an welchem
alle etymologischen Versuche gescheitert sind und scheitern
mussten. Ich werde daher auf die Etymologie und die ur-
sprungliche Form des Wortes 5N nicht eingehen, kann aber
nicht umhin zum Schlusse eine Ausserung Paul de Lagarde's
zu bertihren, welche Noldeke mehr durch Analogien zu ent-
kréften, als wirklich zu widerlegen suchte. Diese Ausserung
muss aber um so genauer gepriift werden, als sie den Kern-
punkt der' Lagarde’schen Beweisfithrung bildet.

Indem Lagarde bei der Ueberzeugung beharrt, dass l‘)R

,Gott” und Ox Hhin-zu” zur Wurzel 'bx gehorig, im Grunde
Ein und dasselbe Wort sind, und dass 5& ,Gott” denjenigen

bezeichnet, welcher das ,Ziel” aller Menschensehnsucht und
alles Menschenstrebens ist,” erhebt er gegen Noldeke und
alle seine Vorginger die ypax®% doeBeizs indem er bemerkt:
,Bs ist Hrn Noldeke aufbewahrt gewesen — aus Gewohnheit
und Gedankenlosigkeit thaten es vor mir alle, die sich zur
Sache gedussert haben — es ist Hrn Noldeke aufbehalten ge-
wesen ‘7N Gott mit nn tot auf eine Stufe grammatischer

‘Werthung zu stellen.” Ich muss aber gestehen, dass wenn
nicht andere Griinde gegen die Aufstellung Noldeke’s sprechen
wriiden, wozu ich hauptséchlich die Verdopplung von Jl -
ferner hebr. ‘7’(7N und sab. NIN9N rechne 1), wodurch Nol-

deke selbst in der zweiten Abhandlung in seiner Anschauung
schwankend gemacht worden zu sein scheint, ich grade in
dem Umstande, dass YN eine yheutropassive” Form ist, einen
Beweis [fir die Richtigheit dieser Etymologie sehen wiirde.
Es ist ein sehr feiner Zug der semitischen Sprachen, dass die

1) [und ganz besonders jefz¢ die von Halévy mit grosser Wahrscheinlichkeit nach-
gewiesene aethiopische Form von o8 174
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Verba welche ,horen”, ,sehen”, ,wissen” bedeuten, vielfach
Intransitivbildungen sind so: sami‘a ,horen” hebr. $ima‘
aber jismaF [;1,5 »Wissen”, bagira ,sehen.” In weiterer Ent-
wicklung der Sprachen sind oft Intransitiva in Transitiva ver-
wandelt worden, wie hebr. Y% und vielleicht auch 6?)’ und

XY wo arab. 6}3 und aeth. 7¢’gja ebenso auf eine Intransitiv-

bildung zurtickweisen kann, wie hebr. 1773" Urspriinglich
aber driicken ,horen” und ,sehen” nicht Thétigkeiten, scn-
den Fahigkeiten aus und bezeichnen die Empfindlichkeit fiir
»ochall” und -, Licht”. In gleicher Weise werden Eigenschaften,
welche den Individuen anhaften und denselben innewohnen,
durch neutropassive Formen ausgedriickt. Aber nicht nur Eigen-
schaftsworte, sondern auch Substantiva dieser Bildung werden
gern verwendet, um Personen zu bezeichnen, die von Natur
und innerer Anlage zu gewissen Dingen berufen sind: so
JL) NDJ »Erophet”, ;,\Mg , verkiinder”, ;_u,x_, » Warner” LP'
‘}_4_3 e JJ Hfurst” etc. Warum sollte also Gott, dessen

‘Wesen und Kigenschaften identisch ist, der alles aus sich
und in sich ist, micht durch eine ,neutropassive” Form aus
gedriickt werden? Mir scheint keine passender als eine sol-
che. Und thatséichlich werden die Attribute Gottes ja gros-
sentheils durch solche Formen ausgedriickt. Gott ist ein
{73m) BIM7 oder im Koran o yallhorend” (d. h. das Horen
ist in seinem Wesen begrtindet, ihm inhérirend) .«..43 »all-
sehend” r.,\.(; yallweise”, 53, yallméchtig” JELSE (}MS 5 C“A"
( E‘)‘M’ Kor. 1T, 8) etc. Die neutropassive Form diirfte also nicht
so sehr als Blasphemie angesehen werden, und die Moglichkeit,
dass l?N auf gleicher Stufe grammatischer Werthung wie nn
stehe, muss zugegeben werden. Nichtsdestoweniger will ich
durchaus nicht diese Etymologie vertheidigen und nicht wagen,

den Schleier vom alten L)N zu liften und schliesse mit dem den

arab. Gelehrten stereotyp gewordenen ’Pi.cl sl !
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