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MARIU SAINEANU

Dr. Phil., Diplomat al Scoalel de limbl orientale din Paris

Para la inceputul sccolului de faid linguistil sustinuse, cé
tcate limbile ati o origind comund si cd limba primitiva din cave
galt derivat toale celelalte, este limba ebraicid. Sute de volume,
publicate in acest scop, n’att dat insa nici un rezultat satisfacator,
ci dinpolrivd, ati {dcut si vegeteze si mai mult stiinta limbei.
Mai tirziti, cu descoperivea limbel canscrite, toate aceste ipoteze
nelemeinice se sfArdmard si o campanie lingeislicd incepu in fa-
voarea acestel limbi, in jurul cireia se si grupa un mare numél
din Fmbile europene. Di: acel minul, limba chraici cade de e
pledestalul, pe care fusese inallatd, si importania el sz limiteazi
rumal in domeniul familiel semitice.

Peniru a dovedi adevirafa afinitale a limbilor, simpla asemi-
nare de cuvinle nu maj salisficea pe nimeni, ea trebuia deter-
minati dopid fapte gramaticale. Urmand cu rigurozitate metoda de
observatiune, Bopp, reusi a face sinteza stiintei limbel si a fonda
gramalica comparala.

Una din descoperirile cele maimarcante, realizate de gramatica
comparaté esle, ed de szinen{cle gramaticale ati fost la inceput cuv imle
independente, carl sati aglutinat maf tarzit, la finele allor cuvinte,
ce aveau sa fie muumculc de ele, si c# acesle dezinente, cat sicu-
vinlele de cari ¢ati lipit, at trebuit ¢4 fic in stare monosilabicé
in epoca formajiunei limbilor. Cu alle cuvinle, graiul a {rebuil s&
fie monosilabic la incepulul seli, cd dela ac asli stare do mono-
cilabism, cand {raza era o simpld urmare de monosilabe, limbile
it trecut la starea de aglulinare, cand unele ridécini, pilerzand in-
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dependenta lor izolald, ati devenit niste simple sufixe sati prefixe,
cayi s’ati aglutinat, adica alipit de celelalte rad#icini, formand
vorbe mai mari; ci, insfarsit, dela aceasti stare de aglutinare,
limbile ait trecutla a trefa fazi, la flexiune si ai devenit limbi
flexionare, adici cand riddcina, prin diversele schimbari ale for-
mei ef, cipita facultatea de a exprima raporturile, ce afectd cu
cutare altd radacina.

Aceasti diviziune morfologica a limbilor, bazati pe forma cu-
vintelor, adici pe felul in care se combind rédacinele si in chipul
cum ele se grupeazi si se unesc pentru a exprima si coordona i-
deile ce reprezinld; a luat repede locul clasificatiunii etnografice, re-
prezentata de Hervas, Adelung si Balbi, anuntati de Humboldt si
precizatit de Schlegel si Pott; ea fu aplicati si la cele douf mari
sisteme de limbi, sistemul indo-european si sistemul semitic, si se

gisi, cd amandoud aceste sisteme, att esit- din acelasi leagan, unde

o
att fost sub forma umei limbi rudimentare monosilabice si ca ele
satt departit inaintea desvoltdrii radicinelor si inaintea ivirii gra-
maticel, adica dupa perioada de aglutinare, pe care aii stréba-
tut-o laolaltd, asa ci fiecare si-a format aparte, un mecanism
gramatical deosebit. Savanti ca Ewald, Lepsius, Benfey, Keil, Bun-
sen, Kunik si pand la un punct Burnouf impértisira aceastd ipo-

tezl, care deschidea stiintei limbel orizonturi vaste si marete.

De altd parte insd Renan?) si Whitney %), combiturd aceasta
ipotezd, sustinand ci flexiunea semitici este cu totul deosebitd de
flexiunea indo-europeani $i, ci prin urmare nu e permis a se de-
riva cele douni sisteme unul din altul, precum nici amandoui
dintr’un sistem comun. Deosebirea este prea isbitoare pentru a ne
gandi la o apropiere intre acesle douél sisteme de limbi.

La randul seii, d. Noeldeke, distins orientalist, admite trecerea
ambelor sisteme pe céi diferite dela aglutinare, pe care ati par-
curs’o laolalls, la stavea flexionar, dar e de phrere, ca acesle
limbi despirtindu-se, s’ail deosebit intr’atata unele de altele prin
structura lor internii,ca si prin cea externa, 4 orice comparatie
intre ele devine zadarnici 2).

In timpul de fala, o scoald noufi, reprezentatd prin Sayce, Ra-
oul de la Grasserie si allii, a combatut clasificatiunea morfologicd,
adica de trecerea succesivii a grafului prin cele trei faze diferite,
sub cuvant, ci niciodald o limbd n’a trecut dela monosilabism la

1) Renan, Histoire comparée des langues sémitiques, liv. X, chap: 1L}
9) Whitney, Language and the Study of Language, London 1870, p. 300, ap, Hovelaque,

la Lingnistique, pag. 20%.
3) Noeldeke, Orient and Occident, Goettingen 1863, t. II, p. 375.
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-aglutinare, precum nici dela aglutinare la stare flexionari, c#
chineza a fost si a ramas ]lllﬂ)‘l monosilabici, turca limba d«flu-
tinants, jar sistemul semitic si cel indo-european ati fost si ait
ramas [le\u)n(ue Si atunci a recurs la o diviziune morfologici
mai comprehensiva, bazatd pe gradul de perfectiune a expresiunii
linguistice si formulati de R. dela Grasserie in tref procederi %) :
1)10Ledel(‘1 de expresiune imperfecta, de ordine sinlaclicd, realizati
prin pozitia vorbelor intre ele: pmcuier a de expresiune com-
plecta, de ordine morfologicd, realizati cu ajutorul unor particule
sal e]emcnio secundare externe, alipite sati contopite cu elemen-
tele principale; insfarsit procederea de expresiune per fecta, de
ordine fonelicd, realizatd prin modificarea interni a vocalei ra-
dicale, asa cum ea se sivirseste mai ales in limbile versionale
sall semilice, in cari fenomenul constitue particularitatea cea mai
marcanta.

Aceasla scoald dar, departe de a admile trecerea conseculivi a
limbilor prin cele trei stiri succesive, adici monosilabism, aglu-
tinare si flexiune, acordd fiecéirui sistem de limbi una din cele
trei stdri morfologice.

Fie ci ambele sisteme aii trecut prin cele trei stiari succesive,
fie cd ele s’ali desvoltat aparte in procederea lor perfecta, de
ordine foneticd, deosebirea intre ele e atat de fundamentald, ci
orice comparafie e curat zadarnicid. Aceastid deosebire nu se nfar-
gineste numai la formatiunea externi, ci atinge si structura in-
ternd, cu toate ca ambele sisteme sint flexionare; dar toemai a-
ceastid flexiune nu e aceeasi la amandou#. Din cateva puncte nu-
mai, ce vom indica mai la vale, se va convinge orisicine cat
de imposibile riman incercérile acelora, cari tind a dovedi o ori-
gine comuni pentru aceste dou# familii de limbi deosebite.

Mal intal, caracteristica principald a semitismuluf consta in #ri-
literalilatea ridécinet, adicid ridicina unui cuvant e totdeauna
formatd din tref litere, totdeauna consunante, cari formeazi sche-
letul cuvantulul. Pentru a da viati acestui schelet, pentru a da
cuprinsului sec al riddacinei varietatea idee, Semilii s’ati servit,
in mod fictiv,de o serie de vocale, carl n’aii fost fixate, sub for-
méi de semne conventionale, decnl, foarte tarziti, lipsa lor fiind
suplinitd de memorie. Daci trecem la familia indo-europeani, gé-
sim ci ridicina este variabild, a‘licid compusi din u)nsunm{e si
vocale, far numirul lor e nehotirit; ea e perfect pronuntabild
si sanord, de vremece in limbile semohce e mutd, un fel de su-

4) Lazar Sdineanu, Raporturile intre Gramatici i Logica, Buc. 1891, p. 106 si 113.
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flu muzical, care patrunde vorba. De o parte avem o formé plas-
ticd, exlern#, materiald, vizibila si evidentd, de alta o forma in-
ternd, consunanticd, imateriald, un fel de soapta sati culoare tonica.

In limbile semitice gdsim un numir mare de sunele gulurale,
pe care organele noastre nu le pot reproduce, si cari sint parli-
culare acestor limbi. Verbul n’are de cat doud limpuri, ce nu co-
respunde a lor noastre, dar Semifii att o multime de forme, prin
cari trec acest verb, pentru a da ideel toate nuantele posibile,
forme cari dati o mare bogitie expresiunil si pe cari limbile noa-
stre sirace le ignorcazié cu desévérsire. In schimb limbile. indo-
europene ati si genul neutru, care lipseste limbilor semitice.

In aceste din urmi limbi, pronumele personal, cand exprimé
complimentul drept si cand slujeste de pronume posesiv, are fa-
cultatea de a se prescurta in un sufix, carve se leagd de numele
complinit sait de verb. Tot in aceste limbi avem si un caz par-
ticular, numit status constructus, necunoscut limbilor indo-euro-
pene, penlru a exprima raportul genitivulul si care joaca un rol
insemnat in familia semitica.

Formatliunea prin prefixare sisufixare este proprie ambelor sisteme
de limbi, dar agregarea dc afixe peste afix, formarea derivativelor
din derivative, particulare limbilor indo-europene, sint necuno-
scute limbilor semitice. De aci si provine aproape, am juleazice,
unitormitatea acestor limbi.

Pe de altd parte, formafiunea interni, care rezultdi din schim-
barea vocalelor, cu desavarsire striind sistemului indo-european,
este o caracteristica, de cea mai mare importantd, a intregei fa-
milii semitice. «Subtilitatea si fineta acestel formaiiuni interne ¢
semitilor e extraordinari, zice d. Steinthal, si in aceasta privintd
el intrec toate popoarele din lume. S’ar zice o onomatopee, dar
mult mai rafinata decat cea obicinuild, ea se resiringe si asupra
coprinsului sensului si e ca un fel de picturd vocalica®). Acest pro-
ces linguistic, il constatim mai ales la verbe, undecu schimbarea
vocalelor, putem determina forma transiliva siintransitivd, activa
cait pasivd, modurile, far la substantiv cazurile si numarul.

In sfarsit, in ce priveste semnificatiunea riddeine or, din pun-
tul de vedere lexicografic, limbile semitice diferd cu totul delim-
bile indo-europene, micar ci vn mare numér de cuvinle, mal a-
les onomatopee, comune ambelor sisteme, parcd derivd din ace-
lasi isvor. In realitale, originea lor e diferitd, cici se poate loarte

i) Dr. H. Steinthal, Characteristik der hauptsachslichsten Tipen des sprachbaues, Berlin 1860
pag. Z46.
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bine ca doud popoare deosebite si fi avut, in epoca primitivd a
graiului, din punctul de vedere semantic, niste limbi asemani-
toare, dar aceste limbi sin' din punctul de vedere gramatical cu
totul diferite.

Totul, cum vedem, contrazice originea comunéd a ambelor sisle-
me de limbi: structura limbei, fonologia, conceptiunea gramaticali,
-caracterul lexic, afari numai, zice Sayce, dacd am admite o
minune psichologicé; prin care acelasi spirit sd fie capabil a da
nastere la dou# lucruri asa de contrare ca concepliunca verbului
la Arieni si la Semiti. De altd parte, in timp ce leaganul Aria-
nuluf il gisim in Hindu-Kus, manifestatiunile c¢2le mat vechi ale
limbilor semitice se produsera incontestabil in deserturile Arabiei
de nord. Teoria centrelor comunz cade dar la primul pas 6).

Acestea sunt, pe scurt, diferentele mai insemnate dintre aceste
doud sisteme de limbi, vom reveni mail pe larg asupra lor, cand

le vom ftrata pe fiecare la locul set, in studiul de fata.

I

Prin limbi semilice se intelege o familie de limbi, al cérei lea-
£in a fost partea sud-vestici a Asiel, coprinsi intre marea Me-
<diterand, lantul muntilor Taurus, Tigrul si mirile dinprejurul pe-
ninsulei arabice, adici Siria, Mesopotamia cu Asiria si Babilonia.
Arabia, Palestina cu Fenicia si chiar Africa nordici. Filologii din
secolele irecute daduse acestor limbi numele de limbi orien!ale,
lermen, cum se vede, vag si nesuficient, din momentul ce toale
popoarele Asiei ati fost explorate de catre Europel, Iar limbile lor
scoase la lumind si botezate tot cu acest nume, desi ele nu apar-
tin familiel semitice.

Denumirea cea dintata fu insi preferatd, méicar ci ea nu salisf#-
21 pe deplin. Astfel nu toate popoarele, a ciror limbi a fost cla-
satd in familia semilicd, se coboard din Sem, bunioari Fenicienii,
-cari se trag din Cham, desi at vorbit o limb# semilici, cum ne
-0 aratd «Genezay, in cap. X. De alti parte, popoare, carl, dupi
acelasi capitol, se coboard din Sem, bunioari Elomitii si Lidienil,
-an vorbit o limba nesemitica.

Din aceastd cauzi, unii filologi aii si fost de péirere a se da a-
cestor limbi numele de sirio-arabe sub cuvant, ci ele se afli res-
pandite pe teritorful dela coastele Feniciei pani la extremitatea
sudicd a Arabiel, Acest termen insi n’a fo.t admis, de oarece

6, Sayce, Principes de philologie comparée, trad, franc., Paris 1884, pag. 80—-87
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cel de limbi semutice, luat ca simplu termen conventional, este
cel mai exact si poate foarte bine subsista.

Familia de limbi semitice a fost impartita in trei grupe prin-
cipale: grupul nordic cu dialectul asirian si dialectele aramaice
(chaldea, siriaca si neosiriaca) ; grupul mijlociti cu dialectele feni-
ciana (decl si carlagineza), ebraica si cateva subdialecte; si infine
grupul sudic, compus din dou¢ dialecte, himiarit si korei'sit, cari,
ati dat nastere la doué limbi, eliopiana si araba. In aceasti cla-
sificatie n’am mentionat decat dialectele importante, trecand cu
vedere peste subdialectele nédscute din ele; si de care vom avea
ocaziunea sd pomenim in studiul nostru.

Al{i filologl, nmemultumi{i cu aceastd clasificatie in trei grupe,
dealminteri foarte rationald, si care astizi este generaimente
admisa ati, cdutat sd le reducé la doua grupe, confundand gru-
pul nordic si cel mijlociti intr’un singur grup.

Clasificatia asestor limbi n’a oferit niste dificultiti atat de mari
‘a clasificalia limbilor indo-europene, dialectele semitice, prezin-
tand intre ele o aseménare mati isbitoare, asa ci s’a putut zice des-
pre diferitele dialecte semitice, cd ele nu sint mai indepartate u-
nele de altele ca diferitele limbi ale aceleasi ramure din familia
indo-europeand, bunioara limbile slavice, latine, etc.

Cste foarte grett a se da o caracteristica adevarati a limbilor
semitice. Caracteristica ce a dat-o Renan in monumentala sa His-.
toire des langues s¢mitiques, ¢ mai mult opera unul stilist admi-
rabil, a unul cugetitor profund, dar indriznet, de cat a unui cer-
cetitor sincer si cumpatat. In definitiv, el conchide, ci caracterul
isbitor al familiei limbilor semitice consta in unitatea si simpli-
citatea lor, in slabiciunea espresiunii lor si in uniformitatea ce
zareste in toate scrierile lor, uniformitate ce se resimte siin gra-
ful, precum si in toate manifestirile lor cele mari.

Aceastd uniformitate insd, departe de a fi funesté sistemului de.
limbi semitice, a contribuit si le dea o forma neperitoare, imobila,
dar méireatd si impunéitoare prin imobilitatea lor milenara.

In primul rand, cauza cea mare, in care rezidd aceasti unifor-
mitate, o gdsim in triliteralitatea rddacinei semitice. Dela ince-
put, radicina semitici s’a prezentat sub forma a trei litere, toate
consunante, sub o form# materiald, chimicd, stabilita si neschim-
batoare. Iatd uniformitatea: Nici o radacind nu poate avea mai
mult de trei consunante. Daci dam si peste unele radicini qua-
drilitere, sd nu uitdm, cd ele nu sint decat niste simple redu-
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blari, cari, in mare parte, exprimi onomalopee, redubliri ale unor
radécini bilitere primitive. Tocmai existenta a catorva radacini
primitive bilitere (adicid monosilabice) a facut s se creaza, cd lim-
bile semitice ati fost monosilabice la originea lor, dar ca atunci
nu aveati incd caracterul lor semitic 7). Dar acestea sint pure
utopil si-in procesul desvoltdrii in chestie pluteste inca intune-
ricul nasterel.

S& nu ne inselam ins#i. Caracterul .semilismulul e triliterals-
mul. «A admite, zice d. Sayce, ci a esit dintr’o stare de Iucruri
diferitd, ar fi s admitem posibilitatea unei transformari mentale,
contrarie tuturor experientelor psichologice. Cuvintele asa zise bi-
litere sint sau rezultatul alteraliunii fonetice, satt incd, cum o
putem proba astizi, niste cuvinte imprumutate, Iar cele concave
vor fi fost trilitere la inceput» ¢).

Riadacina astfel constituita din consunante nu ne da decat
scheletul cuvantuluf, cuprinsul sec si vag al unel idei; cand yrem
si stim insd, daci riadicina e substantiv sati alta parte de cuvant
satl in ce relatiune std cu celelalte parti ale frazel, acest secret
numail vocalele ni’l pot spune. Consunanta ne aratd materia bru-
ta, vocala ne arati varialiunea acelel materii, puterea ei de viati;
in consunante rezidd partea lexicald pur# a limbel, in vocale,
partea ei vitald, gramaticald. In aceasta rezidi a doua cauzi a
uniformititii limbilor semitice. S& ludm un exemplu: In limba a-
raba radacina consunanticd ¢ ¢ [, cu sensul vag de a «omoriy,
dia cu ajutorul vocaielor galala «el a omority, qutila «el fu omority
qatl «omoritory, qitl «dusmany, etc.

In aceasti privints, limbile semitice ati procedat cu o regulari-
tate mai mare la formatiunea cuvintelor sati nuantelor decat lim-
bile indo-europene, c#ci ele n’ati nevoe ca aceste limbi de dezinente
si de compuneri noud, ci fiecare radacind da nastere la un imens
numir de cuvinte, cari deriva pur si simplu din diversele schim-
bari de vocale, in timp ce consunantele rédman neschimbate. In
aceastd importantd, ce are vocala in modificatiunile ei diverse,
consistd mai ales vastul simbolism gramatical al limbilor semitice.

De aceea chiar, {inta unei gramatici comparate a acestor limbi,
n’ar trebui si se marginiascé a explica modul de derivatiune, prin
prefixare saul sufixare, care e mai recent si pe care il ati in co-
mun cu limbile indo-europene, ci de a determina serviciul ce l-ali

7) Chavée, Les langues et les races. Paris 1862, pagina 44 ; Renan, Op. cit, liv. I, chap. 1y,
Steinthal, Op. cit, pagina 243 si 246 ; Delitsch, Studien tiber Indogermanisch-semitische wur-
zelverwandschatt, 1873.

8) Sayce, op, cit, pag. 66—67.
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aduns diversele vocale, dand astfel numelui constituit cutare sal
cutare caracter, si a gisi cauzele acestui mare proces linguistic,
O asemene gramatici comparatd a limbilor semilice incd nu e-
xistd. Aparitiunca el ar descoperi toate tainels evolutiunii acestor
limby flexionare si ar reconstitui trisurile lor generale primitive,

Procesul acesta linguislic, am spus, il constataim mai ales la
verbe. S4 luam ca exemplu cateva verbe arabe, limba arabi fiind
tipul cel mai pur si mai bine conservat din limbile semitice. Ver-
bul kataba cu intelesul de «a scrie» e la forma transitiva, verbele
fariha ca fi vesel», hasuna «a fi framos» sint la forma mtransi-
tiva, kaliba e forma pasiva dela kataba. Din aceste schimbari, u-
nil filologi att voil si lragd reguli, dar aceste reguli ati rémas in
stare de ipoteze ingenioaze. Si anume din variatiunea vocalel mij-
locii (v. fariha), ei ati voit sit determine forma transitiva saii de-
osebirea intre verb si substantiv: din ‘ariatiunea vocalel prime
(V. kaliba), el ati voit si delermine forma pasiva, care se res{rin-
ge si asupra substantivului (malaka «a dommi», malkun «rege»,
mulkun <domnie», milkun «res possessa). Si daci vocala mijlocie
insamnd puferea verbald si transitia sali repaosul, far vocala
prima forma activi si pasivi, a trefa vocali exprima modurile,
precum si cazurile la sfirsitul substantivalui: ele corespund
chiar in cercurile lor opuse. Nominativul corespunde indicativu-
81, amandoi representati prin u; genitivul subjonctivului, expri-
mat prin a. Modul jusiv insamn# poflire, conditie si chiar inde-
pendenid si este caracterizat negativ, prin lipsa de vocali la a
trela consunantd, de vreme ce modul energic are terminaliunca
anna saii an si insamné sigurania 9).

Dacé trecem la substantiv, gisim pluralele sparte, Iarisi un
rezultat al sechimbirii vocalelor, adici cuvantul trecand dela sin-
gular la plural, suferd o schimbare profurdi, bazati pe niste re-
guli dealminteri foarte vagi. Bunioara substantivul arab qaniaiyv»
(pod) face la plural qanaliy®® (poduri). Cum vedem, aci, ca sila
verbe, riadicina consunanticd triliterit ¢ n ¢ remanc mobild, nu-
mai vocalele se schimbi. Cauzele acestui mecanism insemnat, pe
cat de ciudat, nw’au fost inci gésite, desi mulii orientalisli intre
cari mai ales Paul de Lagarde si Stanislas Guyard s’ati trudit za-
darnic a aduce o solutie hotiritoare acestei grele probleme lin-
guistice. Acest mecanism, insi, al pluralelor sparte, e propriii numay

9) Steinthal, op. cit., pag. 2:0.
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limbei arabe si eliopene, adici grupului sudic, dar e rar intre-
buintat in aramea si deloc in ebraica. Ebraica obicinueste un
plural regulat, format prin addugirea unei lerminatiuni la sin-
gular. Formatiunea interna, dupd natura si insemnarea el, apar-
tine mai curand de domeniul cuvantului si exprima colectivitaii
Abdun «servitor» are un plural regulat abduna «servilori si un
plural spart abidun, care arata mai mult o colectivitate cservi-
torime», de cel mult zece indivizy.

Tot din simpla schimbare virtuald a vocalelor scurte, satt din
inserarea celor lungi, saii infine din addogirea unor consunante
servile ca m, n, s, tla inceputul radicinel, verbul di nastere sub-
stantivuluy, contrar limbilor indo-europene, in care substantival d
nastere verbului. Ex. substantivul arab mamlakatun «regaty (dela
malaka ca domniy) saii ebraicul meliha «regat» dela malah «a dommni»

Insfarsit, limbile semitice sint foarte sirace in particule, adici
acele mici organisme ale vorbirii, car leagd pe nesimtite frazele
intre ele si cari sint de o varielate nesfirsita in limbile indo-euro-
pene. Arta de a combina diferitele paril ale vorbirii, constructia
bogala a frazelor, periodul luxos si mestesugit, stilul infine asa cum
il intelegem mnof, lipseste cu desdvarsire Semitilor. Cateva particule
numai si mai ales conjuclia ua, (si), constitue tot mecanismul fra-
zeologic in aceste limby. Fiind imposibile pentru varietate, forma
expresiunii lor reminand vecinic acelasi, ele ali devenit incapa-
bile de abstracliune si de metafizi A, ncABIgSING apanagiul limbilor
indo-europene. Sentimentul unitalit si al uniformitatii s’a conser-
vat de Semiti pani si in graful lor, caruia au dat o form# veci-
nicd, simpld dar marealfi si neschimbiloare. Departe de a se per-
de in negura unor gandiri abstracte si melafizice si de a’si im-
brica gandirile sale in o forma ideald si netangibild, Semituluf
il a pliacut mai bine si se plimbe intr’o lume adevirati, si meargs
ferre a lerre cu ideile sale si s& nu caute in lotdeauna decat rea-
litatea si simplicitatea. Acest realism a fost una din cauzele mul-
tiple de forla si de rezistenl# pentru rasa semitici. El $a mani
festal la el in limbd, in credintd si pana si in scricrea lor.

In scriere, la marea parte din limbile semitice, allabetul nu ex-
primé decat consunantele, adici partea materiald, chimici con-
stanld si vecinicd a organismului vocal. Vocalele, ca simple in-
slrumente cari serviati a da cuvintelor constituite din consunante
culoarea tcnicd, puterea de viatd necesarii, ati fost socotite ca ne-
trebuincioase, memoria practici a Semifilor putand foarte bine si
le ghiciascit la nevoe. Oare in ziua de astdzi, necesitatile cotidi-
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ane nu fac pe Engleji a’si manca, cel putin in vorbire, aproape
intreg aparatul vocal? Vocalele, in limbile semitice, n’ati fost fixate
prin scris decat foarte tarziti, sub formé de semne conventionale
puse deasupra saii dedesubtul consunantelor, si aceasta cu inten-
tia de a pastra intact pentru posteritate cértile sacre din diver-
sele limbi semitice, esite din uzul general si reduse la starea de
limbi moarte.

In privinta originei feluritelor alfabete semitice, se crede, ca ele
aii derivat dintr’un alfabet semific primitiv, dar aceastd origind
nu e inci bine demonstrati. Opinia celor . mal mulfi semitisti
este, cd acest alfabet se trage din alfabelul hieratic al Egiptenilor,
care, la randul seii, ’a desvoltat din ieroglife, prescurtate in-
trrun fel de scriere cursivi 19). S’a crezut multd vreme, ca acest im-
prumut se datoreazi Fenicienilor, dar aceasla parere e falsa. E-
wald presupune, ci el va fi fost ficut de o altd nafiune semiticé
ale cérel raporturi cu Egiptul vor fi fost si mai intime. In tot
cazul nu se stie inci bine, care popor a adus civilizatiunil acest
imens serviciti, convertind vechile ieroglife inti’o scriere alfabeti-
ci ). Alii filologi insi s’ati ridicat inpotriva acestel opiniuni, sus-
tinand, cii e absurd de a voi si se tragd un alfabet asa de siste-
matic si de ingenios din niste simple ieroglife sati desenuri, cart
nu reprezentaii decat imaginea lucrurilor. Dar aceastd problema
filologici e inca in suspensiune.

Vechiul alfabet semitic se compunea din 22 consunante, si fie-
care consunanti exprima articulatiunea corespunzatoare articula-
tiunii initiale a fiiniei sali a obiectului, reprezentat prin insusi
semnul. Asa vechia imagine a cémilef infitisa un g in scrierea
alfabeticd a Semitilor, fiind dat, ci numele cémilei (in 1. chaldea
gimel, in siriaca gomal) incepea la ef cu un g. Aceste semne nu
fura insi la fel la toate popoarele semitice2).

E destul si mentionim aci in treacit, ci scrierea semitica s’a
impartit in trei grupe deosebite, dar vom reveni mal pe larg a-
supra acestui subiect, cAnd vom [rata in parte fiecare limba se-
mitici: 1) grupul occidental cu sistemul fenician si alfabetul ebraic
2) grupul oriental, in regiunea Eufratului si a Tigrului, cu o scrie-
re cursivi, niscuti din rotunjirea vechiului alfabet semitic si u-
zitat in tot Vestul si Nordul Arabiei; si 3) grupul sudic cu sis~
temul himiaro-etiopian.

10) E. de Rougé, Mémoire sur l'origine égyptienne de l'alfabet phénicien, Paris, 1874.
11) Hovelaque, Op. cit. pagina 211
12) Idem, lbidem, pag. 212.
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Am vizut panid aci caracterele generale ale limbilor semitice,
considerate in ansamblul lor, si vedem acum in ce consti ase-
manarile si deosebirile mai insemnate dintre aceste limbi, ca din
comparatia lor, si determinim, dacd nu cu sigurantii, cel putin
in mod aproximativ, gradul de vechime al fiecireia si care din
ele meriti intaietate asupra celorlalte. In realitate, nu esle tocmai
usor a determina cat de apropiate sati de inrudite, intre ele, sint
limbile semitice. Se intampli ci una, care ni se pare mail vechi,
corespunde alteia mai noui in unele trasuri gramaticale, si se
deosebeste de alta, cu care e mai inruditd. Afard de aceasta fiecare
Isi are apol particularititile ef, necunoscute celorlalte.

S4 ludm un exemplu. In limba ebraici si fenician# gdsim un
articol determinativ prefixat; un sub(halecl al arabel exprima ar-
ticolul prin un n sufixat ; far aramea, care e inruditi cu ebraica,,
prin un « sufixat. In limba arabi articolul este deasemenea pre-
fixat, far in asiriana dela nord si etiopiana dela sud nu -gisim
niciun fel de articol. De altd parte, de articolul sufixat n din dia-
lectul sabeic, nu vedem nicio urmi in araba si in ebraica, in
timp ce sabela, etiopiana si chiar aramea il intrebuinteaza la in-
tarirea pronumelui demonstrativ, si acum, de curand, intr’o in-
scriptiune feniciani, s’a gisit absolut aceiasi 111L1d)ulnl‘uel3) [ata
dar un articol sufixat, pe care limbile arabi si ebraicd l-ati per-
dut, dar care s’a conservat in limbile surori. '

Trecand la substantiv, vedem c# pluralul masculin in limba e-
braicd se termin# in im, in limba aramea in in, ca si in araba.
S’a gisit insd ¢4 aramea a avut la inceput m, iar forma veche
arabd era una sati ina. Aceste terminatiuni n’ai fost dar la fel in
toate limbile semitice, ci ele s’ati format si desvoltat in conditiuni
diferite. Nu incape insi nicio indoiald, ci araba si etiopiana sint
mai de aproape inrudite decat cu Lclelalte limbi suvrori, de care for-
meaza un grup deosebit. Si intr’adevir, numai in acest grup gi-
sim in comun mecanismul ciudat al pluralelor sparte.

Cat priveste declinatiunea, ea nu existd decat in limba arabi;
in ebraica si aramea nu gisim decat urme foarte slabe. Sint
numai trei cazuri. Nominativul se exprimi prin u, genitivul prin
i, acuzativul prin a, cand substantivul e articulat sat: determinat ;
cand e nearticulat saii nedeterminat, terminatiunile acestor cazurf
sunt un, in, an. Aceste dezinente cazuale vor fi fost dupd Fr. Miil-
ler, u pentru hu, pronumele personal de a 3-a persoand, i sufix

13) Noeldeke, Op. cit., pag. 13.
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indicand relatiunea ; an demonstrativ. Aceste ferminatiuni eca-
zuale, dupa Sayce, n’ar fi de cat niste inflexiuni si nicidecum
0 aglutinare a verunui pronume sati alte parlicule Ja substantivi4).
La plural, nominativul una, genitiv si acuzaliv ina; la dual, nom.
ani, geniliv si acuzaliv aini.

Aceste ferminatiuni insd ati dispirut cu desivarsire din limbile
ebraicd si aramed. In aceasta ¢in urmi gisim un articol a sufi-
xat, in timp ce in limba ebraici articolul e prefixat. Nominati-
vul e desemnat sati prin pozilia sa, in urma verbului, saii prin
particulele, in limba chraici at, of, in limba aramei yat saii le.
Genitivul ramane si el nedeterminat; aci insi ne loveste un ce
notl, si anume, cd substantivul care precede si care complineste su-
ferd o schimbare, el trece, ca si mé servese de un termen tecii-
nic, in stare de stalus constructus.

In limba arabi avem putine urme din acest status consiructus,
de ex. cand substantivul, care sti in dual saii plural se afli din-
aintea unui genitiv hotirit, el perde terminatiunile ni si na la plu-
ral si dual si pe n la singular. In celelalte doui limbi insi, e-
braica si aramea, aceasti particularitate e in stare de proces in-
conlinuu, si anume, ci substantivul, care complineste un genitiv
sali mai bine care este complinit de un alt substantiv, trece in-
tr’o forma parliculari, care consta istoriceste din prescurtarea
sail eliminarea vocaler.

Sd ludm un exemplu. Cuvantul ebraic dabar «cuvanty di debar
elohim «cuvantul lui D-zeii». In aceastii operatiune unif ati vrut si
vaza tendenta spre grabi, dar ni e permis si admitem, ¢i a e-
xistat primitivamente un element flexival hotirit, care ardta vor-
bel complinitoare, ci complineste alti vorb#. Adici, s’a dat vorbet
complinitoare un sufix de o insemnare rvelativd, cum in limba
egipteand gésim genitivul redat printr’o p articuld relativa. Acest
sufix aduce, fireste, schimbarea cuvantului, schimbare la fel cu a-
celea, pe cari le provoaci sufixele posesive's). Sufixul s’a pierdut
insd, in mare parte, dar s’a p#strat in limba etiopianad sub forma
a. In aramea si ctiopiana s’a mai desvoltat si un alt mod de
precizare a genitivului prin prefixarea pronumelui relativ, care

14) A. Ewald, Ausfihrliches Lehrbuch der hebraéischen Sprache, 8 edit., p- 519, Goettingen
1870. H. Derenbourg, Quelques observations surl'antiquité de la déclinaison dans les lan-
gues sémitiques, Journal asiatique, nov. si dec. 1867, ap. Hovelaque, Op.city pidfpia= Sayces
Principes de philologie comparée, trad. franc. pagina 120, Paris 1884,

15) Vezr Steinthal, Op. cit. pag. 256.
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dinaintea vorbei complinite. Ex: In loc de «suflul vielel» gisin
«suflul care viata»is).

Verbul ne oferd puncie de asemanare incd si mal izbitoare
S& nu uitdim cd verbul in limbile semilice e de o importan{i co-
losald : el esle sufletul {razei, si tot el dd naslere mai tuturor par-
tilor de cuvant si chiar substantivului. Conjugatia dealminteri e
sdracd, ea nu admite decat doud (impuri: prelerilul si aoristul,
niste timpuri obiective, contrare timpurilor noastre : ublective, pre-
zentul, trecutul si viitorul. Cel dintai corespunde {recutulul sant
ferva a exprima dorinla, promisiunea, porunca, binccuvantarca
considerate deja ca implinile; cel @’aldoilea lcor cwpun(tc viitoru-
Iut si exprimz“u {ot ce dureaza, se repetd, lot ce e elern. Simbolis-
miul, dupa care se disting ambele timpuri, e clar. La preferit su-
fL\(‘.IC personale se anina la sfarsit (qalal-ta «tu ai omority), ver-
bul precede, fiindecd aci ne preocupd aciiunea. La aorisl semnele
personale se prefixeazit (la-glulu «tu vel omori» satt «tu omori»),

adica aci e mai mult persoand, care ne ocupd, actiunea nefiind
incd implinita 17).

O particularitale intr’adevar uimiloave la verbe este, ca cle pot
trece prin mal mulle forme, din simpla schimbare a vocalelor
rddacinel, din addogirea vreunel particule prefixale, lungirea unel
vocale sati infine din reduplicarea vreunei consunante si atunel
verbul exprimé toale nuantele aceleasi idel. In limba arabd gé-
sim pana Ja 15 forme, dintre cari numal 11 sint uzitate. Asa de
ex. forma a 2-are un inteles factifiv, a 06-a un sens dec reeipro-
citale saii de emulaiie, a 9-a aratd culoarca, a 1l-a in'ensitatea
acelel culori, a 10-a d(nml(x, a d-a si a 7-a pasivitalea celel din-
tai forme. Ficcare formi, bine inleles, poate lrece pria loale tim-
purile si modurile, prin forma sclivd si pasiva.

In limba ebraicd nu s’ati conservat de cat 5 forme, in oi%opim a
patru, iar in aramaica numai trei. Fiecarc din aceste forme is
are si forma sa pasivd, provenitd din schimbarea vocalel interne
(ex. arab galala «a omori» di qulila «a fi omorily). Accasta for-
mé pasivd, in unecle limbi semitice, se p‘l’(‘r(‘m cu incetul m de-
cursul vremii. In limba ebraici procesui a inceput, in eliopiana
s’a implinit, in aramea incid nu pe deplin, in mulle dialecte ara-
be moderne el dispare dinaintea ochilor nostri 1%)

Infinitivele si participiile joacd si ele un rol insemnat in lim-

1,) Steinthal op. cit pag. 257,
17) Idem, pag. 2€0.
18) Noeldeke, op. cit pag. 13.
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bile semitice, dar importanta lor diferd in diversele limbi. Vom
reveni la locul seti si asupra aceslui fapt.

Infine, pronumele personale si posesive ocupd un loc de
frunte in gramatica comparatd a limbilor semitice, prin ve-
chimea profunda a originei lor si prin proprietatea, ce at de a
se alipi de alte parti de cuvant, ca verbul si substantivul, si a se
contopi cu ele. Nu li s’a putut restitui pani astizi formele lor cele
vechi, carl ar umplea o mare lacuni in gramatica acestor limbi'?),

S4 arancdm acum, in treacat, si o privire asupra foneticei lim-
bilor semitice. Dentalele din limba arab, ca th, dh, th, corespund
in limbile etiopiana, ebraici si asiriani unor siflante ca s (ebraica-
asiriana s) si z; Iar in aramaica corespund unor dentale simple ca
d, t, carl par mai apropiate de sunetele arabe. Faptul este, ca
limbile semitice, chiar dupice s’ati despértit in doui ramuri de-
osebite, mai pastrase incd toate acele sunete ca si limba arabi,
dar cd le aii modificat parte in urmi, intr’un fel sat altu2). U-
nele sunete nu le gasim in toate limbile surori. Asa sunetul sin
e numai in ebraica si feniciana, si mai térzit si in aramaica. El
trebue sa fi fost primitivamente analog cu s, de oarece aii si fost
exprimate prin acelasi semn, si diferentiarea lor nu s’a fixat de-
cat tarziti, prin punerea unui punct pe una din ramurile ace-
lel litere. In limba asiriani se si confundi amandoud aceste sunete.

Daca ne am intreba acum, care din limbile semitice este limba
muma, sati cel putin, care este cea mal vechia dintre toate, cu
greti am putea respunde. In ce priveste varsta limbilor semitice
si intaietatea uneia asupra celorlalte, literatura si gramatica lor
nu sint suficiente a ne rezolva aceasti problema linguistici. Aci
cati sd deosebim dou# puncte de vedere cu totul diferite. Maf in-
tai trebuie sd stim epoca istoricd, cand o limb&a a inceput a fi
scrisd si a produce o literaturd, apol trebue si constatim starca
gramatlicald, in care se afla limba in acea epoci 2!).

Se poate, in primul caz, ca un popor saut un trib, in anume
imprejurari favorabile, gasindu-se izolat cu moravurile sale sim-
ple, s fi conservat timp de veacuri limba sa intr’o stare relativ
neatinsd si primitiva, pana in momentul, caAnd a devenit o limb&
literard; dinpotrivda, limba unui popor, sub influenta raporturi-
lor cu alte natiuni sati a unui traiti mai complicat, poate sa fi

19) Fr. Miller, Grundriss der Sprachwissenschaft, Wien, 1876, pag. 52
20) Noeldeke, Op. cit, pag. 15. ey
21) 8. Freisswerk, Grammaire hébraique Paris 1884 pag. XXII,
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suferit un proces de alterare mai mult sait mai putin repede si
simtitor, chiar inainte de a se fi fixat prin scriere.

Sub raportul vechimif literare, limba ebraicd ocupa locul cel din-
laii. Cele mai vechi monumente literare in domeniul semitic apar-
tin acestei limbi. Scrierile in 1. aramaicd sint recente, ele incep a-

C
S

bia dupi exilul din Babilonia. Infine literatura arabia si cea etio-
piani sint si mai recente, fiindcd ele nu incep a se manifesta de-
cal cateva secole dupa Cristos.

Sub raportul conservérii pure a limbei insd si a numeroaselor
forme gramaticale primitive, limba a abd intrece pe toate cele-
Jalte limbi surori. Ea ne oferi un caracter antic si o frégezime
originald, pe carl viata singuratici a triburilor desertului le-a con-
servat neatinse 22). Ea n’a pierdut in epoca sa literara terminatiu-
nile sale primitive, nici plinitatea consunantelor. Bogatia imensé
a lexicului, pe langi fenomenul puritélii, este inci o cauzd, care
contribue 2’1 da intdetatea. Araba mai are si un mare numar de
termeni, consiruiti dupi o simpld analogie, sicari, din cauza prea
marei lor simplitati, par la prima vedere primitive, dar cari nu’s
decat modificiri ai unor termeni primitivi, si cérora le cores-
punde, in limbile surori, poate alte modificari.

Limba ebraici dinpotrivd, asa cum o gisim in cértile sfinte,
e in starea unei limbi, care a trecut deja prin mai multe faze de
desvoltare sait chiar de descompozilie, ceea ce apare mai ales in
contractiunea diftongilor, in muiarea unor forme tari, in micso-
rarea unor anume terminatiuni, etc.

Infine, dialectele aramaice ofer#, in monumentele lor literare cele
mai vechi, progrese considerabile pe tdramul descompunerii si a
sirdciril gramaticale 23). Aceastd asprime insda a aramaicel nu
reprezintdl o stare de simplicitate primitiva, ci mai curand ea e
rezultatul unei decrepitudini, si am avea nedreptate a considera
aceasta limba drept tipul primitiv al limbilor semitice.

Parerea emisd de unii asiriologi prea zelosi, cid limba asiriana
ar fi sanscrita limbilor semitice, e lipsitd de orice temeili si n’:
gisit nicio aprobare.

Cum se vede dar, toate limbile semitice sint surori si niciuna
nu arve dreptul de prioritate asupra celorlalte, fiindei fiecare in
parte isi are culoarea proprie, care dd un aer de vechime mat

adanci. In realitate ele sunt surori si fiicele unei limbi semitice,

22) Steinthal, ep. cit., p. 43,
93) S. Preisswerk, Grammaire hébraique, Paris 1884, p, XXII
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disparutd de mult. «O reconstruire a aceslei limbi primilive
cste imposibild» zice d. Noeldeke, cum -dmposibil ne ar fi si re-
constituim din limbele romanice limba latind muma, in cazul cind
aceasta limba ar fi fost pierdutld pentru noi. Elemente insi izolate
din limba semitica primitiva, le regiisim totusi in diversele limbi
semitice, bunioard acelea cari nu ni s’at p#slrat decat in cate
una singurd.

Unde s’a vorbit limba remiticd primilivd, sali cu alte cuvinte
care e leaginul primitiv al popoarelor semitice ? Existd mai multe
versiuni in aceastd privinth. Sprenger si -Schrader dati Arabic
diept ‘eacinul semitismului, mba araba fiind mal cpropiata de
tipul cemitic comun. Arabia nordici a fost adevarata tard a no-
mazilor, deaci provire, ci ea a péstrat caracterul semitic in sta-
rea cea mai purd, si prin urmare dialectul ci e mai aproape de
limba semitici pmnili\'ii. D. Sehrader presupune, ¢i ruplura nu
g’a f&cut dintrio dala.

Intai $’a despartit grupul nordic, 1&8sand celuilalt grup libertatea
do a’s1 forma mecarismul pluralelor sparte. Odata separat de
grupul sudie, grupul nordic se deviza la randul seti. Arameil se
vor fi deslipil cei dintai intr’o epoci, cand acest grup din urmi se
afla incé in Babilonia-si se vor fi indreptat cel dinfai céilre Apus **),
Aceslea insi sint numai ipoleze. Se poate insd ca linguiulica vii-
{oar# si le rezolve odald cu ajutorul archeologiel si antropologie.

Unil, bazandu-se pe cate va versete din Geresd (1€, 22. 241 11,
12l ecara alll yue Semitilor in parte descedenla d.n Ar ‘m/wu[’

ueniel, s’ati
aplu‘ ci s’a

q,()mn.u] tarei Arapachilis, astizl Albak, la grani a
:abit a da d ept leagdnul semitismulul Arnzer nia 2s).

11
"
r

gisit in accas!i tard munlcle Araral, ye care ce cprise arca lui

>
¢

(‘
Nee, a intdrit si mai mult accastq suposiiiune. In realitate insa,

intreaga supositiune nu weritd nicl cea mal micd atentiie, de oare
co ea se hazeazd pe un fond milie, lipsit de valoare istoricd.

De alta 1)‘1'"10 un mare orientalist, Igml"'o Guidi, a cercat si
dovedeascd, cit paliia semiiilor trebue ciutald in jo: ul Eufratelut 29)
De oarece insd leoria d-sale se baza pe considerafivni fulile,
w’a pulut obiive asenlimentul nimanui. Dupd d. Guigniaut, fami ia
¢e limbi apartinand grupulul mijlocit, a csit cca dintait din lea-
cinul comun al rasei cemitice, adic din muntit Kurdistanulul, ce
civiliza de tmpurin, dar rdmase credinc oasii religiunii el.

¢.) schrader, Die abstammung der Chaldier und die Ursilze der Semilen in Z. D. M. G.
Leipzig 1873 t. XXXV.I ap. Hovelacque, p. 24 si Noeldeke p. 10—11

25) Noeldeke p

£6) Idem p.
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Infine, analogia cu limbile chamitice a condus pe unii la opi-
nia, ¢ leagénul Semitilor trebue si fi fostin Africa 27). Si inlr’ade-
var, existis multe asemaniri intre limbile semitice din nordul Af-
ricei, cunoscute astdzi sub numele de limby chamitice, ca berbera,
egipleana, bedja, copta si cateva alte dialecte din Abisinia si din
vecindtatile el. Cat priveste copta, slinsi in sec. al XVII-lea, unit
filologi ca Bunsen, Lepsius, Schwarze si allii, ait vrut si o pue
a lrdsura de unire intre sistemul semitic si cel indo-european.

Toate aceslea insi sint numai ipoteze. Se poate ca ele, cum am
zis, sii se adeveriasci odati sait si fie inlocuite cu alte supozitiuni.
Timpul va dovedi temeinicia sau neadevirul lor. In orice caz
aceste chestiuni vor réimanea inci multi vreme instare de pro-
bleme. Se poate ca linguistica si le rezolve odaii cu ajutorul
archeologiel si a antropologiey.

I
GRLUPIONORIPIE

1. LIMBA ASIRIANA

Aceastdl limbia este o descoperire a secolului de faid. Pani a-
tunci loate inscriptiunile cuneiforme, gisite pe cirdamizile arse ale
palatelor asiriene, rimisese indeccifrabile, in stare de curate enig-
me. [:toria Asiriei, inaintea descifririi lor, ne era aproape necu-
noscutd, ignoram o intreagd si splendidd civilizatiune, care ¢a
desfdsurat vreme indelungati pe solul acestei tdri. Aslézi vilul -
intunericului s’a rupt, si splendoarea civilizatiunii asiriene, cu-
noscuti numai din nume, a devenit un fapt sigur, pe care ni’l
alesti monumentele riimase. Si numérul acestor monumente, dup#
aflirmarea asiriologilor, intrece orice asteptare 29)

Aceste monumente atat de prefioace sint gravate in caraclere
cuneiforme, adicd in forma de cue, sati de colturi mai mult sag
mai pulin mari. Alfabetul, in cari sint scrise, e mai mult, am pu-
tea zice, un fel de silabar, ca si alfabetul Imbel etiopene, de oa-
rece semnele fonetice, cari reprezinti suneclele, figureazi silabe
Infregi, si. nu cutare sati cutare consunanti sai vocali. Hincks a
fost cel dintal, care a remnalat faplul, cd scrierea asiriand e silabics.

-dAracterele cuneiforme nu reprezinti insi numai sunete, ci si
idel. Semnele fonetice se pot usor franscric in caractere latine,
cemnele ideografice insd nu. Valoarea fonici a ideogramului nu

e
27) Noeldeke, op. cit. p. 9,—28) Hovelacque, op, cit. p. 242.
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poate fi revelatd decat prin explicatiuni accesorii. Pentru a inla-
tura dificultatea, s’a convenit a se transcrie aceste caractere ca
niste semne fonetice, numai atat, ¢ ne servim in aceasta fran-
seriptiune de litere latine capitale.

Unii asiriologi distingi, ca Oppert, care este adevdratul fon-
dator al stiintei asiriologice, ali sustinut ci inaintea venirii Se-
mitilor in Babilonia, ar fi existat deja aci niste populatiuni, cari
vorbiati o limba a lor, dar pe care aii périsit-o mai tarziti, pen-
{ru a adopta pe cea semiticd, ce li se impusese cu forta.

Acestei 1limbi primitive, Hincks i-a dat numele de acadiana,
far d. Oppert numele de sumeriana. Poporul care a vorbit-o a
fost, zice-se, de originii turanicd dupid unil (Oppert, iranica dupi
altit (Spiegel)29). Odala cu invazia semiticd, limba acestui popor
n’a dispdrut cu totul, ci ea s’a conservat de preotil turanieni in
exerciliul cultului lor.

Teoria aceasta insd, care acorda originea turanicd limbei asa
numite sumeriand, nu satisficu pe toti. D. J. Halévy, adversarul
el cel maj inversunat, a demonstrat, ci aceastid limb& n’are nicio
legitura cu idiomele uralo-altaice, ci fonetica ei, modul de stru-
cturd, conjugatia, vocabularul, totul insfarsit e diferit. Cu alte cu-
vinte, existenta unul popor sumerian, care a vorbit o limba ura-
lo-altaici, este imposibila si nu e doveditd de nicio méarturie. Po-
porul Asirviei a fost dela inceput semit, far ceeace fa d. Oppert
drept sumeriana, e pur si simplu asiriana, scrisd insd in ideogra-
me, in loc de a fi in litere fonetice.

Faptul, care a facut pe d. Oppert si afirme existenta limbeY
sumeriane, a fost pricinuit in urma descoperirii marel inscrip-
tiuni- achemenide, scrisi in caractere cunelforme, pe trei coloane,
in trei limbi deosebite, cari ati fost limbile . vorbite in imperiti. Cea
dintal coloani e in limba persid vechi#, a treia in limba asiriana,
jar a doua intr’o limb# cirefa if s’a dat numele de unil medic,
de altii scitici. D. Opperl, la randul siu, a numit-o sumeriand, si
pentru a da lirie afirmérii sale, a voit s demonstre, ci un po-
por sumerian, de origind medicé, adic turanici, a crui dinastie
a domnit intre 788—560 a. Chr., a existat inaintea stabilirii Semi-
tilor. Pérerea d-lui Oppert o impértisiré si d-nif Noris si Nordt-
mann. '

Renan conciliazi ambele sisteme, reprezentate prin Oppert si
Halévy, si admite, ¢i a existat in Babilonia o civilizatiune anfe-

29) Spiegel, Eranische Alterthumskunde, Leipzig, 1871. t. I, p. 38%.
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‘rioara venirii Semitilor, si céreia if datoram scrierea cuneiforma,
dar respinge ca nefondali si ilegilimi aserfiunea, cd aceste po-
poare anterioare aii vorbit o limb# luranici. «E imposibil s# ad-
mitem, zice foarte bine d-sa, c# falnica civilizatiune a Babiloniet
“se datoreazd unor nafiuni, ca Turcii, Ungurii, Finezii, cari n’aii
stiut niciodata decat si diarame si si distrugé» 80).

Limba celel d’a doua coloane, care e sumeriand, dupi Oppert,
'si curat asiriand dupd Halévy, e incd in desbatere. De altminteri
-cuneiformele ei se aseaméani cu cele din a 3-» coloani.

S trecem la limba celei d’a treia coloane, care e curat asiriani Si
n’a intampinat nicio obiectiune. Dar si aceastd limb§ a fost primiti
'si clasatd in sinul limbilor semitice numai dupéa lungi desbater.

Astézi rudenia el este neligidduitia. Lucririle . d. Rawlinson at
contribuit foarte mult a arunca o luming puternicd in domeniul
acestel limbi, nimicind {oate teoriile, cari tindeai a nu admite a-
siriana ca limba semitica. .

Textele in limba asiriani, aflitoare in muzeele din Europa,
sint deja foarte numeroase, si se asteaptd ca numarul lor si de-
vie si mai mare. Gramalica aceslei limbi e aproape stabiliti. Fun-
datorul ef, putem zice, e d. Oppert. Scrierile sale ati insemnat o
perioadd noud in asiriologie. Multe gramatici ati aparut de atunci
'si stiinta aceasta nou#, necunoscuti la inceputul veacului nostru,
-merge din zi in zi progresand sm),

In comparatie cu dialectele aramaice, gramatica limbei asiriene
e mai pulin corupti. 4¢ e semnul femininului, ca si in celelalte
limbi semitice: sar (rege), sarrat (regindi). Pluralul la substanti-
vele masculine e in ¢ (in in aramaica, im in- ebraica) - yum (zi),
yume (zile); far la feminin e totdeauna in ‘at, rareori in gt s et.
‘Dualul se intrebuinfeazi rar. Cazurile ati dispirut, ca si in limba
‘ebraicd, dar urmele lor sint evidente si se pot restabili: wm pentru
nominativ, am, ¢m, pentru genitiv si acuzativ. Acest fenomen al
«mimatiunii», e echivalent cu al «nunatiunii» din limba araba,
unde terminatiunile cazuale sint un, N, an.

In limba asiriani, ca si in limba etiopiani, articolul nu exist.
Cat priveste pronumele posesiv, el se sufixeazit la substantiv, cu

39) Journal asiatique, Jjuillet 1873, p. 42.

31) Lucrarr de valoare asupra limbel asirien> putem cita: Oppert, Eléments de grammaireassy-
rienne, Paris 1878;—Menant, Exposé des éliments de la grammaire assyrisnne, Paris 1869-74, v@i
Legon d’épigraphie assyrienne, Paris 1873;—Sayce, An assyrian Grammair, London 1872; —Schra~

-der, Die assyrisch-babilonischen Keilenschriften, in Zeitschrift der deutschen morgenl. Gesell-
-schaft, Leipzig 1892, t, XXI, p. 1—392,
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care formeazi o singurid vorba, ca si in celelalte limbi semitice.
Infine, din cele dou# timpuri verbale, perfectul si aoristul sat
imperfectul limba asirian#, singura dintre toate limbile semitice,
n’a conservat decat pe cel din urma.

Limba asiriand pare a fi fost vorbita pand aproape de era
noastri, cand fu suplantalia de aramaica, care disparu si ea mai’
tarzitt dinaintea progresului limbel arabe 32).

2. LIMBA ARAMAICA

Se di numele de limbid aramaicila doud dialecte foarte apropiale
unul de altul: chaldaica, sati dialectul oriental si siriace satt aia--
lectul occidental. Primul a fost vorbit aproape pe inlreaga | tota-
litate a Babiloniei si a Asiriei; cel d’al doilea in Mesopotamia si
Siria, pe ambele margini a'e Eufratului si Tigrului, dela Arme-
nia pana la mare.

Nu se slie nimic precis de originea aceslei limbi, de oarece nu
posedim niciun: document anterior secolului VI a. Chr., care si
ne dea o idee de slarea el primitivd. Pe timpul lui Ezechias, se
crede, ci dialectul chaldaic a fost limba aristocratimel in Asiriass)..
Cele mal vechi inscripiiuni s’ati gasit parte pe monumente, parte
pe pecell si geme. Pe timpul dominatiunii persice, ea figura fca
limba oficiald in provinciile apusene ale Eufratului, ceeace’ face-
ci multe monezi de ale satrapilor sati printilor vasali, poartd
inscripliuni aramaice, alituri de cele grecestisé). De alti parte
Sati gisit mici documente aramaice in Asiria, cu mult anterioare
distrugerii Ninivei, pe cari figureazi si unele expresiuni asi-
riene si feniciene %5). Si nu de mult ’a decoperit, in fundul A-
rabiei, in partea de nord a provinciei Hedjaz, cateva vechi in-
scriptiuni aramaice, de un mare interes, cari dateazi probabil

32) Hovelacque, op. cit:, p. 220.

33) Dela sfarsitul - sec. VII inainte de Cr. termenul de Chasdim (chaldean) la Evrel e aproape
sinonim cu babilonian si chiar cu asirian. Cele mal vechl mirturil asupra acestel limbl le giisim
in Biblie, evreil si asirianil se intelegeat firi interpretl. N’avem niciun monument autentic pri-
vitor: la- era literari a Chaldeilor. Plecind dela acest fapt, unil filologl au pretins, ci limba
chaldaica n’a existat nicfodati ca limba nationala. Istoria insi e de faid pentru a desminti aceasid
supozilie. Cele mal vecht observatiuni asupra astronomiel, de earl se pomenesie, s'ar fi seris in
aceastd limba. Calisthéne dete peste ele, cand cuceri Babilonul dupd Alexandru. Arabil se man-
dresc de asemenea ci ar avea multe cartl de astrologie traduse din limba chaldaied, dar s’a con-
testat autenticitatea acestel pretenfiunt. Adeviratele urme insi ale acestel limbl nu le putem gasi
decat in Biblie si in comentarele ficute asupra el In tot cazul e probalil, ci idiomul chaldaie a
suferit mulle schimbirl timp de veacurl, pana ce va fi devenit chaldaica din Biblie. Renan: His-~.
toire comparée des langues sémitiques.

34) Noeldekel, op. cit., p. 28.

3t) Ibid. p. £9, nola.
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dinaintea dominatiunii persice 36). Desigur cé introducerea ef in acest
locse datoreazi vreunei colonii comerciale, ce s’ar fi stabilit acolo.

Fragmentele din Esdra®7) ofera specimene din limba aramaica
vorbitq pe timpul lni Darius, adicid cam pe la sfarsitul secolului
al VIlea dar pe aceste fragmente nu trebue sa punem mult tle-
meiti, de oarece ele sint exprimate in limba aramaicd obicinuiti
in Palestina. Trel sule de ani mai tarzii, gisim noue specimene in
cartea lui Daniel, compus#i sub influenta persecutiunilor lui Antio-
chus Epiphanes.

Odatd cu ciderea Ierusalimului si ducerea Evreilor in robia
babilonicé, limba ebraici inceteazi de a mai fi limba vorbitd
si rAmane in stare de limba savanti, liturgicé, far ei adoptara 1.
aramaici, pe atunci limba vorbitd dela Tigru si Eufrat, pani la
Mediterans. Ci Evreil, la intoarcerea lor din robie, mai stiai
sali nu a vorbi sali cel pulin a intelege limba ebraicd, e un fapt
care a preocupat pe toli savantii semilisti; chestiunea e incéa
astiizi in controversd, de oarece cuvantul mforas are un sens in-
dofos (nu se stie daci textul legii a fost explicat sati a fost tradus
poporului revenit3f). Cu toate aceslea, ca probi, ci limba ebraica
nu fusese cu totul lisata in uitare, e faptul, cd unii profeti pos-
teriori, ca Ageu, Zacharia si Malachia ati seris intr’o limbd e-
braicd aproape clasici.

Mai tarzit, cu distrugerea nationalil#tii evree, 1. aramaici de-
veni limba nationald pentru to{i evreii, si rimase ca atare timp
de secole. O intreagé literaturd talmudici si rabinicd si-a gésit
expresiunea ei in aceastd limbd. Cel dintai si cel mai pur mo-
nument al limbei aramaice este reprezentat, in epoca crestind,
prin Zurgum, care contine lraduclia si parafraza cértilor sfinte.
Targumul Iui Onkelos, in privinta purititii, intrece pe cel al lui
Tonathan. Ambele 7ulmuduri, cel dela Terusalim (sec. IV) si cel
dela Babilon (cec. V) sint serise tot in limba aramaici, unul in
dialectul chaldaic, celalt in dialectul siriac.

Ca cel mai vechiti monument in dialectul siriac se citeazid o
versiune a Bibliel, numita Psito (simplu), versiune {dcutd asu-
pra vechiului Testament din limba ebraic#, cam prin sec. II, si
in care dim peste o mul{ime de archaisme. Tot in acest dialect
s’a mai produs o bogald literaturii crestini in sec. IV si diferite
alte opere in secolele urmitoave. El mai figureazd si in zilele

36) VedI Silzungsber. d. K.pr. Akad. d. Wiss,183%, Nr. XXXV, cf. Noeldeke, ap. cit., 29, nota.
37) I'sdra IV, 8; VI, 18; VII, 12, si VII, 26.
38) Preisswerk, Op. cit. p. XXXI, nota.
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noastre ca limba eclesiasticd si literars la Tacobili, Nestorieni si
Maroniti, cari locuesc in Muntii Druzilor, in Siria superioari,
in Mesopotamia, in Kurdistan si in pasalacal Bagdadului, dar-
dispare cu incetul.

Din sec: IV pani la sec. IX infloreste o foarte importanti lite-
raturd siriacd, spoild insd cu elenisme numeroase. Ea a servit de
mijlocitoare intre stiinta greacd si cea arabi in evul-medii, si a
operat tranziliunea dela una la alta. Multe chiar din traductiunile
autorilor greci in limba arabi ati fost facute, zice Renan, de
calre Siriaci si dupd versiuni siriace 39) Siriaca, putem zice, a

<

Jucat un rol capital in aproape toati Asia, ca si greaca in Ori-
entul elenic si latina in Occident. In secolul al X-lea islamismul o
detroneazit si o reduce la rangul de limb# liturgica ; atunci incepe-
decadenta ef. In sec. XIII scriitorul Bar-Hebracus o mai ridicd
pulin, dar dupi dansul ea decade cu desi rarsire.

E probabil, ci limba vorbiti coprindea un mare numir de
dialecte vulgare, dar cea scrisi nu diferd de loc in ce priveste in--
trebuinfarea cuvintelor si formele gramaticale, la autorii siriaci

v

din diferitele veacuri si {#ri. Bunioari gdsim aceiasi limbad in
cirtile sf. Efrem (sec. IV), in ale lui Dionisie din Felmahar (sec,.
VIID), in ale lui Toma din Maragha, in Aderbaidjan (sec. X).
in ale lui Gregorie Bar-Hebraeus, numit si Abu’l Faradj, niscut la
Malathia (sec. XIII), precum si in cirtile Maronitilor (in Siria), cat
si in ale creslinilor dela sf. Toma (din India). °

Chaldaica, la randul ei, rimase limba savanti a scriitorilor e-.
vrei, pand in sec. X. Masora e scrisd in aceasid limbi. In sec.
XIM, un noti curent o detroneazit si reduce limba ebraici clasici
la un fel de imitafiune a ei. Numai cartea Zohar mai e scrisi
in limba chaldaici.

Vechiul vocalism semitic s’a pistrat foarte ciuntit in ambele
dialecte, far gramatica lor ofer#i o mare obscuritate, care se poate -
explica prin faptul, ci indald ce o limb# ese din marele curent
al omenirii pentru a deveni apanagiul exclusiv al unei secte saii
al unei rase impristiate, ea cade fatalmente in obscuritate si
arbitrar.

E cu neputintid a ne face o idee de starea gramaticali a aces--
tor dialecte inainte de robia babilonicid. Nu cunoastem fazele
prin care ele aii trecut succesiv pentru a ajunge la forma lor-
posterioard, care nu este alt decat o corupliune vidita si serioasit

3Y) Renan, Op. cit, liv, I, chap, IIT, 2,
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a unel limbi mai vechi si mai pure. Ele se deosibesc, in starea
lor post-crestin#, de limba ebraicii, prin dou# caractere cu totul
opuse: sint concise si prolixe in acelas timp. Conciziunea re vede
din desele inversiuni, cari incurcé intelesul textului, far prolixitatea
consta in lungirea emfatici a cuvintelor si in uzul particulelor
ingramadile.

Ambele dialecte, la randul lor, variazi putinintre ele. Se deosibesc
bunioari in modul de accentuare: pe cand accentul in chaldaici
ade pe ultima silab# si nu afecti antepenultima decat in unele
azuri determinate, in siriaca dinpotriva, cade regulat pe ante-
penultima silab, si foarte rar pe ultima. Cat privesie divergen-
te'e gramaticale, ele sint minime: asa de ex. in siriaca se intre-
buinteazi vocala o, unde in chaldaica este un ¢, far aceasta din
urmi mai evita si diftongii.

Particularitdali insemnate avem urmétoarele :

Asa, articolul nedefinit ekhat (un, o) rar intrebuintat in limba
ebraici, e foarte in uz in dialectul chaldaic, unde se giseste sub
forma khad, khada.

Particula %adam, care insemneazi «partea din fatd» se intre-
buinteaza in locul dativului ebraic reprezentat prin [. Ex. Lkadam
malka «dinaintea regelui», in ebr. Imnelech.

Litera n, care se contrage in limba ebraica cu consoana urméa-
toare, in dialectul chaldaic, dinpotrivd, acest n se conserva. In
acest dialect mai géisim un ce, care il apropie de celelalte limbi
orientale, si anume »edublarea. Ea n’are loc, ca in limba eleni
la verbe, ci la substantive si la adiective. Ex. cuvantul rab, care
insemneazi in acelas timp: «mult, numeros mare, stipan, redu-
blat d& rab raban «mare stipan» cseful sati stapanul stipanilor».

De asemenea uzul lui /, ca semn al acuzativului, precum si uzul
unor terminatiuni emfatice la substantive (ca dibra pentru dubar)
«cauziy, apol niste intorsidturi analitice siprolixe, un sistem mai
desvoltat de conjunctiuni.

Siflantele din ebraica sint redate prin dentale in chaldaici. Ex.
tzur cstanciy, chald. tur; zahaf caur», chald. dehob.—F inlocuit prin
b : zahaf,dehab.—B e inlocuit prin p : barsel «fier», chald. parsel.

B prin g: nebo «mercury, chald. nego—I prin l: iktol «va bate»,
chald. lktol.—H prin samech (s) ; halach «el merse», chald. salach.
—O prina: kol «voce», chald. kal.

Substantivele masculine, terminate a plural in @m, cand pri~
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mesc sufixul, ce reprezintd pronumele posesiv, se schimbi in e-
braica in Ju, far in chaldaica, in acelas caz, se schimbi in Ji-
abdim «servitorl, ebr. abdehu, «servitorii seiy», chald. abdehi.

Ca diferente caracleristice la verbe gisim, cd formele Aophal S5t
niphal lipsesc in chaldaica.

Cat priveste dialectul siriac, nu se stie care a fost forma sa cea
mai vechid. Autorii, cari ne vorbese de dansul, ni’l arati deja
alterat de un mare numar de cuvinte grecesti, ce se vor fi in-
trodus, desigur, sub domnia succesorilor lui Alexandru si apoi,
subt a imparatilor romani si greci. Acest dialect e cu totul lipsit
de armonie. Farmecul limbilor semitice, anume simp]icitatea, ii
lipseste; el nu e flexibil ca celealte. Gramatica’l este siraci, a-
proape fard sintaxa 40).

Ca subdialecte ale acestui dialect se citeazi :

Cel palmiric, vorbit odinioard in Palmira (sati Tadmar al iui
Solomon) si in imprejurimile ei. Inscriptiunile palmirice, gisite
in Palmira, e tot ce ne rdmane din acest subdialect, care s’a stins
naintea erei crestine. Ele sint in numér de 15 si se intind dela
49—258 d. C., iar limba lor este o siriacid aproape puri. Aceste
nscriptiuni sint o dovada, cd Siria s’a servit de scricrea semitici
incd inaintea Crestinismului. Subdialectul palmiric se aseaman
intru calva cu limba arabd.

Subdialectul nabatean ¢ idiomul vorbit de toli taranii de pe
langa baltile Vasith, intre Bagdad si Basora, si mai ales pe mar-
ginile Eufratului. Scriitorii arabi mentioneazi opere scrise in a-
cest subdialect, dar cari astézi sint pierdute. Nabateil erati ver-
sall in toale stiintele, mai ales in astronomie. Din intreaga si
vasta lor literaturd, nu ne-a ramas decat un tractat de agricul-
tura tradus in araba in sec. X, dar nu se cunoaste epoca redac-
Liunii originale. :

Infine, subdialectul sabeie, in uz la sectarii numiti Sabei de
Arabi si Mendaiti satt Chaldei, de ei insdsi si de crestinii din sf.
Toan, numiti si ei Sabel. Aceastd sectd pretinde cd se trage din
sf. Ton Botezatorul, si se zic a fi evrei, isgoniti din Terusalim prin
sec. VIII, in urma cuceririi Siriei de catre mahomedani. Ef locu-
esc actualmente la Basora, la Suza, la Hovaiza si in orasele mér-
ginite de bélti intre Tigru si Eufrate, cam la virsarea acestui
fluviti in golful persic. Porecla ce li s’a dat, de crestini dela sf.
Ion, esle foarte improprie, ciici ef att 0 urd mare impotriva cre-

40) Jaques din Edessa (n fel de Vaugelas) ne apare ca prim-regulator al limbel siriace, gi
Jean Barzugbi este privit ca autorul primel gramaticl complete in aceasti limba.
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-stinilor si a lui Isus Christos. Literatura lor nu e atat ce con-
siderabild ca a Nubateilor. Ne-a remas dela ei «Cartea lui Adamy,
0 ingramédire de inchipuiri ridicule. Alfabetul, de care s’ali servit,
~diferq de al limbei siriace.

lenan imparte aramaica in doud perioade: perioada pagana
si perioada crestind. Perioada cea dintai, o gaseste in cele dou#
subdialecte din urmé, adicd nabatean §i sabeic saii mendait.

Alfabetul limbei siriace a fost de patru feluri: 1) estranghelo,
-cel mai vechiti, ce nu se ghseste decat pe vechile monumente,
si care pare a fi, dupd unii, lipul alfabetului wigur, cel mai vechit,
alfabet turc ;2) nestorian, derivat, pare-se, din cel precedent; 3)
siriac ordinar sai maronit, cu care se imprimeazd in Europa cér-
tile cu continut siriac; 4) infine cel zis dela sf. Toma. Toate a-
ceste alfabete ati 22 caractere; cele dou#d din urmé at adoptat si
puntele vocale masoretice.

Filologii vechii scoli priviati aramaica ca limb&4 mai vechia
decat cea ebraicd, si pentru a da tarie asertiunmii lor, el com-
parali numele archaice, mentionate in Geneza, cu formele ara-
maice, studiati sintaxa celor dou#d limbi si ficeali si reiasd ca-

raclerul monosilabic mai absolut al chaldaicel si al siriacel.
Nimic insd nu probeazi, ci aramaica e mai vechid decat ebraica.’

S’a mai pretins, ci caracterul ebraic péatrat, adoptat de evrei
dupi caplivitalea babilonicd, a fost imprumutat dela Chaldei.
Quatremeére se ridicd impotriva acestel pireri, intemeiandu-se
pe faptul, ci acest caracter nu se gisesle in niciuna din inserip-

<

tiunile chaldaice, gisite pand astizi. Aceste inscriptiuni sint in
-caraclere cuneiforme, a ciror descifrare n’a ajuns incé la un sfarsit,

Aramaica se intinse si in Persia, si, amestecandu-se cu 1. per-
sand, forma dialectul pehlvi, care deveni limba oficiald a Persiei,
-atunci cand centrul Imperiului se afla in provinciile occidentale.
Gramatica acestui dialect este iranicd, far dictionarul, in mare
parte, semitic.

Aramaica a mal jucat un rol insemnal in Asia de sus, caci sub
Achemenizi, ea figureazi pe monezile provinciilor celor mai de-
partate. Persia, dupa ce fusese stdpanitd de siriaca si greaca, cizu
definitiv, prin cucerirea muzulmani, sub dependenta geniului se-
mitic, de care nu scipa decat in see. IX, si aparu cu o noud li-
teraturd, semanati cu semitism, dar plina de suveniruri nationale.
Influentele linguistice sint insi mai totdeauna reciproce. Siriaca
“ist incarca si ea vocabularul cu cuvinte persane.
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GRUPUL MIJLOCIU

4 1. LIMBA FENICIANA

“vreil sub Iosua, 13 sute ani inainte de Christos, venind in
Palestina, ati dat acolo peste alte populatiuni, cunoscute sub nu-
mele de canaanice, prinire cari se socolesc si Fenicienii, cari la-
sard tara lor in mainele lui Israel, iar el se retraserd. la mare.
Cu timpul, ei s’ait respandit in Asiria, Babilonia, Arabia si Etiopia.

Stabilirea Fenicienilor in {ara Canaan se pierde in negura tim-
purilor. Probabil ci ea a avut loc prin anii 20060 inainte de era cre-
stiné, pe timpul cand dommniati Hycsosii in Egipt. Dialectul vor-
bit de acest popor a fost semitic. Nu se stie daci Evreii, la ve-
nirea lor in Canaan, vorbiali deja un dialect aramaic dinainte, sat
daci ati adoptat limba nalionald a tiref. Asemanarea dintre ele
este foarte mare, dar separandu-se, s’ait desvoltat aparte, urmand
fiecare destinul ef, la niste popoare opuse ca caraclere si ca mo-
ravuri, si devenird, cu timpul, zice Renan, diferite una de alta
nu ca gramaticd, ci mai curand ca fiziologie generala *!).

Feniciana nu trebue deci socotiti drept un dialect al limbei e-
braice, ci drept o sorii a acestei limbi. In limbagiul ordinar al
fenicienei, giisim un mare numéir de expresiuni si forme, cari
trec in limba ebraici drept archaisme sati nu sint uzitate decat
in stilul inalt sati in poezie {ex. fenicianul Larus «aur» in loc de
zahat), intrebuintat in poezie la toate limbile semilice, precum si
o formé de pronume relativ, mai primitivi ca cea ebraici. A-
ceastd particularitate, nu va fi dovedind ea oare, ci dialectul fe-
nician nu e alt decat dialectul vorbit de triburile evree la sosi-
rea lor in Canaan, dialect pe care Fenicienii ati fost silili sa’l a-
dopte, pardsinduw’si limba lor, si ¢i l-ati conservat in stare puri,
cum il primise, in timp ce la Evrei el se rafinase cu timpul
gratie scriitorilor lor ? Aceasti intrebare meriti oarecare atentiune.

In limba feniciani lipsesc literile quiescente, ceea ce dovedeste
o adancd anticitate. Consunantele sint in ambele limbi aceleasi
si adeseaori in contrazicere cu aramea si cu celelalte limbi in-
rudite 42). Multe cuvinte feniciene ati o accepliune diversi de co-
respondentele lor ebraice : caind un sens mai restrins, cand al-
tul mai larg.

Literatura fenician# e rezumé in «Istoria feniciani de San-

41) Renan, op. cit., livre II, chap. II.
42) Noeldeke, op. cit., p. 16,
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choniaton si «Periple de Hannom», traduse in limba greaci; in
aleva cuvinte citate de autorii vechi; dinlr’un pasaj din Plaut
si intr’o serie de monezi si de inscriptiuni. Acesle din urmi att
fost descoperite pe fot litoralul Mediferanei, Fenicia proprii zisi
n’a oferit pand acum decat un numér foarte restrins de inscrip-
tiuni. Ele sint recente si oferid multe forme aramaizate, mai pro-
nuntale ca in limba ebraicé, dar cari sint vechi, c#cile regisim
si in dialectul cartaginez sati punic, care este un subdialect al
fenicianel, si care se deosebeste in punica vechii si in punica
noud, cea din urmi alterati oaresicum. Inscriptiunile, ce ni s’ati
conservat din limba feniciani, dateazid din epoca Seleucizilor si
a Romanilor, dar cele mai insemnate sint inscriptio dela Marsilia,
‘are e inlr’o ebraicad foarle purd, ¢&sild in anul 1845, si cealalti
e inscriptia funerard a sarcofagiului lui Esmunazar, regele Sido-
nului, gasitd in 1855, si astdzi la Luvru din Paris.

D. Noeldeke presupune, ci ebraica si feniciana sint numai dou#
dialecte ale uneia si aceleasi limbi#3). Daci ele nu sint decat
dialectele unei singure limbj, rezulti ci, ori Evreii ati adoptat lim-
ba feniciand stabilindu-se in Canaan, ori ei ati impus limba lor,
dusmanilor.

2. LIMBA EBRAICA

Numele de limba ebraici nw’l gésim in vechiul Testament de--
cat in trei locuri, si anume in Ex. 19, 18 unde ea este numiti
s’aft C’naan (limba din Canaan), in 2 Regi 18, 26 (Ex. 36, 11, 13)-
si Nehemia 13, 24, unde este numiti yehudit (judaicd).

Evreii, in scrierile lor (si in Tarqum), obicnuiati s’0 numiascé
in termeni chaldaici Iésan qudsa (limbi sfantd), sait fucd lason
writ (limba ebraica). Ivrim (evrel), era porecla pe care celelalte:
popoare o diaduse Evreilor, in timp ce ei ins#si se socotiati de
poporul lui D-zet, si se iulitulatt Bnei Israel (fiti Iui Israel). A-
supra cuvantului ’Ivrim, parerite savantilor sint controversate..
Unii savantii, si mal ales celebrul Wallon (in ale sale prolegomene
asupra Bibliei poliglote din Londra), presupun cu ’ivrim insem-
neazi clocuitorii {drmului opus» al Eufratului, si acest nume s’a
dat de citre populatiunile din Canaan tribului mesopotamic din
care {Acea parte Abraham, si ci s’a conservat si transmis descen-
dentilor sdi. Aliii, cu lextul sacru in mani, vor si dovedeascs, cit

43) Noeldeke, op. cit. p. 16.
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prin cuvantul 'swrim, la singular Ever saii Ller se intelege stré-
nepotul lui Sem, de care pomeneste genealogia biblic, si care a
supravietuit, ca ullim reprezentant al longevitdlii patriarcale, la
cinci saii sase generatiuni, cari s’aii urmat pand la Abraham
asa ci poate fi considerat ca cel din urma patriarch din casa lui
Noe44). Acest partiarch a transmis dar numele siii descenden-
tilor sii, cari l-aii si adoptat ca nume pentru intregul lor neam,
Dar toate aceste pireri, precum am zis, sint controversate si ches-
tiunea este incd in suspensiune.

Intru cat priveste limba ebraici, fie ca ea a fost importata de
Evrett in Canaan si impusa populatiunilor acestel tari, fie ci a
fost impusi Evreilor de ciltre aceste populatiuni, n’avem niciun
monument, care si ne dea o idee de starea el primitivd. Pana mai
eri, Biblia a oferit singurul isvor pentru cercetirile filologilor
in domeniul limbei ebraice, redactiunea ei insa fiind posterioara,

“far pe de alta lextul el nefiind vocalizat, ea nu putea si servia-
sci la rezolvarea marei probleme linguistice, adici aflarea origi-
nei limbei ebraice. In timpul din urma inza, s’a fiacut descope-
rirea a doui inscriptiuni foarte interesante, cu mult anterioare
redaciiunii vechiului Testament, cari at aruncat o lumind in ob-
scuritatea diverselor péreri. Cea dintai, gasitd in 1868 pe vechiul
teritoriti al tribului lui Ruben la Dhiban (Dibon, Jos. 13, 9, ete.,
la doufzeci kilometri la résarit de marea Moart#), este cunoscuti
sub numele de Stela din Dhibin, ea era gravatd pe o platrda mo-
numentald, ale cirei fragmente sint depuse astézi in Luvru. Tex-
tul ei, care dealminteri nu este complect, contine o descriere a lui
Jesa, rege din Moab (2 Regi 3, 4), a risboaelor sale cu Israelitii,
etc., si dateazii de pe la inceputul veacului al 1X-lea a. Chr.45).

A doua a fost descoperitd in 1880; ea este tajati in stinca mi-
cului tunel care auce apa fantanei Fecioarei la rezervoriul din
Siloe (la sud-est de Ierusalim) si, cu toate ci e incomplectd, s’a a-
juns a se descifra o descriere a tierii tunelului 46).

Limba din marea inscriptiune a regelui Messa nu se deosebeste
mult de a vechiului Testament. Stilul e absolut acelasi si aceasta
a [Acul si se creadi, ci a lrebuit si existe o literaturd istorici
analoagd la Moabiti. Acesle vechi inscriptiuni semitice nu ne dai
insd, si ele, decat scheletul limbei, vocalele nefiind nicidecum in-

44) Vezl Preisswerk, Grammaire hébraique, Paris 188%, p. XXV si XXVI.

45) Clermont-Ganneau, La steéle de Dhiban, Paris 1870. — Aceasta inscripfiune a fost editata
de F. Smend si A. Socin, Freiburg 1886.

46) Vezi E. Kautsch, Die Siloachinschrift, in Zeitschr. d. deutschen Palistina-Vereins, vol. IV,
260. Gf. Preisswerk, op. cit, p. XXVI, nota.
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dicate satt foarte rar, precum nu sint indicate nici reduplicarea
consunantelor, nici accentul. De aceia nu stim cum va fi sunat in
gura Moabitilor 47). In schimb insa ele ne oferda primele monu-
mente din vechile caractere ebraice.

Tot pentru cunostinta vechii ebraice gasim cateva monumente
si in vechiul Testament, precum «Cantul Deborei» (Judecitori 5),
care e un martor al timpului, cand Evreil se luptatt incd cu lo-
cuitorii din Canaan. Din aceste monumente, unele sint anterioare
Regilor, altele, si anume cea mal marc parte, sint posterioare a-
cestei datess). Cat priveste operile lui David satt ale lui Isala,
ele ne ofert un mare interes literar, dar importanta lor lingui-
stici e aproape nuléd, de oarece ele nu ne spun modul cum ¢a
pronuntat limba pe timpul lor, operile lor ni g’ati conservat ne-
vocalizate si n’ati fost vocalizate, decat foarte tarziii de scolile
gramaticale. Aceste scoli nu puteait cunoaste decat pronuntarea
din secolul lor, far nicidecum a epocilor anterioare. Se poale
chiar ca puntuatia pe vremurile acelea sd i fost deosebitd de
cea posterioard.

Cat priveste textul actual al Pentateuculuf, el este produsul u-
nei desvoltiry, care apartine unei epoci anterioare, :and ebraica va
fi avut o structura foarte archaica si mai asemuitoare in deosebt”
cu vechia arabi. Asa gisim forme archaice, si un mare NuIAr
de forme gramaticale, cari nu mai sint, desigur in starea lor pii-
mitivii, dar ale céror forme vechi reapar, in parle, sub anume
conditiuni. Stiinta gramaticald este chemati a da socoliald de
aceasti stare primitiva a limbei, cel putin in trasurile ef prin-
cipale si caracteristice. Penlru aceasla ea dispune de trel mijloace:
de archaismele si numele proprii vechi, precum si de unele for-
me antice conservate in stilul poetic; de concluziunile la cari ne
conduc unele forme ale textului actual, cail s’al tremsformat cu
incetul, conform cu legile caii prezida la desvoltarea unel limbi;
in fine de comparatiunile cu alte limbi semitice, mai ales cu ara-
ba, care a conservat, sub multe raportury, formele primilive cu
mai multi fidelitate.

Cu toate mijloacele de care dispunem, nu s’a putut determina
care a fost forma primitivé a limbei ebraice, adici forma an-
terioarii redactiunii textelor ce posedim. Din primul moment, ea
ne apare ca o limbi cu totul I'ornnlli'r,':w{i ci diferenta intre ea
si limba din timpurile mal moderne, este aproape invizibila.

47) Vezl Noeldeke, op. cit., p. 17.
48) Idem, p. 18.
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Aceasta wunitate interioard a limbei ebraice, aceasti inflexibilitate
neclintitd a ef in decursul vremilor, este foarte caracteristici si
totdeodatd una din cauzele, care ne opune o piedici serioasi la
cunostinta desvoltirif istorice a limbei. Un interval de 0 mie de
ani aproape desparte compozitiunea celor mai vechi scrieri, cari
dateazi de pe timpul lui Moise, de scrierile de pe vremea exi-
lului, si cu toate ci aceste carti sint scrise de autorii cei mai di-
versi, in diferite locuri din tara, si asupra subiectelor celor maf
Variate, abstractiune f4cand de turnura_stilistics particulara fie-
:arul autor, limba esle pretutindeni wna i aceiasy pentru ot
scriitorii vechiuluf Testament, atat in privinta materialului ri-
dacinilor si al cuvintelor, cat si in privinta formelor si a
constructiunii.

Cu toatd unitatea ef interioars sa gramaticald, limba ebraici
ca limba vie, se poate zice,ci a trecut prin tref faze saii perioa-
de: In prima perioads, cea archaicd, ea trebue si fi fost deja
foarte vechi#; in a doua, cea clasica, ea tinde a se diferentia in
in doud feluri de stil, unul maj vulgar, altul mafi artistic: limba
Pentateucului face parte din aceasti perioadd, ea nu mai are
urme de archaisme; infine, in a treia perioada, perioada decadenter
sali perioada chaldaicd, care incepe in sec. VII inaintea erif noa-
stre, limba se altereazi si sfarseste prin a fi indbusita de idio-
mele aramee, carf if iatt locul.

Cu perioada clasica, limba ebraici intri in virsta el de aur,
si produce o literaturi in Proza si poezie, la care niciun popor
n’are nimic de comparat. Gustul, misura, perfectiunea formet,
infine tot ce constitue operile geniale, se gaseste respandit cu
abundents in toate scrierile acestef epoce de aur a limbel si
literaturei ebraice.

Dela captivitatea Evreilor in Babilonia (sec. VI a. Chr.), e-
braica inceteazi de a f limb4 vulgari si rdmane numai un idi-
om al aristocratimiis). Unii pretind, ci Evreii din Palestina ap
fi adoptat atunci un dialect al limbei aramee, si anume dia-
lectul chaldaic, care a suplantat limba ebraici, si cd acest dja-
lect a devenit preponderant in Palestina, inci inainte de epoca
Maccabeilor. Aceasta este imposibil de admis, ca un popor sa’si
uitae oo, ITaE

49) In scriitorit, carr precedeazi captivitatea babilonici, gisim deja urme din limba aramaica
dar tendinta devine mult mal vizibild in scriitorif posteriorl captivitatir. CGuvintele, formele, intor-
siturile aramaice se Intilnesc mal la fie care linie. '
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pardseascil limba sa, ajunsa la perfectiune, pentrn a adopta un
idiom striin, necultivat si sarac.

Esdra si Nehemia, la intoarcerea lor in Palestina, géisesc un
dialect corupt, far nu o limb# striini. Pe timpul lui Ezechias se
vorbia deja o limbi vulgara, diferita de cea literari. Pe vremea
lui Cyrus, limba ebraici era cu totul corupta. Contactul cu na-
tiunile celelalte semitice, si cu natiunile din Siria, sfarsi prin a
da limbei o fizionomie striiind. Deci are dreptate Renan, cand
susting, ¢ schimbarea Jimbel s’a operat prin corupliunea succe-
sivii a vechiului idiom. Acelasi fenomen se intdmpla sicu limbha
ebraici, pe care o duserd cu el Evreii in exilul babilonian si n’o
pardsird, cum presupun unif, ¢i o conservari inir’o stare ade-
virat, mai mult saii mai puiin purd, »4ci el nu puteatt s’o uite
in mijlocul striiinilor si a apasétorilor lor.

Aceastia limb#, sub influenta limbel aramaice, vorbita pe atunci
in tot imperiul chaldeo-babilonian, si departe de orice litera-
turd, care s’o conserve in stare purd, se corupse si ea si cdzu in
stare de limb#a vulgard. Multe cuvinte isischimbara insemnarea,
altele noi se formari. Se introduse particulele, cari inlesnesc i-
d:ile abstracte, timpurile compuse.

Se poate spune, cu sigurantd, zice d. Noeldeke, ci limba ebrai-
4 era deja stinsd pe timpul Maccabeilor 7). Gratie insa simfului
patriotic, exaltat de salbaticiile Romanilor, limba ebraicd, care
trecuse la stare de limb# moartd, reapiru si mai trai catva timp.
Savantii isi fAceati cursurile lor in aceastd limbi, totusi urmele
arvamaicei se rosimt adanc in toate scrierile lor si se resiring
mai mult asupra gramaticei si sintaxel.

Pani in sec. XII d. Chr., ebraica continud a fi scrisa, dar foarte
rar, si in starea ei oares cum aramaizatd; in aceasta faza, ea
poarti numele de ebraica rabinica. Deaci inainte, sub influenta
limbei si literaturei arabe, scriitorii,si mai ales poelii evrel, in-
-cep a desmormanta ebraica cea vechid si a scrie in stilul bi-
blic cel mai pur.

Pani in sec. X d. Chr. limba ebraici n’a avut gramaticd, fru-
moasa limb# nu poarti nicio urma de legislatiune artificiala.
Iuda Hayyug din Fez (960 d. Chr.), puse cel dintai baza unei
sanatoase filologil ebraice, Tar scoala sa fu continuati de ilustrul
filolog Tonai-ben-Gannach. Obscuritétile din limba ebraici, el le
explicati cu ajutornl limbilor siriacé si arabi. Tractatul Micdod

# ) Noeldeke, op. cit., p. 21.
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al lui David Kimsi (1200) fu considerat de 2ap de operd in tot
cursul evulul medii.

Prima gramatici sistematici a limbei ebraice esto a Iui Reu-
chlin, iutitulatda «De rudimentis hebraicis» (15(6). Cel doi Bux-
dorf si Sal. Glass reprezinti repertoriul complect al stiintel ebrai-
ce in sec. XVI si XVIL Lui Schultens, mai cu seams, filologia e-
braicd datoreazii o eterni recunstin{d pentru energia cu care a
realizat idefa sa favoriti: luminarea limbei ebraice prin cea a-
raba. Grssala lui cea mare insd, este, ¢& nu tinea seami de ce-
lelalte idiome semitice, ciici dacd limba arabi oferi lumini mari
pentru infelegerea limbei ebraice cu privire la sintaxa si struttc-
ra generald, apol aramaica oferd si ea un mare interes pentru
partea lexicograficd. Elevul acestula, Schrozder, aduse gramatica
ebraicii la cel mai inalt grad de perfec iune. Scrierile unor sa-
vanii ca Michaelis, Simonis, Storr, Eichhorn, Vater, Iahn, Viner
si mal ales Gesenius si Ewald, contribuiri nu pulin la progre-
sul filologiei ebraice.

Alfabetul ebraic , pand aproape de inceputul erei crestine, a
a fost alfabetul fenician, col{uros si aspru. El fu inlocuit cu al-

fabetul chaldaic, mai corect in formele sale. Cel vechiti se ga-

seste- pe monezile epocei Maccabeilor si p caleva piese ce par a

fi fost batute mal tarzit, pe timpul riasboaelor cu Romanii.

Alfabetul chaldaic nu distingea nici el vocalele. $’a dutat a
se intrebuinta unele consoane ca vocale, dar acest sistem, desi
aplicat cu critici, nu putu da decat rezultate necomplecte si ne-
satisfacédtoare. Atunci Masorelii inventari puntele vocale in sec. IX.

Textele ebraice, nu aii fost dar vcealizate decat foarle larzit,,
asa ca pronunlarea, ce li ’a dat posterior, nu poate fi adevarata
pronuntare pe care vor fi avulo la incepul. De aceea, cu drept
cuvant, Noeldeke a pulut si c eazd, ca lextul actual al Biblief
nu e expresia sincerd a vechei limbi ebraice, ¢i mai curand o
redare ingrijitd, foarte meritoasi, dar intr’o ebraici maj recenlis)
Nu cunoastem dar modul cum s’a prontntat vechea ebraica, de-
oarece nu ni s’a conservat decit scheletul e, care nu e suficient
de a ne o da, lipsindu’i suflul, care si’l anime, adicd vocalele 52),
Si tcemal vocalismul este baza gramalicei ebraice, infreaga fle-
Xiune a limbei se face din schimbarea continuii a vcealelor,

In forme gramaticale, limba ebraici este mat pulin avuti, dar
pare cé ele s’att desvoltat mai tirzii.

51) Noedelke, opt. cit., p. 19. . ; ; ;
52) Afara de lipsa vocalelor. consannele s si ¢, cari nu se deosihesc astizi decit printcun,
punct diucritic pus la stinga sait la dreapta litsre’, nu’l avead in vechime i se confurdai.
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Articolul in limba ebraici este ha, el precede substantivul, e
legat de dansul si ii slujeste de determinativ; forma sa primitivi
este hal, si dinaintea cuvintelor cari incep cu o consunanti el se
asimileazi cu acea consunanti initiali.

La substantive, femininul sing. se formeazi prin
at, care suferd modificari, uncori schimband pe ¢
aspiratie, alteorl pierzand pe o ; la plural, mase. e im, fem.
Cat priveste dualul, ¢l este intrebuintat mai rar ca in limba a-
rabd, dar mail des cain aramaica siforma sa este im. Dezineniele
cazuale, carl in limba arabi joac# un rol atat de considerabil, con-
servate fiind ix stare purd, aii disparut cu totul din ebrai-
ca, sati daca ati rdmas ceva urme slabe, ele sint indoioase. No-
minativul este redat prin tema insdsi, Iar celelalte cazuri se
consiruesc cu ajutorul prepoziiiunilor. Numai cazul genitiv are o
formé a sa particulara, numitd status 4:«;1/%;'(1«-/;:5_ Am vizut ce
este acest status constructus, cand a comparatiunea lim-
bilor semitice. In limba ebraici, la Singul;n‘, numele masculine
puse la status constructus réman neschimbate, far la plural, ele
pierd conscana final#t s, uneori si vocala cave ]n'cce(ie' lai fe-
minin sing. #, care se transform# uneori intr’o aspiratiune, rea-
pare de astddati, si la plural feminin, se conservi (n‘.rf";‘w.(‘ﬁ?fzf ot.

Prepozitiunile, cari servi la suplumex cazurilor, dati ebraicel
o fizionomie analiiici. Se crede ci aceste prepozitiuni att fost la
inceput radicini verbale, separate.

Trecand la verb, gésim in limba ebraici numai 5 forme, cand
timpul primitiv al verbulul semitic a dispus de 15 forme.

Ca frazeologie, caracterul limbei ebraice este foarte vechiti.
Mai toate frazele sint unite prin conjuctiunea «siv, in li i
alte particule, cari s exprime legdtura mai fini a ideilor.
acest chip, limba convenia foarte bine poeziel, dar foarte putin
expresiunii rafinate a unel expuneri complexe sati desbaterii sub-
iectelor de ordine abstracta.

Cat priveste lexicul ebraicei, el este foarte restrins. Nu cunoa-
stem din toatd limba decat ce ni s’a conservat in vechiul Testa-
ment. Celebrul ebraist olandez Leusden a ficut soccliala cuvin-
telor ebraice si chaldaice aflitoare in vechiul Testament si a gasit
5642, De altd parte s’a calculat, ci numéirul radicinilor \("ba]o
fe urea la 5005:). Desicur c¢i mulle cuvinte, eari nu s’ati intre-

L) Preisswerk, op. ci'., p. XXVII, notd.
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buintal in vechiul Testament, vor fi existat in langagiul zilnic.
Dacd am cunoasle intregul vocabular ebraic de pe timpul lui Tere-
mia, pozitia acestel limbi s’ar limpezi fatd cu celelalte limbi su-
;‘m‘i, si atunci am putea pricepe mai bine vechiul Testament si
de scoperi mal usor numeroasele coruptiuni ale textului biblic 5%

Cum se vede, limba ebraicé este cam siraci, in raport cu lim-
ba arabi, a (m@i bog ”1;&' >ste proverbialda. E nmnd(nus ci sl cea
lintaia ar fi ajuns la o poriec@iune si bogatie ana].oag‘x, daca
ar i trait o viatd mail lungi si ar fi avat o carierd tot asa de
gi,o:'ionsﬁ ca limba arabi. Ea ramane totusi tipul cel mai per-
fect din familia limbilor semitice.

Un. dialect :11 limbei ebraice e samaritana, care s’a alterat din
douat cauze: 1) Influenta crescandi a dialectelor aramaice si 2)
amestecul cuv 11176101 nesemitice aduse de colonif streine, dupé in-
toarcerea din captivitate. In acest dialect existi o versiune a
Pentateuculuil, redactati prin sec. I.

Literatura ebraici, desi restrinsi si marginitd la cateva opere
se poate pune .1L1luu cu literaturile cele mai grandioase. Epoca
el clasicd, care rezumé perioada cea mai strilucits, e ilustrati de
scrierile méestre si viguroase ale profetilor Tloel, Amos, Oseit,
Isala, cari dddurd limbei ebraice o form# neperitoare, si sfar-
seste cu Ieremia si Ezechiel. Nu mai vorbese de Biblia, acea mini
vastd si sublimé de poezie, care a ajuns cartea Lumii si la care
s’att adipat si se adapd toate neamurile pamantuluf.

Influenta limbei chaldaicz aduce cu dansa deciderea literari
a limbel ebraice. La intoarcerea din robia babilonici (sec. VI a.
Chr.), Evreii nu mai vorbiait decat o limbd stricati, pe care o
importard in tara lor. Aceastd limb# se corupse si mai ril, cu
elenizarea multor Evrei deportati in Alexandria. Totusi se conti-
nud a se mal scrie in limba ebraica. Seriitori distinst din aceasti
epocé sint Nehemia, Esdra, Malachia, Tobia, Judith, Suzana. Cir-
tile Esther, Lclesmstul si cativa psahm, arl apartin secolului al
treilea si al doilea a. Chr., sint scrise in limba ebraic#, dar sint
asa pline de aramaisme, cd am putea admite, ci autorii lor cu-
nosteatt bine limba vorbitd de popor.

Literatura ebraicd modernd saii postbiblici se coprinde si ea
in doud perioade deosebite. In prima, care merge pani la sec. XII,
ebraica e inca rar scrisd; in a doua, care se intinde pani in zi-
lele noastre, literatura ebraici ia o desvoltare mare la Evrei. Mo-

54) Noeldeke, op. cit., p. 24.
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tial si carvacteristic al primei perioade este DMisna,

sec. Il la
el de a douf

Tiberiada, o ‘culegere de tradifiuni rabi-

Biblid. Intr’insa ddm peste un insemnat nu-

latine.
1

A

,-de cuvinte grecesty sil
alestina, in sec. IV, cealalti

r
PR
L

G hemuara, redacta
in Babilonia, in secolul urmitor, e scrisi deja cu totul in limba
chaldaicd, adicd in limba griitd de popor.

In a doua perioadd, sub influenta culturei arabe, savantii evrei

renascd limba vechid, adied limba biblici. In

traduserd toate scrierils arabe, privitoare I: ii

logie, medicind, etc. Maimonide, Rasi si -alii
mal distinsi reprezentanti ai stiintel si literaturei in evul medit.
Reinviorata de acestl mari scriitorl, limba ebraicii, adusi de ei
la’ o perfectiune literard desdvirsitd, a rimas clasica pana in
ziua de astazi.

Nu putem mal bine termina acest capitol, decat reproducand
aci una din paginile cele mai elocvente ale marelui semitist Re-
nan, cu privire la limba ebraica. «Ebraica, zice d-sa, este pentru
rasa semiticd, ceeace sanscrita e pentru rasa indo-europeans, ti-
pul cel mai curat, cel mai complect al familiei, idioma care con-
tine cheia tuturor celorlalte, idioma originilor, cu un cuvant, de-
pozitara secretelor istorice, linguistice si religioase a rasel cérei
apartine. In ebraica ni s’att transmis archivele primitive ale a-
cestel rase, archive devenite printr’o minunaté intdmplare, Archi-
vele neamului omenescy.

«Dacé privim, in totalilatea sa, desvoltarea spiritului ebraic, sin-
tem isbifi de acel puternic caracter de perfecliune absoluti, care
dé operelor sale dreptul de a fi considerate ca clasice, tot asa de
bine ca si producerile Greciel, Romei, si ale popoarelor latine.
Singur intre toate neamurile Orientului, Israel a avut privilegiul
de a scrie pentru lumea intreagd. E desigur admirabild poezia
din Vedas, dar aceastd culegere de canturi primitive ale rasei c#-
reia apartinem, n’are sé inlocuiasca totusi niciodati, in expresiu-
'nile sensatiunilor noastre religioase, poezia Psalmilor, opera unei
rase asa de diferitd de a noastra. Celelalte literaturi nu pot fi
citite si apreciate decat de savanti ; literatura ebraici e Biblia,
artea prin excelentd, lectura universald: milioane de oamenf
respandili in lumea intreagé nu cunosc alti poezie. Daci aceasti
arte n’ar fi confinut un ce de o profundi universalitate, desigur
4 ea n’ar {i ajuns vreodati la acest norocy.




361 MARIU SHAINEANU

«Ca si Grecia, Israel ava darul de a desvolta in perfectiune ideia
sa si a o exprima intr’un cadra strimt, dar impunétor ; proportia,
mésura si gustul furd in Orient privilegiul exclusiv al poporului
evrel, si prin ele reusi a da gandirii si senlimentelor sale o
form# generald si potrivita intregului gen omenescy.

v
GRUP[LL_ SlLIEENE

1. LIMBA ARABA ")

Grupul sudic al limbilor semitice se compune in realitate din
douél dialecie: himiarit si korcisit, Inir’o epocad foarte indepar-
tatd, dar care n’a fost inci precizali, se crede ci o parte din po-
pulatiunea himiaritid ar fi emigrat si s’ar {i stabilit in Abisinia,
tard situatd la sud-vestul Egiptului si al Nubiei. Limba el se alte-
ra, fireste cu timpul, sub influenta limbel locale, si deveni pe ne-
simtite limba nationalé, sub numele de gheez saii etiopiana, dar
disparu, la randul ef, pentru a face loc unui dialect, vorbit in zi-
lele noastre si cunoscut sub numele de amharic.

Celalt dialect, dialectul FLoreisit (lisan arabi mubin = limba ara-
ba clard), gratie lui Mohamed, care se sluji de dansul la scrierea
Coranului si care il impuse cu sabia in foald peninsula arabici,
nu intdrzia de a suplanta dialectul himiarit si alte subdialecte in-
termediare, cari cizurd in desuetudine, si fu adoptat ca limba
nationald.

Dacd ar trebui si credem pe gramaticul arab Soyuti, limba a-
rab& ar fi rezultatul fuziunii tuturor dialectelor, fuziune .opera-
ta de Koreisitil din imprejurimile Mekkel. A cestia, pe cand péziati
Caaba, veniati in contact cu diversele triburi atrase intr’acolo de
pelerinaj si de asezimintele centrale ale natiunii, si cu modul a-
cesta isi insusiré finetele dialectelor ce auziait vorbindu-se in ju-
rul lor, asa ca loate elegantele celorlalte dialecte se g#sesc reu-
nite in idioma lor. Din vremi imemoriale, dealminteri, Koreisitii
treceati de cei dintai printre Arabi, cari vorbiaii perfect limba a-
rabéi, pronuntarea lor fiind mai pur# silipsitd de provincialisme.

Aceasti teorie, care admite dialectul koreisit ca tipul primitiv
al arabel clasice si generalmente admisd de savantii specialisti, a

®) Partea aceasta e tn rezumat al lucriril mele inedite : «Ochire asupra limber si literaturit arabes.
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gédsit un adversar in d. Noeldeke. Dupa d-sa limba arabid wn’a
provenit din dialectul koreisif. «Nieiun scriitor arab, zice savan-
tul semitist, nu admite aceasta. Exista intr’adevar un dialect ke-
reisit, dialect vorbit in Mekka, dar a considera limba araba de
koreisita, ar fi tot una cu a se considera limba germand de ber-
lineza, lipscani, etc., lar limba englezi de londonez# sati oxfor-
diand. Din aceasti asertiune gresiti s’a conchis cé limba cla-
sicd ar fi prin urmare acest dialect koreisit, mentionat de Coran.
In realitate limba din Coran oferd, fati cu limba clasicd, multe
punclo neasemanatoare, cari s’ar mmulh desigur, daca puntunatia tar-
zie war ascunde multe. Traditiunile, cari acordi koreisitei supre-
matia asupra celorlalte, sint parte inventate, parte complimente
pentru stépanitorii originari din Koreis, dar, fird indofald, in
contrazicere cu opiniunea generald a Arabilor, chiar in vremile
mai recente».sv)

Este incontestabil insd, ca limba araba cea mal curati s’a
vorbit in mijlocul triburilor celor mai pure din provinciile Hed-
jaz si Nadjed, si mai ales de Koreisiti. Influenta dialectului ko-
reisit a fost totusi aproape nuld inaintea epocei islamice. Abia in
redactiunea Coranului, ea devine mai decisivd. «E posibil, zice
Renan, in a sa Histoire comparée des langues sémitiques, si se fi
acordat acestul trib intaetatea in influenta formérii limbel, in
scop de a se supune unor vederi preconcepute si de a se face din .
Koreis o rasi privilegiaté, destinatid a da Arabiel pe profetul ei.»

Spoca formatiunii limbel arabe se pierde in negura timpurilor.
Cele caAteva inseriptil gasite in timpurile din urmé in unele pérg
din nordul Hedjazului, cari par a fi nu mult anterioare erei cres-
tine, sint in mare parte fragmentare si nu oferd rezultate seri-
oase pentru grait 56). Alte inscriptii mai tirzii, gésite nu departe
de Damase, in stancile dela Tafa si studiate de d. Halévy, nu
contineatt decat nume proprii 57).

Ca limbi scrisd, limba araba nu ne apare decat foarte tarziu
si anume in veacul al VI-lea dupa Christos. Pand atunci ea ‘se
transmisese numai ca limba vorbitd. Intreaga literaturd a tradi-
tiunilor (Hadith), cat si vastul tezaur poetic nu s’ai1 fixat pe hir-

53) Noedelke, op. cit., p. 47.

56) Limba din aceste ‘inscriptii se aseamianid ‘mult. cu cea ebraici, cu care are in comun artic. ha.
Noeldeke e de parere, ci neamurile, carl at trait pe acest pamant (Hedjazul), si pe care vechiul
Testament le priveste ca rude ale lul Israel, vor fi vorbit dialecte ismaelite, midianite gi la urma
chiar edomite, dialecte in care s'a operat o trecere anumitd de‘la araba la ebraica, §i ci inscrip-
tiunile acestea oferdt toemal o ramasifa a acestel aliante, (Noeldeke, p.43). j !

57) Halévy, Essai sur les inscriplions du Safa, Paris 1882 (Extrait du Journal asmhque) $i

- Noeldeke, op. cit., p. 43.
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tie decat in epoca postislamici. Daci mai addogidm la aceasta si
faptul c# vocalizatia, care n’a fost restaurati de filologi decat
prin sec. X, lipsesie cu desiivarsire acestor texte, ne gisim intr’a-
devir inti’o desdvirsiti neputin{é de a stif, cum s’a griit limba
inainte, necum de a deslega procesul linguistic prin care a tre-
cut aceasti limbd pand si ajungi la starea infloritoare si per-
fectdi in care se gisia la venirea lui Mahomed.

Nu trebue dar si ne mirim dac, din primul moment, ea ne apare
ca o limba formal#, si ci desi necultivati pana atunei, ea ni se
prezintd deodatd in toati perfectiunea ei, cu flexibilitatea si bogii-
lig} infinitd, cu un cuvant, atat de desi 7arsitd, ca pani in
ziua de azi, ea wa suferit maf nicio modificare insemmnats.
Cu venirea lni Mahomed si convertirea Arabilor la islamism,
limba arabi cipila o mare extensiune. Gratie Coranuluf ea deven;
o limbd universald, saii cel putin una din limbile cele mag res-
pandite in intreaga lume. Persanii, Turci si multe natiuni indiene
o adoptard ca limb# literard. «Inviitati limba araba, zicea pro-
fetul, céici e limba in care Domnul va vorbi servitorilor sii in
ziua judecitii din urméy. Coranul privit ca model inimitabil, dadu
limbei o formé definitivd. Secolul al IX-lea i fixa gramatica pentru
totdeauna. Dela Mahomed si pani la Renastere, in rastimpul a
opt veacuri, ea fu consacrati de o literaturi striluciti.

Mai tarziti, cu peirea califatului, aceasti limba rafinata, fiind
prea savantd pentru uzul unui popor reciizut in ignorantd, inceta-
de a mai fi vorbiti si nu se ‘mai utiliza decat in scriert si in Bi-
sericd. Araba vulgari ii lua locul. Descompusd, la randul ef, in-
mal multe dialecte, deosebindu-se numai prin pronuntare, limba
arabd vulgard diferd foarte mult, din punctul de vedere grama--
tical mai ales, de limba savanti.

Limba arab# literars, priviti in ansamblul ei, se deosebeste de
celelalte dialecte semitice, printr’o delicatetsi, o bogitie de cuvinte
si niste procederi gramaticale, cari pricinuesc o adevirati sur-
prindere celor ce trec dela studiul limbei ebraice saii siriace la
studiul acestei limbi. Ea este si va rdmanea cea maf bogati din
toate limbile Orientului. Nobleta, armonia, conciziunea, forta si
miéestria sint calitifile ei de cépetenie: o limbi care, dela in-
ceput, a intrecut finetile idiomelor celor mat rafinate, prezentand.
din primul moment, subtilitiati de critici literar si de retorici, ce:
se viad numai in epocile cele mai rafinate de reflectiune.

Gramatica limbei arabe e foarte complicatad. Alfabetul ei se.
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compune numai din consoane, afart de trei vocale lungi, numite

elif. uaf si yn. Celelalte vocale se adaogd, ca si in limba ebraici
si siriacd, sub forma unei punclualil masoretice, pe care o gésim
numai in o]»criic pentru im‘q:v:”lt(y si in Coran, in scop de a’
pistra corecta pronuntare pentiu posteritate. Araba vulgard vor-
bita actual mente, nu Um‘ in genera “O(‘Oimm in scriere, de vo-
calele scurte. Toate part g ticli arabi le deriva
dela verb. Verbul este auﬂo!u.l. frazei.

lregi s’ati indeletnicit cu ini'run;usc‘gm(‘:a

tionat intr’un mod uimitor aceastd parte de cuvant

prepozitiunii si al adverbului, cari in limbile noastre :
jesc de suiti verbului, ei i-att combinat intr’atata compozitiunea,
incat cu ajutorul catorva litere carvacteristice, el pot reda cu pre-
ciziune gradul de putere al sensatiunilor roastre si a urmdri, ca
si zic asa, stmdn(a in imensitatea shorului i ).

Conjugatia e siraci. Ea admite numai doud tmpuri : preteritul
si aoristul. Modurile, si anume indicativul, subjonetivul, condi-
tionalul si un alt moed particular limbeil arabe numit energicul,
se exprimé cu ajutorul caterva modificatiuni in terminafiunea
timpului aorist. Conjugatia insd e siracd numai in aparentd, céci
e deajuns a se anina unele particule sati a se schimba vocalele si
ajungem adetermina, cu o preciziune uimitoare, timpurile si mo-
duvile. Acest sistem (Ie varialiune e mai slab in limbile ebraicé,
(‘h:n,dai(““l si siriaci. Imperativul formeazé un mod special. Flexiunea
verbului se face precedand sati incolind radécina de niste litere
car 1('1(1 istice ale numerilor si perscanelor. Cand il serva de prefix,
verbul e la prezent sat viitor, cand if serva de sufix, verbul e la un
timp trecut.

O alti particularitate inca si mai uimitoare a acestel limbi este,
cum s’a vazut deja 1n introducerea acestul studiti, cd verbele pot trece
prin mai multe forme, schimbandu-se numai vocalele radécinet,
consonantele 1amanand imobile si sd exprime toate nuantele ace-
leasi idei. Cu modul acesta, un simplu verb arab suferi 15 schim-
bari in forma sa activa si 15 in forma pasiva. Inchipuiascd’si ori-
cine acest labirint nesfarsit de forme, aceasti hogéitie imensa de
nuante, de care numai un adevérat arab s’ar putea folosi in serie-
rile sale!

Tot din simpla schimbare virtuald a vocalelor scurte sai si din
inserarea vocalelor lungi, saii infine din adfogirea catorva con-
soane servile ca n, m, s, t la inceputul radécinei, verbul di nas-

) )

58) Sylvestre de Sacy, Chrestomathie arabe, Paris, 1823,
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tere substantivuluf : mamlakatun (regat) dela malaka (a poseda).
Substantivul are trei cazurf, dispérute in araba vulgari si absente
in celelalte limbi semitice, afari de etiopiana. Ele sunt caracteri-
zate prin desinentele u, wn la nominativ ; 4, in la genitiv; «, an
la acuzativ. Pluralul are o form# regulaté, rar intrebuintat ; for-
matiunea sa obicinuitd, cum am vazul, oferd una din particula-
ritatile ‘cele mai surprinzitoare. Cuvantul, trecand dela singular la
plural, suferd o schimbare profundd, bazatd pe niste reguli foarte
vagl.

Gratie unei exceptiuni fecunde, araba a inbogatit fondul comun
al gramaticel semitice cu o serie de procederi, cariii sunt propurii,
si pe cari surorile ef le-ati ignorat in totdeauna. Asa de pild4 ca-
zurile, comparativul, formele participiale derivate de la substan-
tiv, si carf aii permis Arabilor a’si crea nume de unitate, de
instrumente, de meserie, de individualitate, de specificatiune, de
abundents, de loc, efc., apoi pluralele de lipsa, formele adiec-
tivale sati verbale pentru a exprima calitatile accidentale sati obici-
nuite, defectele corporale, culorile, dorinta, afectatiunea, cererea,
intensitatea, etc. si 0 multime de - alte relatiuni delicate, pe carf
limbile noastre nu le pot exprima decat indirect. «Nici o limb4,
zice Renan, nu o egaleazd in acest fel de bogitie ; ea este prin
excelentd limba mecanismurilor regulate si a formelor constantey.

Limba arabi are dou# genurt : masculin si feminin : tref numere:
singular, dual si plural. Dualul, care e de o importanti colosald
in limba arabi, e abia intrebuintat in siriaca si nu se aplici in
limba ebraicit decat substantivelor, dar niciodati verbelor, pronu-
melor si adiectivelor. Adiectivele derivd tot dela verb si sint cla-
sate in active si pasive, dupi cum rezultd dintr’un verb subiectiv
sati obiectiv. Articolul este 4/, precede substantivul st este indecli-
nabil si invariabil. Sub forma aceasta el nu se gaseste decat in
limba arabd. Infine pronumele sint declinabile si ai in plus o
formd particulari pentru a desemna femininul la persoana II-a.

Sintaxa limbei arabe nu e aproape deloc complicaté.

In ce priveste insa vocabularul, limba arabd e de o avutie pro-
verbiald. Se poate evalua la sease mif numéirul total al radicinilor
verbale si la 60 mii numérul transformérilor acestor ridfcini in
diversele pirti ale cuvantului. Un filolog arab, Hamsa el Isfahani,
raporteazd cd un gramatic, cave ‘a socotit mumé&rul ‘total al for-
melor, a gasit 12,150,052. Desigur, ci gramaticul in ‘cestiune va fi
socotit ca forme si modificirile timpurilor si a numéirului, pentru a

5
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ajunge la aceasti cifrd colosala! Cu toate acestea, lucrul nu pare
toemai neverosimil, daci ne gandim la bogdtia imensa de nuante,
cari reprezinti numai un singur obiect.

Astfel, unii grnmzllic” tot arabi bine inteles, ati avut rdbdarea
si culeagd toate expresiunile, cari se puteat aplica unui obiect dat
si att gasit 1000 termeni pentru cdmild, 500 pentru leti, 200 pentru
seaipe, 400 pentru nenorocire, aproape 1000 pentru sabie ! Pentru
cal ef att gdsit un numir incalculabil de terment, numele calului
e la orice moment in versurile lor, el e amicul si tovardsul lor,
el e unica lor comoari. Acest num#r uimitor de termeni n’ar

rebui si ne mire, cici fiecare termen adaogé cate o idee secun-
dna obiectului ce determini, si trebue deci a fi socotit ca un
simplu epitet luat ca substantiv.

Din cea mai profundi anticitate, limba arabd a fost in pose-
siunea individualitatii sale si a constituit o ramura aparte in
seria limbilor semitice. »\m vizut ce procederi bogate posedi
aceastd limba, [n()(‘“don11/*(‘11110\(‘1110 limbilor surori, si cari o fac
sa ho superioard celorlalte. Faptul acesta ne face sa credem, c4
limba arabi s’a deslipit de trunchiul comun al limbilor semitice,
intr’o vreme cand poseda inci virtutile el organice. Dacad ea a
luat o0 desvoltare mai mare, cauza este, ¢4 a trait maf mult si a
putut si atragd achizitiunile unui numir de veacuri mai mare.
Limba ebraici ar fi ajuns poate si ea la o bogitie tot asa de
imensd, daci ar fi bucurat de o carierd tot asa de glorioasa si
dacd ar fi vietuit in conditiuni tot atat de favorabile.

Nic#eri insi simbolismul semitic nu apare mai stralucitor si nu
se reflectd mai puternic ca in limba arabd. Ea ramane tipul de-

savarsit ‘al marel familii semitice.

Pentru filologie, limba arabi e de o deosebitd 1mpo1lanla din
punctul de vedere al inrudiril cu limba ebraicd, in care s’a for-
mulat monoteismul si care, pe nedrept,s’a crezut muma comuna
a tuturor limbilor. Studiul ei este indispensabil la exegeza Bibliel,
cuvintele din limba ebraici putandu-se explica adesea cu cuvinte
corespunzitoare din limba a -ab#. Cartea lui Iov bunioarid este
enigmatici pentru acela care nu. cunoaste aceasta limba.

Infine, pentru linguisticd e de cea mai mare insemnétate, cact
slujeste ca punct de plecare in gramatica comparatd a limbilor
semitice. ale cirel rezultate ar aduce.cele mai vii lumini in pro-
blema incd nerezolvati a originei limbilor.

" Timp de sease veacuri, limba arabd a ser vit de c\plosmnc unel
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literaturi faimoase, unui avant considerabil pe tdramul stiintelor
retioase si cu-
ic

1

si al artelor, lisandu-ne mostenire tezaurele sale I
ceririle ce a {Hcut. Gratie incurajarilor, zelului si1

lifilor, si mai cu seami a califilor El-Mansur, Harun-er-Resid si
a ilustrului st fit EI-Mamun, toate artele liberale, toate ramurile
literare si stiintifice se cultivari pe intrecute. Academii celebre se
intemeiari la Bagdad, la Bassora, la Cufa si alurea. Stiinfe, a
caror nume abia se cunostea in Europa, se iniltari pe malurile
Tigrului la cel mai inalt grad de splendoare. Poporul arab de-
venise in evul medig pazitorul stiintelor si acest depozit, ce’i se
incredintase, el il pistra cu slintenie, apoi il transmise altora
dupé ce’l inbogitise cu descoperirile sale.

Lui 1i datoriim introducerea cifrelor, perfecfionarea Algebrei,
care si-a péstrat numele ei arab, precum si a Trigonometrief, in
care au fAcut descoperiri serioase. In astronomie, stiinta lor fa-
Voritd, ati scris opere numeroase asupra reflectiunilor, a refrac-
tunilor si a marimilor aparente; ati corectat Tabiele Grecilor si
aii cules ef insisi. observatiuny importante. In medicin4 ati fost cef
dintai, cari ati aplicat chimia si principiile lor ’ati urmat cu sfin-
tenie in toate Universititile din Europa, pani in veacul al XVII-lea.
Geografia le datoreazi foloase incontestabile.

Dac# Arabii n’ati inventat niciun sistem nott in filosofie, ef ati
favorizat cel putin aceasts stiintd, pastrandu-ne, in traducerile lor,
cele mai bune sisteme ale filosofilor greci, ale ciror originale sint
in parte pierdute. Neobosill in lucririle lor, ef at compus trac-
tate numeroase si folositoare asupra gramaticel, retoricei, poeticef
si elocintei ; dictionare enciclopedice, biografice, istorice Si geogra-
fice, cu un cuvant dictionare pentru toate stiintele.

Literatura lor e imens4, numérul poetilor incalculabil, operile isto-
rice nenumirate. Aceasti literaturi e de un interes nemirginit in
procesul civilizatiunii umane, nu numaf fiindes coprinsul ei e bogat
si vast, dar si pentru ci roadele ef ag cizut intr’o vreme cand toatd
Europa zicea cufundati in intuneric. Toatd aceasti vasti litera-
turd universald, tradusi in parte in limba lating pe la sfarsitul
veacului al XI-lea si mai ales in al XII-lea, influenta si inviora
scolile din Occident si contribui mult la aducerea Renasteri.

enlil ca-

i
nunit

2. LIMBA ETIOPIANA
Din cele doui dialecte koreisit si himiarit, vorbite in Arab’a
inaintea epocef islamice, am vizut ci cel dinta a dat nastere
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limbei arabe, pe cand celalt, introdus in Abisinia, lud curand
locul idiomei indigene si deveni limbi nationali.

Ne:resit cia acest dialect himiarit, inainte de a ajunce limba
etiopiand, a trecut prin unele faze, cari i-ati imprimat serioase
modificdri; in starea sa primitivd, el seamini a fi un intermediar
intre limba araba si cea etiopiani.

Din vechiul dialect himiarit ne-ati rdmas inscriptiuni foarte in-
teresante, cari ati aruncat o lumini vie asupra lul. Aceste inscrip-
tiuni, descoperite de Wellsted si Cruttendern in 1830, de Fresnel
cativa ani mai tarziti, de Arnaud in 1843 si descifrate sati studiate
de Fresnel, Mohl, Roediger, Lanci, Gesenius, Ewald si in timpu-
rile din urmé mai ales de d. Halévy, ati contribuit sii lirgiasci
in mod serios cercul cunostintelor asupra acestul dialect si asupra
popoarelor cari ’ati vorbit. Ele incep dup# Christos si se intind
pané in veacul al IV-lea.

Considerate din punctul de vedere gramatical sati din cel fra-
zeologic, inscriptiunile in chestiune se pot diviza in doui categorii
deosebite, fiecare categorie apartinand unui subdialect. Cel dintaf
subdialect e cel sabeic, cel d’al doilea e subdialectul mineic. Acestui
din urmé subdialect apartin numeroasele inscriptiuni sudarabe,
pe cari Euting le a descoperit de curand la Hedjr, in partea nor-
dicd a provinciei Hedjaz, unde Mineii vor fi avut desigur o pu-
ternicd statiune comerciald. Cauzativul il exprim# Mineii prin se
si ca sufix pentru a 3-a persoani aii pe s (precum Asirienii pe s).
Subdialectul sabeic dinpotrivd, ca si celelalte limbi semitice, se
serva de cauzativul ha, Iar ca sufix ati pe # (hu ete). 59)

Dialectul himiarit, in ansamblul sili, are o mare analogie.
cu limba arabi si in unele privinte pare chiar mai vechiit decat
dansa. Nu’f lipsesc nici bogatele forme verbale ale acestefa, nici
pluralele sparte, nici dualul. Numai articolul difer# la amandoud :
in araba este al si se prefixeazi, in himiarita e » si se sufixeazi.

Multad vreme, Himiaritii at jucat un rol hotarit in istorie-.
Ei erau aliatii Partilor si steteati pe un picior de dusmanie cu
popoarele din Abisinia. Regii acestel tiri reusir#, dupd mai multe.
incursiuni in fara Himiaritilor, nu numai a-i invinge, dar si a
desfiinta regatul lor, pe care il cucerird. Din acel moment, limba
himiaritd dispare din tot Iemenul si esle repede inlocuiti cu
limba araba.

La randul ei, limba himiariti, adoptati de ap&sitorii poporului

59 Vezl Noeldeke, op. cit., p. 54.
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‘care o vorbia, nu intirzia de a suplanta pe cea indigeni, care,
probabil, va fi apartinut ramurei de limbi chamitice, ca maf
‘toate limbile africane, si deveni limb# nationala.

Nu se stie nimic precis despre originea poporului absinian saii
retiopian. Dacét ar fi s#’f credem pe cuvant, el s’ar trage din Ebna-
Haken, fiul reginei Saaba si al regelui Solomon, care a domnit peste
-el. «Ceeace insi pare mai sigur, e ¢ neamury semitice din Asia ati
emigrat in Etiopia intr’o epocd foarte indepértald, ci, pe la sec. I
dupd era crestini, colonii de Arabi si de Evrei ati trecut marea
Rosie, c se stabilird in Abisinia, mai ales pe t4rmif ei, si formari de
timpuriti un regat puternic numit cu Adulis capitala Axum. Aceasti
capitald a fost multi vreme o statiune comerciali de prima ordine
frecventatd de muliy voiajori si mai ales de Greci, cari mergeai
spre Indil. Patru inscripfiuni, gasite la Axum si scrise doud, in
limba greaci si doui in limba nationald a tarei, atesti existenta
'si starea infloritoare a acestui regat 60).

Prin desele lor lupte cu Himiari{if, devenird stdpanitory ai Ieme-
nului si a unei mare parti din Arabia meridionald. Fird indojald
‘cd el vor fi adoptat limba acestuf popor, inainte de-a fi intrat
cu dansul in lupti, cici deja pe la a. 400 dupd Christos, ii gisim
pe Abisinieni convertindu-se la crestinism si in deplina posesiune
a limbei lor nationale, care ne apare in cele douj inscriptiuni ;
tot asa de clars, ca si in operile poslerioare.

Cu siguranti nu putem sti epoca, cand s’a introdus limba etio-
piani, sait mai bine zis cea himiaritd, chestiunea este si va -
manea incd multi vreme nerezolvati.

«Din relatiunile istorice dintre Himiariti si Axumiti, zice d. Noel-
‘deke, nu trebue totusi si deducem ci etiopiana ar fi o simpli trans-
plantare a dialectului sabeic. Se poate ca ea. si provini dintr’un
'dialect disparut al Arabiei de sud sati din combinarea mai mul-
tora. In orice caz, introducerea acestei limbi in Abisinia .a
avut loc intr’o epocd desigur cu mult anterioari aceleia care
se presupune generalmente 61)y. 23 -8 )

Numele de etiopiana ii vine dela cuvintul Etiopia, pe care
‘Grecil l-ati dat acestel {4rf, adeviiratul nume insi al acestef limby e
g4z sali gheez, cuvant care insemneazi réticire, de unde si ideea
‘de liber, neatéirnat, asa ci «lfisani gd’dza» are insemnarea de
«limba celori liberi» 62).

60) ‘Mariu Saineanu, L’ Abyssinie dans. la séconde moitiédu X VI-e siecle, Bucarest-Leipzig 18 2, p. ¢

61) Noeldeke, op. cit., p. 58. s p

62) Termenul modern de Abisinia, dat Etiopiel, vine dela cuvantul aral Hahe , care jnseamni
o adunitura de neamurl diferite, satt a caror genealogie e necunoscuty sat indoloasi ; si de ‘oaréce
-acest cuvant e o injurie grea pentru poporul etiopian, nu’l gisim nicaier! in cartile lor.
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In tot cazul limba gheez, pe care o VoIl numi “astfel deaci
inainte, este ‘o limba curat semiticd. In sunete si in regulele su-
neielm‘, in radicini, in formarea vorbelor, in tot ce se poate lua
ca bazi si ca fiintd a unei limbi, ea se aseamand cu celelalte
limbi semitice, dacd exceptam Conhﬂonml de termeni striini, in-
trodust prin influenta popoarelor vecine. Aceastd vechif limbi a
Temenului, care nu e in realitate decit un dialect al limbei arabe,
se aseamini cu aceasta in 1);1[;“1i(‘]e sparte, in l\wcumxmul cazu-
rilor si in vocalismul final, dar se deosebeste in numarul, valoarea,
numele si forma literilor, prin direciia scrieril dele .xii‘l‘ﬂfftk la
dreapta, contrar tuturor celorlalte Jimbi semitice, si prin modul
particular de notaliune a voce alelor.

Alfabetul acestei limbi se compune numai din consoane ; cat
privesle vocalele, ele nu se exprimi nici prin quiescente, ricl prin
puncte-vocale, ci prin niste apendice, cari se leaga dc fiecare
consoand, modificandu’l uneori si forn \‘, asa cd fiecare consoand
poate suferi seapte schimbérl diferite. De alti parte, fiecare con-
soani contine virtual un @, ca si in limba Jll%CllLl. Cu modul
acesta, in loc de a avea un alfabet, ddm peste un adevarat silabar
compus din 182 forme, seapte de fiecare literi. Afard de acesle
96 litere cu formele lor, mai g:“”,lm patru sunete spec iale limbel
gheez, cari combinate cu cele seapte forme obicinuite, dati alte
98 de silabe. Gratie acestei desvoltari, limba deveni fixii si in
realitate mult mai usoard in raport cu celelalte limbi semitice.

Aceastid curioasi modificare a consoanelor s’a operat pnn
veacul al V-lea saii poate inci mult mai inainte. Ea este o in-
ventiune curat indigena, si nicidecum rezullat tul vreunel influentt
stritine. Savantul Sacy credea, ¢ aci e vorba de o influenté greacé
far savantii Jones, Lepsius si alil banuiatt o influentd indiand.

(‘u introducerea crestinismului, ordinea fireasci a scrierii a fost
schimbati. Himiaritit, ca si ceilalti Semiti, scriait dela dreapta
la stanga. S’a gisit totusl in inscriptiuni etiopene vechi cate o
linie de asemenea scriere dela 'Irmplz‘. la stanga, urmati de
alia Iinie '1 la stanga la dreapta Alfabetul etiopian, dupﬁ
Ladolf, gar trage din cel samaritan, in mlp ¢e Lepsius il derivd
din (‘('.]. grec sail incd" din alfabetul copt; in realitate el e curat
himiarit. Ca formé, scrierea etiopiand e intr’adevar monumen-
tald. Legitura intre ‘litere, satt’ mai bine zis intre silabe, ne-
existand, ele wati putut fi desfigurate, asa 4 pand azi forma lor
a TAmas neschimbata.
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Ca gramatica, limba gheez se deosebeste prin bogitia radscinilor

el, prin abilitatea ce are de a atirna doui sufixe pronuminale
unui verb, prin caracterizarea acuzativlul si prin marele numér
de rddicini pistrate de dansa, dar dispirute in celelalte limbi
surori. Se crede ci in vechime a fost si mai bogati. Articolul
lipseste, in schimb limha gheez e foarte bogats in prepozitiuni si
in particule. Forma pasivil la verbe nu existd, ea fiind inlocuiti
prin cea reflexivi, ca s1 in limba siriaci, Din bogatele sale forme,
verbul in etiopiana n’a conservat decat patru. Formatiunea ex-
terioard la cuvinte e foartz obicinuitd, mai ales prin adiogirea
de antepoziliuni si de postpoziliuni. Cu modul acesta din sub-
stantive se formeazi verhe nol. Afarid de particularitatea numits
«status constructusy, pe care o gasim. la toate limbile semitice,
limba gheez mai are, ca in limba arame#, un semm exterior
pentru genitiv, pe care il poate exprima si printr’o perifrazé, iar
pentru a exprima dativul, ea se servd de verbe cérora le anini
un pronume.

Lexiconul limbey, in parte pierdut din cauza insuficientei de
opere literare, are mulig aseméinare cu limbile surori. In construe-
tiune si stil, ea se apropie maji mult de limba ebraici, si maf ales
in constructiunea vorbelor, dispune de mijloace nenumarate,
be cari araba le-a perdut, dar caii in limba ebraici se considers
ca curat semitice.

Limba gheez, dupice s’a deslipit de limbile surori, putem pre-
supune, cd a mers un timp pe acelasi drum cu limba arabg, de
care s’a despirtit intr’o vreme, cand limba arabi nu ajunsese inc#
la forma ei deplind de astizi si nict la aspra si neclintita ef mo-
notonie. Ea a scapat chiar dela moarte multe cuvinte vechy se-
mitice, pe cari araba le a plerdut may tarzit, inlocuit saii schim-
bat. Dela despirlirea ei de limba arabi, ea se opinti a’si crea o
varietate in gandire si vorbire, in legarea si construirea frazelor st
a desvolta o mare finetd in cugetare. In aceasti privinti aramea
oferd o aseminare izbitoare.

Asa cum ne apare in scrierf, limba gheez are in urma ei o pe-
rioadd indelungati de desvoltare, Cele mai vechi monumente ce
ni s’a conservat din aceasts limb4, sint cele dou# mari inscrip-
tiunt axumitice, descoperite de Riippel si cari ajung pani la sec.
al V-lea. Alte inscriptiuni mici din Axum sait din alte parti s’ai
descoperit, dar sint prea mici saii riii copiate si nu ne putem
folosi de ele. Ne lipsesc mijloacele de a cunoaste starea limbei in
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la crestinism. In tot cazul,

a dat un mare unpuk limbel, prin diversele tradu-

3ibliel ce se facur yentru trebuinta ],\opm'uhu.
i | \ fost dar, putem zice, curat ecle-
ecl I alm‘l, de vieti ale sfintilor, de li-
‘[rwnn' cazanii, parte 11 7%, parte in versuri, constitue mai
intreaga literaturd gheez 1 mmlo ([0 anul 1000. Mai tarziti, cand
limba gheez,inlocuiti de subdialecte vivante, inceteazi de a mail
fi vorbita si de a fi organul natiunii, ea fu ;‘1(31““‘1 la rangul de
limbi literard sait de limbé sfanti. Din acest moment, care incepe
cu sec. al XIV-lea, limba gheez rimase apanagiul preotilor si calu-
“‘llll]()i‘j singurii literati ai Abisiniei, si nu mai fu intrebuintata
decat in scrierl.

A doua epoci a literaturei gheez, care se desfagoara intre anit

1300—1600, e reprezentatd prin opere istorice, prin cronici na-
tionale. Numérul acestor cronicl e mare. Intr’insele, cu o naivi-
tate si un farmec deosebit, autorii, in mare - parte anonimi, ne
descritt evenimentele insemnate petrecute in timpul lor. De vreo
dou# secole, voiajori europeni, vizitind Abisinia, at adus la in-
toarcere toate manuscrisele, ce ati putut gisi prin mandstirl sai
cumpira dela particulari, si carl manuscrise populeazii astazi
bibliotecele din Paris, Oxford, Londra, Francfort, ¢tc. Multe alte
manuscrise zac, desigur,ined prin lundul méandstirilor, din cauza
sovinismului unor célugiri, cari nu permit unor maini profane sa
se atingd de ele. Dintre manuscrisele aduse in Europa, o parte
a fost tiparitd si obiectul unor studii serioase din partea catorva
tineri etiopisti cu viitor. Asa, daci exceptim pe cei doi etiopisti
de frunte, rédposatul Dillman si I. Halévy, studiile etiopiste aii luat
un mare avant sub pana harnici a unor lucritori neobosifi pe
acest teren, ca Zottenberg, Renée Basset, Praetorius, Perruchon,
Pereira, R()\Sllll Carlo, ete. Urmandu-se tot astfel si inainte, putem
spera ci intreaga istorie a Abisiniel, in multe locuri enigmatici,
ni se va deslusi cu incetul si ne va lumina trecutul unui popor,
a cirui origind, dacd ar fi s®’l credem, se pierde in negura
vremilor.

Limba gheez, cam am vézut, dispdrand din uzul poporulu, fu inlo-
cuiti cu limba amharicd. Aceasta ’a intamplat cam pe la inceputul
sec. al XIV-lea, dupa marea revolutie, care avu ca rezultat ciderea
dinastiei regale axumite (Zaghe), resturnata de o dinastie din Am-
hara. Ea supravietui totusi in unele provincii si mai ales, se zice,
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in provinciile Soa si Effat si ‘in districtul Conenn care line de
provincia Dambya. Dar, in raport cu Abisinia intreagd, ea nu mai
e decat limba savanti a tarel, limba sacrad si lilurgica.

Amharica, pentru noi, pare a avea o.pronuntare barbard, care
absoarbe nuantele semitice, peniru d]iu pare a fi mai dulce decat
pleccdenla Flexiunile el sunt de o mare uniformitate si ca ge-
nuri n’are decat unul singur. Vocabularul ei este in mare parte
gheez. Daci facem abstractiune de limba arabd, nicio limbd nu e
vorbiti, in Africa, de un numér mai mare de oameni ca limba amha-
rici. Din punctul de vedere al rudeniel cu limbile semitice, acest dia-
lect sti foarte departe de tipul semilic primitiv. Sintaxa e cu
totul diferitd, ba am putea zice intoarsd ca in limbile semitice.
Geniul limbel e cu desdvarsive deosebit. Neamurile curat chami-
tice din aceste locuri, dupid d. Noeldeke, adoptand limba semitd
gheez, ar i conservat particularititile lor limbistice chamitice,
precum si obicerurile lm si cf ar {i croit in felul lor noua limba 63).
Limba amharici a rdmas cateva secole numai in stare de limba
vorbiti ; abia in timpurile din urmé a inceput un curent in lia-
voarea acestel limbi printre Abisinieni. O gramaticd interesanta
a acestel limbi se datoreazid d-lui Praetorius. %4).

Alte douid dialecte respandite in Abisinia sint dialecte
Tigre si Tigrina (sat Tigrai), cari, stand mai mult timp sub influenta
limbei gheez, oferd mai multi aseménare cu aceasti limba decat
amharica. Dar si aceste douit dialecte s’ati frant in o multime de
subdialecte, din cari totusi ni s’ati conseérvat vocabulare. Cat pri-
veste dialectul Tigrina, desi contine multe clemente strdine, si
chiar forme Clll(idt(, gramaticale, totusi el ne-a péstrat ceva mal
pur fondul siti semitic. D. Praetorius a consacrat si acestui dia-
lect o. gramaticid interesanta.

Afar# de aceste dialecte principale, mai gisim si altele de maz
putini importantd, ca adari, afar, somali, saho precum si limbile nea-
murilor Danakil si Adaiel si limbile din H(u ar si Guraghe. Mal sint si
altele, cari diferi uneori din oras in oras. Considerate in natura
lor intimi, toate aceste dialecte, cari se intind chiar pe toata re-
giunea or ientals a  Africet pand la Mozambic (afard de limbile
indigene si marl ales de suahelr), oferd urme numeroase de influ-
entd semitici si sint o prob# puternicd, ci la vestul marii Rosil
8’a operat un amestec serios de rase semitice cu rase airicave.

T¢
(&

numite

63) Noeldeke, op. cit., p. (2,
64) Pmetmms Die amharische Sprache, Halle 181‘]
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Acest amestec nu s’a realizat, desigur, in urma unel emi-
grari unice a rasei semite, ci dinpotrivd, putem crede, ci aceasta
emigrare s’a repetat in mai multe randuri si in diverse conditiuni,
si ¢d ea n’a pornit numai dintr’o parte a Arabiel si dela un sin-
gur neam, ci din toate regiunile ei, chiar din cele mai departate si
dela toate neamurile ce ati constituit-o. Parerea aceasta e impar-
tisitd si de d. Noeldeke, care presupune cii, emigrarea Semitilor
din Arabia in regatul axumit trebue si fi fost un proces lent, cé
singele vechilor axumiti nu pare a fi rdmas curat semitic, dupa
aceastd colonizare a elementului semit, si ¢i un puternic amestec
de indigeni trebue s# se fi operat desigur, amestec pe care il do-
vedeste si influenta corporali... 65). De aci putem deduce si parti-
cularitatile diverse ale dialectelor africano-semitice.

Academia de inseriptiuni si frumoase litere, pentru a avea o
lucrare serioasi asupra dialectelor etiopiene si poporului, care le
vorbeste si le a vorbit, propusese in 1861 pentru premiul ei or-
dinar subiectul urmitor : «A se face istoria limbel si literaturel
etiopiene; a se compune o listd pe cat se poate de complecti a
operilor originale si traducerilor ce s’ati ficut in gheez; a se de-
termina epocile activititii literare in Abisinia; a se enumara par-
ticularititile de stil cari, in lipsd de marturii pozitive, permit a
se fixa o dati cartilor scrise in gheez». O singurd lucrare a fost
{rimisd Academiei, si autorul ei,d. H. Zottenberg, obtinu, nu pre-
miul, ci o incurajare de doud mii de lel.

Ca concluzie, pentru a dovedi si mai mult importanta ce ofera
in unele state studiul limbilor semitice, e destul sd spunem, ca
regele Oscar al Suediei a fixat un premiit pentru cea mai buné
lucrare privitoare la studiul comparat al acestui sistem de limbi.

— ———muee——

65) Noeldeke, op. cit., p. 59 si 63.
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