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Vorrede.

Interessant wie das fremde Sprachgut in jeder Sprache
im allgemeinen ist, so ist das Studium der persischen
Fremdworter im Arabischen von ganz besonderem, sprach-
geschichtlichem sowie kulturgeschichtlichem Interesse.
Sprachgeschichtlich, weil die beiden Sprachen mit ein-
ander nicht verwandt sind und trotzdem schon in vor-
islamischer Zeit, durch die unmittelbare Nachbarschaft,
den politischen Einfluf und die nahen Handelsbeziehungen,
ein Ubergang von Wortern der einen Sprache in die andere
stattfand. Kulturgeschichtlich deswegen, weil man auf
diesem Grebiet am besten sieht, wie eine Sprache von einer
anderen, auf einer hoheren Kulturstufe stehenden Sprache
verschiedene Ausdriicke entlehnt, und ferner welche Rolle
die Eroberung eines hochkultivierten Volkes durch ein
fremdes, und zwar erst soeben in die Hihe gekommenes
Volk spielt. Besonders hervorzuheben ist die Tatsache,
daf in dem vorislamischen Persischen, soweit uns das
vorhandene Sprachmaterial feststellen ld6t, keine arabi-
schen Fremdlinge zu finden sind, wihrend im Arabischen
derselben Zeit eine erhebliche Zahl persischer Fremd-
worter vorhanden ist; dagegen ist nach der Eroberung
Persiens durch die Araber das Verhiltnis umgekehrt.
Der Einfluf des Arabischen auf das Persische ist, durch
die politische und die religisse Eroberung Persiens, ja
sogar selbst durch den geistigen Eifer der Perser fiir das

Studinm der heiligen Sprache, so gewaltig gewesen, da
siddiqi. : 1
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heute jedes dritte Wort im Persischen ein arabisches ist.
Diese arabischen Worter aber, gesichert durch die arabi-
sche Schrift, die die Perser sehr bald nach der Eroberung
adoptierten, erlitten so gut wie keine Verdnderungen im
Persischen ; und, abgesehen von der Aussprache und der
Entwicklung neuer Bedeutungen in einer Reihe von Fil-
len, bediirfen sie keiner besonderen HForschung.

Von wissenschaftlichem Wert ist dagegen die Unter-
suchung und, soweit wie moglich, die Feststellung der
Zeit der Entlehnungen des groflen persischen Fremdwort-
schatzes im Arabischen.

Ich schlage vor, simtliche persische Fremdworter in
folgende 4 zeitlich begrenzte Gruppen einzuteilen:

I von den ersten Anfingen bis zur endgiiltigen Er-

oberung Persiens im Jahre 31 d. H. (= 651-52

n. Chr. — Flucht des Yizdigird und sein Tod —),

[Mit diesem Zeitpunkt féngt eine neue Periode der

Wortgeschichte an; denn der heimkehrende arabische

Krieger mag schon manches neue persische Wort mit

in die Heimat gebracht haben.]

IL bis zum Untergang der Umaiyaden im Jahre 132 d.
iiiE—b0smn. 1 Chr.),

[Wihrend dieser Periode blieb zwar der rein natio-

" nale Charakter der arabischen Literatur erhalten,
aber es tauchten doch schon neue persische Fremd-
worter auf, die man erst bei den Dichtern jener

Zeit findet, wie z. B. bei ‘Agtag, Ru’ba, Garir, Fa-

razdaq u. a. Ferner hat die Verlegung des Wohn-

sitzes der “Arabzya und des arabischen Geistes vom

Hidaz nach Syrien und dem ‘Iraq die Veranlassung

zu niheren Beziehungen mit Persien gegeben.]

. bis zur Zerstérung der “Abbasidenherrschaft durch

Hulagi im Jahre 656 d. H. (= 1258 n. Chr.),

[Der nicht weniger als 5 Jahrhunderte lang herr-

schende Einfluf der Perser am Hofe der ‘“Abbasiden

sowie im geistigen Leben des Landes brachte die
grofite Menge persischer Fremdworter ins Arabische.]




S
IV. von der Mongolenherrschaft bis zur Gegenwart.

In der vorliegenden Arbeit, die Vorstudien zu einer
spiateren Gesamtausgabe des Materials bietet, beschrinke
ich mich auf die erste Periode, die auch die wichtigste ist.

=

Es ist mir ein Bediirfnis, auch an dieser Stelle meinen
hochverehrten Lehrern zu danken, den Herren Professoren
F. C. Andreas und E. Littmann, die mit grofer Liebens-
wiirdigkeit trotz dieser schweren Zeit immer bereit waren
mir zu helfen, Herrn Professor J. Horovitz, der seiner-
zeit mir zu dieser Arbeit Anregung gab und dessen
Ratschlige mich sehr forderten und Herrn Professor
Theodor Néldeke fiir das giitige Interesse, das er meiner
Arbeit entgegenbrachte. Auch Herrn Professor T. W.
Arnold in London sage ich meinen aufrichtigsten Dank
fiir die vielen, von ihm mir erwiesenen Freundlichkeiten.

Zum Schluf ist es mir eine angenehme Pflicht meinen
untertéinigsten Dank der Kaiserlich Indischen Regierung
darzubringen, fiir die Unterstiitzung, die sie mir zuteil
werden liefl und ohne die diese Arbeit nicht hiitte zur
Veroffentlichung gelangen konnen.

Gottingen, im November 1918.







Die Quellen.
A. Historische Quellen.

Die wertvollsten Quellen sind fiir uns die &ltesten
Denkméler der arabischen Poesie, namentlich die alten
Diwane und Liedersammlungen nebst Bruchstiicken, die
auf uns gekommen sind. Sie erleichtern uns die Aufgabe
festzustellen, wie alt eine gewisse Entlehnung ist. Selbst
bei den &ltesten vorislamischen Dichtern, deren Sprache
die reinste ist?), findet man persische Fremdworter. In
manchen Fillen mag auch schon damals ein Fremdwort
aufgenommen sein, das wir erst bei spiteren Autoren
belegt finden, teils aus dem einfachen Grunde, daB eine
betrichtliche Anzahl von alten Dichterwerken und Volks-
liedern uns verloren gegangen ist %), teils deswegen weil
eine erhebliche Anzahl der zur Poesic nicht geeigneten
Wérter natiirlicher Weise bei den Dichtern keine Auf-
nahme finden konnte. Hingegen Wérter, die erst in den
Redaktionen der Dichtungen belegt und doch im grofien
und ganzen echt sind, sind nicht immer von den betref-
fenden Dichtern selbst gebraucht. Denn oft sind einzelne

1) Ahlwardt: Preface to 6 D)) oy AL,

2) Die wichtigsten Werke wurden erst nach dem Auftreten des
Islam, nach mindlicher Uberlieferung niedergeschrieben. Der Schreib-
kunst, die unter den Altarabern sehr wenig verbreitet war, waren
viele von den Dichtern selbst unkundig. Vgl. Goldziher: Muhamme-
danische Studien T 110, Anm. 3. [So ist es auch bei den heutigen
arabischen Beduinen. L.]
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Verse, in einigen Féllen ganze Stiicke, die aus ganz
junger Zeit stammen, den iltesten Dichtern absichtlich
oder unabsichtlich meist von den Rawzs zugeschrieben
worden. Die Echtheit solcher Stiicke ist vielfach selbst
von den arabischen Philologen angezweifelt worden, und
wo das nicht der Fall ist, mogen die sachlichen und ge-
schichtlichen Momente als entscheidend betrachtet werden.
Besonders schwierig ist allerdings die Entscheidung bei
solchen Wortern, die selbst in echte Stiicke, durch die
unsichere miindliche Uberlieferung, eingedrungen sind?).
Ferner finden sich unter den von den Dichtern wirklich
gebrauchten Wortern auch solche, die vorher niemals in
der Sprache gebrduchlich gewesen waren und ihr nur
durch einen einzigen Dichter, sozusagen, aufgedringt
worden sind. Denn der Dichter hat besondere Bediirf-
nisse und zwar andere als der Prosaschriftsteller: das
Metrum und der Reim schliefen den Gebrauch einer Reihe
von ganz naheliegenden Wortern aus und der Dichter ist
auf seltene, dialektische, unfeine und schliefllich fremde,
vorher nicht gebriuchliche Worter angewiesen. Es darf
also nicht angenommen werden, daf jedes von einem
Dichter gebrauchte Fremdwort tatséichlich auch von der
Sprache aufgenommen worden sei. Fremdworter, die
frither nie gebraucht worden waren, aber schon klingen
oder zum Reim?2) und Metrum passen, werden oft von
einem Dichter angewandt und nur auf seine Autoritét
spiter von anderen gebraucht. Imru’u-1-Qais bedient sich

des schon klingenden k}5\:;5:“ ) (Mu‘all. 29), weil es so vor-
ziiglich in den Reim hineinpaft. Daf es aber in der
arabischen Sprache nie gebrduchlich gewesen ist, geht
aus der Tatsache hervor, dafl sich die Lexikographen (é‘r.

1) In dieser Arbeit sind fir jedes Wort moglichst viele Belege
angefithrt und zweifelhafte oder untergeschobene Verse mit einem (Z.)
gekennzeichnet.

2) Abi Hatim (G- 6).

3) G. 80; IQutAK. 526; M. XIV 43; vgl. Kamil 5, 7; Fraenk. 97.
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80, Tibrizi: TP. S.16 Z.3-4) iiber die Bedeutung des
Wortes zweifelhaft ausdriicken. caxxs wurde, nach dem

Kitab al-"Ain (M. 'V 9), von Ru’ba [Diwan 10°¢] aus p. e
gebildet und gebraucht. Manchmal sind Dichter sogar
soweit gegangen, daf sie solchen seltnen Wortern falsche
Bedeutungen gaben ?). :

Die aus der Poesie belegten Fremdworter zerfallen
also in folgende Gruppen:
Fremdworter, (1) die in der Sprache der Zeit allgemein
gebriduchlich waren,
(2) solche die nur in den dem betreffenden
Dichter zugeschriebenen Versen vor-
kommen, wahrscheinlich aber einer spi-
teren Periode angehiren,
(3) die zwar von einem Dichter gebraucht
wurden, aber auf seiner personlichen
Kenntnis einer fremden Sprache oder
Literatur beruhen 2).

1) S08ZB Sd a5t .U\.S)S »eine Art (bearbeivtetes) Leder“ bei
Ibn Ahmar ,gewebtes Zeug“ [Ab@ Hilal: SanKwS. 53]. Ahnliche
Falle sind aus vielen Sprachen zu belegen. Der berithmteste persische
Dichter des 19. Jahrh. Q@’ani hielt das Haschischgetrink der indi-
schen Asketen, bhang, fir ein Getrink, das aus der Opiumpflanze ge-
wonnen sein sollte, indem er sagt:

W)U, [PEKA] & 3 wiS 42 S R
Vgl auch auf dem europiischen Sprachgebiet Kristopher Nyrop: Das
Leben der Worter (deutsch von R. Vogt, Leipzig 1903 S. 201-04)
tiber fore ,Rol¥, was eigentlich ,Benehmen® heift.
2) Vgl. IQutK8wS. 136 itber die Fille persischer Worter bei
A% und iber die biblischen Gedanken bei Umaiya b. Abi ’s-Salt da-

selbst S. 279 A S e RadERL i T 5 K 08

Lgsa3 S 805 Dolall 3ls sloasSt Gared aemis' & Kot o o
%% 5% - et 5 O 5 (@)=Y

M sl g eaolaly Kokl Cakll o WAL ol
. LK. Hierzu vgl. Ag. III 180 u. Anm.
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Prosawerke aus dieser Zeit wie Mirchen, Volkserzih-
lungen sowie die Reden der in der Redekunst so be-
rithmten Araber besitzen wir tiberhaupt nicht. Das ein-
zige, was wir in Prosa haben, sind die Sprichworter, von
denen eine ziemlich grofile Anzahl der #ltesten Periode
angehdren mufl, obwohl wir in sehr vielen Fillen nicht
feststellen konnen, welcher Periode der betreffende Spruch
tatsdchlich angehort. Seit dem Auftreten des Islam ent-
stand mit besonderen Ausdriicken und Termini eine neue
Literatur, die keine Veranlassung zu neuen Entlehnungen
aus dem Persischen gab, bis die beiden Vilker durch die
Eroberung Persiens in nghere Bertihrung kamen und durch
diesen Verkehr zahlreiche Worter von der einen Sprache
in die andere wanderten. Bei den Dichtern, die der Zeit
nach der Eroberung angehéren, findet man eine Fiille
persischer Fremdworter, die wir nicht bei fritheren Dich-
tern treffen. Ein gutes Beispiel davon ist der Ragas-
Dichter al-“‘Agsag, der etwa 25—97 d. H. lebte!). Das
dlteste uns mit peinlicher Sorgfalt tiberlieferte Prosawerk
ist der Qui’an, dessen Sprache, soweit das Thema dieser
Arbeit in Betracht kommt, von der der heidnischen Araber
nicht verschieden ist. Persische Fremdwirter, die bei
den alten Dichtern nicht belegt sind, kommen im Qur’an
kaum vor?). Auch die Dichter, die sowohl in der Zeit
der Gahilyya als auch in der des Islam lebten und den
letzteren annahmen®) — die sogenannten , Mupadraman®
— behielten die reine alte Sprache bei. Nicht ganz zu-
verldssig sind die Hadzt-Stellen, denn, abgesehen von der
grofien Menge unechter Hadite, ist es unmioglich anzu-

1) Ahlwardt zum Diwan al-‘Aggag (Sammlungen alter arabischer
Dichter Bd. II, Berlin 1902—083).

-0~ 0

! Ol
Q. 1820, 4438 5554 7621 (aber das letztere aller Wahrscheinlichkeit
nach alte Entlehnung, da schon im Syrischen vorhanden. Lag. 18).
8) A. Huber: Die Gedichte des Lebid II S. VIL.

2) Nicht belegt sind nur: \as¥ Q. 115 157 105 %; & aiw
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nehmen, dafi die Uberlieferung immer wortgetren ge-
wesen ist.

Die alt- und mittelpersische Literatur, und weiter-
hin das indogermanische Sprachgut, ermdglichen uns das
Original eines Wortes festzustellen, mit Ausnahme der
Fille, in denen das betreffende Wort starke Verdnderungen
erlitten hat, oder wo es sich um ein Wort handelt, dessen
Etymologie uns bis jetzt dunkel ist.

Die uns erhaltene iranische Literatur:

Altpersisch: (a) Die altpersischen Keilinschriften der
Achaemeniden (Ende des 6. Jahrh.
bis Mitte des 4. Jahrh. v. Chr.).

(b) Das Avesta — das, was von den
heiligen Schriften der Parsen noch
erhalten ist.

Mittelpersisch: A. ZaravuStrisch — geschrieben mit
araméischen Ideogrammen und iiber-
wiegend historischer Orthographie.

(a) Die Inschriften der Sasanidenzeit
aus dem 3. u. 4. Jahrh. n. Chr,,
deren Zahl und Umfang leider sehr
gering ist und von denen ein paar
urspriinglich sehr umfangreiche nur
fragmentarisch erhalten sind:

(1) Nag3-i Ragab,
(2) Hagiabad,
(8) Paikali.

(b) Eine Pihlivr-Ubersetzung des Psal-
ters aus dem Syrischen (aus der
Sgsanidenzeit) — Bruchstiicke —
(etwa Anfang des 5. Jahrh. n. Chr.,
die Handschrift etwa Mitte des 6.
Jahrh.)?).

1) Andreas: SB. KPrAk. XLI 869 flg. (1910).
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(¢) Papyrus-Fragmente aus dem Fai-
yim (in Agypten) — (Anfang des
7. Jahrh.).

(d) [Ein Dokument aus Auromin (an
der persisch-tiirkischen Grenze, stid-
ostlich von Suleimaniye). 1..]

Die Literatur der Parsen, von der
nur ein kleiner Teil der Sasaniden-
zeit angehort.

Turfan-Fragmente — manichiisch —
ohne Ideogramme, mit iiberwiegend
phonetischer Orthographie (aus ver-
schiedenen Zeiten)?).

Soweit wie moglich habe ich Belege aus den oben
erwihnten Dokumenten angegeben; aus ihnen konnen wir
schliefien, dafi ein gewisses Wort zum Persischen gehort.

B. Kritische Quellen.

1. Im Arabischen.

Schon im zweiten Jahrhundert der Higra, veranlaft
durch das Bediirfnis nach Erklirung des heiligen Buches,
fingen die Araber an, sich mit grammatischen und lexi-
kalischen Dingen zu beschiftigen. Wenn sie auch den
religiosen Interessen den ersten Platz einrdumten, so be-
schriinkten sie ihre Untersuchungen keineswegs auf G-
genstinde, die nur fiir die Auslegung des Qur’an nétig
waren, sondern sie umfaBten in ihren Studien alle Phasen
des Beduinenlebens, beriicksichtigten alle Gedanken und
Begriffe, die in der Poesie vorkamen, und behandelten
alle, auch nichtreligiose Dinge, von denen iiberhaupt in

1) Publiziert ist nur ein kleiner Teil.

Herr Professor Andreas hatte die Giite sein wertvolles hand-
schriftliches und photographisches Material iiber die oben: erwihnten
Inschriften, die Psalter-Ubersetzung~und die Turfan-Fragmente, mir -
zur Verfiigung zu stellen. Dafiir sei ihm auch an dieser Stelle aufs
wiarmste gedankt.
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der Literatur der Wiiste die Rede war. Aufier den groRen
zusammenfassenden Werken der arabischen Philologen
gibt es auch nicht minder lehrreiche, kleine Einzelabhand-
lungen iiber verschiedene Themen von philologischem In-
teresse, die im arabischen Leben (bezw. in der Poesie)
eine Rolle spielten. So kennen wir von vielen Gelehrten
Biicher iiber das Kamel, iiber das Pferd, iiber den Sattel
und den Zaum u.s.w. In diesen kleinen Abhandlungen
sind die betreffenden Gregenstéinde und ihre verschiedenen
Bestandteile genau beschrieben und vielfach Belege aus
den Dichtern angefiihrt. Die meisten dieser wertvollen
kleinen Schriften sind uns heute leider nicht zugiinglich,
sind jedoch von anderen zeitgendssischen oder spiteren
Autoren, deren wichtigste Werke schon fast alle ver-
offentlicht sind, vielfach benutzt worden. Von den #l-
testen Philologen erkannten Abu ‘Ubaida, al-Asma‘i und
Abtl “Ubaid eine sehr betrichtliche Anzahl Fremdworter
im Arabischen. Einige Worter diirfen schon als von al-
Halil erkannte angenommen werden, denn in dem ihm
zugeschriebenen Lexicon ,Kitab al-“Ain“ sind bei einer
Anzahl von Etymologien arabische Worter als Fremd-
worter bestimmt, wie wir aus den Angaben Ibn Sida’s
(im Mupassas) erfahren. Als grammatische Bestandteile
der Sprache hat schon Sibawaihi in seinem monumentalen
Werke die Fremdworter behandelt. Ibn Qutaiba und
Ibn Duraid nahmen das von ihren Vorgingern behandelte
Material in ihre vortrefflichen zusammenfassenden Werke
auf und fiigten ihre eigenen Feststellungen hinzu. Von
Gauhari wurden in seinem »Oihak Etymologien der
Fremdworter vielfach nach den Angaben der Original-
forscher angegeben. Sehr niitzlich fiic unseren Zweck
ist Ibn Sida’s sachlich geordnete Enzyklopddie mit sorg-
filtig genauer Angabe seiner Autoritidten — ,al- Mupassas.

SchlieBlich verfafite Gawaliqi (geb. 466, gest. 539 d. H.)
sein ausfithrliches Fremdworterbuch ,al-Mu‘arrab®, worin
er die Aussagen seiner Vorginger ziemlich genau und
ausfiihrlich angibt und oft die Etymologie kritisch dis-
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kutiert. Bei ihm finden wir auch eine Reihe von Aufe-
rungen élterer Philologen, deren Werke uns verloren ge-
gangen sind.

Um nun einen klaren Uberblick zu gewinnen, er-
scheint es zweckmiflig, hier eine umfassende Aufzihlung,
mit kurzen biographischen Notizen, derjenigen Sprach-
forscher folgen zu lassen, die sich iiber manches Fremd-
wort im Arabischen geduBert haben.

Die allerédltesten Gelehrten des Islam, die Fremd-
worter im Arabischen erkannten, waren wohl schon?)
Ibn ‘Abbas, der Vetter des Propheten (geb. etwa 3
Jahre vor der Higra, gest. 68 d.H.)2), und seine Schiiler
Mugahid (b. Gabr, gest. 101 d. H., 83 Jahre alt)?), Ibn
Gubair (Sa‘id, hingerichtet von Had¥ad 95 d. H., 49
Jahre alt)?), Ikrima (berberischer Herkunft, Sklave des
Ibn “Abbas, gest. um 105 d. H., 80 Jahre alt)?), und ‘A ta’
(b. Yasar, gest. 94 d. H)%. Ibn “Abbas, der iiberhaupt
die Dinge immer kritisch zu behandeln versuchte”) und

1) Nach dem Bericht des Abt ‘Ubaid (Muzh. I 131). Vgl G.
4, W0 Z. 9 Qaas _/.J statt 8;)‘&,‘.;:/.3 gelesen werden mufi, ein Fehler,
itber den leider auch Spitta (GErginz.) nichts sagt.

2) Naw. 851; IHall. Nr. 337; Yaqut: Geogr. III 1138 ; Brockelm.
1109. Vgl. auch Enzykl. d. Islam I 21 und die dort zitierte Literatur.

3) Naw. 540.

4) Iall. Nr. 260; Yaqit: Geogr. I 550. Vgl &. 130 wys (—
S9y85): :

5) Er galt als Autoritiit itber den Qus’an; machte Reisen nach
dem °‘Iraq, Hurasan, Yaman und Agypten, wo er Hadite iiberlieferte.
Yaqut: Biogr. V 62 flg.; Naw. 431; IHall. Nr. 432 (= I, 454).

6) Naw. 424; Fihr. 27 Z. 20, 87 Z. 13 u. Anm. 10; IHall
Nr. 269; ZDMG. 44, S. 403. Welcher “Atd’ von Abi ‘Ubaid (Muzh.
I 131) gemeint ist, 146t sich nicht genau feststellen. Hs konnte nim-
lich ebensogut ‘Ata’ b. Rabah (gest. 115 d. H.), ebenfalls ein Schiler
des Ibn ‘Abbas (Naw. 422) gemeint sein. Nicht sehr wahrscheinlich
dagegen ist ‘Ata’ al-Hurasani (gest. 135 oder 133 d. H., 50 Jahre alt),
ein Schiller von Ibn Gubair und [krima (Naw. 423).

7) Vgl. seine Etymologie von ULmﬁ (IQutAK. 637) und der
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sich systematisch mit der Auslegung des Qur’an beschif-
tigte, war entschieden auch der tiichtigste Philolog !) des
ersten Jahrhunderts. Ihm ist allerdings auf dem Gebiet
des Hadit und der Geschichte sehr viel untergeschoben ?).
Hier kann das aber kaum der Fall sein. Die Fremd-
worter im Qur’an konnten also seinem scharfen Auge
schwer unbemerkt bleiben. Uber jz::' meinte er trefflich:
es wire ein Wort, das sowohl im Arabischen wie in der
Sprache der Fremden (gebrduchlich) wire?). Das -il in

lo
den Namen M\ai,.> und Ja3lKae erkldrte er ebenfalls

richtig*). Er und seine oben erwédhnten Schiiler stellten
viele Fremdworter im Quar'an fest, z. B. ub, 4., b,
DjAJLY), _b‘/_m L’wmeD’ L}h)\);’, BLX&.\'«& Q)’\lﬁf, Q_‘,‘J \;'/\.39 5),

¥) 5

L}‘.’:gs (57?)[:‘5 P d‘/".‘x""j 6)'
Die plausible Ansicht %), daf im Qur’an keine Fremd-

Bezeichnung k},ﬁ/.f.: (Yaqat: Geogr. III 605); ferner seine Erklirung
des Namens Yaman (a.a.0. IV 1084-85). Yaqut a.a. 0. Il 76 wird
seine treffliche Erklirung des Ausdruckes $.:> in Bezug auf Ara-
bien mitgeteilt, die deutlich zeigt mit welcher Genauigkeit er an sprach-
liche Dinge heranging.

1) Kamil 566 Z. 8-9 u. 568-69.

2) Vgl. Enzykl. des Islam I 20.

8) IQIAK. 528 (= G. 87): yixll OB 53l Lwlss 5 62 )

L;.#-;, ;;.g)s: ULMJ J.x?,

4) G. 143.

5) Abu ‘Ubaid im Muzh. I 131. Vgl. oben S. 12 Anm. 1.

6) G. 4. Vgl. auch G. 110, wo as-Suddi (Ismail b. ‘Abdi’r-
Rahman, gest. 127 d. H. — Filhr. 33 —) sich iiber B aullert.
Sehr wahrscheinlich beruht seine AuSerung auf der Meinung des Ibn
‘Abbas; tber dessen Verhaltnis zu as-Suddi s. Yaqut: Biogr. II
346-48. Auf den fremden Ursprung des Wortes )Lfa;':l macht er (M.
XIT 266) auch aunfmerksam.

7) Zu einer ,dogmatischen Schwierigkeit®, wie Fraenkel (Aram.
Fremdw. X) sie nennt, ist die Frage nie geworden. Die Behauptung
Abd ‘Ubaida’s (IQutAK. 527 — G. 107; G. 4 u. Muzh. I 131) ist
durch die AuBerung seines Schiilers Abfi ‘Ubaid (Muzh, ibid.) zur
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worter vorkommen, weil Gott ihn 3,e nennt, gehort of-
fenbar zu der Haarspalterei der spéiteren Philologen, an
deren Spitze Abt “Ubaida steht; denn Ibn ‘Abbas und
seine ganze Schule nehmen gar keinen Anstof daran,
weil sie sich kaum mit solchen Kiinsteleien abgaben.

Derselben Periode gehtrt an: Rafi® b. Had1ig (gest.
74 d. H., 86 Jahre alt)?).

Abtu ‘Amr Tsa b. “Umar at-Taqafi (gest. 149
d. H.)?) war Lehrer von Halil und Sibawaihi. Von ihm
finden wir ein Zitat iiber die fremden Namen auf -2/ bei
Ibn Qutaiba ?).

Abd ‘Amr b. al-“Ala’ (geb. in Mekka um 70, gest.
154 d. H))%) war Lehrer von Yanus b. Habib, Aba “Ubaida
und Asmal. Von ihm besitzen wir keine Werke. G. 48
u. 69 ist er gemeint, denn die Uberlieferung riihrt von
seinem Schiiler Asma‘i her?).

Geniige widerlegt. Wir haben gar keinen Grund anzunehmen, daf die
Ansicht je eine allgemeine war, denn auch die spiteren Autoren hielten
nichts von ihr.
1) Naw. 241-42: von ihm iberlieferten Hadite u. a. ‘Ata’ und
Mugahid. Vgl G. 144.
2) Fihr. 41; Yaqat: Biogr. VI 100; Yaquat: Geogr. I 575, 645;
IHall. Nr. 523 ; GrSch. 29; Brockelm. I 99.
3) Adab al-Katib 78.
4) Fihr. 28; IHall. Nr. 516; IQutMa‘ar. 268 ; Brockelm. I 99;
Enzykl. d. Islam I 82.
5) An anderen Stellen bei Gawaligi sind mit o5F s andere Phi-
lologen gemeint und zwar :
(a) GErginz. 212, (wo ;.,:)ﬁ zu lesen ist) LSAJg ;-F;-,“, ein
Schiiler des Asma‘T (vgl. ebenda S.213,3 u. Anm. 1, und
unten S. 30);
(b) G. 64, Z. 4 u. 82, Z. 4 v. u. (vgl. Fihr. 68, Z. 8) und 72,
Z.5 v.u, u 80-8l, wo Verse Riba’s zitiert sind, Abu
‘Amr a¥-Saibani, der Ru’ba’s Gedichte bearbeitete; auch
wahrscheinlich 105, 107 u. 148.
(¢) G. 11, Z. 12 ist mit 144 Z. 4 (wo o ol fIr g ya zu lesen
ist) zu vergleichen. Gemeint ist also Ab@ ‘Amr Gafar
b. ‘Umar b. ‘Abdi-’l-‘Aziz (Fihr. 30, 6), denn ein Schiiler al-




Der ZHadit-Gelehrte Sufyan at-Tauri (b. Sa‘1d,
geb. um J. 96, gest. 161 d. H.)) weist auf den fremden
Ursprung des Wortes Gwb hin (G- 101).

Der bertihmte Sprachforscher al-Halil (ein Araber
aus “Uman, gest. 170 oder 175 d. H., 74 Jahre alt)?) war
der erste, der die Regeln der arabischen Metrik in eine
systematische Form brachte. Seine Schriften sind wohl
kaum erhalten; wir finden aber seine Auﬁerungen auch
tiber Fremdworter bei seinem Schiiler Sibawaihi sowie
bei anderen Autoren®). Das erste arabische Lexikon,
dessen Verfasserschaft zwar im Zweifel steht, dessen gei-
stiger Urheber aber zweifelsohne Halil gewesen ist, und
das erst nach seinem Tode von seinem Schiiler al-Lait
(b. al-Muzaffar b. Nasr b. Saiyar, gest. 180 d. H.)%), nach
einigen ) yon einer Reihe seiner Schiiler, darunter an-
Nadr b. Sumail (geb. in Médrv, aber in Basra erzogen,
gest. 204 d. H.)9), as- Sadus1(Abu Faid Muwarrig b. ‘Amr,
gest. 195 d. H.)"), Nasr b. ‘Ali al- Gra,hdaml (Abu

Harb’s, Abfi ‘Umar az-Zahid (geb. 261 oder gar spiter,
gest. 345 — Fihr. 76-77 u. IHall. 649 —) konnte unmoglich
seinem Lehrer von al-Kisa’i (gest. 189) uberliefert haben,

1) Fibr. 41, 178, 183 u. Anm. 19 u. 225; Sam‘ani 117a; Naw.
286 ; IHall. Nr. 265; Yaqut: Geogr. I 306.

2) Fihr. 42-43; IHall. Nr. 219 (u. Nr. 186); GrSch. 37 flg.;
Brockelm. I 100.

3) Sib. IT 208, § 427; M. VI 119—120; G. 180, 152, 153. Sachau
zweifelt (S. fao) die Richtigkeit von Xil&Q (G. foi*) an, was doch
durch Abi Hanifa’s Angabe (M. XI 147) gesichert ist. Vgl. hierzu
auch M. XI 64.

4) Fihr. 42-43; Yaqut: Biogr. VI 222 flg.; IDurKIst. S. 107;
GrSch. 39 flg.

5) IHall. u. GrSch. a.a.O.

6) Fihr. 52; IQutMa‘ar. 269; Naw. 593 flg.; IHall. Nr. 774;
GrSch. 58; Brockelm. I102. Sein Kitab as-Sifat, ein sachlich geord-
netes Lexikon, scheint von grofier Bedeutung gewesen zu sein (IHall.
a.a8.0.). Vgl. noch G. 64; Yaqit: Geogr. IV 52 (G. 181).

7) Fihr. 48; THall. Nr. 755.
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‘Amr gest. 250 d. H.)?), vollendet wurde, ist von Ibn Sida
im Muhassas stark benutzt worden. Ibn Sida fiihrt als
seine Autoritit  se)l ci=lo an, wogegen Gawaligl an
zwei Stelten (180 u. 153) Juh & Cpamill SLiKIt 8, Bfter
aber aall J52) sagt. Die Belege aus den oben erwdhnten
Schriften beweisen jedenfalls, dafl sehr viele Fremdworter
schon zur Zeit Halils, also im 2. Jahrhundert d. H., als
solche erkannt gewesen sind. Wie Ibn Duraid berichtet,
soll Halil sich dahin gedufiert haben, daf im Arabischen
z, » und s in einem Wort nicht zusammenkommen ?). Eine
dhnliche Regel, die Halil aufstellte, teilt uns Yaqut®)
mit: ~ und ¢ kommen in einem Wort nicht zusammen,
aufler wenn darin noch ein o, J, » oder ., vorhanden
ist. Hierfiir sind von ihm nur fiinf Beispiele angefiihrt

worden: x> xE L&, oxs und ouis.
- =3 6\ 9 6\ e G*

Der beriihmteste von den Schiillern Halil’'s, Siba-
waihi ((Amr b. “Utman b. Qanbar, der Perser, gest. 180
oder 177 d. H., etwa 42 alt)®, der zum ersten Male die
Resultate der fritheren Sprachforscher zusammenfaBte,
behandelt in seinem monumentalen Werke auch Fremd-
worter als grammatische Bestandteile der arabischen
Sprache. Seine Erklirungen sind die Grundlagen fiir spé-
tere Forscher gewesen, und es lohnt sich hier dariiber
ausfithrlicher zu sprechen. Ich lasse die Ausziige aus
seinem , Kitab* in Ubersetzung folgen:

I) Fihr. 43 u. Anm. 7; IHall. Nr. 219; HHalfa V 136. Naw.
u. Fawat. sagen nichts iiber ihn. Nach Sam‘ani (145b) starb er im
Rabi® 1. 250 d. H.

9) Uber den fremden Ursprung der Worter: G. 64 unten, 76,
82 Z. 2, 102 unten, 124, 132, 133; Sifa al-galil 174; M. (unter
A=l ea=lio) III 136, IV 78, 114, V 8, 21, 127, 130, VII 135 (2
mal), VIIL 90, 153, X 21,.27, XII 263, 265, XIII 4, 19, XIV 84, 44
(2 mal). Gemeinsam ist nur eine Stelle, G 132 mit M. IV 78.

3) M. VI 119-20.

4) Geogr. III 775.

5) Fihr. 51; IHall. Nr. 515; GrSch. 42 flg.; Brockelm. I 100 flg.




Sty g o

(1) Uber die Verdnderungen, die die Fremdworter

im Arabischen erlitten?):
Manchmal schlieft man fremde Worter
an (echt) arabische Formen an, manchmal nicht. Ange—

schlossen an arabische Formen sind z. B. o an Ersx@

Zrt an L,A%L;, )uﬁ? und EL”""“,) an UA.L,,:?, OLs'-S an )Luss,

Yo~

- O~ 5 bl ’
Cedzy AN Esisdy Pyez> AN \eud, )j.?i an Jysk , (_:&))La_uz'a an

ey > o) .
#Ixs, sliwm, an (b3, Wenn man fremde Worter ara-
27 (¥ D) J

bisieren 2) will, schlieBt man sie an arabische Formen an,
ebenso wie man (fremde) Buchstaben (d. i. Laute) an
arabische anschlieft (d. i. sie durch arabische Laute wie-
dergibt). Beim Anschliefen der Fremdworter ans Arabi-
sche #ndert man manchmal die fremde Form, indem man
selbst einen arabischen Laut durch einen anderen arabi-
schen Laut ersetzt, die Vokalisation umindert oder den
Endungsbuchstaben durch einen anderen ersetzt, (wie
Ber > —3ee WS W. Bd. II 375, § 525 — unten S. 21 flg).

Man gelangt aber (trotz alledem, in gewissen Fillen) nicht
zu einer arabischen Form, weil das (fremde Wort) schlief-
lich fremden Ursprungs ist und nicht die ausreichende
Kraft besitzt, um zu einer dem Arabischen gemif echten
Form zu gelangen. Zu diesen Verénderungen wird man
dadurch veranlaft, daB der urspriingliche Lautwert der
Fremdworter durch ihr Eintreten ins Arabische insofern
geiindert wird, als ihre (urspriinglichen) Laute durch an-
dere (d. i. arabische) ersetzt werden. Diese Verdnderung
(der Laute) brachte andere Veranderungen mit sich, so-
dafl man Vokale wechselte und énderte wie in der Nisba-

1) Sib. IT 875, § 524 (= M. XIV 39).
2 0
2) Jahns Ubersetzung von 5;4.;) durch ,mit Flexionsendungen

versehen“ halte ich nicht fiir richtig.

siddigi.
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Blldung 2 zum Be1sp1el wenn man ‘_5\9 (statt 6}*9’) nach

;b (statt «u)) und 9.52.; (statt sa,.a.s) sagt. Bisweilen
Verkurzt oder verlangert man (beim Arablsmren) wie bei
der Nisba-Bildung, sowohl die (Fremdworter), die eine
arabische Form erhalten als auch die, die sie nicht er-

halten. Solche?) sind, zum Beispiel, J>$, r..s«;..ﬁ 2 anw.ﬁ

R PR )-,;:,g ®) und C,u;%gss O lDiese (Veranderungen),

1) Im Text: X5LoYl, womit Sibawaihi immer Kameili meint.

w D

.Vgl. IYa s 741, IS ‘ziéL»od“ &.-!y‘."ﬁ”‘ L.@.ﬁ;*._q’

2) IYaTs 770, 4 V. W.: ¢ Xl._@::B g, &Mu A &AMA” & E’JL’J
st) kaiilly 33 ;;15_»&,,

3) Jahn: ,die letzteren®. Hierzu vgl. jedoch unten Anm. 6.

4) So M. XIV 39; der Derenbourg’sche Text hat aber F.w.; a$

Die Aussprache mit Fatha wird bevorzugt (IOutAK 415 w. G. 20).
5) Jahn 112, 464 glossiert den selbst im Texte diptotisch ge-

brauchten Eigennamen durch ,Tirkis“ und gibt das pers. ijjﬁé als

das Original des Wortes an (!). Pers. zs)',)g,é lautet wibrigens im Ara-

bischen (Z”"*:’ \vofi'11-)~”¢: eine ganz neue Form ist, die sicher zur

Zeit Sibawaihi’s nicht gebriuchlich war. Ferner gibt es Sibawaihi
(Bd. 1T 19, § 300 = unten S. 19-20) wiederum als Eigennamen an. Vgl.
auch unten Anm. 6 (e).

6) Diese Beispiele beziehen sich nicht nur auf die Verkiirzung
und Verlingerung, sondern auf alle in diesem Abschnitt” erwéhnten
Veranderungen bis auf den IThag. Ich glaube, man kann die von Si-
bawaihi gemeinten Anderungen etwa so zurechtlegen:

(@) @jurr (= p. agar): Verkirzung des @ u. Verdoppelung des ,
[Das Wort ist ins Arab. sowie ins Pers. aus dem Assyr.
gegangen. Vgl. MeiBner 22 ; Fraenk. 5; WeiBenbach 83.]
(b) ibraisam, ibrisam (= p. dabresum oder abresim): e
oder 7 [und § > s.]
(¢) Siehe unten S. 24.
(d) sarawil, Pluralform von sirwal (= p. Silvar): §> s w. d> 1.
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nidmlich Uménderung (der Vokale) und Vertauschung,
Zufiigung und Auslassung (der Konsonanten), je mach der
Notwendigkeit, hat man sowohl bei den an arabische
Formen angeschlossenen als auch bei den an sie micht
angeschlossenen (Fremdwdortern) vorgenommen.

In seinem (urspriinglichen) Zustand l#ft man bis-
weilen ein Nomen, dessen Laute mit den arabischen iiber-
einstimmen, mag die Form eine arabische sein oder nicht,

w0 >0

wie z. B. OLMSJ:;, S
Manchmal (dagegen) dndert man den Laut, der im
Arabischen nicht vorhanden ist, ohne die Wortform im

. o 5 R o w- W
Persischen zu &ndern, wie zum Beispiel NS, ady, o
3y o

und ;.»j:;
(2) Uber die Behandlung der Fremdworter wie der
echt arabischen: —1)

Jedes fremde Nomen, das arabisiert und in der (ara-
bischen) Sprache heimisch geworden ist und infolgedessen
mit dem Artikel versehen und zum undeterminierten No-
men wird, wird, als Ménnername, triptotisch dekliniert
und zwar unter den selbst fiir die (echt) arabischen
(Worter) geltenden Bedingungen.  Solche sind z. B.

rL..S\Ps, aLéJ%H’ 6&5;5” [Var. (.TJQJJ'\”J, )'}/.ﬁ:\js 9 ..)\3{.5—'155,

[Tm Arab. wird das der Form nach pluralische sarawil als
Singularbegriff gebraucht. Vgl. ,Hosen%, ,trousers® u. s.w.
Pers. §al ,Schenkel®, var ,Schutz*].
fairaz (= p. peroz): [p > f], e > ai [und 6 > a).

[mp. peéroz = pare (durch i-Epenthese) > per 4 oz (ein
alter Komparativ — Barthol. WB. 862); Nord-Dial. paryozan
bei Miller (S. 63, Z. 3) muB ,siegreich“ heifien.]
qalraman (= p. *hubruman): > d, [k > q]

[*kulruman — vorausgesetzt ein altes ¢ von Viar (vegl.
sanskr. /krti) und man < men (mp. menmidon ,denken, itber-
legen®). — In einem nordiranischen Dialekt wird wrt zu whe.
Also *kuhrwman ,der die Geschiifte (und deren Ausfithrung)
uberdenkt* —  der Verwalter].

1) Bd. II 18-19 (§ 800). (Vgl. auch IYa's 84 unten).
9 %
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AAS\J .H ,.o.; \jﬁ ;WLJ.SS indem man auch ek sagt
s U U\ g%,
jg;%ﬂrjs . ;?:ss. Wenn auch (ein Wort wie) ).:>‘ keinem

arabischen Worte dhnlich ist, so wird es trotzdem trip-
totisch dekliniert, weil es arabisiert ist und in der Sprache
heimisch geworden ist Es ist also anzusehen
wie ein echt arabisches (Wort), das (seiner Form nach)
einzig dasteht, wie t}.gS und dergleichen. Dagegen

N 0= 33 0 > 1C- D3

kommen r...«@‘ .ﬁ L}.o.nl..;w‘ .\.SM u;ﬁx;, 50 2, ),..A:’ U’)bﬁ

O;s 5 und derglelchen im Arablschen nur (in sich selbst)

determmlert vor, ebenso wie sie in den fremden Sprachen
waren. Sie sind in der Sprache nicht so heimisch wie die
vorher erwihnten

=

ojé, 233 und _fo; sind unter allen Umstinden triptotisch

wegen der Leichtigkeit der Form.

(3) Uber die gebrochene Pluralbildung der Fremd-
worter mit vier Buchstaben nach der Form

}anLA: = )
(a) Nach der Meinung Halil’s hiingt man an den Plu-
ral eines derartigen Wortes das 52), bis auf einige we-

-0

Beispiele : 633; (pl.) x?;s,;, @j"; %)

1) Bd. II 208-09 (§ 427) u. BA.I 7 (§ 5), wozu vgl. auch G. 75.

2) Das sogenannte Xa=XU slel) (s. u. a. Gauh. s. v. z J o) ndas

den fremden Ursprung eines Wortes zcigende sV VT IAVAR] T4
Ha.w sladf hQL Ko ‘}.A z‘..g, J"° zs.a.m)Lszlb P &J’MM J&
Ko QoM & mrzs b i1 o dakdd esse @s,mn{ ol

/\5\.&&% )‘,A 1ol Lu), Js  sledl

3) Jahn ubersetzt es (112, 293) dunh ,Silber®, ‘was persisch

sein soll. Das von (tauhari nicht angefithrte ;..\53»9 ,pures Silber*,
,Silber in Barren“ ist erst eine sekundire Entwicklung der Grund-
bedeutung des ~>},a ,Stock, Stange“. Nach Ibn Sida (M. XVI 181)

74
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-0 -

(pl.) &)syp 8; S (pl) Z=t S, o bl (pl) Mswb i
(pl.) M)i,>, neben (I‘mmen ohne &, wie) u)$}> und ;_\SL.J
nach dem Muster von C‘fsf“’ und Mf s

Ebenso wird der gebrochene Plural von den Namen der

Sippen, Stimme und Familien gebildet wie Kz abimad),

8,0} ws. W Man sagt &, und
S 53154
X=Glamd), (Fille), in welchen noch der fremde Ursprung

hinzukommt. Diese gehoren eigentlich zu den Nisba-

Bilduno"en, denn sie bedeuten dasselbe wie ‘\f)j;;;);ﬂ und

3*5\MMH ebenso wie X;nl..:u;ﬂ gleichbedeutend ist mit

SIS

Ojo\!ﬂ-M.‘.A Denn die Angeh011<ren eines Landes sind den
Angehorigen eines Stammes gleichzustellen ).

Die I‘ormen ‘wa fiir UJ‘)L’ (Plural
von Uao\ 5) und a\‘ i 5 fiir U) 5 (Phual von zw).‘:) be-

ruhen auf Ersatz. Hier hat man das s ausgelassen und
es durch das s ersetzt

(4) Uber die lautliche Wiedergabe des Persischen : — 2)

(a)6>a,u§>d,e)>d:—

bedeutet auch selbst die Form L’)L?S}*’ ypures Silber“, neben ,gebo-

gener Stock“ (daselbst S. 179). Das persische N »Stiickchen Gold
oder Silber¥, das Adda Sér (al-Ailfaz al-farisiye al-mu‘arraba, Beirut
1908, S. 108) als persisches Original von ,x_siulm vorschlégt, ist nicht
wahrscheinlich, u. a. auch des wo wegen. Hs steht ohne jede Frage
fest, dafl Sibawaihi damit L =or0 ,Stock meint (mit dem Abfall der
angeblichen Endung -an). Denn AL »o ist Plural zu L,}m »Stock®
und nicht zu 6\53"9 oder é ,,S1lbel“, welches iibrigens keinen
Plural notig hat.

1) Kleine Notizen iiber Fremdworter kommen auch sonst bei
Sibawaihi vor; vgl. u.a. Bd. II 22 Z. 21.

2) Bd. II 875 (§ 525).
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Man wechselt den Laut zwischen J und .~ (also &)Y
mit ., weil dieses ihm nahe steht. Dieser Wechsel mufl
eintreten, Well der (persische) Laut nicht zu den arabi-

w ) e

schen gehtrt: ;; ;>, =i u;;; Bisweilen wechselt man
es auch mit & denn es hegt ihm (d. i. dem &) auch

nahe; so sagen manche j?;"" Man sagt ferner 09;{ neben
G

(b)8—>6—’8—>(5—:—

Man setzt fiir den SchluBlaut, der in der Sprache
der (Perser)?) in Zusammensetzungen nicht unverdndert
bleibt, ein 7 wie (in) &M))/ (kmsa) und s3e0 (moza). Denn
dieser (SchluB-)laut fallt in der Splache der Perser fort
und wird ersetzt einmal durch Humza und das andremal
durch YaG. [Er meint mit Hamza das * der persischen
Izdfat, mit Ya sehr wahrscheinlich die alte Endung des
cas. obliq., dessen Reste auch das Neupersische (¢ neben
jiingerem 7) in den Zusammensetzungen Sabe-yun, kdde-vir,

kari-gar (BQ.: J.Ka 8 s ).? J8), barzr-gér (neben bérzd-

giir und birz-gir) u. s. w. immer noch erhalten hat.?)] Da
nun dieser SchluBlaut den arabischen Schlufilauten nicht
dhnlich war, war er so gut wie ein nicht zu den arabi-
schen gehdrender Laut. Er wurde also durch . ersetzt,
weil das . dem (s, einem der dem Wechsel ausgesetzten
Laute (s, ¢ der leafat und (s des alten cas. obliq.) nahe
steht. Das s ist (andererseits) dem (s dhnlich und das
s steht auch am Schluf. Da nun die (Sachlage) so ist,
so setzt man auch fiir dieses (s) das (dem (s nahe ste-
hende) z wie fiir das ¢ (d. i. o/ ). Man zieht das . vor,

1) D. h. ‘den Laut, dessen Artikulationsstelle zwischen denen
der Laute k und ¢ liegt’; also g.

9) Mit welchem Recht schiebt Jahn hier ,im Arab....¢ ein?

3) Ausfithrlicher Andreas im GrlrPh. 12, 100. Jahn’s Anmerkung
(112, 465), daB das Ya das -3 der Izafat sei, trifft nicht zu; er selbst
zitiert doch SIrafi: zly sukze> lohroy 131y 2L spka=> 1483, 101




e A

weil es an Stelle des persischen Lautes zwischen ¢ und
- (d. i. &) steht und man infolgedessen an diesen Laut
ziemlich gewohnt ist. Manchmal wird dafiir das & 8¢
setzt wie (auch) im Anlaut. Daher kommen beide (Laute)
nebeneinander vor; (bald wird z bald & fiir den persi-

schen SchluBlaut gesetzt). Manche sagen also Lé;";f ~

-0

(wofiir andere @M_;S sagen). Ebenso sagt man (gs5 ne-

Man sagt ferner ;ilﬁf (neben

[Hier hat Stbawaihi den Wechsel des im Neupersi-
schen schon sehr frith zu -a (-G) gewordenen SchluBlauts mit
_ und s erkliren wollen. Der im Neupersischen s= ge-
¢ hriebene SchluBlaut -o ist auf mittelpersische Endung
~ak, -ag zuriickzufiihren, woflir im Arabischen regelrecht
= und & eintraten. Man hielt nimlich, wie Ibn al-A‘rabi
(G 68) berichtet!), die Endung fiir einen Zusatz; daher
erhielten sie auch jingere Entlehnungen; vgl. z. B. ZA{
bei Abfi Tammam ?).] :

EF Sty e s

Den Laut zwischen o und & (d. i. o) gibt man

>0

(<}
durch o wieder, wie oij und (5 zuweilen auch
durch o, weil die beiden einander nahe sind. So sagen

manche Xig.

1) Siche unten 8. 32.

9) Aba Hilal: SanKws. S. 43 (= Yaqut: Geogr. IV 245). Sogar
pers. Worter, die nie im Arab. gebraucht wurden, werden mit dieser

%) >~
Endung versehen; vgl. Abii Hanifa (M. XI 159): wlad .(j,a..gﬁj
¥ SRR L5,
Rawyl2ll PRTES el , womit &35, gemeint ist. Zu 6\35)5
vel. auch Muwaffaq 184. Auch andere fhnliche Worter lkommen im
e I

Neupers. vor, z B. ol\s) neben «ha} (a. a. 0. 14) u. a. m., die offen-

G
bar von den persischen Schriftgelehrten nach dem allgemeinen Muster
arabisiert worden sind.
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Allgemeine Regel ist also der Wechsel hei jedem
Laut, der nicht zu den arabischen gehort. Er wird durch
einen solchen arabischen Laut ersetzt, der dem (betref-
fenden) fremden Laut nahe steht.

() Pers. 0> @ —

Hierher geh6rt auch die Anderung des Vokals in

(pers.) ;;)’ 1 (eor) und ;J.,;.'GT (asob), woftir man j,), und

@ . . . . . =z
it spricht. Das ist eine Freiheit (lasl%), zu der man

ja deswegen (berechtigt ist), weil ein solcher Vokal (o)
im (Arabischen) nicht vorkommt.

() uv >

) e>p:—

Keine allgemeine Regel ist dagegen der Wechsel bei
denjenigen Lauten, die zugleich im Arabischen vorhanden

1o
sind wie das (w in yaf,w und das = in M\azeol. Man hat

=

sie gewechselt, weil die Anderung (aus etlichen Griinden
— durch die Beeinflussung anderer Laute oder dergl. (?))
notwendig geworden war, wie bei den oben (§ 524) er-
wihnten Nisba-Bildungen. Man setzt also das (w?) (fiir
Uv), weil sie gleich sind in der Stimmlosigkeit und im
Zischen durch die Vorderzihne, und das ¢ fiir das =, weil
dem letzteren das (ﬁ) am &dhnlichsten ist.

[Mit jazedd hat sich Sibawaihi kein gliickliches Bei-

spiel gewdahlt. " Der Wechsel = > liegt hier mnicht vor,
denn das hebrdische Original SNynw? hat selbst ». Er

hat sehr wahrscheinlich ‘).,.17;55 (das Original von J{,::« )

Co oo~

1) Im Derenbourg’schen Text sowie M. XIV 40 ist %5 statt ;o5
zu lesen.
2) Der bei Derenbourg als Variante angefithrte Zusatz ist in

den Text zu setzen.
U m T o Cow

2 o w
8) IDWKISt. 250 ot aiypel Jagadsh 595 (o308 Jzpoudly,
wonach die Stelle bei Gawaliqi 84 zu verbessern ist. Im Hebriischen




fiir das Original des k}ﬁx,:.i gehalten ). Das Wort gehort

<

auBerdem nicht hierher, weil hier vom Persischen die Rede
ist und lediglich persische Worter als Beispiele ange-
fithrt worden sind. Solche Inkonsequenzen kommen auch
sonst bei Sibawaihi vor. Zum Beispiel § 524, wo von
Fremdwortern im allgemeinen die Rede ist, setzt er am

Schluf am,la)l anstatt Xae=31.]

(g) Wechsel auf Grund der Zahl (der Radikale): —

Man sagt ferner \ahixss (p. jﬁ.kév\;f kdféales).  Man
hat also den letzten (Buchstaben) dem vorhergehenden
(Radikal) gleich gemacht, nicht wegen der (gleichen) Ar-
tikulationsstelle, sondern weil (sie) in der Zahl (einander)
nahe stehen.

[Wahrscheinlich meint er mit oowsli & &g;gﬁ, was

Jahn ganz willkiirlich und zwecklos durch ,weil er ihm
in der Aufeinanderfolge nahe steht® iibersetzt, daf man
den fiinften Radikal mit dem vierten hat identisch machen

w WO~
wollen, also *).s3 nach M=, sonst hitte *;uliss eine

-0~ . . .
Wurzel nach der Form )\« gefordert, die ihrervielen
Radikale wegen dem Araber zuwider war?). Die Beob-
achtung Sibawaihi’s tiber \aligs ist von grofem Wert,

lautet der Name 5&57173'&:7 , was dem arabischen LSI).;W genau entspricht.
Vgl. Gesen.-Buhl. S. 841.
1) Daraus erklirt sich auch die Form k}.g;.‘.f&s (GErg%’lnz. )
=

Z. 8), wie auch bei Sirafi (Jahn II?, § 525 Anm. 7) zu lesen ist.
2) Unter den alten Grammatikern war es namlich eine Streit-
frage, unter welche Form solche Worter zu stellen wéren. Vgl. TAnb.

jun. (SBWAL, Bd. 88, S.297), wo ’es heift . gi Qjﬁij,‘s w93
Qs &l ._;i Uj.‘g"""."“ a9y ¢ b 35 de Kooy Fe o

J\xlaé 9), .

Also 6\25\;,:9, nach den ersteren, = 6\;\;;} (d. h, p = E).
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weil wir darin am deutlichsten sehen, wie stark der
Araber von dem musterhaften Sprachgefithl beeinflufit
war, daf ernicht nur die Vokale?), sondern auch
Konsonanten in fremden Wortern uméndert,
um das betreffende Wort mit der in seiner
Sprache tiblichen Form in Einklang zu bringen.]

Sibawaihi hat also den ganzen Lautwechsel in fol-
gende drei Teile geteilt: —

I. Allgemeiner Wechsel — hei den Lauten, die im
Arabischen nicht vorkommen und infolgedessen durch
ihnen nahe stehende arabische Laute wiedergegeben
werden miissen :

(@B yRoderiy; k > q neben &,
(b) -@ (welches selbst im Persischen bald zu -d-2
— -gi bald zu e oder 7z wird) > J oder g,
(e) p >f oder b,
(d) o> a.
Vereinzelter Wechsel — bei den Lauten, die selbst
im Arabischen vorkommen und trotzdem, in manchen
Fiillen, durch ihnen nahe stehende arabische Laute
ersetzt werden:
(e) 8> s,
)
TII. Wechsel hinsichtlich der Ausgleichung der Zahl
(der Radikale), wie 2 5 zu I § in Jk5aS.

(3) Eine andere fiir uns wertvolle Beobachtung S1-
bawaihi’s, nach Gawaliqi (77) ist, daB ein , nach einem
yokallosen ., im Arabischen nicht vorkommt. Wahr-
scheinlich ist diese Beobachtung der Leitfaden zu dem
Resultat gewesen, welches sich bei Gawaliqi (7 uw. 145)
findet. Gawaliqi geht aber zu weit, wenn er behauptet
(148), daB die beiden Laute iiberhaupt in einem arabischen

1) Vel O)) u. s. w. unten S. 56.
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Worte nicht zusammenkommen; denn wir haben i, 4,
543 WS, W.

Yidnus b. Habib (nach einigen persischer Her-
kunft, geb. 90 oder 80 d. H., gest. um das Jahr 183 —
erreichte also ein Alter von 98 oder gar mehr als 100

Jahren —)?) erkldrte das Wort r*:"%? auf Grund der dip-
totischen Flexion fiir fremd gegen die Meinung anderer
Philologen ).

Der beriihmteste Philolog am Hofe Hartin’s al-Kisa’i
(Abu'l-Hasan ‘Ali b. Hamza, persischer Herkunft, gest. 189
d.H.)?), dessen Risala {2z Lahni 'l-*amma ein Vorldufer der
spater *) reich entwickelten, fiir die Forschung der Fremd-
worter niitzlichen Literatur iiber die Sprachfehler des
Volkes uns erhalten ist?), erkannte ebenso wie Ibn “Abbas
die Namen )i+ und Ja3lss als fremd, aus dem ein-
fachen, richtigen Grund, daf sie bei den Arabern unbe-
kannt wéren®).

Der beriihmteste Schiiler des Kisa’i und der gelehr-
teste Grammatiker seiner Zeit war al-Farra’® (Abu
Zakariya® Yahya b. Ziyad, persischer Herkunft, gest. 207
d.H., 63 Jahre alt) "), der mit Kritik gearbeitet haben soll ;
von ihm wurde gesagt ,er philosophierte in seinen Ab-
handlungen“®). Aufler seinen zahlreichen grammatischen

1) Fihr. 42; IHall. Nr. 862; GrSch. 34; Brockelm. I 99.

2) Vgl. Thn al-Anbari (G. 47—48).

3) Fihr. 29-30 u. Anm. 19; IHall. Nr. 444; Yaqut: Geogr. I
223; GrSch. 121.

4) Gleich nach ihm verfafiten andere Philologen, unter denen
auch al-Farra’ und Aba ‘Ubaida, Traktate @ber dasselbe Thema. Vgl.
HHalfa V 857 und Goldziher: Zur Literaturgeschichte des chata’ al-
‘amma, ZDMG. 35, S. 147-52,

5) Ahlwardt: Verzeichnis d. arab. Hss. der K. Bibl. zu Berlin.
7103.

6) G. 144, wo ibrigens 95F s3) statt g 30 zu lesen ist; vgl.
oben S. 14 Anm. 5 u. Fihr. 30.

7) Fihr. 66-67; IHall. Nr. 808; IQutMa‘ar.270; GrSch. 129 flg. ;
Brockelm. I 116.

8) Tihr. 66, Z. 7.
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Biichern werden auch ein Kitab al-Lugat und ein Kitab
an-Nawadir erwdhnt?!). Seine AuBerungen iiber die Ne-
benformen (mb und wamb (G. 101) und iiber 83y WS- W.
(a. a. 0. 106) sind der Beachtung wert?).

Ibn al-Kalbi (Abu 1-Mundir Higam b. Muhammad
b. as-Sa’ib, gest. 206 d. H.)?), der bedeutendste Vertreter
der Studien des arabischen Altertums, wird von Gawaliq
(44, b4, 110, 128) in Bezug auf Eigennamen zitiert. Bei
Yagqiit findet man gelegentlich etymologische Erkldrungen
von Ortsnamen, worin Ibn al-Kalbi die fremdsprachlichen
Originale festzustellen sucht?). Die Stelle G 110 kénnte
jedoch ebensogut von seinem Vater, dem Qur’an - Kom-
mentator, Muhammad b. as-Sa’ib al-Kalb1 (Abu
'n-Nadr, gest. 146 d.H.)?) herriihren. Auch von ihm liegt
die volksetymologische Erklirung eines Ortsnamens vor
(Yaqut: Geogr. I 721).

Der Lehrer Abf “Ubaida’s und Ibn as-Sikkit’s, Aba
‘Amr aS-Saibani (Ishaq b. Mirar, gest. 206 d. H,
etwa 110 Jahre alt)%), von dessen zahlreichen Werken
nur ein einziges erhalten geblieben ist?), dulierte sich
auch iiber Fremdworter ®).

1) Fihr. 67.

2) Vgl. auch ¢. 6, 78, 110 und unten S. 69; Yaqut: Geogr.
1L 65. . 96 ist ;Li/:v ein Schreibfehler fir ;;L.w vel. G. 27 w.
109; Yaqit: Geogr. II 639 Z. 10; Fihr. 66 Z. 13. Uber Salama’s Le-
benslauf und sein Verhiltnis zu Farra’ siehe ferner Fihr. 67; IHall
Nr. 590; GrSch. 136.

3) Fihr. 95 sind 140 seiner Biicher aufgeziihlt; THall. Nr. 786;
Brockelm. I 138.

4) Yaqiit: Geogr. I 237, 448, 552, II 28b, 607, 895, 25081
827.

5) Fihr, 95; IHall. Nr. 645.

6) Fihr. 68; Yaqit: Biogr. IT 233; IHall. Nr. 85; GrSch. 139;
Brockelm. I 116.

7) Kitab al-Gvm, Hds. Escurial.

8) G. 72, 80, 105, 107; Gauh. s.v. Jakwo! (vgl. oben S. 14,
Anm. 5); Yaqut: Geogr. I 238.
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Abd Ubaida (Ma‘mar b. al-Mutanna, persischer Her-
kunft, geb. 114, gest. 210 d.H.)?), dessen zahlreiche Werke
wir nur durch die Angaben anderer Autoren kennen, er-
kannte eine Anzahl Fremdworter ?). Gegen solche Auto-
rititen iiber den Qui’an, wie Ibn “Abbas und seine Schule,
meinte er (oben S.13 u. Anm. 6), selbstverstindlich mit
Unrecht, daf im Quw’an sich nichts Fremdsprachliches
befinde. Seiner Ansicht nach seien manche Fremdworter
mit arabischen Wortern zusammengefallen ?). Wiren seine
Abhandlungen erhalten geblieben, so wiren sie fiir uns
sicherlich von Nutzen gewesen, besonders die iiher bazz

Falke¢, Sattel und Zaum®), da all diese Sachen und
h1schucke von anderen Volkern, hauptséchlich von den
Persern, zu den Arabern gekommen sind.

Auch al-Asma‘i (Abi Sadd ‘Abdu *1-Malik b. Qu-
raib, geb. 122 zu Basra, gest. daselbst um das Jahr 216
d. H) 5 stellte eine sehr grofe Anzahl Fremdworter fest. In
seinen bisher verdffentlichten Schriften ) findet man zwar
wenig, bei anderen Autoren?) aber recht viel von 1thm

1) Fihr. 53-54; IHall. Nr. 741; Naw. 748; IQutMa‘ar. 269;
Abu ’1-Mahasin (ed. Juynboll et Matheas) 1597 ; GrSch. 68; Brockelm.
1 103; Enzykl. d. Islam T 119.

2) ’\I IV 102 (u. XIV 41), IV 103 (u. XIV 43), XIV 40; Add.
972; (. 10, 37, 57, 60, 80 (= IQutAk. 527), 84, 134, 136; GEBr-
iinz. 216 Z 6 (u. Yaqat: Geogr. I 402), 218, 219; Yaqut a. a. 0.
I 887.

3) IQutAK. 527 (= G. 107).

4) Sein K. ad-Dibaj ist keine philologische Abhandlung ; vgl.
HHalfa III 240 u. MasTdi: Tanbih (ed. de Goeje, Lugd. Bat. 1894)
943,3. Ediert ist K. al-Liba’ wal-Laban von Cheikho, Machriq
1900, 166 flg.

5) Fihr. 55; Samni 41b; IHall. Nr. 389; IQutMaar. 270; Gr-
SChNEE Blockelm I 104; Enzykl d. Islam I 509

6) Ed. von Miller K al-Farq, SBWAk. 1876, von Geyer K. al-
Wulais, SBW AL, 1887, von Haffner K. al-Hail, SBWAL. 1895, K. as-Sa’,
SBWAL. 1896, K. al-Ibil u. K. Halg al-Insan, Texte zur arab. Lexi-
kogr. Leipzig 1905, K. ad-Darat, K. an-Nabat was- Sagar, K. an-Nahl
wal-Karm, Dix anciens trzutes de Philologie arabe, Beirut 1908.

7) IQutAK. 78, 430 (u. G- 83), 526; M. V 6 (= &.51), 20,123
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stammendes Material tiber Fremdworter. Er erkannte
schon die Identitit 1> = aram. ©, nach dem Bericht
GawaligT's (29 u. 147).

Von Abu Zaid (b. Aus al-Angari, gest. 215 d. H,
iiber 90 Jahre alt)!) und von Abid Nasr (Ahmad b. Ha-
tim, gest. 231 d. H.), einem Rawz des AsmaT und anderer
Philologen ), sind nur wenige Notizen iiber Fremdworter
zu verzeichnen 9).

AbE ‘Umar al-Garmi (gest. 225 d. H.)%), ein Schiiler
von Asma‘i und Abu Zaid, soll ein sehr tiichtiger Gram-
matiker gewesen sein, von dessen Werken uns nichts er-
halten ist. Seine AuBerung iiber das Schwanken der
Aussprache bei Fremdwortern (GErginz. 213 Z. 3, G.
S.6 Z. 3—8 u. unten 8. 60 u. Anm. 2) ist wertvoll fiir uns:

L 3 sk 131 e Yl & ol wnbls L,

Abtu Ubaid (al-Qasim b. Sallam, griechischer Ab-
stammung, geb. in Hirat 157, gest. 224 d. H.)?%), ein Schiiler
von Asma‘i, Abu ‘Ubaida, Farra’ und Abu Zaid, stellte
fest, daB die Araber ein persisches § durch ein s wieder-
gaben und ein @ in erster Silbe (in der Form \ike2) zu 7

(wo GJ,)L?, statt Uiy,lz> zu lesen ist), X 32 (= G. 48), 34 (= G.
143 Z.9), XI, 195, XIII 8 (u. G.70), 74; G. 12, 40 (u. Yaqit: Geogr.
1 96-97) 41, 45 Z. 4 v. u., 48, 53 Z. 4 v. w, 66, 73, 76, 90, 91, 94,
102, 104, 105 (vgl. Yaqit: Geogr. I 417 uw. III 629), 107, 118, 114,
116, 118, 119, 121, 128, 133, 143 Z. 2, 145, 155, 156; Yaqit: Geogr.
I 96-97; Bakri 326 (Yaqit a.a.0. IT 490); Abul-Fida: Hist. anteisl.
124, 226-27; Rothstein 16-17, 144-45; vgl. auch IQutAK. 459 (u. G.
55-56); Yaqit: a.a.0. 1 495, III 60, 571 (G. 103).

_ 1) Fihr. 54, 55; Naw. 721; IHall. Nr. 262; GrSch. 70; Brockelm.
1 104; Enzykl. d. Islam I 121.

9) Fihr. 56; G. 115; ZDMG. XII 59; GrSch. 81.

3) G. 30 u. 148.

4) Fihr. 56-57; I1Hall. Nr. 298; GrSch. 81; Brockelm. I 107;
GErginz. 212 Z. 1, wo F o2 statt oF s} zu lesen ist (s. oben S. 14,
Anm. 5). !

5) Fihr. 71-72; Naw. 744; IHall. Nr. 545; GrSch. 85; Brockelm.
I 106 ; Enzykl. d. Islam I 118.
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machten (M. XTI 133). Er scheut sich nicht selbst seinen
Lehrern unrecht zu geben, wenn sie es verdienen (vgl.
u. a. G. 78), und begniigt sich nicht mit dem Urteil ,agamz*,
sondern versucht das Original festzustellen®).

Dasselbe gilt von den genauen Angaben seines Mit-
schiilers Ab@ Hatim as-Sigistani (gest. um 250 d.
H.)2), der eine gute Anzahl Fremdworter feststellte ®).
Er wagte sogar gegen seinen Lehrer Asma’T Stellung
zu nehmen (G. 155 u. 157). Trefflich ist seine Bemer-
kung (G- 6): manchmal werden von den Dichtern fremde
Wirter gebraucht, um einen neuen Reim ins Gedicht zu
bringen ; diese werden nicht dekliniert und keine Verbal-
formen werden von solchen Wortern gebildet.

Ein anderer Schiiler von AsmaT und Abfi “Ubaida,

1) G. 4 (= Muzh. I 130), 21, 27, 61 (= M. IV 103 u. XIV 41),
792, 76, 114, wo Z. 1 vor (statt nach) seinen Namen ein Komma zu
setzen ist (= M. XII 264 u. XIV 43), 187; M. IV 81, 86, 103, VI
43, 114, VIII 149, XII 264, 266, XIII 72, XIV 41, 42, 43.

92) Fihr. 58; Sam®ni 291b, Z. 11 v. u.; Yaquat: Geogr. III 44;
IHall. 281; GrSch. 87; Brockelm. I 107. Vgl. sein K. al-Mu ammarin,
hsg. v. Goldziher (Leiden 1899), S. 57 ult. u. Enzykl. d. Islam I 97.

3) M. IV 80, 81, V 85, 126, VIII 144 (2 mal), X 148, XI 64;
G. 44, 54, 66°Z. 9, 67, 69 Z.7, 73, 75, 76, 77,.84 Z. 5, 119, 125,
auch S. 10, wo von der Nisba-Endung -2z die Rede ist. Als seine
Autoritiat gibt Abt Hatim (M. XI 64 u. G. 76) eine Ummu ’I-Haitam
an, von der auch Mubarrad einige Verse iberliefert (Kamil 11 Z. 10,
500 Z.9); ferner Yaqit: Geogr. III 890. Nach Abu ’l-Ilasan al-Ahfa§

IIL. ist sie die Beduinin (Kamil 5 Z. 23) Oy o %adOKI aiagll of

(515\;5" die eine Rawiya der Kufenser sein soll. In der Randbemer-

kung einer Handschrift des Kamil (669, note s.) wird sie als Autoritéit
Abu Ubaida’s angegeben, was mir nicht sehr wahrscheinlich ist, es
sei denn, daf sie ein ganz auBergewohnlich hohes Alter erreicht hat.
Vielleicht ist dort ,Abdi Ubaid“ zu lesen. Alle hier genannten Ge-
lehrten, die von ihr iberliefert haben, sind nicht Kufenser, sondern
Bagrenser. Niheres itber ihr Leben finde ich nirgends. Die Yaqut:
Geogr. IV 973 erwihnte Frau gleichen Namens aus dem Stamm Ha-
nifa lebte zur Zeit des Musailima und gehort selbstverstindlich nicht
hierher; danach wiire also der Index zu Yaqit 764 Z. 6 zu berichtigen.
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al-Mazini (Abi ‘Utman, gest. 249 d. H.)1), der Lehrer
Mubarrads, hat sich auch gelegentlich tiber Fremdworter
geduflert ?).

“‘Abdullah b. Muhammad b. Hartin at-Tauwazi,
ein Schiiler von Abu ‘Ubaida, Asma‘i, Ab@ Zaid und Abu
“Umar al-Garmi, der im Jahre 238 d. H. gestorben sein
soll ), wird im Fihrist*) als Lehrer Ibn Duraid’s erwihnt,
der 238 d. H. im 15. Lebensjahre stand. Ibn Duraid
konnte also nur als junger Schiiler bei ihm gelernt haben.
Von at-Tauwazi liegt ein Zitat iiber den persischen Ur-
sprung des Ortsnamens 3ol vor?).

Des Mufaddal Stiefsohn und Schiiler Tbn al-A‘rabi
(Abu “Abdillah Muhammad b. Ziyad, geb. in Kifa 150,
gest. 231 d. H.)%, den Talab zum Lehrer hatte, war Sohn
eines Sklaven aus Sind. Interessant sind seine Ausfiih-
rungen bei Gawﬁliqi (68)7), aus denen hervorgeht, daB
die arabischen Philologen die persischen Originale der
Wéorter mit g- und ¢-Endungen nur in der neupersischen
Form kannten 9).

Ein Schiiler des Farra’ war Ya‘qub Ibn as-Sikkit
(al-Huzi, persischer Herkunft, gest. 246 d. H.)9), dessen
Werke sehr wertvoll sind 1°). Sehr niitzlich fiir die Wort-

1) Fihr. 57; Sam‘ani 500b, Z. 5 v. u.; IHall. Nr. 117; Reiske,
Annal. Musl. II S. 695 Anm. 180; GrSch. 83; Brockelm. I 108.

2) G. 186, 144; Yaqat: Geogr. I 193-94.

3) Yaqat: Geogr. I 894. Vgl. auch Kamil 202 Z. 12 u. Index.

4) 61; vgl. auch a.a. 0. 60.

5) Yaqut a.a.0. I 410 u. 1I 495. Vgl. Kamil 144 Z. 14, 570
Z. 9, wo sein K. al-Addad erwihnt wird.

6) Fihr. 6J; IHall. Nr. 644 ; Naw. 784; GrSch. 145; Brockelm.
I 116.

7) Vgl. auch G. 42, 80 Z. 18, 114, 141 (vgl. Sib. II 22 Z. 21).

8) S. oben S. 23 u. Anm. 2.

9) Fihr. 72 ; IHall. Nr. 837; GrSch. 158; Brockelm. I 117.

10) Tahdib al-Alfaz, ed. Cheikho (Beirut 1896) — leider nicht.
zugénglich gewesen — kleine Ausgabe, ed. Cheikho (Beirut 1897).

K. al-Farq, benutzt von Gawaliqr (134).

K. al-Amtal und K. al-Addad sind nicht mehr erhalten.
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forschung ist sein Kitab al-Qalb wal-Ibdal'), worin eine
oroBe Anzahl im Arabischen vorkommender Worter mit
schwankendem Lauthestand systematisch zusammengestellt
sind. Seine Ausspriiche tiber Fremdworter finden sich aufier
in seinem Buche Zahdib al-Alfaz auch bei anderen Autoren ®).

Ar-Riya¥i(Abu ’l-Fadl al-“Abbas b. al-Farag, gest.
957)%), ein Lehrer des Ibn Duraid, galt sicher fiir Auto-
ritit iiber Fremdworter 4). Moglich ist es, dafl sein Buch:
Ma iptalafa asmauwhs min kalami’l-‘arab (iber die Dinge,
welche in der Sprache der echten Araber verschiedene
Benennungen haben ?)), auch manches iiber Fremdwdorter

enthalten hat.

Ibn Qutaiba ad-Dinawari (‘Abdullah b. Muslim,
persischer Herkunft, geb. 213, gest. 276 oly 186)9), Ines
schiiftigte sich gleichfalls mit Fremdwortern. In seinem
Handbuch des Sekretirs, Adab al-Katib, hat er eine Reihe
Fremdworter in einem Kapitel (3. 526—533) /) zusammen-

1) Ed. Haffner: Texte zur arab. Lexikogr. Leipzig 1905.

2) Tahdib. 9 (G 58), 22 (GErginz. 218 Z. 6), 31 (G 115), 131 (M.
XI 78; vgl. G 45), 132 (M. XI 76: G. 13), 154 (G. 134), 160 (M. IX
68: G. 80 u. 181), 191 (vgl. G. 180), 409 (G.187); IQutAK. 529 Z. 2
(= G.81; vgl. M. 1V 79 u. XIV 42); M. IIT 135 (G. 41), V 183 (vgl.
¢.52), VII 83 (vgl. &. 76), VII 189 u. XIV 42, VIII 34 (vgl. G. 46),
XI 189 (vgl. G. 108), XII 7 (G. 21), XII 263 u. XIII 11 (G. 97), XII
8—9 (vgl. IV 102 u. XIV 41 und G. 185). Auch &. 55 Z. 4 v. u.
ist mit f=zy wohl Ibn as-Sikkit gemeint.

3) Fihr. 58; IHall. Nr. 320; Anthol. gramm. § 136 Anm. 112;
GrSch. 85.

4) G. 75.

5) So Fligel (GrSch. 85); der Titel konnte aber auch so tibersetzt
werden: ,Die Dinge, deren (gebrauchliche) Namen verschieden sind
von den echt arabischen Namen® (die etwa durch die Fremdworter
zuriickgedréangt worden sind).

[Diese Ubersetzung wire auch moglich; jedoch ist die von Fligel
die natiirlichere. Welche von beiden jedoch richtig ist, kann nur der
Inhalt entscheiden. L.]

6) Fihr. 77; IHall. Nr. 827 ; Mas‘udi IIT 442; Brockelm. I 120.

7) Ed. Grimert, Leiden 1901. Vgl. auch S. 78, 308 Z. 5 (vgl
IYai§ AT), 311-12, 434, 459 (vgl. Bakri 826) u. M. XI 65.

siddiqi. 3
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gestellt. Gawaliqi, der einen Kommentar zu diesem Buche
schrieb, benutzte es in seinem Mu‘arrab. In seinem K.
as-Si'r was-Su‘ara’?) erklirt Ibn Qutaiba manches bei den
zitierten Dichtern vorkommende Fremdwort.

Ibn as-Sikkit's Schiiller Abt Hanifaad-Dinawar:
(Ahmad b. Da’ad, iranischer Herkunft, gest. 282 d. H.)?),
der micht nur in der Philologie, sondern auch in der
Mathematik und Naturwissenschaften wohlbewandert war,
beriicksichtigte die Fremdworter auf dem Gebiet der Pflan-
zenkunde in seinem von den Gelehrten der Zeit hochge-
schitzten Pflanzenbuch?®), das von Ibn Sida im Muhas-
sas*) fiir Pflanzennamen sehr stark benutzt worden ist.

Der Haditkundige und Lexikograph al-Harbi (Abu
Ishaq Ibrahim b. Ishaq, geb. 198, gest. 285 d. H.)®) erklérte
einige Worter fiir persisch®). Von Bedeutung ist seine

1) Ed. M. J. de Goeje, Leiden 1904.

2) Fihr. 78; Yaqut: Biogr. I 123; Ann. Musl. IL 276 Anm. 243;
HHalfa V 162 (erwahnt zwei Pflanzenbiicher von ihm); IQutMa‘ar, 79 ;
Steinschneider ZDMG. 24, 373.

3) Nur in den von spateren Autoren zitierten Fragmenten er-
halten, die Silberberg in einer Abhandlung (ZA. XXIV 225-65 und
XXV 39-88) zusammengestellt hat.

4) M. V 57, IX 68, X 152, XI 56, 62, 64, 73, 84, S6, 89, 91,
131, 138-39, 146, 147, 172, 191, 211. Sachau setzt G. 78 Z. 2

L_s.éjaua.” fiir das im Codex stehende ks..uau).ﬂ ohne mitzuteilen wen
er damit meint. Der Fihr. 168, Sam‘ni 356 b (unten) und Fawat. I
77 erwahnte Dichter Sanaubari kann es unmoglich sein. KEinen an-
deren desselben Namens finde ich nirgends. Meines Erachtens ist

dort Lﬁ);'{é‘:\j" der auch (. 127 zitiert wird, und kein anderer als

Abti Hanifa gemeint Es handelt sich némlich an beiden Stellen um
Pflanzen. Vergleicht man die Stelle mit M. XI 196, wo der Wort-
laut ungefihr derselbe ist, und XII 7, so ist diese Annahme ganz
sicher, denn beide Stellen des Mupassas sind unter dem Namen Abi
Hanifa zitiert worden.

5)  Eihr, 37 u. “Anm. 2175931 u.: Anm. 125 Yaqut: - biogr.\I 37 ;
IHall. Nr. 271 u. 19; Fawat. I 4,

6) G. 36, 95, 102, 121.
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Auferung (GErginz. 213 Z. 8 v. u): ,Gemeint ist (mit
isra ) Isra’sl So sind die Helden Arabiens:
wenn sie etwas vor sich haben, was in ihrer Sprache
nicht vorkommt, so sprechen sie es mit verschiedenen
Lauten, wie Bagdad, Bajdad und Bagdat.

Ein Schiiler von al-Mazini und Abt Hatim war der
berithmte al-Mubarrad (Abu’l-“Abbas Muhammad -b.
Yazid geb. 210, gest. 285 d. H.)Y). In seinem vortrefflichen
Werke al-Kamil ?) weist er, gelegentlich der Erliuterungen
alter Dichter, auf den fremden Ursprung einiger Worter
hin 3).

)Ibn al-A‘rabi’s Schiiler Ta‘lab (Abu’l-“Abbas Ahmad
b. Yahya, geb. 200, gest. 291 d. H.)4) wird von Gawaliqt
oft zitiert, vielfach aber als Raw? seines Lehrers, bis auf
einige wenige eigene Auferungen?), die aber unbedeutend
sind. Talab’s Kitab al-Fasih®) wurde von Gauhari fiir
sein Lexikon stark benutzt.

Mubarrad’s Schiiler az-Zaggag (Abu Ishaq Ibrahim
b. Muhammad b. as-Sari, gest. 310 d. H.)") #uBert sich
ausfithrlich iiber das Wort _uo; (G. 109-10). Auch er
meinte, wie die anderen Basrenser Philologen, daf durch
die Regel, es folge kein 3 auf ein & auch der Name otz
betroffen wird, daf also die Aussprache mit 5 statt o
am Schlufl unrichtig sei. Sein Schiiler az-Zaggast
(Abu’l-Qasim ‘Abdu’r-Rahman b. Ishaq, gest. 337 d.H.)¥)
hielt dem Lehrer jedoch vor; dafl er die Form 3iows gelten
lassen miisse, weil er ja dieselbe Lautverbindung in dem

1) Fihr. 59; IHall. Nr. 647; GrSch. 92; Brockelm. I 108.
2) Ed. Wright, Leipzig 1864-82.

3) Vgl. Kamil 263 Z. 11—14, 619 Z. 7 flg. und IHi¥am’s Kom-
mentar zu Ka‘b b. Zuhair S. 192 Anm. 1; ferner Yaqat: Geogr. IT 624.
4) Fihr. 74; IHall. Nr. 42; GrSch. 164; Brockelm, I 118.

5) G. 108; M. IV 76; Yaqit: Geogr. IV 67.
6) Ed. Barth, Leipzig 1876.
7) Fihr. 60; Yaqit, Biogr. I 47; IHall. Nr. 12; GrSch. 98;
Brockelm. I 110.
8) Fihr. 80; IHall. Nr. 375; GrSch. 99.
3*
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gleichfalls persischen Fremdworte &is;5 auf Grund dessen
persischen Ursprungs anerkenne ?).

Ein anderer Schiiler Mubarrads, Abt Bakr Muhammad
b. as-Sari, gewohnlich Ibn as-Sarrag genannt (gest.
316 d. H.)?), warnt in seinem Buch iiber Etymologie vor
dem Ableiten arabisierter Worter aus einer arabischen
Wurzel °).

Von al-Mufagga® (Abu ‘Abdillah Muhammad b.
‘Abdillah, al-Katib al-Basri, gest. 320 d. H.)%), einem
Schiiler des Talab liegt ein Zitat vor und zwar iiber die
Etymologie des Namens oi3,cw°).

Ibn Duraid, Abu Bakr (Muhammad b. al-Hasan
aus “Uman, geb. in Basra 223, gest. 321 d. H.) %), studierte
unter den beriihmten Gelehrten von Basra. Im Jahre 257
reiste er nach “‘Uman, wo er 12 Jahre lang verweilte.
Spéter bereiste er zum Zweck seiner Studien die Inseln
des (persischen) Meeres und Persien. Einen Teil seines
grofien Lexikons ,al- Gamhara® verfaBte er in Persien. Sein
Lexikon und sein Namenbuch Kitab al-Istigaq™), die von
anderen Autoren stets benutzt wurden, sind zwei in-
haltreiche, zuverlissige, wenn auch nicht immer modern-
kritische Originalquellen fiir sprachliche Forschungen.

Er stellte die grofite Anzahl Fremdworter zusammen,
wie zahlreiche Zitate aus der Gamhara in den spiiteren
lexikalischen Werken beweisen ®). Aufler Fremdwortern

1) Yaqut: Geogr. I 678. Andere AuBerungen von ihm M. XIII
13; Muzh. I' 147.

2) Fihr. 62; IHall. Nr. 652; GrSch. 103; Brockelm. I 112.

8) G. 3-4 u. Muzh. I 138. Vvl ferner (+. 4 Anm. (2) u. 131.

4) Fihr. 83; Yaqut: Geogr. 1II 444; GrSch. 223.

5) Yaqut a.a. 0. 133-34.

6) Fihr. 61; IHall. Nr. 648; GrSch. 101; Brockelm. I 111.

7) Genealogisch-etymologisches Handbuch, hsg. Wiistenfeld, Got-
tingen 1854. Vgl. 8. 55, 98, 220 (2 mal), 255, 259, 327.

8) M. IV 51, 73 (149, XIV 43 u. G. 56), 79, 81, 85 (G. 146),
84, 103 (&. 64 Z.5), 126 (G. 92 Z. 4), 185 (u. XVI 179 u. G. 122
7.8 v. ), V 20, 126 (&. 67 Z.7), 131—132 (G. 98), 133, VI 35 (G.
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untersuchte er auch die neugeborenen Ausdriicke, die so-
genannten , Muwallads®.  Suyttl hat auszugsweise die
Abschnitte der Gamhara iiber Fremdworter und Muwal-
ladat in seinem Muzlir wiedergegeben?t). Mit den Ety-
mologien geographischer Namen scheint sich Ibn Duraid

146), 26 (G. 44 Z.10), 116 (u. XI 138—G. 77), 145, 164 (G. 29), 187,
202, VII 121 (G. 70), VIII 34, IX 36, X 28, 57, 66 (u. XIV 43, wo
Liig; statt Lid; zu lesen ist), 106, XTI 64, 69—70, 85, 114 (u. XIV 43),
187, 139, XII 7 (&. 84 Z. 2 v. u), 203 (unten), 216, 263—64, XIII
8 (Gt 87), 12 (G. 151 Z.2), 102, 103, XIV 40—42 (G. 152 Z. 6), 43
(G.137.8, 24 7.8, 36 Z-2v. u., 87 Z. 8,75 Z 6 u 8, 92 7.9,
105 Z. 9, 106, 109, 115, 117), XV 182; IQutAK. 181 u. 526 (G. 55).
Abil Hilal: SanKwS. 53 (GErginz. 214 Z. 9); Gauh. s.v. Jabol (G.
14). G. 15 Z. 10, 23 Z. 8 (M. XIV 42), 24 ult.25 (M. XTI 102),
926, 28 (M. VIII 166 u. IX 85), 40, 49 (M. XII 264), 49 paenult, 52,
53 Z. 7, 57 (M. XIII 57), 61, 63 Z. 6, 64 ult., 66 ult. (M. IX 71),
68, 72 Z. 12 (M. VIII 90 u. VI 128), 82 (M. XIV 42), 84 Z. 13 (vgl.
KIgt. 259), Z.15 (u. 110-11 = M. XII 7), 86, 88 Z. 14 (M. XIV 42),
93, 94 (M. X 21), 100 ult., 105, 110 Z. 12, 114 (M. XIII 102), 122
Z. 4 v. u.-123 u.129 (M. XI 10, 120, XII 6), 127 (M. VIII 149 u. XIV
49), 128 (M. VI 172-173), 131 (M. X 91, wo \Sss statt OEsll zu
lesen ist), 134 (M. IX 193 u. XIV 43), 139, 142 (M. XII 25), 144
ult., 145 (Muzh. I 145, Z. 5 v. u.), 150, 152-53; GErginz. 214-15,
219 Z. 12 u. 15. Aus einer Vergleichung der Gawaligi-Stellen mit
Muhassas und Muzhir ergibt sich, daf Gawaliqi mit dem von ihm héufig
zitierten Abi Bakr meistenteils Ibn Duraid meint. G. 122 Z. 5 v. u.
ist selbst mit G. 129 Z. 8 zu vergleichen; 29 Z. 5 u. 112 Z. 6, wo
von ‘Abdu’l-Qais die Rede ist, mit M. XIV 43. Die Stellen, wo Abu
Hatim mit zitiert ist, sind auch von Ibn Duraid (vgl. 29 mit M. VI 164,
66-67 mit M. IX 71, 75 Z. 8 mit M. XIV 43, 77 Z.5 v. u. mit M. VI
116). Die meisten dieser Stellen sind hier angefiihrt, denen noch G,
15, 30, 36 (2 mal), 88, 72 (2 mal), 87, 93, 96, 126, 130, 181, 132,
144, 149 sicherlich hinzuzufiigen sind. Auch andere Autoren er-
withnen ihn mit seiner Kunya wie z.B. Ibn Ginni, K. al-Mugtasab
hsg. Probster S. 3 Z. 5, S. 21 Z. 8, S. 22 Z. 2. G. 4 Anm. ist aber
sehr wahrscheinlich Ibn as-Sarrag gemeint. Ausgeschlossen ist es
nicht, daf Gawaligi an einigen wenigen Stellen damit seinen Lehrer
at-Tibrizi, den er ja gew¢hnlich Abu Zakariya’ nennt, gemeint hat.

1) Muzh. I 132, 184, 135, 1386, 137, 145.
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wenig beschéftigt zu haben, da bei Yaqit, der ihn sonst
oft zitiert, nur zwei Stellen zu verzeichnen sind!).

Ein Schiiler von Mubarrad und Ta‘lab war der Perser
Ibn Durustuwaihi (Abi Muhammad “Abdullah b.
Ga‘far aus Fasa, geb. 258, gest. 347 d. H).2), von dessen
zahlreichen Schriften keine erhalten geblieben zu sein
scheint. Seine AuBerungen iiber Fremdworter finden sich,
so weit ich weiB, nur bei Suytti, woraus ich hier 3 wich-
tige Zitate aus seinem Kommentar zu Ta'lab’s Kitab al-
Fasth in Ubersetzung folgen lasse:

(1) Muzhir I 132, ult.—33:
suas ist persisch, arabisiert, in welchem Falle das
fremde ¢ (d. i. &), das dem arabischen ¢ nicht #hnlich
ist, durch z und das fremde z (S 6) durch o wie-

dergegeben wurden. Einige sagen (a5, was feiner ist
und der Mundart des Higaz angehort® 9).

(2) Muzhir I 136, Z.5 v. u.:
ok, ist ein fremdes, arabisiertes Nomen, das im echt

1) Yaqut: Geogr. I 292, 735.

9) Fihr. 63; IHall. Nr. 328; GrSch. 105; Brockelm. I 112.

3) Die Fraenkel’sche Etymologie des Wortes (Aram. FW. 8. 9-10)
ist nicht richtig. Das _ma> (= gypsum, y?¥os) is?, wie er selbst
zugibt, eine ziemlich spéite Entlehnung (vgl. auch Sifa al-galil. 66)
und kann deshalb nicht als eine Zwischenstufe angesehen werden. Daf
das pers. 4\§ aus dem arab. jez- tbernommen sein sollte, ist laut-
lich nicht nur ,nicht unbedenklich“ sondern vollig ausgeschlossen.

Das Original ist sicher assyr. gassu ,Gips® > aram. gassa, JJ\,
vgl. Jensen: ZA.IX S.128 u. Anm. (1); Delitzsch: Hand-WB.; Muss-
Arnold: A Concise Dictionary of the Assyrian Language I 229; Zim-
mern: AKKEW. 81-32. Wahrscheinlich ist auch das pers. o5 (=
pihl. gaé ,Mortel®) auf das assyrische gassu, und nicht auf das aw.
vidiée, zuriickzufihren. Vgl Horn S. 199 u. Hibschmann dazu (Pers-
St. S. 90). Zu Hibschm. vgl. man jedoch Jensen u. Zimmern a. a.O.

Das tirk. J,{ < i) é\f; denn es ist im Iranischen selbst moglich,

daB ein r vor ¢ eingeschoben wird. (Zum npers. Worte vgl. auch
GrIrPhil. 12 S.70).
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Arabischen sarafan heifit. Die fremde Form lautet
)-Z;S, wo fiir 5 (an beiden Stellen) (o und fiir das zweite

ein § eingetreten sind und das anlautende § wegge-
fallen ist; ferner hat das , von seinem vorhergehenden

(Buchstaben) die Fuatha erhalten. So lautet nun das
Wort (im Arabischen) nach der Form Jles 1),

(8) Muzhir. IT 55, Z. 3:
»Bs gibt im (echt) Arabischen kein Nomen, das im
Auslaut ein , hat, falls sein anlautender Konsonant

3>
eine Damma hat. Deswegen wurde o= bei der Ara-

~0 -~ - 0
bisierung zu der Form J=> neben J=:. Man ersetzte

das ; durch das ¢, als Zeichen fiir die Arabisierung
des (Wortes), und sprach (also) _g;ms“?).

1) Das neupersische j.-‘))i: das nach dem armen. arci¢ (entlehnt

aus pahlivi *aréic) ein 7 haben muf, ist wohl das von Ibn Durustuwaihi
angenommene Original. (Horn Nr. 68 u. Hitbschm. dazu, u. Hitbschm.
ArmGr. S. 111). Das zweite 7 in der im Texte stehenden Form
arzars ware vielleicht daraus zu erkliren, daf in modernen iranischen
Dialekten vor s, z sich ein 7 entwickelt, wie kurdisch o) )L;, o395
u)-),ol.,, a)-,oL_; (ba verzin, vezin; ba diverzé, ba di-vezé), pers. L)
(véizadiin). — Vgl. Justi : Diction. Kurde-Francais, S. 87h, 482b; ZDMG.
38 S. 114. Die Etymologie ist jedoch unhaltbar, weil s fiir z nicht
vorkommt, und, wenn auch die pihl. Form mit ¢ zugrunde liegen
mag, 7 nicht zu @ wird.

Dab polwo 3 echt, und aus der Wurzel U:o) abzuleiten sei (Fraenk.
152), ist entschieden abzulehnen. Meiner Ansicht nach ist es eine

denominative Riickbildung aus (yolsa,; denn U:;) wird lediglich fiir
Gebiude gebraucht und ist meines Erachtens von der Bauart ber-
nommen, bei der anstatt Gipsmortel man Blei gebrauchte um den Bau
moglichst fest und stark zu machen. Wie konnten die Wiistenaraber,
die iiberhaupt keine Hiuser bauten, ein Wort besitzen, das ,(einen
Steinbau) fest machen“ bedeutet.

2) Das ist ein Versuch den Wechsel des Buchstaben in diesem
Falle zu erkliren, was ihm nicht gelang und auch nicht gelingen
konnte; denn die Araber haben das Wort von den Syrern itbernom-
men, die das pers. y (= z) durch o (= ¢, ) wiedergaben. (Syr.
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Talab’s bedeutendster Schiiler Ibn al-Anbari
(Ab@ Bakr b. al-Qasim, geb. 271, gest. 328 — also iiber
50 Jahre alt —)7), dessen Tiichtigkeit und Schlagfertig-
keit spmchworthch geworden, hinterlie das wertvollste
Buch {iiber entgegengesetzte Bedeutungen der Worter?).
Gelegentlich finden wir dort auch etwas tiber die Her-
kunft manches Fremdlings; er vertrat jedoch die Ansicht,
daB im Quran vorkommende Worter nur mit manchen
Fremdwortern zusammengefallen sein kénnten ?).

Der Perser Abii Sa‘id as-Sirafi (geb. vor 290, gest.
368 d. H.)4), der Lehrer Gauhari's®), war ein Schiiler Ibn
Duraid’s. In seinem Kommentar zu Sibawaihi gibt er,
gelegentlich der Erliuterungen, auch seinen eigenen lMei-
nungen iiber Fremdworter Ausdruck. Von Gawaliql wird
er Mu‘arrab S.12 und sonst erwiihnt ¢). Sein Kommentar ist

o,ma:: U, 00D U. §. w.). Wahrscheinlich meinte Ibn Durustuwaihi nm

vierradikalige Nomen, wonach nach dem Worte (..MS im Text L§L’

ergianzt werden muf, oder wie Fleischer (bei Barth, zu K. al-Fasth,
S. 44 Anm.) meint. Uber die verschiedenen syrischen Formen s. Nold.
Tab. 151 Anm. 1. Nehmen wir an, daB der arab. ¢- (oder e-)Vokal auf
die durch den unteren Punkt bezeichnete Aussprache der Syrer zu-
riiclgeht, so hitte es ein *kisraw gegeben, das durch den AnschluB

-0
an die Form \=3, die am niichsten lag, kisra wurde. [Aus kusraw

konnte Fisraw werden (1) durch Dissimilation, (2) weil % und 7 wech-
seln. L.]

1) Fihr. 75 (wonach seine Geburt 8 bis 10 Jahre spiter gewesen
sein muB); IHall. Nr. 653; GrSch. 168; Brockelm. I 119,

9) Kitab al-Addad, ed. Houtsma, Leiden 1881. Vgl. S. 266-267
und (. 47-48, 65-66, 141 Z. 9. Uber die entgegengesetzten Bedeu-
tungen eines Wortes als Zeichen des fremden Ursprungs vgl. Add.
S. 7-8.

3) Add. S. 23—24.

4) Fihr. 62; Yaqit: Biogr. III* 84; IHall. Nr. 161; GrSch. 107;
Brockelm. I 1185.

5) Yaqut: Biogr. I 267.

6) Zu G. 23, 55, 64 u. 114 vgl. Vorwort zum Kitab al-Hail des
Asma (Haffner SBWAk. 1895) S. 5-6.
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von Jahn in der Ubersetzung von al- Kitab benutzt worden ).
Von Bedeutung ist seine Erkldrung der Nisba-Tormen
mit der Endung -¢7, worin das ; von anderen Philologen
Jea’ida® genannt wird. Er fiithrt :5)‘; und :5);; %) auf

-0~

persische Nisben = und =y« (= radi wnd marvacs
— denn zur Zeit SirafT’s wurde bekanntlich auch ¢ durch
_ wiedergegeben —) zuriick ?).

Wie Suytfi berichtet, gingen die Meinungen Sirafi's

1) Vgl. Jahn II2 153 § 300, 294 § 427, 464 § 524 (Schluf),
§ 525; M. IV 114,

2) Jahn II° § 526 Anm. 9 lautet: ,Sir. erwéhnt noch die Nishen
L;)-ﬁ) von é},ﬂ und L::C)}j.:a von 53».“,}2 (Jakut), welche er daraus
erklirt, daf die persischen Nisbhen L5_>$ und P ia lauten (und
Gim mit Za und Dal[l] verwandt ist)“. Ich glaube nicht, daf

é,;SS,;,; im Text steht; ,von (g i und ,von Q),;S‘,;,; (Jakut)“ sind

offenbar Jahn’s Erklarungen. Ohne Zweifel ist hier édjja falsch,

0O~ w N - W
woftr (5)95° gelesen werden mufl. Zwar kommt (g3¢sa (V0N Sgn,

wie die Bewohner von Hurasan es aussprechen, zusammengezogen aus
% o w %0-
é,).j‘,),a — Yagut: Geogr. IV 505 —) neben L5‘3))D;’° vor (Yaqut a.a. 0.
506), der Form ),
® 0~ % 73
UL._S\?L&”J).A — Magqdist 810 Z. 18 —) und nicht (g3s;e. Uber

~ entspricht aber d),l.aﬂ (von ¢se (s 1,

S3n5° vgl. Aba Hatim (G. 10); Samni 523Db Z. 7; Yaqut: Geogr.
IV 480, 507; Biogr. II 400 u. VI 140; IHall. Nr. 48, Z. 5 v. uw
[S. 63]. IHall. Nr. 22, Z. 9 zitiert Sam®ani: LE‘SD)"’ neben LE‘S;)'DJ‘—%
wo der Herausgeber der Bulager Ausgabe (I 25) (5js ;@ fiar éé,)n
setzt. Selbst bei Sam‘ni 522 b, Z. 11 steht aber da,).ii und nicht
kf‘.’);” wie in der Wiistenfeld’schen Ausgabe Nr. 22. Ferner vgl.

IHall. Nr. 48 [S. 63], Nr. 157 ult. Nr. 8 [S. 7] und endlich Yaqut:

Geogr. II 495 Z. 14 und L;?,LM s OSSO A7 O

3) Uber die Etymologie dieser Nisba-Endung Hibschm. Arm.
Gr. 508 (zu p. 70, Nr. 158); armen. 7a¥/k ‘aus Rai stammend’ = np.
razr, pahl. rack.
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und seines Zeitgenossen Abf “Ali tiber die Formen ;.3

und )-,).,;j auseinander. ,Der eine war fiir j,.5 der an-
dere fiir 5,53, welche Form dem persischen Worte niher
steht, wenn sie auch keinem arabischen Beispiele nach
(lautet)

Der Historiker und Philolog Hamza al-Isbahani
(Abu ‘Abdillah b. al-Hasan, gest. zwischen 350 und 360
d. H.)? zog fiir seine geschichtlichen und philologischen
Untersuchungen auch fremde Sachkenner und Quellen
heran ®). So stiitzte er sich auf Mitteilungen zoroastri-
scher Priester bei etymologischen Erkldrungen der Woérter
und Namen persischer Herkunft*) und benutzte u. a. das
Avesta. In seinen Annalen fithrt er die arabischen geo-
graphischen Namen persischen Ursprungs auf die Urform
zuriick ®). Yaqut beruft sich, bei Erkldrungen derartiger
Namen, oft auf Hamza®). Von seinen Schriften sind uns

1) Muzh. I 189 Z. 16 fls. Beide Nebenformen sind gleich ge-
brauchlich. So z. B. kommen sie nebeneinander vor bei Hamza (Annal,

O -0~ o

158), ebenso «a=l3sd und usx,.: Vgl. Mittw. 119 Anm, 1.

2) Fihr. 189; Sam‘ni 41a, Z. 6 v. u., wozu vgl. Mittwoch: Die
literarische Téatigkeit Hamza al-Isbahanis (Mitteilungen d. Seminars f.
Oriental. Sprachen zu Berlin. Jabrg. XII — 1909 — 2. Abtlg., S.109
-69) S. 112-15; IHall. Nr. 853; Goldz. Muh. St. I 209-18; Brockelm.
I 145; Enzykl. d. Islam II 271-72. Yaquat: Geogr. VI (Register) S. 405
ist ‘\ED‘.}:’,.}S statt Ed_iﬂ),\i zu lesen.

3) Mittw. a. a. O. 121 und 139 flg.

4) Hamza: Annal. 64 und Mittw. a.a. O. 124 Anm. 6 u. 140.

5) Annal. 31-32, 89, 46-49, 58, 127. Vgl. dazu Mittw. 129.

6) Yaqut: Geogr. I 389,40, 41, 292 (u. III 41 auch IV 394), 417,
553, . 555, 558, 637, 677 (Wo Z. 22 statt 3y sy ak® zu lesen ist

;,))\> [5‘:‘ :} 'R ‘}\ﬁm, was dem arabischen Satz r}LMg L9}i£ ent-

- -

entsprechen wiirde. So lautet duch tatsichlich der persische Satz in
der Handschrift ¢, allerdings mit der Verschreibung , aus o beim
letzten Worte; der letzte Buchstabe 3 ist auch durch eine andere
Handschrift () gesichert. Hiernach wire also die Bemerkung Flei-
schers — V 67 paenult. — richtigzustellen), 745, 768 (wo Z. 16 statt
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das Kitab al-Muwwazana und das Buch ,Isbahan® leider
nicht mehr erhalten?!). Erhalten ist dagegen sein Kitab
al-Amtal ‘ala af‘al®). Aus seinem Kitab at-Tanbih ‘ala
huduti-t-tashif liegt bei Yaqut (Geogr. III 925) ein Zitat
vor — ein Exkurs tiber die 5 zu seiner Zeit in Persien
gebriiuchlichen Sprachen und Mundarten: das Péikldivr,
das Dirz®), das Farist (die Sprache der Persis), das Hiez
und das Suryanz (,Syrisch“)*) —, worin er die Gebiete und
die Eigenarten dieser Dialekte ndher bestimmt. Die Aus-
fithrungen Hamza's iiber den Gebrauch des Komparativs
in Bezug auf Vergleiche von Mensch und Tier, die Mitt-
woch 8. 142-43%) wiedergibt, zeigen seine philologische
Veranlagung in modern-kritischem Sinne. ,Mit der persi-
schen Sprache durch Abstammung und Herkunft vertraut,
nimmt er mit Vorliebe, wo sich nur Gelegenheit dazu
bietet, auf persische Dinge Bezug. So hat er sich denn
auch mit dem Nachweise und der Erkldrung der persi-
schen Grundformen von arabisierten Namen gern beschéf-

Seine Erklidrungen sind freilich oft
recht mangelhaft, und er ist vielfach iiber das MaB hin-
ausgegangen und hat auch gut arabische Namen aus dem
Persischen zu deuten gesucht®). Gelegentlich erkldrt

OE (93
P o)h,o entschieden i o)h;, zu lesen ist), 770, 791 (u. II 561),

848, II 45, 130, 171 u. 181, 401, 488, 551 (u. 555), 567, 574, 887 (vgl. An-
nal, 74), III 158, 188, 537 (= 570 u. IV 446), 603, 629 (u. [ 419,
wozu vel. G 105), 676, 705, 860, 892, IV 66, 380, 406 (vgl. Mittw.
154) u. 612, 697, 827, 847.

1) Letzteres wird erwabnt: Annal. 187 u. 198 und Yaqit: Geogr.
Lol

2) Miinchner Handschrift, Aumer 642.

3) Yaqiit a. a. 0. ist beide Male x:):\ﬂ statt Zi;_)Q:SS zu lesen.

4) Vgl. Yaqut a. a. O. 185 und Mittw. 134.
5) Ferner S. 145 u. 146; der Text dazu S. 162 flg.

6) Mittw. 138-39. DaB er bei den etymologischen Erklirungen
persischer Worter fehlgreift, ist auf die geringen Kenntnisse des Mit-
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Hamza auch nichtpersische Namen; so z. B. fiihrt er den
Flufinamen .5 auf seine griechische Form zuriick?). Er
wufite auch, daB das X emphaticum in der Sprache der
»Nabatder? des “Iraq und der Garamier xgal,>% Syriens,
also im Aramdischen bei der Arabisierung fortfiel %).

Ibn Halawaihi (Abu “Abdillah al-Husain b. Ah-
mad aus Hamadan, gest. 370 d. H.)% war ein Schiiler
von Ibn al-Anbari, Ibn Mugahid, Ab@ ‘Umar az-Zahid,
Ibn Duraid und Sirafi. Sein Buch Kitabu laisa®) umfaBte
alles das, was im echten Arabisch nicht vorkommen darf,

Abti Mansir al-Azhari (Muhammad b. Ahmad
aus Hirat, geb. 282, gest. 370 d. H.) %), ein Schiiler von Ibn
as-Sarrag und Ibn Duraid. Seine Ausfithrungen iiber J,
,Wal¢ (G. 22) sind recht interessant 7). Einige geogra-
phische Namen fiithrt er auf ihre persischen Urformen

telpersischen zuriickzufithren, die er besaf; vgl. Noldeke im GrIrPhil.
II 146 Anm. 4 (= Das iranische Nationalepos, SA., 8. 17 Anm. 4),

1) Yaqut a.a.0. IV 862.

2) Uber die ém'c‘mn’qa vgl. Annal. 35 u. 39; Ibn al-Faqih 35
Z. 21, 77 Z.20, 129 Anm. ¢; Mas%di 78 und Blau: ZDMG. 27,
S. 839, wo Anm. 1 der Satz ,Das Brod nannten sie auke, Ga-
whaligi Muarr. 41.4 zu streichen ist. Gtawaliql berichtet dort bloB, die
Garamier seien ein Volk. Das darauf folgende r@,S}B,, mit dem der
niichste Artikel (iiber ¢5,>, wozu vgl. auch G 51) anfingt, bezieht
sich also nicht auf die Garamier, sondern selbst auf die Araber und
ist zu iibersetzen ,man sagt®, wie auch (. 58 Z. 2, ferner 63 Z. 6
fsJ6 und 21 Z. 3 v. u. Oj;v;ﬁg_.

3) Annal. 85 Z. 3 v. u. flg., wozu Blau: ZDMG. 25, S. 528 u.
Anm. 2.

4) Fihr. 35 (Anm.8) u. 84; IHall. Nr. 193; GrSch. 230; Muzh.
II 2 Z. 3; Brockelm. I 125.

5) Ed. Derenbourg (leider nicht zuginglich), wozu vgl. Brockelm.
a. a. 0.5 zitiert im Muzh. I 144, 145, 152, alle Stellen ither Muwalladdt.
Ferner vergleiche man Yaqat: Geogr. I 170 (u. III 293).

6) Yaqut: Biogr. VI 297; IHall. Nr. 650 ; HHalfa IT 479; GrSch.
217 ; Brockelm. I 129.

7) Vgl. ferner a. a. 0. 42, 67, 71, 82, 84, 94, 105, 127-28, 129,
130 Z. 1 u. 8, 185, 142 Z. 1 u. paenult., 145, 155.
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zurtick, andere erklirt er fiir griechisch?). Seine Angaben
sind immer ausfithrlich und genau, wobei er oft das
Original des Fremdwortes anfithrt. Sein lexikalisches
Werk Kitab at-Tahdib ist in mehreren Handschriften er-
halten.

Der Perser Abt “Ali (aus Fasa, geb. 288, gest. 377
d. H.)?, den Gauharl zum Lehrer hatte, war ein Schiiler
von az-Zaggag und Ibn as-Sarrad und ist seinerzeit ein
sehr bedeutender Philolog gewesen. Von Ibn Sida ist er
sehr oft zitiert, auch iiber Fremdworter 3).

Ibn Faris (Abu’l-Husain Ahmad, aus Qazwin, gest.
395 oder 390 d. H.), den Badi’ az-Zaman al-Hamadani
zum Lehrer hatte, ist der Verfasser des Lexikons Mug-
mal®). Die Zitate aus seinen Werken bei Suyutl sind
mehr iiber die Muwalladat ®).

Sein Schiiler Ibhn ‘Abbad Abul-Qasim Isma‘il (zu-
benannt ag-Sahib aus Talagan in der Gegend von Qaz-
win, geb. 326, gest. 385 d. H.)%), der Wazir der Bu’iden,
ist der Verfasser des Lexikons Mukat").

Von den zwei uns bekannt gewordenen Schriften
des Schiilers Abu ‘Al1 al-Farist’'s ‘Abdu’l-Baqi (b. Mu-

1) Yaqut: Geogr. II 631, III 82, 183, 578, IV 29, 978; ferner
Al (00 TE (RR370 1000 5580 725 (9, wilie, ik 10V 210,

9) Fihr. 64; Yaqut: Biogr. II 267, III' 9; Geogr. IIT 892, IV
431; IHall. Nr. 162; GrSch. 110; Brockelm. I 113. Von ihm ist der
Grammatiker Abu’l-Qasim Zaid b. ‘Ali b. ‘Abdillah al-Farisi al-Fa-
sawl (gest. 467) zu unterscheiden (GrSch. 112).

3) M. IV 76, V 20, VI 114, 178-174, 182 (u. XIII 44), 205,
VII 189, VIII 150, XI 65, 172, XIII 101, X1V 44, XV 187, 190, XVI
19 (G. 83); ferner GErganz. 216, 217; Yaqat: Geogr. I 61, 193-94,
424, 11T 835; Muzh. 1139 Z. 16 (= oben S. 41-42). G. 4 Anm. (a) ist
wohl Abu ‘Ali as-Saffar, ein Mitschiiler des Ibn as-Sarrag, gemeint.

4) Fihr. 80; Yaqut: Biogr. II 6; IHall. Nr. 48; GrSch. 246;
Brockelm. I 130.

5) Muzh. I 132, 134, 141,

6) Fihr. 135; Yaqut: Biogr.II 273-343; IHall. Nr. 95; Yatima.
III 110, 144; GrSch. 240; Brockelm. I 130-31.

7) Lane, Vorrede zu seinem Lexikon S. XIV.
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hammad, gest. um das Jahr 390 d. H.)?Y) ist die eine iiber
das Wort sles und seine Etymologie ?).

Ein zweiter Schiiler des Farisi war der hekannte
Ibn Ginni (Abuwl-Fath ‘Utman, griechischer Abstam-
mung, geb. vor d. J. 330, gest. 392 d. H) der zahlreiche
grammatlsche Schriften hmtelheﬁ Uber Fremdworter sind
von ihm einige Zitate zu verzeichnen®). Zwei Beobach-
tungen von ihm lesen wir bei Yaqit: —

(1) Es gibt kein Wort in der (arabischen) Sprache,

(a) dessen erster und zugleich zweiter Radikal Hamza

ist,

(b) dessen zweiter und zugleich dritter Radikal Hamza

1st,

(c) dessen erster und zugleich dritter Radikal Humza

ist, bis auf eine beschrinkte Anzahl von Aus-

T

nahmen, Wle sz} (das Femininum von 2 ,der

gt @), L;>S (,fliechen®)®), und der Eigenname
5t 0)8
9) Es eibt keine Wurzel ., s in der (arabischen) Sprache?).
S S P

Abd Hilal (al-Hasan b. “Abdillah b. Sahl al-‘As-
kari, gest. 395 d. H.)®), #duBerte sich iiber eine Anzahl
Fremdworter, die bei G‘rawahql zitiert sind ?). Die Quelle
ist vielleicht sein Buch, das Kitab [z Tafdil baina Bala-

1) HHalfa IV 36; GrSch. 248.

2) GrSch. a.a. 0. HHalfa fithrt das Buch nicht an.

3) Fihr. 87; Yaqiit: Biogr. V 15; IHall. Nr. 423; GrSch. 248;
Brockeim. I 125; Ibn Ginni’s Kitab al-Mugtasab, hsg. E. Probster
(Leipz. semit. Studien I H 3.) S. VII flg.; Rescher: Studien itber Ibn
Dschinni, Strafburg 1908.

4) M. VIII 150 (= G. 83), XIII 19 (= G. 94); Yaqat: Geogr.
II 490, IIT 345, 743.

5) Yaqut: Geogr. I 122 flg.

6) A.a.0. 273 Z. 8flg., wozu vgl. auch 288 Z. 15 flg.

7) A.a. 0. IV 1016 Z. 15.

8) IQutMa‘ar. 157; Yaqut: Biogr. IIIT 135.

9) 50, 59, 78, 120, 122, 125 Z. 5 u. 7, 130, 133, 143.
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gatai al-"Arab wal-"Agam") gewesen, das mir leider nicht
zuginglich war. Seine Schrift Kitab as-Sana‘atain al-Kitaba
wa§-Sir?) hat nur ein paar Stellen iiber Fremdworter )

Der bekannte Lexikograph al-Gauhari (Abt Nasr
Tsma‘il b. Hammad al-Farabi, aus Turkistan, gest. 393 d.
H.)4), der Neffe und Schiiler von dem Verfasser des Dawan
al-Adab %), war auch ein Schiiler von Abil “Al1 al-Farist und
Sirafi. Br studierte in Bagdad, durchzog das Gebiet der
Stimme Rabi‘a und Mudar im Irag und Syrien, um die
arabische Sprache an der Quelle zu studieren. Er nahm
eine groBe Anzahl Fremdworter in seinen Sikakh ©), das
zuverlissigste alphabetisch geordnete Lexikon der “Ara-
biya, auf.

Al-Harawi (Aba ‘Ubaid Ahmad b. Muhammad,
gest. 401)7), ein Schiiler des Abi Mangur al-Azhari, der
auch von Gawaliqi (Muarrab 47) zitiert ist, diirfte meh-
rere®) Fremdworter behandelt haben.

At-Ta‘alibi (Abu Mansgiir b. Ismail, aus Naisabur,

geb. 350, gest. 429)°) zdhlt in seinem Figh al-Luga'’) eine
Anzahl Fremdworter auf. :

Der ruhmreiche blinde Dichter und Philolog Abu’l-
‘Ala’ al-Ma“arri (ein Araber, geb. 363, gest. 449) 1)

1) Gedr. Konstantinopel.

2) Gedr. Konstantinopel, 1820 d. H.

3) S. 53, 192-93 (= G. 52-53).

4) Yaqat: Biogr. II 266; GrSch. 253; Brockelm. I 128.

5) Abit Ibrahim Ishaq al-Farabi (gest. 350), aus der Stadt
Farab in Turkistan. Vgl. Yaqit: Biogr. II 226; HHalfa IV 91 Z. 10;
GrSch. 226; Brockelm. I 127-28. Zitiert im Muzh. I 131, 136 Ty Wi

6) Zwei Binde, Bulaq, 1282 d. H.

7) IHall. Nr. 35; Brockelm. I 131.

8) Spitta (GErginz.) S. 218 Anm. 2.

9) IHall. Nr. 391; Brockelm. I 284.

10) Die lleine Beiruter Ausgabe (1885) S. 314-18. Leider ist
mir eine vollstindige Ausgabe dieses Werkes nicht zuginglich gewesen.

11) IHall. Nr. 46; Yaqut: Biogr. I 162-216; Brockelm. I 254.
Die Inschrift von seinem Grab s. Littmann: Semitic Inscriptions, New
York 1904, S. 188-190.




e

duflerte sich in seinem Kolleg auch iiber Fremdwérter,
wie aus den Berichten eines seiner Zuhorer, Abi Zaka-
riya at-Tibrizi, hervorgeht ).

Ibn Sida (Abuwl-Hasan “Ali b. Isma‘il, aus Murcia
in Spanien, geb. 398, gest. 458)%), erwarb sich, obwohl
blind von Geburt, ausgezeichnete philologische Kennt-
nisse. Das Kitab al-Mupassas ®) ist ein zusammenfassendes
sachlich geordnetes Lexikon von ihm, das das ganze Ma-
terial von seinen Vorgidngern aufnimmt und den Verlust
von alten lexikalischen Werken bis zu einem hohen Grade
ersetzt. Sein Kitab al-Mulkam wird oft zitiert; in ihm
stellte er fest:

(1) In einem echt arabischen Worte folgt einem J
nie ein (% %).

(2) Im Arabischen werden die Namen der Krank-
heiten nicht aus den Namen der betreffenden Korperteile

abgeleitet bis auf ein paar Ausnahmen, uwnd zwar M3

»Herzleiden®, .>L,_.;/ ,Leberkrankheit* und UlK3 »Mandel-
entziindung* 9).
~ Der beriihmte Kommentator der altarabischen Dichter,
Abti Zakariya’ Yahya b. al-Hatib at-Tibrizi (geb. 421,
gest. 502) ), ein Schiiler des Abu’l-*Ala’ al-Ma‘arri, weist
gelegentlich der Erklirungen der Gedichte auf den Ur-
sprung der Fremdwdrter hin 7).
Der Dogmatiker “Abdullah b. Muhammad Ibn as-
Sid al-BatalytisI (aus Spanien, geb. 441, gest. 521)9)

1) G. 8, 43, 79 (u. GErginz. 222), 85, 135.

2) Yaqit: Biogr. V 84; IHall. Nr. 460; Brockelm. I 309.

3) S. oben S. 11. 4) Muzh. II 48,

5) Muzh. I 188.

Vel. ferner M. XV 96: slg_)_f;, XVI 9 (eigenartige Fremdworter),.
179 u. 181 OL_QJM;; (im Muzh. auch sonst zitiert).

6) IHall. Nr. 771; Brockelm. I 279.

7) Z.B. Ham. 760, 339 ; ferner . 11-12, 185, [Uber Ibn Burhan:
(G. 132) s. Fawat. 11 25], Sifa al-galil 14 flg.

8) IHall. Nr. 854; Yaqut: Geogr. I 664; Muzh. I 100; Brockelm..
I 427,
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berichtet, dal in einem arabischen Wort einem o ein
S mnicht folgt?).

Tibrizi’s Schiiler al-Gawaliqi (Abfi Mansir Mau-
hib b. Abi Tahir Ahmad b. Muhammad b. al-Hidr, geb.
466, gest. 539 d. H.)?* verfafite sein Fremdwdorterbuch ,al-
Mu‘arrab® ?), eine Zusammenstellung fritherer Forschungen.
Er fiihrt sehr oft die ganze Tradition tiber ein Wort
sorgfiltig und ausfithrlich an und, wo er es fiir notig
hiilt, fiigt er der Meinung seiner Autoritdt seine eigene
Kritik hinzu. In der Einleitung bespricht er kurz die
Lautgesetze, die auch schon von seinen Vorgéngern nie-
dergeschrieben worden waren. Sein Traktat iiber die
Fehler der Volkssprache ), das offenbar vor dem Mu‘arrab
verfaft wurde, erginzt doch an manchen Stellen das
letztere Buch. Awuch ein Kommentar zu Ibn Qutaiba’s
Adab al-Katib von Gawaliqi ist erhalten?).

1) Muzh. I 182. Seine Quelle ist wohl die Basrenser Schule
gewesen. (Siehe oben S. 35).

2) I1Hall. (Nr. 761) hat sicher auch Sam‘ni (fol. 189 b, Z. 8 flg.),
der Gawaliqi’s Schiller war, zur Quelle; denn die Angaben der Beiden
stimmen tberein. HHalfa I 223, III 206, V 357 gibt sein Todesjahr
falsch an; V 878 ist sehr wahrscheinlich ein Enkel von ihm und zwar
ein Sohn des Abu Tahir Ishaq (Yaqit: Biogr. IT 239) gemeint. Vgl
Sachau: Vorwort zum Mu‘arrab S. V—VIL.

3) BEd. Sachau, Leipzig 1867; eine Ergénzung der Liicken nach
2 Kairiner Handschriften von Spitta (in der ZDMG. 33, 208 flg.).

4) Ed. Derenbourg: Morgenléndische Forschungen (S. 107-166),
Leipzig 1875 [GMF.]. Vgl. 126 Z. 5, 129 Z. 5 (G. 97, 14-15), 181
Z. 6; 182 Z. 2 (G- 30), 134 Z. 7; 134 Z. 11 (G. 20 u. 89 u. 151);
153l 7, 1ifsvg s Ve 4% wo sicher g)AS,).é fiir L),ASI.J.? zu lesen ist (G-
109); 186 Z. 4-10 (&. 76-77, 42); 188 Z 5,8 (G. 143; 49); 139
Z.1-2, 9 u. 12 (G. 137-38, 92-93, 132, 95-96); 142 Z. 8, 12 (M. XIV

v i, b
43; G. 117, 154, 155 — lies ey fir wesd); 143 Z. 3; 145 Z. 4

(G. 132), 146 Z. 3 (G. 40); 146 Z. 5; 146 Z. 8 (G. 94); 147 Z. 4;
148 7, 4 v u. (G 14105149 7, 12 (G 45, 785 128)581550 Zis 1, 11 .
15 (G. 104, 120 u. 134).
5) Cod. Vind. N. F. 45, vgl. Barth zum Dwan al-Quiamz,
(Leiden 1902) S. XXII.
Siddigi. 4
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Suytti's?) lexikalisches Compendium ,al-Mushir“?)
verdient unsere Aufmerksamkeit wegen einer Menge Zi-
tate aus Werken, die uns nicht mehr zugéinglich sind.
Aufler den besonderen Abschnitten iiber Fremdworter,
Muwalladat und dgl. (Bd. I 127-79 und Bd. IT 23-27 flg.)
kommen dort auch vereinzelte niitzliche Notizen vor 3).

Im Anschlufl hieran sei noch auf die zahlreichen Ar-
beiten arabischer Greographen hingewiesen, die immer die
geographischen Namen zu erkldren und ihre Grundformen
festzustellen bemiiht waren. Sehr reichhaltiges Material
bietet Yaqiit’s geographisches Worterbuch, das Etymo-
logien geographischer Namen umfassend und mit genauen
Angaben der Quellen enthiilt, wo fast alle oben erwihnten
Philologen vertreten sind. In der Vorrede zu seinem
grofiziigigen Werk kiindigt Yaqit an, daf er die Ablei-
tung der Namen angibt, wenn sie arabisch sind, und ihre
Deutungen, wenn es sich um fremdsprachliche Namen
handelt *). Ferner sagt er, daB er das Werk nach dem
Lautbestand der Namen alphabetisch geordnet habe, un-
geachtet der (angeblichen) wurzel- und unwurzelhaften
Buchstaben, weil ja die in Betracht kommenden Worter
lediglich Appellativa, darunter meistens fremdsprachliche
sind, (also Fille), in denen von einer Ableitung (im Ara-
bischen) gar keine Rede sein konnte?). Oft fiihrt er die
verschiedensten Ansichten iiber die Etymologien, mitunter
Legenden und Volksetymologien sehr ausfithrlich an und
fiigt, wo er es fiir notwendig hilt, seine eigene Meinung
dariiber hinzu®). Bisweilen urteilt er selbst nach Grund-
sitzen dlterer Philologen %), wobei er sie nicht selten mit

1) Geb. 849, gest. 911 d. H. (vgl. Brockelm. I 143).

2) Balaq 1282 d. H.

3) Vgl. z B. II 163-64, 178.

4) Geogr. I 8 ult. 5) A.a.0. 18 Z. 10-12.

6) Z.B. I 87 Z. 20, 122 flg,, 172, 193-94, 273 w. 288 flg., II 481,
III 2389-40, IV 981-83.

7) Z.B. 1 131-32, 186, 487, 530 Z. 5, 801-02, II 366, 833-34,
111 775, IV 505-06.
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Recht kritisiert. Er fiihrt nicht nur persische ®), sondern
auch hebriiische?), syrische®), nabatiische ¥) (aramiische),
koptische ), griechische °) und romanische?) Worter und
Namen auf ihren Ursprung zuriick. In anderen Féllen
begniigt er sich mit dem blofien Hinweis auf den fremden
Ursprung ®) oder sagt, er kinnte ihn nicht feststellen.

Auch Werke iiber andere Wissenschaften befassen sich
mit etymologischen Erklédrungen der Namen und Termini.
Bei den arabischen Schriftstellern wurde es also ein Be-
diirfnis, nach etymologischen Erkldrungen der von ihnen
zu gebrauchenden Wortern zu suchen, und das Studium
der Fremdworter im Arabischen wurde ohne Unterbrechung
fortgesetzt.

9, Im Persischen.

Solche philologische Werke, wie im Arabischen, gibt
es auf dem persischen Gebiet leider nicht. In Persien
selbst wurde die Landessprache nie kritisch studiert, ein
regelrechted Lexikon oder eine Grammatik der Sprache

wurde nie verfaft?). Wie die arabische Sprache von den

1) Z. B. 141, 42,292 (wo Yaqut mit spdmy saS\ilaml! A Oaas
Q,/.s.lﬁ natirlich sich selbst meint), 909, II 142, 146, 168 Z. b, 427,
619, 893, 111 70, 160, 338, 340, 502-08, 509, 532-33, b41, 564, 569,
846, 884, 891, 918, IV 175, 231, 245, 250, 583.

9) Z. B. 1 227, 804 (behauptet er gegen az-Zaggagi mit Recht,
daB k> nicht arabiseh sondern fremd, und zwar hebriisch oder
syrisch sein muB), TIT 834.

3) Z.B. II 666, IV 391. 4) Z.B. 1V 252, 739, 780.

5) Z.B. I 531 Z. 12, IIT 565-66, IV 873.

6) Z.B. IIl 521, 882, IV 43. 7) Z.B. IV 58.

8) Z.B. I 183, 526 Z. 7, 812, II 58, 169 Z. 10, 409, 634 7. 10,
111 559, 618, 673, 760, 881, 917, IV 187, 147, 151, 152, 260 ol
9261, 262 Z. 9, 378 Z. 22, 682, 713.

9) Sugd’s Farhing (etwa 200 d. H.), Ridagls Taju-l-masadir
(vor 329 d. H.), Asadi’s Lujat-i Furs (etwa Ende des 5. Jahrhunderts
d. H., ed. Horn, Berlin 1897) u. a. sind nur kleine lexikalische Samm-
lungen (s. JRAS. 1898 S.154 u. Browne, A Literary History of Persia
1 456 Anm. 2). Erst in der 2. Halfte des 19. Jahrh, verfafite Riza
Quli Han sein Feirhing-t Nasi (lithogr. Tihran 1871).

4%
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Persern eifrig studiert, so wurde das Persische von den
Indern (zum groBfen Teil tatarischer oder iranischer Her-
kunft) getrieben, nachdem die Tataren, die mit der per-
sischen Kultur auch die persische Sprache annahmen, In-
dien erobert hatten. Obwohl die Eroberer fiir dle Be-
diirfnisse des téiglichen Lebens doch schon frith auf die
Sprache des Landes angewiesen waren, blieb das Persi-
sche bis ins 19. Jahrhundert hinein die Sprache der Ver-
waltung wihrend der muhammadanischen Periode der
Geschichte Indiens und die Kultursprache nicht nur der
Muhammadaner, sondern auch der dem Hof und der Ver-
waltung nahestehenden Hindus, wiihrend das Sanskrit
fast nur fiir die religivsen Zwecke der Brahmanen ge-
braucht wurde. Man fiihlte stark das Bediirfnis nach
lexikalischen und grammatischen Hilfsmitteln zur Erler-
nung des Persischen. Es kam aber nur auf die rein lin-
guistische Darlegung an und vor allen Dingen war der
Forschungsgeist und die Originalitdt der islamischen Welt
schon ldngst ausgestorben. Deswegen findet man Wemg
Kritik in den persischen lexikalischen Werken. Die in
manchen Lexika angegebenen arabisierten Formen persi-
scher Worter riihren fast alle von arabischen Philologen
her, die m1tte]pers1schen Wérter beruhen, nach den Aus-
sagen irgend eines Mubdds, wahrscheinlich auf dem Piifi-
ldvz-l)d‘e'('émﬁ Glossar.

Das allerilteste in Indien verfafte Lexikon (um 700

d. H.) ist seli éK49,31). Darauf folgte Naalt 8ol von Han-i
Mahmad aus Dehls (823 d. H.)?), der die Schriften seiner
Vorgidnger in seinem Werk benutzto Frst 1017-32 d.
18 Wurde das groe Werk Firhing-i Jihangws von GCa-

maluddin Husain Angii aus Siraz verfalit, der in seinem
Werke eine grofie Anzahl lexikalischer Bueher und Trak-
tate benutzte. Muhammad Husain Burhan, dessen Vater

1) HHalfa IV 419.
2) HHalfa I 215. Ausfithrlich iiber persische lexikalische Werke
berichtet de Lagarde in seinen pPersischen Studien®.




qus Tibriz stammte, lebte im Dakhan und verfafite dort
(im Jahre 1060 d. H.) sein umfangreiches Lexikon Bur-
han-i Qati'"), die wertvollste Quelle fiir persische Lexiko-
graphie. Da Burhan seine Quellen nicht angibt, wurde
or oft von anderen Gelehrten angegriffen. Die schroffe
Kritik des Burhan-i Qa von dem indischen Gelehrten
and Dichter Galib2) fithrte zu einer grofen Polemik.
Galib verdvffentlichte ein Qagi-i Burhan, Aga Ahmad “All
aus Dhaka und ‘Abdurrahim aus Merath antworteten mit
Muwaiyid-i Burhan und Sati*-i Burhan, auf die Galib mit
Tej-i tee und Nama-i Galib antwortete, wonach auch
noch ein Samdwr-i testar gegen das Teg-i tes erschien.
Ubereinstimmend mit Galib kritisiert den Burhan der
Verfasser des Firhing-i Nasirs, Riza Quli Han, obwohl
or wahrscheinlich von der ganzen Polemik in Indien nichts
gewufit hat.

Wenn die Kritiker des Burhan auch in vielem recht
behalten, so bleibt das Werk doch das umfangreichste
und das niitzlichste Lexikon des Persischen. Der gelehrte
Verfasser von Férhing-i Nasiri hat es auch nicht besser
machen komnen. Sein Lexikon ist ndmlich sehr diirftig.
Vieles im Burhan erwihnte, was ihm unbekannt ist, stellt
er als unrichtig hin. Er macht zwar auf die Fehler des
Burhan immer aufmerksam, er selbst aber ist nicht

= . . . e o
immer korrekt. Br will, zum Beispiel, &s\mn fiir ara-

.o . . spe -
bisiert aus dem persischen was ;e erkliren und sob von &b
ableiten, nur weil ein Dichter sagt:

1) Herausgegeben von Roebuck, unter Mitwirkung mehrerer in-
discher Gelehrten, Kalkutta 1818, worauf mehrere lithogr. Auflagen.

92) Mirza Naugah Asadullah Han Galib, einer der berithmtesten
und angesebensten Urdi-(d. i. Hindustani-)Dichter, der ebensogut Per-
sisch dichtete und eine Autoritiit iber das Persische war, wurde 1212
d. H. in Agra geboren. Er lebte in Dehli, wo er 1285 d. H. (= 1869
n. Chr.) starb. Sein GroBvater stammte aus Samarqand. Vgl. Enzykl.
des Islam II 144 und Garcin de Tassy: Histoire de la Littérature
bindouie et hindoustanie, 2. Aufl, (Paris 1870-71) I 475-82, besonders
477-78 u. 480.
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Ich will aber dem Nasirz seinen Wert nicht absprechen;
denn es steht viel neues darin, abgesehen davon, daf es
das einzige Lexikon ist, das einen Perser zum Verfasser
hat, dessen Urteil iiber die Bedeutung eines Wortes natiir-
licher Weise mehr Gewicht hat als das eines Auslinders.

Zuverldssig, aber von beschrinktem Umfang ist das
Firhimg-i Rasidz von ‘Abdurrasid aus Thatta in Sind
(der noch 1069 d. H. lebte). Ra$idz und das Werk des
berithmten Han-i Arzu ,Cirag-i Hidayat“ ") beschéftigen
sich mehr mit idiomatischen Zusammensetzungen.

Das dem Konig von Lakhna’i, Gaziuddin, gewidmete
Werk Hoft Qulzwm hat kaum einen lexikalischen Wert.
Der Wortschatz ist beschrinkt und meist aus dem Burhan
abgeschrieben.

In der vorliegenden Arbeit habe ich Burhan, Rasidz
und Nasirz stark benutzt und zur Erginzung Vullers’
Lexikon, da ja von ihm alle Lexika bis auf Nasirz heran-
gezogen worden sind.

Eine Priifung der Methode der arabischen
Philologen.

Wie wir schon gesehen haben ?), war das Studium der
arabischen Philologie auf das eigentliche Gebiet der ara-
bischen Sprache beschrinkt geblieben. Da ja die Araber
zur Erlernung anderer semitischer Sprachen kein Bediirfnis
hatten, kamen sie micht zu einer Vergleichung zweier
Sprachen. Unter solchen Verhiltnissen fragt es sich, wie

1) Ausfihrlicher LagPersSt.
2) Oben S. 10 flg.




sie iiberhaupt darauf verfielen Fremdworter im Arabischen
su erkennen. Daf ,manches Fremdwort zufillig von ihnen
erkannt wurde“, wie Fraenkel (Aram. FW. 8. X) meint,
kann ich nicht ohne weiteres zugeben. In wissenschaft-
licher Forschung darf ,Zufall nur die allerletzte Zuflucht
sein. Mir ist iibrigens ,,Lg)apﬁ ¢ viel lieber als ,Zufall®.
Die Tatcache, daf fast alle arabischen Sprachforscher
fremder, meist persischer, Herkunft waren, darf uns auch
nicht irrefiihren. Denn schon lange vor der Zeit dieser
Philologen fremder Abstammung hat die Feststellung der
Fremdworter begonnen; die allerdltesten Auferungen iiber
Tremdworter rithren bekanntlich von ‘Abdullah Ibn ‘Ab-
bas, dem Vetter des Propheten, und seiner Schule her,
and seitdem wurde dieser Zweig der Philologie ununter-
brochen withrend der Bliitezeit der geistigen Tatigkeit
des Tslam gepflegt. Unter den von den oben genannten
Autorititen fiber den Qu’an festgestellten Fremdwortern,
die von Gtawaliqi nur beispielsweise angefiihrt worden
sind 1), finden sich sowohl persische als auch andere Fremd-
worter.

Daf nun schon den allerersten Sprachforschern echt
arabischer Herkunft die Fremdworter aufgefallen sind,
ist, meiner Uberzeugung nach, selbst auf den Worthau
des Arabischen zuriickzufiihren:

(1) Der fast durch gingig dreiradikalige Worthau des
Arabischen, der auch die Hauptgrundlage der Unter-
suchungsmethode arabischer Wortforscher bildete,
schlieBt alle die Worter aus, die sich nicht unter
eine bestimmte Form bringen lassen. Daher auch
die bei Fremdwortern oft vorkommende Umgestal-
tung, die ein Resultat des musterhaften Sprachgefiihls
des Arabers ist. Diese Umgestaltung nicht-
arabischer Worter nach arabischen For-
men ist eine rein sprachp sychologische

1) Mu‘arrab S. 4 und oben S. 13.
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Erscheinung, die dem Verlegen des Ak-
zents bei den Fremdwortern in den m o-
dernen Sprachen gleichgestellt werden
kann. Dem arabischen Sprachgesetz nach sind die
Konsonanten die Hauptbestandteile einer
Wurzel, die Vokale die Neben- oder Hilfsbe-
standteile. Daher die Ausdriicke der arabischen
Grammatiker: x=u=uall ;;, ),.-’_35 , &hedt g_;) ;>, (die ,ge-
sunden“ und ,kranken“ Buchstaben — die Konso-
nanten und Vokale), Al Jasls s peSuall, = :
q,;%)s (das ,unversehrte®, das , gesunde*, das ,kranke,
und das ,hohle¢ Verbum).

Eine der #ltesten Entlehnungen kann als das
beste Beispiel solcher Umgestaltung dienen, nimlich

O)O , ') aus mpers. 7627k (auch im Syrischen FW. : pain
Lag. 81), worin der Araber die drei Konsonanten
als Wurzel auffaBte und sie nach der ihm passenden

Vokalisation (= \}:Li) aussprach. Dagegen die jiingere

Entlehnung U;o;; aus mp. yurdek (oder yvartrl —

armen. yortik-k) ist ganz unverdndert.
Ein anderes Beispiel, das dieses Sprachgefiihl
der Araber erldutert, ist Jakings aus ).,\L;:";{ (kdfédi-

lez), wo das zweite § (1) an Stelle des persischen

1) Hatim, Duwan 463, S’naé‘r S. 121 Vers 1 (2 mal); Samau’al
b. “Adiya’, Dwwan S. 12 Vers 6 (= dsmayat 20 = Ham, Buht,.
1263) u. Vers 7, S. 13 Vers 2 u. 3 (= dsmayat 201 17) u, Vers 6;

Yazid b. al-Hakam, Ham. Buht. 663 (3 mal); Gabir an-Nahfali, Na-

oF
wadir 8. 19 Z. 11; Ham. 522 (2 mal); 535; 683; &S)-)‘: ‘Ilba’ b.
Arim , AsmaTyat 16%; Ham. 683; 694; abgeleitete Formen: A‘sa,
Snasr. S. 371 Vers 9; Labid, Muall. 4, Dwwan Fragment 265; Sa-
mau’al b. “Adiya’, Diwan S. 13 Vers 6; Ham. 535; “Umar b. al-Hat-
tab, Gamhds. S. 17. Im Qurian kommt das Wort in seinen ver-
schiedenen Formen 121 mal vor,




(¢) steht?). Wie schon Sibawaihi (Bd. IL 376) be-
richtet, hat man statt des ; ein § eingesetzt, nicht
des Lautes, sondern der Zahl?) wegen. Also ein
Wort mit fiinf Radikalen war dem Araber nicht sehr
sympathisch.

(2) Im Falle eines fremden Eigennamens wurde die De-

klination nicht durchgefiihrt, aber o/.,&, 635’ und _b,f,

die tibrigens drei-radikalig sind und durch-
aus einen arabischen Eindruck machen,
werden voll dekliniert ,wegen der Leichtig-
keit der Form¢ wie Sibawaihi es ausdriickt (Bd.
II 19). Uberhaupt wo es sich um ein (semitisches)
Tremdwort handelte, das in mehreren Formen im
Arabischen vorhanden war oder dessen Radikale
ciner arabischen Wurzel gleich waren, versagte das
Kriterium, und die Worter, oft einer verwandten
Sprache, die durchaus einen arabischen Eindruck
machten, wurden fiir echt arabisch gehalten hezie-
hungsweise von einer arabischen Waurzel, nicht selten
mit einer unglaublichen Umdrehung der Grundbe-
deutung, abgeleitet ?).

(8) Das Fehlen der sonstigen tiblichen Formen
yon einer angeblichen Wurzel fallt ohne

1) Vgl. IQutAK. 526; G. 114.

9) Jahw’s Ubersetzung von Soe durch ,,Aufeinanderfoige“ ist
nicht richtig; s. oben S. 25.

ah) %, 18 wimﬁ (= hebr. 201 aus assyr. mushkénw). ,arm¢ und

.- 0~

O,ﬁm..,b' wurden aus Uﬁms abgeleitet (IQutAK. 632), also von der
Wurzel Uﬁ.w ,ruben®,  wohnen® und zwar mit folgendem Ubergang :
ywohnen bleiben® — ,nicht fahig zur Reise sein® — ynicht iber die

Mittel zur Reise verfiigen® — ,unvermogend, yarm“! (Vgl. auch

Tahdib S. 10 Z. 5—4 v. u.). Ferner wurde aw) von den Kufensern

w))

AuS avy ,Zeichen“, von den Basrensern aus gqw ,Hohe“ abgeleitet!!
(IAnb. jun. S. 277).
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weiteres auf und die denominativen Verba
sind nicht schwer zu erkennen.

Ebenso muBten ungewdhnliche, eigenar-
tige Bildungen Verdacht erregen, und da-
durch ist man auch manchem Fremdling auf die Spur
gekommen.

Anschliefiend hieran kann auch hervorgehoben werden,
dafl der Perser im Gegensatz zu dem Araber kein solches
streng geregeltes Sprachgefiihl besaB, wodurch er fremde
Bestandteile aus seiner Sprache hitte ausscheiden konnen.
Selbst die arabischen Philologen, deren Muttersprache
Persisch war, und die auf dem fremden Sprachgebiet
Proben ihrer philologischen Tiichtigkeit ablegten, konnten
im Persischen keine Fremdworter auBer den arabischen
erkennen. Die Worter, die in der Sprache der Zeit vor-
kamen, hielt man ohne weiteres fiir persisch 1),

In der mit Halil beginnenden Periode der Sprach-
forschung (Anfang des 2. Jahrh. d. H.) bemiihte man sich
auch Fremdworter zu untersuchen. Seltene, eigenartige
Bildungen wurden zusammengestellt ®) und Versuche zu
deren Erklirung gemacht. Das Fehlgreifen bei diesen
Versuchen ?) ist meist auf die ungeniigenden Kenntnisse
der verwandten Sprachen zurfickzufithren, die man zu
jener Zeit besaf.

In Bezug auf die Lautverschiebung zwischen dem

1) So erldirt z. B. Ibn Duraid (&. 15 Z. 5 v. w) ouuls! (>0}

Kisidw) fir persisch, ein Wort, welches auch im Persischen (4Ls)
ebenso eine fremde Entlehnung ist wie im Arabischen.

2) IQubAK. 623—41: Crgpailt Sy L.

3) Uber die echt arabische Bildung ol wurde viel hin- and

=

hergestritten. Ibn ‘Abbas will es aus L;M; ableiten, weil der Mensch

sein Versprechen zu Gott vergessen hat (IQutAK. 637). Ferner ver-
gleiche man die Erklarungen Sibawaihi’s und Farra’s von den Formen

dIQ, AP, zr@ fir d)" Sl C)S (a}. a. 0. S. 630).
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Arabischen und Aramiischen wurden einige richtige Re-
geln erkannt. Schon Agma’T wufite, dafb die ,Nabatier®
fiir arabisches 1 ein b sprachen (G. 29 u. 149). Aufle-

rungen her Sgpew = Jageit (IDurKIst. 259 = G. 84),
dasled = Japlaiil (STh. 1T 376; GErginz. 212)7), slwip
= Laby (GErginz. 218) lassen es vermuten, daB man auch
die Identitit w~ = ¥ & kannte?). Die Alten wubten

auch, daf das @ des Stat. emph. im Araméischen beim Ara-
bisieren fortfiel ¥). Onomatopoétische Worter wurden auch

- -

richtig erkannt (IDurKIgt. 327: (gah=, IQutAK. 212:
O‘JJS)

Allmghlich entwickelte sich eine in ihren Grund-
siitzen richtige Methode fiir die Untersuchung der Fremd-
worter. Verdachtsmomente bildete in erster Linie der
Mangel an Ableitung im Arabischen *) oder das Vorhan-
densein eines Wortes in der dem fremden Einflufl aus-
gesetzten Sprache der Stédter. Man bemiihte sich darum
festzustellen, ob ein gewisses Wort bei den Wiistenarabern
bekannt war?), was natiirlich als ein guter Grund fiir
seine Tchtheit galt, jedoch nicht ganz ausnahmslos ©). Man
war sich auch dariiber klar, daf von Fremdwortern de-

1) S. oben S. 24 Anm. 3 u. S. 25 Anm. 1.

2) Vgl. Muzh. I 183, wo ein spiterer Autor Nasr b. Muham-
madb. Abi’l-Funiin tatsichlich sagt: Xaa=ll & 'a'.;.};sds (s
e r..mbﬂ, OL.&S ybamdly p ki r}lm)b. Uber das persische § =
arab. (w selbst Abu ‘Ubaid (M. XI 183 — ausfithrlich oben S. 30
und unten S. 73).

3) Oben S. 44.

4) Vgl. G. 17 Z. 10—18 Z. 3, 28 ult.—29 Z. 2, 43 T, B) o ks
100 Z. 9—10, 144 Z. 5 v. u.

5) Abii Ubaida (G. 136), Abu Hatim (M. XI 64 u. G. 76), As-
mai (G. 76 Z. 7).

6) IQutAK. 40: %35lall \3)-5 of u‘: 6";‘;‘; Y s u*?ﬁjb-
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nominative Verba gebildet wurden und daB die von den
Dichtern nur zum Zweck des Reimes gebrauchten Fremd-
worter weder flektiert, noch auch Verba von ihnen ge-
bildet wurden?). Bald stellte man, nach empirischer Be-
obachtung, fest, daB das Zusammentreffen gewisser Laute
In einem echt arabischen Worte unmiglich war. Das
Auftauchen im Arabischen nicht tiblicher Formen, sowie
das Vorhandensein mehrerer Nebenformen eines Wortes
wurde oft als Grund fiir den fremden Ursprung jenes
Wortes angegeben. Es wurde sogar gegen die Ansicht,
daf volkstiimliche, von den pedantischen Stilistikern ver-
worfene Formen immer fehlerhaft wiren, gewarnt. Der
Umstand wire darauf zurtickzufiihren, daf die Araber
das Fremdsprachliche in verschiedener Weise zu sprechen
pflegten 2).

Die schwankende Vokalisation bei Lehnwortern, deren
Grundursache die Angleichung dieser Worter an arabische
Formen gewesen ist, galt als ein starkes Verdachtsmo-
ment, wie es aus den Ausfiihrungen Sibawaihi’s hervor-
geht 3).

Das Schwanken der Sprache in Bezug auf das gram-
matische Greschlecht, das Jedoch nur einige vereinzelte
Worter trifft und auBerdem auch boj echt arabischen
Wortern vorkommt, kénnte nur ein schwacher Grund
gegen die Echtheit eines Wortes sein. Die Erklirung
YOI (e (G. 109-10) weist aber darauf hin, daB die
alten Sprachgelehrten auch diese Erscheinung nicht auBer
acht gelassen haben.

Uber sachliche Verdachtsmomente kann ich ZWar

1) Abt Hatim (G. 6). Uber denominative Bildungen Aba Hilal
(G. 130).

2) Ibn Duraid (G. 129, M. XI 120) tiber )’ﬂ{’ 588, 54385 Garmi

(GErganz. 213 u. G. 6) iher die Nebenformen von Jadhad w iz,

8. auch oben S. 30 u. 34-35; ferner Gauh. iiber ,.M..L.gﬁ S
3) Bd. II 875 (§ 524) und oben §. 17 flg.
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keinen Kklaren Ausspruch anfithren, die Ausfiihrungen
verschiedener Autoritdten deuten aber darauf hin, dafl
sie das Prinzip doch im Auge behielten. Zum Beispiel

sagt der Verfasser des Kitab al-Ain (M. VIII 153): ),;Ia,
Lo (08) BT Gy 3 oplly by ol b o Jetgend
_Ia;ijs S éftb;ﬂ & L%SE\J &ifa;:.&b boviks. Ferner iiber

by, Kby sagh ex (L IV 78): G s GTEDE

ss).»t.l{;\JS slalas 3 il dlogmlis: 7811 ng’ss,

SEE = LB e Ot & iy 2 opiard)

SATE IOy gvall; 97 o= e i Slyd pall

191 Wl (5 @0ET I8 s (D58 makey (MR sl

Die Regeln des Lautwechsels zwischen dem Persi-
schen und dem Arabischen schrieb schon Sibawaihi nieder
(oben S. 211flg.): Gawaliqi (-6 w. Erginz.) gibt sie aus-
zugsweise wieder. Soweit das persische Fremdsprachgut
in Betracht kommt, konnen wir eigentlich zu den von
den arabischen Sprachgelehrten festgelegten Grundsédtzen
kaum einen neuen hinzufiigen. Selbstverstindlich sind
wir mit den Mitteln moderner Sprachwissenschaft im-
stande, die Wichtigkeit und Niitzlichkeit dieser Grund-
siitze zu priifen und sie, ihrem Werte nach, stirker oder
schwiicher anzuwenden. Hierher gehtren die Bemerkungen
Fraenkels (Aram. Fremdworter XIT—XVII), die ich micht
zu wiederholen brauche. Es sei hier aber moch einmal
darauf hingewiesen, dafi die dubere Pluralbildung keinen
Verdachtsgrund gegen die Fchtheit eines Wortes bilden
kann?). Es konnen nur mehrlautige Worter in Betracht

2) Vgl. oben S. 34 Anm. 4.
3) Fraenkel (S.XV) weist ja selbst darauf hin, daf von Fremd-
wortern gebrochene Plurale vorkommen.
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kommen, die sowohl Fremdworter als auch echt arahi-
sche mehrlautige Bildungen sein k6nnen, und zwar solche,
die einen inneren Plural unmdglich bilden konnen und
deshalb den #uBeren ') oder gar keinen Plural bilden.

1) Schon Sibawaihi (Bd. II 205—06, § 423):
@ e 151 condl & g 139 sl S pasm b ol e

é.&; 131 <Ll t*'; t"g Kadal e sliy e ;;X'J_ R Bk miad

S

& e S S w - (1} > s :
2> Qs xiay cenlilyly lolammy S} o Qs I3 ¢ WlSd
> s 'y ol ) 5 T 9

S o .

(5.”)..> b.jb’ fu;sja'fa-m JL¢>) :’—QJ.QS"), C?)MS\J}M JL*?; &S\a_«w
M @il €2l I8 e Slallya ol ol (gallis,

AT Y il (55 Y1 (5 sl 1he (552 Enndlil Kadle 54d )
S - e (1] o > - (T / o,
DL‘S\LSE 55’;*9'&&5 v_yul.; U\> usjk‘z;\%\), Ua:v‘)_ﬂ i,Sb L'.;.\.> L")uldina;f

=iy = Bast s e Slsia 1I6, eally cllF SIS e
¢ clalin sale ;MK_.!

suiy A sy 839 64.—%5 slis s &3))..»;{..} o, <Ll L% $ES L+;) >
Rigs M3y il ol ays uad g0 Cndpll spgadis andiill

bt 106 Los gl G byl iy bty

& Sl S & Raamy I8y SSllaill 2l o3 bid G, o

Da ich mit der Jahn’schen ﬁbersetzung nicht tbereinstimmen
kann, ibersetze ich den Abschnitt von neuem: —
Uber die Masculina, die den Plural mit (der Femininpluralen-
dung) ¢ (d. i. -at) bilden, weil sie (wie iberhaupt alle Mas-
culina, die ein lebloses Wesen bezeichnen,) doch
im Plural zu Feminina werden?).

1) Fir solche Nomina wird das Pronomen fem. sing, S us. w
gebraucht.
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Alle diese Worter sind schon in der Singularform von
derartigen echten Wortern leicht zu unterscheiden.

0. © 0. © 0y o2 w02 wHoR
Sabad  (pl. U}l{-bﬂ;‘)7 oY, z A und x=,31 neben
31 535) - )

goss und K=\l [Q,utAK 401; Gauh. s. v.), L.w.sl>>
i B

o ,,z.;

B Oo)m neben O;MM und OSU\.\M w. 8. w. sind von
den echt arabischen Bildungen, wie z.B. LM»S (pl.

il LMM), JLMAMS (pL u\JL*aAMS) u. s. w. ohne irg end Welche

Hierher gehoren diejenigen, welche den Plural nach keiner ge-
brochenen Pluralform, sondern, daran gehindert, den (dufieren femini-

S > & WS
nischen) Plural auf -a¢ bilden. Solche sind Q;Boﬁjm, ebolg, wilyl,

T ol S o -~ S
ferner (die Adjectiva) wie (von) \S\amw Sz (U. . W.) ed=uw S

und uﬁls:z und GJS).J,E:.: SL*>_- Von L;SEJ_; bildet man den Plural

U“”-"; und man darf nicht u;l.ijb,:? sagen, weil man (schon)

2 -
d*ji}‘> sagt. Feminina, die kein Femininzeichen haben, werden

ebenso behandelt (wie die oben erwahnten Mascuhna) Man sieht ja
&

(ganz Kklar), daB man nicht ULAm;97 u‘.»a..«> und uLS‘Js.ﬁ sagt,

3 - b
weil man . 5
um L..S

; J':a"..i:> und Z\fLs" und @*{LS‘ sagt. Man sagt

S - So
dagegen <) g (pl. von sas ,die Karawane“), weil es in keiner ge-

brochenen Pluralform vorkommt wie andere gleichen (Worter).

Bisweilen bilden die (oben erwihnten Masculina) den Plural auf
-at neben dem gebrochenen (Plural), weil sie (im Plural) als IFeminina
angesehen werden und infolgedessen denJenlgexl Feminina f\hneln

die kein Feminin-g haben. So bildet man von UL‘" die Plurale ub‘}.\
s ) L)

oY wie L)L.w).“ neben UNS.s‘ Diese (nicht sehr oft gebrauchten)
Formen beruhen auf Uberlieferung und werden nur als (alleinstehende)
Beispiele angefithrt. (Sie diirfen also nicht zur Regel erhoben werden).

Einige bilden (ebenso) von SL..;E (,der Nordwind*) den Plural é&l.wa;,
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Schwierigkeit zu unterscheiden. Ferner bei den Wirtern
Wie' @2L¢& (pL. uL‘:‘)’ng), s ),:.. (pl. uBoSJ;) und dergleichen

sind selbst die Singularformen auffillig, weil sie einer

inneren Pluralform #hnlich sind. USL.,:; hat zwar drei

Plurale U"jb>’ UJ‘J‘; und wl.ﬁfi;;?’-; der fuBere Plural,
den Sibawaihi aber nicht gelten lassen will, gibt jedoch
keine Veranlassung zum Verdacht. Dagegen erregt einer

der beiden inneren Plurale U‘“);; starken Verdacht, weil

man von ihm einen Singular *jaulag erwarten muf. Schon

Gawaliql erklirt es (49) als einen seltenen Plural. xistew

555>
yi s
cyptaw und (éw kommen vor. Die meisten Fremdworter

kénnte *elisgw bilden, aber nur innere Plurale

m;t vier Buchstaben bilden, nach Halil und Sibawaihi
(Bd. IT 208-09, § 427 = oben S.20flg.), den inneren Plural

und zwar nach der Form \elis. Dazu gehioren auch die

mit mehr als vier Buchstaben, die im Plural selbst von
den Wurzelbuchstaben einen oder anderen wegfallen las-
sen, wie xs):sjs VoD 48553, G%Lim oder J)’Lim VOn N g,

u")_w*b VOIL () Nis, J.?st vom MU ws. W 2lwo

hat aufier gaslao auch 6,_,&95 — ein Schwanken der Ra-

dikale, welches sofort auffillt. Hiernach kann ein Plural
mit dem Wegfall eines Wurzelbuchstaben oder
mehrere innere Plurale eines Wortes als starker
Grund fiir die fremde Herkunft des Wortes angesehen
werden.
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Die Lautlehre.

A. Die inneren Lautregeln.

1. Folgende Laute kommen in einem arabischen

Worte nicht zusammen :

(@) = und e (Gauh, unter o o &.),

(b) z o und (» (Yaqut: Geogr. I 184).

(c) z und (o (Azhall im Muzh. I 132; Gauh. unter
S [ON 7)7

(d) - und b (Gauh. unter ., z D),

(e) ~ und g, aufler wenn noch ein o, J, o oder ., vor-
handen (Halil — oben 8. 16).

(f) 7 und 3 (IDurKIgt. 255 u. 827; Gauh. II 72 Z. 8;
G,

(g) & oder ;5 und (w (Ta'alibl — nach Sifa’ al-galil 7),

(h) , und J (GMF. 134 Z. 9),

(i) &, p und s (Halil — nach IDur. im M. VI 119-20 —
oben S. 16).

2. o, w und w kommen in einer Wurzel nicht
zusammen, denn gute arabische Wurzeln sind die, die
aus Lauten gebildet sind, deren Artikulationsstellen fern
von einander liegen (G. 7 u. 23).

3. Es gibt keine Wurzel ;s (Ibn Ginni — oben
S. 46).

4. Es gibt keine Wurzel mit Humza an Stelle zweier
von den drei Radikalen. Ausnahme hierzu bilden nur
ein paar seltene Worter mit Hamza als dem ersten und
dem dritten Radikal (Ibn Ginni a.a.O.).

5. Es folgt nicht
(a) ein & einem o (Zaggagi — oben S. 35 u. Batalytisi —

nach Muzh. I, 132 — oben 8. 49),
(b) ein , einem vokallosen .y (Slbawauhl <idgi@, 77,
(c) ein , einem ., in einem Nomen (Gr 7 u. 148),
siddiqi. 5
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(d) ein j einem o (Gauh. unter 39585 G. 7,
(e) ein (% einem § (Ibn Sida — nach Muzh. I, 133).

6. Die vier- und fiinfradikaligen Worter haben im-
mer mindestens einen von den sechs Pridpalatalen, nament-
lich den drei Dentalen ,, §, , und den drei Labialen
) < rl)' R (Gr 7'8>'

7. Nicht arabisch sind Worter, die an den Stellen
der beiden ersten Radikale denselben Buchstaben haben,
(meist) durch ein ! (@) getrennt, wie 85,36 u. a. &.7).

8. Nicht arabisch ist ein Wort nach der Form \eb
mit einem . als zweitem Radikal (G. 151 u. GMF. 134)

9. Vier- und fiinfradikalige Nomina mit der Aus-
nahme der aus den Verben abgeleiteten, konnen keinen

unwurzelhaften Buchstaben im Anlaut haben. (Gauh. S. V.

10. Nicht arabisch sind Worter nach seltenen Formen,
von denen die wichtigsten folgende sind:®) —

1) Die einzige Ausnahme zu dieser Regel ist nach Gauhari (s.v.)

und Gawaligi (a. a. 0.) g)s.é\m.; ,Gold“. Nach dem letzteren ist diese
Ausnahme dadurch zu erkliren, daf der zischende Laut des w~ dem
nasalen Laut des ,., dhnlich sei. Die Erklarung scheint mir sehr

gezwungen zu sein. Das Wort hat keine Ableitung im Arabischen
und gehort, meines Erachtens, zu den Zweifelhaften.

2) Diese Regel konstatiere ich aus G. 124 Z. 8-9, wo iibrigens
die von Sachau vorgenommenen Anderungen des Textes nicht notig
sind. Ich lese den Text nach dem Codex, indem ich nur das im Co-

w - 24 -
dex stehende ;~§§ unvokalisiert lasse. Der Passus lautet also: &=

%

5Ty }‘55 sliy 3.2 ,Bs wiirde zuriickgehen auf eine Wurzel 33 und

dergleichen® (also auf eine Wurzel, die unmoglich ist).

3) Das Thema ist von Sibawaihi, Ibn Sida (im Muwhassas), Ibn
Qutaiba (im AK.)) u. m. a. sehr ausfithrlich behandelt worden. Vgl
auch Muzh. II 23—85. Uber die Fa‘al-Form, die im Araméischen
mehr als im Arabischen verbreitet ist, vgl. Fraenkel XIV—XYV und
WeiBenbach: Die Arabische Nominalform Fatul, Minchen 1899 (Er-
ginzungen von Seybold, Orient. Litztg. Aug. 1899).
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(a) % (Stb. IT 16, Abu “Ali bei Gaub. s. V. +&3),

(b) dabe (G 79),

(©) Jass (G- 139),

(d) L}l;: (Gauh. s.v. U"">;‘)’

(e) ‘}x;;, mit Ausnahme von med. s wie S\ vy TG 0y

(Gatuh. s. V. o)lwksb),

) in.;é, mit Ausnahme von Eigennamen (Hariri: Durra,
[Konstpl.] S. 61-62),

(8) Jaksd (Gauh. s.v. J.MQBB),
(h) Jssdt (G- 16),
() Jeb QL XV 96),
(k) ;L:,L;é (M. a.a.0., wo ;L:}j} als eine Ausnahme erwdhnt
: wird. Der S:atz ist aber zu streichen, weil
es kein arabischer Name ist).

€)) 65);,\,, mit Ausnahme von u.;o)x;:,é QL. a.a.0.).

B. Die #uBeren Lautregeln.
Vokale.

1. Fremdworter, deren Vokalisation nicht nach dem
Muster einer arabischen Form ist, werden immer nach
arabischen Formen vokalisiert. — Der sogenannte An-
schluB ,ilkag* (oben S. 17).

2. Ein persisches 0 wird fast regelméfig durch ,
ein persisches ¢ durch 7 wiedergegeben, wie z. B. ;o5 (207)

zZu ),)’- (eir), oy} (@S0D) zu y)JE&T (aSub) wird (oben S. 24).

Dem Worte w);L? liegt wohl die Form (wal¥ > syr.
waMa (und nicht u';x_,_.,a,l.? > SYT. @wadal ) zu Grunde
(vgl. Vullers s. v. und Lag. 26).

5%
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Pahl. depak, (= armen. dipak) (> np. slass, lass de-
bah, deba) wird zu zb}go dibag. (Hiibsechm. Arm. Gr. 143).
[Das von Horn S. 132 zusammengebrachte ai. \dap-, dipyate
»lammen®, ,strahlen“ kann auch der Bedeutung wegen
nicht stimmen. ]

Zu beachten sind Worter, die im Arabischen ein 2
oder seltner ai dem persischen @ gegeniiber haben. In
solchen Fillen ist das @ auf ein #lteres persisches ¢ zu-
riickzufiihren. Dieser Ubergang ist im Persischen hauﬁg

Ein gutes Beispiel dafiir ist arab. a..sxku.w) neben &S\JLQJ

mit einer umgestellten Nebenform x.'sv\ﬁls'zj)- ,Hirtentasche®.
AsmaT gibt sSu O:) als das persische Original an (G- 76),
Gauhari dagegen «las o525 Neupersisch &ay, alas (8), Jas
(?) ,Beutel, Sack, Tasche*, sl ,Sack* (BQ.) sind die ent-

sprechenden Originale; daraus entstanden (zusammengesetzt
mit o35 ,Sattel®) *zzm-peld und son-pali ,Sattelsack, Sat-

teltasche“ (BQ. glossiert es durch zdl,.:; yeine kdijavdi-artige

[Tragbahre], die mit Obst und Gemiise gefiillt und von
Tieren getragen wird“)?!).

‘Wahrscheinlich gehért auch JW.J) hierher (p. L)w..‘
neben M; — Vgl. Lag. 41 und Zimmern: AkkFW. 34)

Andere Beispiele sind k}ﬁ}mﬂh = D );{,.‘L?\sz{ (@),
USRS UL;.;;L = p. il (BN sy, Tag. 52)3), o8
= P. ¢)s)¥; ferner die Ortsnamen jaad neben -h.xm':o
(Yaqut: Geogr. III 250) und ,as neben ohb a. a. 0.
840). i

1) Zu &b vel. auch Sfoz> (aus o= ,Gerste’ + Sk ,Sack®) =
mp. Sy, :‘PDV (PPGL S. 21, ult).
2) Uber den Ort Tali¥ s. Nold. Tab. 481 Anm. 1, u. Hiibschm.

Arm. Gr. I. 34, Bei Ibn al-Faqih steht (S. 209 Z. 5) selbst OLM.L#IQ
als Ortsname.
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3. Tiir persisches au tritt vereinzelt durch vokali-

20~ J0-
Gl o e e
sche Dissimilation @i ein, 5o z. B. in 3,43 neben 35,5437 =
()’O"

P 559 (0); crBiaas neben SN

4. Anlautendes persisches @ wird sehr oft im Ara-
bischen verkiirzt. Erhalten bleibt die Lidnge nur da, wo
sie einer arabischen Form paft.

Ein anlautendes @ wird zu 7: @g;gi, ‘..nggz USW.

Konsonanten.

~

5. Persisches § wird in der Regel durch ! wieder-

gegeben. In einzelnen Fillen muf jedoch damit gerech-

net werden, daf anstatt dessen das ¢ auftaucht und zwar

geschieht es

(a) durch den Einfluf benachbarter ,emphatischer? Laute
wie das , im i (= p. erak, Adjekt. von ér, wovon

eran der Plural ist), das  in ;;i:: (= ¥yoe) u.s. W.
(Vgl. Fraenk. 108, 233 u. FraenkMB. 11 und Nold.
Mand. Gr. 71 Anm. 2).

(b) durch das Bestreben bei Fremdwortern, sie deutlich
auszusprechen, wodurch mancher einfache Laut zum
emphatischen wird. Dieser Umstand macht sich im
Anlaut besonders bemerkbar beim Antritt des arabi-
schen Artikels, wo man ja bestrebt ist das Verschwinden
des leichten Lautes zu vermeiden. Dieses geht aus

JAEINRD)

der Wamung Farra’s (G. 106) hervor: Ubjsuﬁ, o525

Ujg)..“ ‘_SLiﬁ\JJ OL_:)SJS, 059)3“ g #2i%). Das g in Sus,

1) Die beiden Formen bildeten eine Streitfrage schon zwischen
Abll “All und Sirafi (s. oben S.41-42). Vgl. noch Mittw. 119 Anm. 1
und Hamza: Annal. 158.

2) Vgl. Fraenk. 190 u. Gesen -Buhl, 8. 6172. [Auch im Syri-
schen kommt die Form mit § neben der mit ¢ vor; erstere ist aus
dem Gricchischen, letztere aus dem Hebraischen entlehnt. Hs wire
fiir das Arabische noch genauer zu untersuchen, ob sich die beiden
Formen nicht jede an ein besonderes syrisches Vorbild anschliefit. L.]
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schon bei Harit b. ‘Abbad (Snagr. 273 Vers 5 v. u.),
Umaiya b. abi ’s-Salt (Gamh4s. S. 213), Malik b. “Urwa,
(Lam. Buht. 121), ist wohl kein echtes. Man iiber-
nahm wahrscheinlich das persische <iJ?), welches zu
*al-laskar werden muBte; dies konn‘ce mit dem Weg-
fall des einen !, wie al- aslm ausgesprochen werden,
und aus dieser Form hatte sich dann *al-’askar und
al-‘askar entwickelt. %=ks (allgemein fiir echt gehalten).
pauf einem Berg gelegenes Fort“ kommt schon bei
dem in al-Hira lebenden Dichter Laqit b. Ya‘mar in der

Pluralform tl’ vor (IQutKsws. 98 Z.8—9) und zwar
in auffallendem Zusammenhang mit Fars:

@ @J,u.s aLigl Ul)ts e

L:.lszSS 8 EJA> 63‘94 U"

Das Original des Wortes ist das persische, oft als
Ortsname vorkommende s ,auf einem Berg gele-

* genes Fort oder Dorf“, woran das < erst spiter an-
getreten ist?). Nach dem armen. khalakh muB die
alte Form *falak gelautet haben, woraus regelrecht
das neupersische, in den zahlreichen zusammengesetzten
Ortsnamen von Mazinddran als zweites Glied vor-
kommende s (kila)®) entstanden ist. [Hier wiire
also auch ein ¢ an ein persisches Wort angetreten.

1) IQutAk. 532; Ibn Duraid (G. 105). DaB die Perser das
;Km.: von den Arabern als ,XiwJ iibernahmen (Fraenk. 239), kann
schon wegen des (% nicht richtig sein. Das .Kaws ist auch im Per-
sischen tatsachlich askar geblieben und nicht etwa *laskar oder *askar
geworden.

EN. (s.v) will ;X&) aus @) ,Stiick ableiten. Wenn der
Ubergang der Bedeutung HStick?, [Teil*; Abteilung® — ,Truppe“
auch nicht unméglich ist, so bleibt doch dle Endung unerklart.

2) Das arab. 8 hat also nichts mit diesem v zu tun, wie Fraenkel
S. 237 annimmt,

3) Vgl. Bemerkungen von Andreas iber M8.J6 MVAsG. 1897,
Heft I, 8. 124 fig.; Schwarzl. 130 u. 1383.
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Die Griinde fiir die Entstehung dieses ¢ sind nicht mit
Sicherheit zu erkennen. Vielleicht ist es durch & be-
einfluit. L.]

Das o in éhss ist schon im aram. kass (p. K) vor-
handen. =) (eine jiingere Entlehnung)?) ist wombglich
von den Persern selbst mit ¢ geschrieben worden, um
3Y (0=S) ,Rubin®, welches Wort iibrigens ins Arabische
iibergegangen war, VoL 3Y ,rot* zu unterscheiden ®).

6. Persisches s wird durch b oder auch durch <

wiedergegeben: (w6 (= P umte)s s (= D ke, L}AEJ;

2
neben (53 (= mp. parvanal > siyzs), K3 neben Mg

e QZJJ ,Glanz des Schwertes u. . W.“).
7.. Tiir persisches « erscheint auch b, vielleicht ein

1) Das Wort fehlt bei Gauhari.

2) Einige schreiben, nach Gauhari (s. V. jls.m), in medizinischen
Schriften Xz fiir X=w, um es (wenn ohne Punkte geschrieben) von
A= unterscheiden zu konnen. [Man darf jedoch nicht vergessen,
daB die Aussprache sa‘tar vorgekommen sein mag; dann wiirde sich
AR und Xz nicht nur graphisch unterscheiden. L.] Das echt

persische Wort sid ,hundert* sehreibt der Perser konsequent mit

uo; damit es von dem arab. Q.;, unterschieden wird (?!). Ferner
© - o

woaa iy psechzig® (BQ. bezeichnet es ,arabisiert !) und eoamets »Strick®

(> arabisiert (jyedt) w. m. a. Hcht ist dagegen das ¢ in Xehz> ,Eh-

rengewand®, welches kein Fremdwort ist, wie Vollers ZDMG. 50 S. 630
w. 647 annimmt. Vgl. BQ. (Append.) s.v. Als Zeichen der hochsten
Bhre wurde vom Kaiser ein von ihm getragenes (also L, ausgez0genes’)
Kleid verlichen. Bald verlor das Wort seine eigentliche Bedeutung
und hieB nur ,Ehrengewand“. Um nun das Wort in seiner urspring-
lichen Bedeutung zu gebrauchen ward man gezwungen andere Bestim-
mungen hinzuzufiigen. 5o gab es am Hofe der Grofmoguls in Indien
verschiedene Klassen von Bil‘at: (olss (wsahs wazhs ,das von

seiner Majestat getragene Ehrengewand“ zur ganz auBergewohnlichen
Auszeichnung, meist fiir die dem Kaiser nahestehenden Wiirdentriger ;
dann kamen die ordentlichen pilats: &..>.,)L..\. P eazhs die Eh-

renkleidung bestehend aus sieben Stiicken® u.s.w.
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Versuch das unaspirierte persische ¢ wiederzugeben, da
ja der Araber das e leicht aspiriert spricht.

8. Ein arabisches 8 vertritt das alte postvokalische
persische 0'1), wofiir auch im Neupersischen friiher ein &
geschrieben wurde und erst spiter das o eintrat.

9. Persisches _ (¢) wird durch (o, wie auch im
Araméischen, zuweilen aber auch durch v wiedergegeben :
é\i:;: ,Harfe“ (= p. gﬂ,«>) 2 G’)LA,O neben d,)uo (="
djlz=)s 2o (= p. k= > Oz > ol5sz).  Das
Wort gz (= p. gly=) ist iiber das Aramiische gekom-
men (N37W). Das ¥ ist dadurch zu erkldren, daf ein ¢,
dem ein ¢ folgte, in der arsazidischen Reichssprache als
§ ausgesprochen wurde. Beispiele sind nur éiray und
naycilr.

10. Persisches z (¥) wird nur vereinzelt durch =

~ - 0 - 2oy 50
sonst durch z» Wiedergegeben: slé=uuw neben sla=u,

u.sz.;\.{:«, &;2;\1; (= 65,»; > 63))m Sl sL;;:>
(= p. o459, o= (= p. i), sonst (FHs=> (52955
W8 W fiisms (= p ssms) ist durch das Syrische ins
Arabische gekommen, und syr. 5 ist regelrecht zu ¢ ge-
worden; (s. oben S.39 Anm, 2)].

1) Im Neupersischen ist dieses o in der Regel zu d geworden,
nur in eipigen wenigen Wortern (. .'o:.;}a\,'\?, s xéﬁdﬁ) zu z. Neben
dem O.is™ (gumbiid) der Schriftsprache gibt es noch das volkstiimliche
JUMMGiz.

2) Das ¢ wird im Norddialekt des Mittelpersischen zu §: vgl.
Turf. M. 10 und II D. 79: 5330 (= uﬁ;.:>) Diese Stellen, wie vieles
andere, verdanke ich Herrn Professor Andreas.

3) So Aba Hilal: SanKwS. 192-93; (. 53 ohne

o Vel ot
>

wamgs. Das Wort L S ist im Persischen nicht belegt, ist aber

wahrscheinlich. In Persien gibt es (nach der Mitteilung Herrn Prof,

Andreas) eine Art Eidechse, die die Sonne liebt und die bei der

leichtesten Erregung ihre Farbe #ndert.
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11. Persisches (w bleibt meist Gw: dhaim, o
PO+ Kiw), die Ortsnamen J.A.\X;v, omb T8 W wird
doch in vereinzelten Fillen durch (o wiedergegeben :
@Z[a ,Zimbel* (= p. .(_3;...), 2o , Wage“ (= P. ophaStim
wiegen“). Daneben kommt das letztere Wort im Arabi-
schen auch mit w vor. [Das o In o;;a =0 oj.; ,kalt®)
ist auf den Einfluf des , zuriickzufithren wie das ¢ in
s wsw] o flir G kommt (wie auch in echt arabi-
schen Wortern) in G590 2% ngben Sym W.S. W. VOI.

12. Persisches (i wird durch (w wiedergegeben:
)ja:@'\.m 1) (V&I‘. )7{.9\.,‘:\4) 1181)611 )j-\Law, ;E::v, LJ":'[D’ Q!L/:AA

Tn manchen Fillen ist (3 iiberliefert: sliigs (schon
bei A%a). Aus der Zahl der Beispicle ergibt es sich,
daB ein pers. uv im Arabischen regelrecht (w bleibt, wo-
gegen ein pers. Uy zu w Wwird. Fille, in welchen ein
pers. (v erhalten bleibt oder neben ( erscheint, sind
meist jung. Schon Abi “Ubaid zieht in solchen Fillen
das w als das Aquivalent des pers. v vor (M. XT 133
— oben S. 30). Moglich ist es, daf man die &lteren Ent-
lehnungen spiter nach dem persischen Lautwert verbessert
hat und das _w in alten Handschriften erst durch (spétere)
Redaktoren punktiert worden ist.

13. Persisches ¢ (k) wird meist durch i, in einigen
Fillen durch ¢, wiedergegeben:  s;, (= mp. ro21k), (weal
(= p- Lv*); L'ju\:\> (= mp. yantak avs kinddin, paz. yan-

dan — vgl. Horn. S.194); e}.A:.; (= np. uw. mp. sumb,
arm. LW. smbak — vgl. a.a.0. 164), ;3 (= np. w4 .

L0

-0 ()
nezi mp. nesay < nezak), 09J.§ neben (355 (= T 05

&g:{, , *hurbak = armen. krpak. Hitbschm. Arm.Gr. I 173),

=0

(5bss (= D zs.';';i < hurtak, syr. Moo — vgl. Fraenk.

1) Die Form ist bei A3 belegt: Snasr 381 Vers 5.
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200). Da der Perser das % unaspiriert, der Araber aber
leicht aspiriert spricht, ist es sehr wahrscheinlich, daf
das & fiir pers. £ das Resultat des Versuches ist, ein
unaspiriertes 4 wiederzugeben. Eine gute Anzahl persi-
scher Worter ist durch die Syrer zu den Arabern ge-
kommen, wo das ¢ aus demselben Grund schon im Syri-
schen zu p geworden war. Der Syrer konnte das persi-
sche % schlecht durch > wiedergeben, besonders im Aus-
laut, was oft bei persischen Lehnwortern (mit der En-
dung -ak) der Fall ist, weil der Syrer das > nach Vo-
kalen wie / sprach.
14. Persisches & (g) wird in der Regel durch

einigen Féllen durch ¢ oder &> wiedergegeben : 6L‘i (:

p. *ay = armen. fag — L&L) L) ULS\*J)OS = 1
Lﬂab SV < atur patakan (pihl) = armen. atrpatakan, wo-

neben auch atrpayakan, welche Form wahrscheinlich den
griechischen, syrischen und arabischen Formen zugrunde
liegt) *), sl=L (= p. sl b K ?) (= ok < LX;
= e Levy Chald. WB .292), Us,}':'o)_n neben U‘b}?-)';n
und i (= p. Uﬂ)&)jo neben (juS 25;:0)

1) Lag. 83, Fraenk. 62, Hiibschm. PersSt. 46 (Nr. 367) u. Arm.
Gr. 153, Barthol. WB. 626 und unten S. 84.

2) Hubschm. Arm. Gr. 23 flg. und Andreas (Pauly-Wissowa’s
Realencycl. unter Adarbigana).

3) Das k geht auf die iltere persische Aussprache des Wortes
zuriick.
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Auf welchen Wegen wanderten persische Worter
zu den Arabern vor dem Islam?

Persische Worter machten ihren Weg ins Arabische
oroBtenteils durch das Aramiische; die meisten der von
den Syrern gebrauchten persischen Worter drangen auch
in das Arabische und zwar mit derselben Lautverschie-
bung wie die echt aramiischen. So gibt es im Syrischen
nur wenige persische Fremdworter, die micht auch im
Arabischen vorhanden sind?).

Uber direkte Beziehungen zwischen den Persern und
den Arabern im Norden in alten Zeiten wissen wir ja
wenig, doch standen die Araber der syrischen Wiiste
schon im 4. vorchristlichen Jahrhundert, als auch Pald-
stina und das Libanongebiet bis zum Euphrat zu einer
Satrapie gehorten, unter persischer Oberhoheit ). Mehr
Anhaltspunkte bietet die Geschichte der Sasaniden ?), unter

deren Zepter mehrere arabische Vasallenstaaten standen.
Sapar II unternahm Feldziige gegen die Araber, die An-
fang des 4. oder vielleicht schon gegen Ende des 3. nach-
christlichen Jahrhunderts an verschiedenen Stellen persi-
sches Gebiet besetzt oder verheert hatten®). Die arabi-

1) Vgl. Lagarde: Persische Fremdworter im Syrischen (Gesam-
melte Abhandlungen). Uber den EinfluB Persiens auf das Mandaische
s. Noldeke: Mand. Gr., S. XXI u. XXX flg.

2) Justin V. Prdfek: Geschichte der Perser und Meder (Gotha
1910) II 54-55; 59.

3) Vgl. Goldziher: Islamisme et Parsisme in ,Revue de I Histoire
des Religions® 43 (Paris 1901) 8. 1-29.

4) Noldeke: Aufsitze zur persischen Geschichte (Leipzig 1887)
S, 97-98 und Spiegel: Eranische Altertumskunde TII (Leipzlg 1878)
S 979, Auch die Araber vom Stamme Quda‘a, die unter dem Gara-
mier (oder, nach Hifam b. al-Kalbi, Araber), namens Satirun (Daizan)
standen, sollen sogar schon an den Kimpfen zwischen dem letzteren
und Sapur I, dem Sohn ArdaSis, beteiligt und dabei zugrunde ge-
gangen sein (Tabarl T APv-F'l = Nold. Tab. 33-38).
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schen Konige, von al-Hira (westlich vom Euphrat, am
Rande der Wiiste), die Lahmiden, standen schon friiher
unter der Oberhoheit der Sasaniden?).

Uber al-Hira, das mehr als 500 Jahre blithte und der
Hauptvermittler der persischen Kultur im Norden Ara-
biens war, nahmen eine grofie Menge persische Worter
ihren Weg nach Arabien. Die Araber, die von Westen
her nach al-Hira kamen und sich in der Stadt ansiedelten,
gaben allmdhlich ihre nomadische Lebensweise auf und
nahmen die Kultur der Hirenser an?2). Auch arabische
Dichter zogen nach der ruhmreichen Hauptstadt des Lah-
midenreiches. Einige von ihnen erwarben auch Kennt-
nisse des Persischen, unter anderen ‘Adi b. Zaid und al-
A%a. “Adi’s GroBvater war Nu'man's Sekretir und hatte
einen persischen Gouverneur zum Freund, der nach seinem
Tode seinen Sohn Zaid zu sich nahm. Zaid, der Arabisch
und die Schreibkunst schon gelernt hatte, lernte auch
Persisch. “Adi wurde zusammen mit dem Sohn des Gou-

verneurs nach persischer Art erzogen und legte grofe
Fertigkeit im Persischen, in der Schreibkunst und im
Arabischen an den Tag. Er lernte auch die ritter-
lichen Kiinste und das Polospiel der Perser. Von
dem Gouverneur wurde er dem persischen Kénig emp-
fohlen und bekam das Amt eines Sekretirs an seinem
Hof. Kisra schickte ihn spiter mit einer Gesandtschaft

1) Noldeke: Aufsiitze zur persischen Geschichte 104. Bei Tabari,
I AFe (= Nold. Tab. 20)flg. lesen wir sogar, dafi schon Ardagir Feldziige
gegen den ‘Iraq unternommen und endlich das Land erobert hitte,
und daf gleich nach dem Tode des “Amr b. ‘Adi, der, nach arabi-
schen Historikern (Hamza: Annal, 97), als Stammvater der Konige
von Hira galt und der die Stadt zu seiner Residenz gemacht hatte,
ein Sohn von ihm von S‘{xpfu‘ I als sein Statthalter iiber die an den
Grenzen lebenden Araber gesetzt worden war (Tabarl I AP*P-p¢ =
Nold. Tab. 46-47).

2) Tabari I AMf' (= Nold. Tab. 24 flg.); Hamza: Annal. 98; Roth-
stein S. 8.
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nach Byzanz'). A%a war eine Zeit lang am persischen
Hofe als Gesandter titig, worauf Ibn Qutaiba die Fiille
persischer Worter in seinen Gedichten zuriickfiihrt?). Sein
hiufiges Erwihnen der persischen Musikinstrumente und
der schomen, duftenden persischen Blumen und Pflanzen
weist darauf hin, daf er das persische Leben sehr liebte.
Auch andre arabische Dichter lebten in al-Hira, wie Tarafa,
sein Oheim Mutalammis ?), “Abid b. al-Abras, Laqit*) und
noch mehrere. Al-Muraqqi¥ al-akbar und sein Bruder
Harmala lernten Schreibkunst in al-Hira. Es gab auch
Araber, die dort persische Erzdhlungen, namentlich Ge-
schichten persischer Konige und Sagen persischer Natio-
nalhelden lernten, um dieselben spdter in der Heimat
vorzutragen. Einer von ihnen war der Higazener aus dem
Stamme Qurai¥, an-Nadr b. al-Harit, der die in al-Hira
gelernten Geschichten von persischen Konigen und den
Helden Rustam und Isfandiyar zur Zeit des Propheten
in Mekka erzihlte und dieselben dem Qur'an und den
Reden des Propheten gleichstellte ).

AuBer al-Hira war die ganze Ost- und Stidkiiste Ara-
biens seit alten Zeiten das Interessengebiet der Perser.
o standen die Gegenden von Bahrain und ‘Uman bis
nach Yamama nnd Yaman unter persischer Oberherr-
schaft®. Schon mehrere Jahrhunderte vor dem Islam
unternahm Ardagir Babak, der erste Sasanide, eine Flot-

1) Ag. II 18-40; Aba Ubaid : al-Amtal as-sa’ira (ed. Bertheau,
Gottingae 1836) S. 7; Brockelm. I 29.

2) IQutKSws. 186-37. Vgl. noch Morgenlindische Forschungen
S. 285 fig.

3) Hizana I 412, IIT 73; Yaqut: Geogr. 1V 228 Z. 13flg.

4) Goldz. MuhSt. I 8. 111; seine Gedichte, hsg. von Noldeke in
,Orient u. Occident® I 708 flg.; Yaqubi I 259 Z. 10 w. Brockelm. T,
26-217.

5) Ibn Hisam: Das Teben Muhammed’s, hsg. F. Wiistenfeld
(Gottingen 1858) S. 191 u. 935, wozu vgl. Ii. Blochet: Ktude sur I'Hi-
stoire religiense de I'Iran IT, in ,Revue de U Histoire des Religions®
40 (Paris 1899) S. 19 flg.

6) Hamza: Annal. 138.
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tenexpedition nach Sihr “Umén ). Nicht nur die heutige
Sprache ‘Uman’s und des Bahrain ist durch die Sprache
des benachbarten Persien stark beeinfluft, sondern schon
in vorislamischer Zeit war manches persische Sprachgut
iiber ‘Uman und Bahrain zu den Arabern gekommen, dessen
Reste man hin und wieder bei den Dichtern der Gahi-
leya findet. Als Beherrscher Bahrain’s waren die persi-
schen Statthalter zur Zeit Tarafa’s wohl schon lingst
sprichwortlich geworden, wie die von ihm wiederholt

gebrauchte Phrase A;:ju\g,{s: ,Knechte des Asbad“ ver-
muten 146t2). Dann hiefen die in Bahrain ansdssig ge-
wordenen Perser Asbads (s, schon bei Malik b.

Nuwaira ), pl. U;ad.,.:‘, J\g‘L:.fi und 85\?L:j), Die Araber

redeten aber auch die einheimischen Bewohner des Landes
verdchtlich als ,Knechte des Asbad“ an®). Die Araber

1) Yaqut: Geogr. IV 252; Blau: ZDMG. 27 S. 315, wo Anm. 2
7
)sﬁ statt g zu lesen ist. Vgl. noch daselbst S. 329 und Anm. 2.

2) Tarafa (Z.), 6D. S. Ix9{ Fragment {{* Vers 2 (= Yaqut: Geogr.
1238 7.2 = (. 10 Z. 3 v. u) und G. 11 Z. 3. Das letztere von
Gawaligi mit ziemlicher Bestimmtheit Tarafa zugeschriebene Bruch-
stiick finde ich weder in seinem Dwan noch anderswo.

8) Jaqut a.a. 0. Z. 14, wozu vgl. Noldeke: Beitrige zur Kenntnis
der Poesie der alten Araber S. 128.

4) Yaqut a.a.0. Z. 9, Sachau zu G. 10-11 und Nold. Tab. 260
Anm. 1. Mit ‘}‘,.wd hat jedoch das bis jetzt ihm gleichgestellte
C\;_.%,}ms, u.\.a_..g_{.m‘ nichts zu schaffen. Dieses ist zusammengesetzt aus
p. sipih, ispdh (aw. spada- > pahl. spah) ,Heer® und -bid > -bid
(aw. -paiti- > pahl. -pat = armen. pet) ,Herr, Meister“, jenes aber, wie
auch das asabari (= np. )ﬁ},«‘, )[,M) der altpersischen Keilinschriften
(Behistan, Die grofie Inschrift 202 — WeiBibach S. 26; vgl. Tolman
. v.) aus asa (Bebistin a.a.O. 18%7; vgl. Tolman s. v.), der siid-
westiranischen Form von dsp ,Pferd, und -bcid, -béd; also ,Herr
der Reiterschar® (etwa: General der Kavallerie) — armen. Lehnwort
aspet (= ,Ritter oder Graf¢ — Hibschm. ArmGr. 109). Die altpersi-
sche Form wiirde dann *asa-pati gelautet haben.

Die Ansicht der arabischen Philologen (so z. B. des Aba ‘Amr
a8-Saibani bei Yaqut a.a. 0. Z. 7 flg.), daB einer der von Kisra einge-
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von Bahrain standen nicht nur unter persischer Herr-
schaft; viele von ihnen hatten auch die persische Religion
angenommen. Diese Zioroastrier wurden von den arabi-
chen Schriftstellern ,asbads® genannt'). — Als einige
Jahre nach der Higra Bahrain durch die Araber muslimi-
schen Glaubens erobert wurde, stand das Land noch unter
persischer Oberhoheit. Der damalige Statthalter al-Mundir
b. Sawa, ein Araber aus dem Stamm Tamim war ein
Bekenner des zoroastrischen Glaubens; im 8. J ahre der
Higra, als der Prophet eine Mission unter al-“Ala b. “Ab-
dillah b. ‘Tmad al-Hadrami nach Bahrain sandte, traten
unter anderen auch al-Mundir und einige Perser zum Is-
lam iiber ®). Ahnlich verhielt es sich mit Yaman, wo
ebenfalls die Perser ansiissig geworden waren, deren Nach-
kommen al-abna ,die Sthne* hiefien %) und die mit dem
letzten persischen Statthalter Badan der Aufforderung
der ersten Sendboten des Propheten, den mneuen Glauben

O~
setzten Konige von Bahrain &a,LAﬁJ:M‘ ,der mit weifem Gesicht® ge-

heifen habe, dessen Name in Ouanel arabisiert wurde, ist nur eine in-

genitse Hypothese. Auch die Erklarung, die Bezeichnung L;‘;\"-""‘
hiitte ihren Ursprung darin, daf die Betreffenden Pferdeanbeter wiren
(G‘ 11 und Yaqat a.a. 0. 237), ist wohl nur eine Legende. Da aber
die persische Besatzung in Bahrain wohl aus Reiterscharen bestand,
worauf itbrigens auch die Amtsbezeichnung Asbad hindeutet, ware es
doch immerhin nicht undenkbar, daB diese Reiter ihre Rosse liebten
und pflegten, eine Gepflogenheit, die bei den spiteren Generationen
zu einer religiosen Pflicht erstarrt sein mag und schlechthin als
Pferdeanbeterei bezeichnet wurde.
Cwr O -~ oc b @ O -

1) Ibn ‘Abbz‘us(G.ll 7.9): 05;5\4..“ S o e\ O P
vgl. auch Yaqut: Geogr. I 508 Z. 14 flg. u. 509 Z. 5.

2) Yaqut a.a. 0. Uber al-Mundir s. noch [bn HiSam: Swra 945,
971: Baladuri 78 u. 85 Z. 93 Nold. Tab. 265 Anm. 2; Wellhausen:
Prolegomena zur iltesten Geschichte des Islams (Skizzen und Vor-
arbeiten VI) S. 19 flg.

3) Ibn Hisam: Swa 46; Baladuri 105; Nold. Tab. Anm. 4 zu
S. 220 gegen Ende, 264, 349 Anm. 2.
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anzunehmen, Folge leisteten’). Auch vorislamische ara-
bische Dichter stammten aus Bahrain, unter denen Tarafa
und Mutalammis besonders zu nennen sind?). Kurz, es
waren alle Voraussetzungen zum Einwandern persischer
Worter nach Bahrain gegeben.

Ebenso verhielt es sich mit Yaman, dem gliicklichen
Arabien, dessen Reichtiimer und giinstige Lage immer
die Aufmerksamkeit fremder Volker auf sich lenkten.
Hamza teilt sogar, nach den Berichten des ‘Isa b. Dab,
mit, daf ,schon zur Zeit Moses der Konig von Yaman
namens Samir (Sohn des Umlik), der die Stadt Zafar
(die Residenz der Himyaren) in Yaman griindete, dem
Perserkonig Manuggih(a)r®) unterstand?). Ferner, daB
,,éamir Yur‘i§ gegen den Osten Kriege fithrte, Hurasan
eroberte und die Stadt Sugd zerstorte, woher der Name
Sumir-kand (,,éamir hat es zerstort®), der in Samargand
arabisiert wurde“®). Das sind freilich sagenhafte Be-
richte, die ja Hamza mit Vorbehalt wiedergibt, und end-
lich sagt, die Geschichte der himyarischen Konige sei
die mangelhafteste aller Geschichten®). Doch sind diese
Legenden ein Fingerzeig, daf auch schon vor der in der
Zeit zwischen den Jahren 562 und 572 n. Chr. ?) erfolgten
Befreiung Yaman’s durch den persischen Feldherrn Wah-
riz®) die beiden Vélker in Beziehungen zu einander stan-

1) Ibn Hi¥am a.a.0.; Wellhausen a.a 0. 27 flg.

2) Vgl. Yaqut: Geogr. IV 228.

8) Gemeint ist der mythische Konig Manuscihar der Pahlavi-
Literatur (= alter: Mainyuséidra), Mimacihr des Sahnami. Heute
spricht man Minucihr. Vgl. GrlrPhil. II 94, 95, 115; 166 u. Anm. 1,
187; 487.. Die Form bei Hamza entspricht also genau der mittel-
persischen.

4) Hamza: Annal. 123.

B))) e\ s (0 1S 6) A.a.0. 134,

7) Nold. Tab. Ann. zu S. 223 gegen Ende.

8) Hamza: Annal. 189; FYell: ZDMG. 35 S. 45flg.; Spiegel:
Eranische Altertumskunde ITI (Leipzig 1878) S. 454; Tabari I qra
und Nold. Tab. 223 flg. u. Anm. 2, wozu auch Joi* bezw. 230 zu ver-
gleichen sind.
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den. Blau macht es wahrscheinlich, daf einige siidarabi-
sche Titel, die in himyarischen Inschriften vorkommen,
auf persische Originale zuriickzufiihren seient), und dafl
das persische Beamtentum schon unter den ersten Sasa-
niden, also etwa in der Zeitldufte des 3. und 4. Jahr-
hunderts Eingang in Yaman gefunden hitte *). Zu jener
Zieit besaBen die Perser auch Handelsinteressen in den
siidarabischen Héfen?®). Auch ohnedies wiirde aber der
bloBe Umstand, daf die Himyariten die Perser gegen die
Abessinier . zu Hilfe riefen?), die Annahme rechtfertigen,
daB sie schon vorher Persien als eine der griften Méchte
der Welt ansahen. Nach der Befreiung des Landes durch
die Perser mufte naturgemifi der Einfluf an Stirke ge-
winnen. So geschah es auch. Zeitgendssische arabische
Dichter?®) rithmten Kisra, den persischen Sahansah, und
seinen Heerfithrer Wahriz und verherrlichten die Helden-
taten des Feldherrn und der ,Freien“®), mit denen er
herbeigeeilt war, das Land von den Schwarzen zu be-
freien. Die von Wahriz in seinen Ansprachen an seine

Truppen wihrend der Schlacht gebrauchten Worter und
Ausdriicke sind von den arabischen Geschichtschreibern
festgehalten worden?). Auch das von Tabari mitgeteilte

1) ZDMG. 27 S. 312flg. ) A a0, S, B4 15

3) A.a. 0, S. 315 Anm. 4.

4) Hamza: Annal. 58 flg.; Spiegel a.a.0.; Tabari I F9 (= Nold.
Tab. 220) flg. Vgl noch Browne iber ,Nihayatu’l-irab®, JRAS.,
April 1900, S. 229.

5) Abu ’s-Salt, der Vater des Umaiya b. Abi ’s-Salt, bei Tabarl
I 904-ov, wozu vgl. Nold. Tab. 234 (u. Anm. 1) flg. Wenn auch diese
Verse hin und wieder seinem Sohn zugeschrieben werden, so erkliren
doch auBier Tabari mehrere zuverlissige Autoren, unter ihnen Ibn
Ishaq (Ibn Hi¥am: Swa 44), Ibn Qutaiba (KSws. 282) und Yaqut
(Geogr. 111 812) iitbereinstimmend den Vater fir den Verfasser des
Gedichts.

6) Banu ’l-alwar ist die stehende Bezeichnung der Perser —
Nold. Tab. 235 Anm. 2. Vgl auch “Adi b. Zaid bei Ibn Hifam: Swa
45 Z. 8.

7) So zaman (zan an) bei Ibn Qutaiba: “Uyan al-ahbar, aller-

Siddigi. 6
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Bruchstiick der Qasida von Abu ’s-Salt enthilt persische
Worter, zu deren Gebrauch schon das Thema Veranlas-

sung geben mufite. So steht im 5. Verse uL&f&éﬁa, im 7.

x?-‘).,o und (nach der Version des Ibn Ishaq auch) s);Lmﬁﬁ,

im 10. zL"' und im 11. @L,i». slinigss kommt auch bei al-

A%¥a (G. 94 = E. 91%) vor. Beide Dichter gebrauchen
das Wort lediglich als die offizielle Bezeichnung des
Kisra. Hiufiger und vielfach in Pluralformen kommt bei
den #ltesten arabischen Dichtern xyf;s vor: al-A'sa (Snasr.

S. 385 Vers 5v.u.), dann Garwal, Dawan 30 und bei anderen

dings aus persischer Quelle. (Vgl. Noldeke a.a.O. 226 Anm. 2 und
Browne a.a.0. S. 229-30). Das in der Erzéhlung von Hifam b. al-
Kalbi (Tabari I 900 Z. 3 = Nold. Tab. 233) vorkommende ULK?’\LQ
Jfinfzackige (Pfeile)* (= mp. pandakan; sing. pancak finfer, fint-
teilig®) hat doch wohl eine arabische Erzihlung zur Quelle, zumal im
Arabischen A:KS\: vorkommt (Abl Zaid und Farra’, G. 30). Wenn

wir bei Tabari lesen, daf die Yamaner vorher die Pfeile nicht kann-
ten, so ist damit vielleicht die besondere Sorte zu verstehen, die die
Perser in diesem Kampfe verwandten. Auf die Erklirung Aba Zaid’s
der zur Volksetymologie greift, ist ja nichts zu geben, und die Ver-
mutung liegt nahe, daB die arabischen Philologen nie einen solchen
Pfeil gesehen hatten; ihnen war nur das Wort, vielfach aus KErzéh-
lungen, bekannt. Ich denke auch an die Moglichkeit, daf die Perser
einen dreizackigen Pfeil pandak (= np. pinji ,die Hand“) nannten,
weil er, wie das indische Z7isulam (= neuindisch #irsil), der Dreizack,
eine der besonderen Waffen des Siva, in seinem Umrif einer Hand
ahnlich sah, nicht weil er in der Tat finf Spitzen hitte.

Ausfithrlicher iiber ¢rigila Monier Williams: Religious Thought
and Life in India I (London 1885) S.81; dazu vergleiche man Ananda
K. Coomaraswamy: Indian Drawings 1 (India Society Free Publication
1, London 1910) S. 25 u. Tafel XXV; ferner Tafel XXVII unten
rechts, wo die Gottheit auf dem Zebu in der obersten der vier Hinde
einen Dreizack mit sehr kurzem Stiel, also einen Wurfelspief halt
und der Zebu von dem Gegner, wohl einem D#imon, mit einem lang-
stieligen Dreizack angegriffen wird. A.a.O. II (Publication 3, 1912)
stellt die Tafel XVII den Kampf der Gottin Parvati gegen die Da-
monen dar, worin die Waffe viermal zu sehen ist.
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Dichtern der spéteren Zeit; g)")..;a : “Ad1 b. Zaid (G.141); Su-
laim b. RibT (Wright : Opuscula 104, 4); Hani’ b. Qabisa (G-
155); der Singular: Ausb. Hadar, Dawan 1226 G‘ramll (v\ﬂ’

L,)_*JS ;S,,\{ — G- 140); die Nisba ).La -» »Einer zum Mar-

i) gehorende®: Aus b. Hagar, Duwan 32* ). AuBerdem
kommt noch das Nomen verhi X;;.S vor?), allerdings in
der alten Poesie nicht belegt. All diese Formen und
deren Gebraunch in der klassisch-arabischen Literatur
machen fast den Eindruck, daf bei den Arabern die JMar-
zubane ebenso sprichwortlich geworden waren wie der
Asbad. Ahnlich verhilt es sich mit den persischen Rei-

& (),e . . .
tern, den Asawira. Der Singular )ﬁ)m}, sl ist In einem

an-Nabiga zugeschriebenen Vers, G/D., Appendiz 2644,
belegt, wovon eine denoniminative Verbalform schon bei
Kah b. Zuhair, Banat Su‘ad Vers 48, vorkommt, die

Pluralformen ,LMS und 5),LMS£ bei zwei anderen Dichtern

(G. 16 Z. 1 u. 8 und Sachau dazu)®). Mareuban lautet
im Neupersischen mdrzban, mdirzvan (= piahl. marzpan)
»,Grenzhiiter = , Markgraf“?); das arabische iswar, uswar
geht auf das bereits erwdhnte asabari der altpersischen
Keilinschriften zurtick®), das im Neupersischen dsvar,
neben dem jiingeren suvar, lautet. Die Form im Arabi-
schen mit i- ist, wie ja vielfach vorkommt, eine Folge
der,Arablslelung, die mit u- hingegen verdient festge-
halten zu werden, weil sie auf die dunkle Aussprache
des a im Altpersischen hindeutet. Das mittelpersische
Original mufl einen Vokal gehabt haben, der dem arabi-

1) Vgl. M. VIII 61-62; Gauh. s. v.; G. 140-41.
2) Redensart (G. 141 Z. 2-3).
3)RViclis laslah S SEOTE Banat Su‘ad (Kommentm), SRIIDORRS
Anm. 1; M. VI 182, XIII 44 Gauh. s.v.; G. 15.
4) Nold. Tab. 102 Anm. 2 u. 446; Huabschm. Arm. Gr. 193.
5) Oben S. 78 Anm. 4.
6%
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schen # entsprechen muf, also ein % (das, wie in np.
pasuy u.s.w., auf altes ¢ zuriickgeht) oder ein 0. Also
ap. dsobara- > mp. 0s(0)var > np. s(@)ear ). Demnach muf
die Entlehnung eine ziemlich alte sein. Gb‘ SIRGremet (=
SyT. 19\’37 jid. Xim; armen. tag, wonach ein ap. *tay an-
zusetzen ist)?), ein im Arabischen vollsténdig eingebiir-
gertes Wort, kommt in der alten Poesie der Araber sehr
hiufig vor und zwar in der Nominal-, wie auch in den
Verbalformen. Der Singular: “Amr b. K., Mu‘allaga Vers
96 (= TP. Vers 23); an-Nabiga, Duvan 30%; Ibn Garaga
(Nabiga inédit. S. 45); al-A%a, Gamhds. S.10, Kamil
S. 939 Z.18; Dabi‘ b. al-Harit al-Burfumi, IQuéKsSws.
S. 203 Z. 2; ‘Adi b. Zaid?®), Ham. Bukt. 395; Abu Du-
wad al-Iyadi, daselbst 396; Labid, Duwan 39 ™; Tamim
b. Mugbil al-“Amiri, GamhdAs. S. 328; Aus b. HaBar,
Diwan 14'°; Hassan, Duwan 125%; die Verbalformen:
Amr b. K., a.a.0.; an-Nabiga, Dwan (6D.. Appendix
93?); al-Harit b. ‘Abbad, Snasr. S.278 Vers 7. Doch
waren sich die arabischen Philologen des fremden Ur-
sprungs des Wortes wohl bewuft, denn sie erkldren
die Sache fiir fremd. So sagt Abl ‘Amr [b. al-"Ala’],

1) Das zweite ¢ ist zunichst abgefallen und erst dann in Folge
des Abfalls des Anlauts, wie in Sutwr u.s.w., ein w an seine Stelle
angetreten.

9) Vgl. oben S.74 Anm. 2. Schon in der Inschrift von en-Ne-
mara; vgl. LidzbEph. II 34 (Text Z.1), 85 u. 375 flg. Bei Gawaliqr
fehlt das Wort!

3) In einem anderen Verse von ihm (G. 141) kommt auch ii);l.?’\s

vor, dessen Singular (daselbst Z. 8) :5);;\; angegeben wird: Sachau

- O
fithrt dieses auf pers. ,e=U zuriick; doch wahrscheinlicher wire ar-
men. tagavor. Ibn Ishaq (IHiSam: Swa, S. 45) iberliefert 11 Verse

aus demselben Gedicht, wo das im Texte stehende s)‘jL_TS\E und das
S),L;<\3 der Randbemerkung einer Handschrift als unsorgfaltige Schrei-
bungen anzusehen sind. Die Glossierung des Wortes durch ¢Jyho und
("Jﬁ‘ rjiiﬂ (‘? in zwei Handschriften sprechen durchaus dafir, daB

die Schreibung bei Gawaliql die einzig mogliche ist.
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daB die Krone eine Spezialitit Yaman's wire'). Man
nannte mit Stolz die Turbane ,die Kronen der

Araber“?. ¢wma ,Moschus® (= np. musk — die Aus-

sprache misk wohl ein Ausgleich mit dem arab. misk —,
pahl. musk, armen. LW. musk, syr. LW. gaap)?®), ein
Wort, das auch in europiische Sprachen mit der Sache
den Eingang gefunden, ist im Arabischen allgemein ge-
brauchlich: Imru’w’l-Qais, Mu‘allaga Vers 8 u. 88, Duwan
177 2018, 404 B96; an-Nabiga, Dewan 173 ; Tarafa,
Duwan 52°, 5%; Zuhair, Dawan 1%%; “Alqama, Duvan 137;
“Abid b. al-Abras, Duwan 207, S.177(Z.); al-Munahhal
b. ‘Amir, Asmazyat 32'*; ‘Urwa b. al-Ward, Dwwan 9°%;
an-Namr b. Talab, GamhAs. S. 217; Labid, Duwan S. 45
Vers 2. al-A'sa I 85b,: 92b, 11028, 124D, Snasr. S. 878
Vers 3 v. w.; Duraid b. as-Simma, Seasr. S.763; al-Mu-
saiyab b. ‘Alas, IQuiKsws. S.82 Z.7; al-Muraqqi¥ al-
Asgar, GamhAs S. 224; an-Nabiga al-Ga'di, GamhAs.
S.290, 2925 Hud. 9738, 113%, 255°; Du’r-Rumma, GamhAs.
S. 852: Malik b. Asma’, Ham. S. 671; Garwal, Duvan
8+ 195, 237 83"; Qur’an 832°; Hassan, Dwwan 3%, 42°%).
Wie durch die hier angefiihrten Belege ersichtlich
wird, sind die beiden letzt erwdhnten Worter den Ara-

1) Kamil 239 Z. 20—240 Z. 1 und 240 Z. 10.

2) Gauh. s. v.

3) Zuerst leitete A. W. Schlegel (in Vullers Fragm. itber die
Religion des Zoroasters S.117) das Wort von sanskrit muska ,Hode“,
was sehr wahrscheinlich ist (vgl. Rodiger u. Pott: Kurdische Studien
III, in der ZKM. 1V, S. 16-17 und Hibschm. ArmGr. 196 u. Anm.).

4) Diese Stellen erschopfen nicht alle Belege. Den Moschus
kannten die Araber wohl direkt aus Indien her, zumal Du’r-Rumma
und Malik b. Asma’® ihn ausdriicklich indisch nennen und in Per-
sien man auch in alter Zeit, wie spiter, ihn vielmehr yat@z d. h.
chinesisch nannte. (Vgl auch unten S. 88 u. 89.) Das Wort aber
scheint doch durch die Perser zu den Arabern gekommen zu sein, denn
obwohl es von einem indischen Worte abgeleitet wird, kannten die
Inder den Moschus unter anderen Namen, namentlich andaja und
Lastanr (wohl durch Verwechslung mit dem Bibergeil Kaordorov; vgl.
Rodiger u. Pott, a.a.0. S. 17).
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bern viel frither, als die persische Besitzergreifung durch
Wahriz, bekannt gewesen. Einen sicheren Anhaltspunkt
fiir dlteren persischen Einfluf auf Yaman liefert uns der
Name eines Tales (und des darin gelegenen Dorfes) Bisa,
Bi’sa, beriihmt durch seine Palmenb#ume und durch einen
Wald, in dem Léwen hausten. Bei altarabischen

Dichtern ist %i.w. vielfach belegt: Labid, Mu‘allaga Vers

15; eine Frau von dem Stamme Sulaim, Kamil S. 349
Z. 16; Humaid b. Taur, daselbst S. 503 Z. 14; as-Sam-
hari (bei Yaqit: Geogr. I 791 Z. 19); Abu ’1-Mundir al-
Tyadi (bei al-Hamdani S. 171 Z. 23); al-Hansa’, Duwan
53" (nimmt ausdriicklich auf Lowen Bezug)®). HEs ist
entschieden kein arabischer Name, sondern das persische
Wort besi (= pihl. vesak) ,Wald, Dickicht®?), dessen
Bedeutung im Persischen sich mit den von den arabischen
Philologen und Geographen angegebenen Kigenschaften
des Tales vollstindig deckt?). So wuarde das Tal offen-
bar von den Persern genannt, die schon lange vor dem
persischen Feldzug in Yaman dort Handel und Gewerbe
trieben, wie auch mit dem gleichnamigen Ort in Bahrain*)
der Fall sein muB. Ebenso gehen die anderen Ortschaften

Yaman’s mit den &hnlichen Namen Uw.: und (g ) aunf

dasselbe persische Original zurtick.

Nach dem Krieg gegen die Abessinier blieb Yaman
unter der persischen Oberhoheit, bis es endlich der is-
lamischen Eroberung unterlag und der letzte Statthalter
des Kisra II, namens Badan zum Islam iibertrat. Der
persische Einfluf auf die Sprache Yaman’s war aber viel

1) Vgl. auch al-Hariri: 48. Magama gegen Ende.

2) Vgl. Horn 8. 59, wozu Hiibschm. PersSt. S. 34.

3) S. w. a. Yaqit: Geogr. I 791 Z.15-16; al-Hamdani 127 Z. 15 flg.
w. 165 Z. 24. Letzterer erwihnt S. 49 auch einen im Tale Bisa ge-
legenen Ort C)SJ%"':" was ebenfalls persisch sein muB.

4) Ibn Hauqal — Bibliotheca Geogr. Arab. II—S. 21.

5) Yaqat, a.a. 0.790; al-Hamdani 54, 73, 120; die verschiedene
Vokalisierung dient wohl nur zur Differenzierung.
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alter!) und muBte sich naturgemif auf die nordlichen
Gegenden Arabiens ausdehnen, die von jeher dem siid-
lichen Einfluf ausgesetzt waren durch die Auswanderung
der siidlichen Stimme nach dem Norden. Diese Bewohner
der siidlichen Reiche, namentlich des Yaman, Hadramaut
und “Umgn hatten in ihrer Sprache vieles, was den
nordlichen Arabern fremd war. Im Higaz selbst ver-
schirfte sich spiter der Gegensatz zwischen den nord-
lichen und den siidlichen Stdmmen und steigerte ,bis zum
Rassenhaf durch die Rivalitdt der Mediner — der An-
sar —, die yamanischen Ursprungs waren, und der Mek-
kaner — der Qurai§ —, die zu den nizarischen Stimmen
gehorten® ?). Durch diese stidliindischen Eindringlinge, die
Jahrhunderte lang unter fremdem Einfluf gestanden hatten,
mag auch manches persische Wort seinen Eingang in die
Sprache des Tigaz gefunden haben. So wanderten nach
dem Hitaz persische Worter und mit ihnen persische
Tdeen von Norden, Osten und Siiden her ).

Wie bereits erwihnt ist, bot der Handel eine an-
dere Vermittlung und zwar eine viel dltere und nicht
minder wirksame als die durch politische Eroberungen
geschaffene, durch welche persische Wérter tiber ‘Uman,
Yaman und Hira und Ubulla im ‘Traq bis ins Innere
Arabiens eindrangen?). Der alten Welt galt Arabien als
das Land kostbarer Handelswaren, die eigentlich Arabien
selbst nicht erzeugte, sondern von ostlichen Lindern bezog,
um sie nach Westen zu transportieren, und umgekehrt.
So bildete das siidliche Arabien den Mittelpunkt des
Weltverkehrs, woran auBer Persien noch Indien, China,

1) Auch die Abessinier blieben von dem persischen Einfluf nicht
unberiibrt. Man hat das abessinische Hofzeremoniell mit dem persi-
schen verglichen. Der abessinische Kaiser heifit ,,Konig der Konige® ;
das erinnert stark an den persischen Sahan-$ah. Und so noch einiges.

2) M. J. de Goeje in der Enzyklopaedie des Islam I 390.

3) Vgl. noch Goldziher: Islamisme et Parsisme in , Revue de
I Histoire des Réligions® 43 S. 4-5.

4) Fraenk. 173 fig.
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und Agypten beteiligt waren. So kamen auch nicht-
persische Worter iiber Persien zu den Arabern, darunter
eine Anzahl indischer Worter, vornehmlich die Namen
indischer Produkte. Meistens liefen die indischen Schiffe
zuerst in persische Héfen ein. Auch die chinesischen
Produkte kamen teils zu Lande teils zur See iiber Ceylon
nach Persien?). Mit Indien aber hatten die Araber schon
seit vorchristlicher Zeit auch direkten Verkehr ?) auf dem
Seeweg und daher auch direkte Entlehnungen. Die viel-
leicht indische Benennung Nagara einer der vornehmsten
Stddte im gliicklichen Arabien, némlich Nagran, vereint
mit den Spuren des bei den tibrigen Arabern unbekannten
Kastensystems, 148t vermuten, daf die Stadt eine indi-
sche Ansiedlung war?®). Die Hifen Stidarabiens dienten
als Zwischenstationen fiir indisch-dgyptischen Seehandel *)
etwa im 8. vorchristlichen Jahrhundert.

In einigen wenigen Féllen sind klare Beweise dafiir
vorhanden, daB ein indisches Wort ein Mal direkt und
das andere Mal durch die Vermittlung der Perser zu den
Arabern gewandert ist. Typisch ist selbst das Wort

ouo (Indien). Die arabischen Dichter haben von alters
her/indische Schwerter, indische Gewtirze und Wohlgeriiche
besungen. wigdt (in Bezug auf Schwerter): al-A‘%a, 7P.
Vers 26; Hu(_f/.r250“; al-Ahnas, Snasr. S.185 ult.; “Amra

bint Mirdas, Ham. S. 462; Hassan, Duwan 152'; (in Be-
zug auf Moschus und Ambra): Malik b. Asma’a, Ham.

SRGTIE: éai@ (in Bezug auf Schwerter und Kisen bezw.

1) ZDMG. 35 S. 695 u. Anm.

2) Vgl. J. Kennedy: Farly Commerce of Babylon with India
(JRAS. 1898, S. 241-88) §.249; Chr. Lassen: Indische Altertumskunde
IT (Leipzig 1874) 8. 584-602; Carl Schumann: Kritische Untersuchungen
dber die Zimtlinder = Erginzungsheft Nr. 78 zu ., Petermanns Dit-
tetlungen, Gotha 1883, S. 10.

3) Lassen a.a. Q. 534-85.

4), Lassen a.a. 0. 586, 592.
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Metall): “Adi b. Zaid, IQutKsws. S. 115 ult.; al-Find az-
Zimmani, Snasr. S.243 Vers 5; Aus b. Hagar, Dwwan
123% und 81%3; al-Harit b. “Abbad, Snasr. S. 272 Vers il
Zainab bint at-Tatriya, Ham. Buhkt. 1450 ; “Ubaid, daselbst
1403; °Abid ar-Ra‘T, Gamhds. S. 345; Muzarrad, Mufad.
1625; Ham. 469; (in Bezug auf Moschus und Ambra): an-
Nabiga al-Ga'di, Gamhd3. S.292; Dur-Rumma, daselbst
S. 352; (in Bezug auf Seeboote, Seehandel und die indi-
“schen Kaufleute): Labid, Duwvan S.65 Vers 3; an-Nabiga
al-Ga‘dr, GamhAs. S.292; Qj.%,; ,in Indien oder nach in-
discher Art bearbeitetes (Schwert)“: ‘Adi b. Zaid, Ham.
Buht. 1337 ; Mutalammis, Duwan 6'°; “Antara, Mu‘allaga
561) (= 6D 21%%); Hagl b. Nadla, Asmayat 62°; Tarafa,
Mu‘allage 78 und 83 ; Hatim, Duian 247; Umaiya b. abi’s-
Salt, GamhAs. S. 213 = Snasr. S. 234 Vers 3) und Snasr.
S. 224 Vers 6; Duraid b. as-Simma, GamhAs. S. 235;
Labid, Dwwan S. 146 Vers1; al-Mutallam b. Riyah, Ham.
S. 724; Tamim b. Asad al Huza’t, Ham. Bult. 230 ; Hud.
1892; Ka'b b. Guail (Seb. I 72 Z.19); Muhalhil, Shasr.
S. 161 Vers 2; Barraq, daselbst S. 143 Vers 7; al-A'a,
daselbst S. 895 ult.; Harit b. “Abbad, daselbst S. 273 ult.;
Kah b. Zuhair, Barat Su‘ad Vers 5l; Garwal, Duwan
7% ; Hansd’, Duwan 65° und 108°; Hassan, Duwan 1543
und 1725, Das sind die Formen, die regelrecht im Ara-
bischen gebildet wurden. Neben L;V\j‘@ kommt aber auch

w ) 0> - . . .
noch ilynig und zwar in der Bedeutung ,indisches (oder

nach der Art der Inder bearbeitetes) Schwert® vor: “An-
tara, Duwan 25'; Zuhair, Duvan 17°7; an-Nabiga (inédit.
51%); al-A§a, Snasr. S. 869 Vers 2 v.u.; Hassan, Duwan
48%; eine Nisba, die at-Tibrizi, wie auch alle arabischen ?)
Grammatiker ,unregelmdffig¢ nennen, die aber eine Ent-
lehnung aus dem Persischen ist. Solche Nisba-Bildungen

. . . 5 . i .
sind im Persischen hiufig, wie ly,m= und dergleichen,

1) Vgl. Nold. 5M. II 42. ) Wl w e NG WL 2
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wozu auch siolis, silob, x¥lw uw.s.w. zu vergleichen
sind. ,‘;L*i,;l aus ULJ,:M; (eigentlich DL*L:».;, sing. (..L;«.:e)
gab sicher die Veranlassung zu einer Doppelpluralbildung
OBLAM«;, da OL*LM,» durch diese Nisba den pluralen Cha-
rakter verloren hatte. Das Schwanken des ersten Vokals
in é§,¢i§ zwischen u und i erklirt sich daraus, daf die
Perser vor einem Nasallaut den Vokal immer dunkel (o
bzw. w) sprachen.

Ferner gebrauchten die Araber :5..)\29 fiir die Be-
Yvohner Indiens, Labid Dwwan S. 65 Vers 3; Nabiga al-
Gadi, Gamhds. S. 292; daneben kommt aber, in der
jiingeren Literatur, auch L;f oj@, L;{ ouo Y vor [LA. 12,

399, Abul-Aswad ad-Du’ali (zum Diwan in der WZKI.
27, S.881, Z. 10 und S. 393, Z.11), “Igd al-farid (Aus-
gabe von 1302 d. H.) I 189, Z. 4 v.u.], woraus man den

w -0C

55t w. a. m) bildete. Die

arabischen Grammatiker erkliren iiblicher Weise die

Plural x5 fus'v (wie a.z)Sj von

Nisba L;f oo fiir unregelmifig und dasfd fiir At (Gauh.
u. d. W. dos). Wenn auch die Singularform *¢$i® im

Arabischen nicht belegt ist, so sind #hnliche Fille vor-
handen ((ga3;, aus zandik u. a.) und es ldBt sich ein
persisches *kindil; ohne weiteres voraussetzen. [Die volle
Form hindak resp. (jiinger) hindig wird wiedergegeben in
dem Ortsnamen .= in Xizistan, Yaqut IV 993,
gewif nach einer Ansiedlung von Indern, wie .lis,, und

'&;ac,).j‘ Orte zwangsweise angesiedelter Unterthanen des

1) Die Belege hieritber verdanke ich Herrn Prof. Noldeke, der
die Giite hatte, mich auf diese Form (brieflich) aufmerksam zu machen.

Die Afganen bezeichnen heute noch den muslimischen Inder mit
andlai, woneben sie andii (= Hindw, wohl aus dem Persischen ent-
lehnt,) fiir den brahmanischen Inder gebrauchen.
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romischen Reiches bedeuteten (s. meine Tabari-Ubersetzung
S.16) — H. Prof. Noldeke; in einem Brief vom 9. Jan.
1916.]

Nicht fiir ausgeschlossen halte ich, daf auch das De-

nominativum e, wi® flirten* anf oue ,Indien“ und

nicht auf den arabischen Méddchennamen zuriickgeht. Dies
Denominativam kommt wohl kaum bei den altarabischen
Dichtern vor, und deshalb erscheint es desto wahrschein-
licher, daf es mit dem alten arabischen Kigennamen

Qi®, s0i® wenig zu tun hat, sondern erst spiiter, viel-

leicht in islamischer Zeit durch die Berithrung der Araber
und Inder entstanden ist. Da das fremdléndische Wesen
im allgemeinen einen gewissen Reiz mit sich tridgt, wire
es wohl moglich, dafl die anziehend zuriickhaltende Art
der indischen Frau auch dem Araber auffiel und Anla

zu Liebeleien gab, zumal bei den Persern,oi¢ sekundir

die Bedeutung ,das schine, geliebte (Wesen)“ erhalten
hat und im allgemeinen das indische Wesen als mit Ko-
ketterien und Liebdugeleien ausgestattetes bezeichnet
wird. In einem Sa‘di zugeschriebenen Gazal, worin die
sprichwortlich gewordenen Charakterziige jedes Volkes
aufgezihlt sind, heilit es:

QLS @50 b s sais;S o 50 o spaies

A3 Ky st):,) Loz a
Zum Schlufl sei noch einmal hervorgehoben, daf es sich
hier lediglich um eine Vermutung von mir handelt, die
noch dadurch bestirkt wird, daf im Arabischen wie ad-
jektivische so auch denominative Bildungen vorhanden
sind, die von Namen der Lénder oder Vilker hergeleitet
worden sind. Beispiele dafiir sind:

1) J;.su . )Aso\*_, ,watscheln, wackeln; mit Eleganz

gehen; stolz, hochmiitiz gehen, );;\;.:\ »ebensolcher

N

: 5 o
Gang® von xyx=y ,eine Gangart® (bahlarmya), (s,
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ﬁx;\g ,der derartigen Gang hat* (nach Abt “Ubaid und Ta‘-

lab — M. II1110; Gauh. s. v.) gehen auf Bayfdr (Baktrien)

zuriick. Ls.,gsu wird gebraucht fiir den eleganten Gang
eines Menschen, aber auch eines Kamels; fiir .AS\.&.J kommt

auch die Form L/;'c,%\{.‘i vor, wo das , verschwunden ist.

Es ist deshalb wahrscheinlich, daf :5;\3, %ax=y (neben

¢ > 5 st
wn=y) obalitrische Kamele“ aunf die Formen * g%,

w -0

zu.;.su zurtickzufithren sind. Arabische Philologen sind

iiber den Ursprung des Wortes nicht einig; einige er-
kliren es, mit Recht, fiir fremd oder persisch, andere
halten es fiir arabisch?®). Baktrische Kamele, die sich
zum Reiten besser eigneten als die einheimischen, wurden
in Arabien sehr geschiitzt. Der Name wurde wohl bald
als Epitheton gebraucht und dann an Menschen iiber-
tragen.
(2) Llwtij ,Einblick, Einsicht in, richtige Kenntnis
von etwas haben“ und das Nomen verbi davon zs..w 5 , Fin-

blick u.s.w., Physiognomik* haben keine Ableitung im
Arabischen und kommen in alter Zeit kaum vor?).” Selbst
die arabischen Lexikographen sagen?), dafi die Grundform
dieses Verbums fehlt. Aller Wahrscheinlichkeit nach

liegt dem Worte der Name U..jé (Fars) oder U.vj.é ,Perser®
zugrunde *).

1) Vgl. Gauh., Taj al-“driis und IMisbak s.v. (bei Lane).

9) Ham. 564 Vers 5. Vgl. Wellhausen: Skizzen und Vorarbeiten
1II 152. Im Hadit kommt &MSJB in der Bedeutung ,Einsicht, Scharf-
sinn® vor (Gauh. s. v.).

3) Vgl. Lane s. v., besonders 2366, Spalte 3 Mitte und 2368,
Spalte 3 Z. 8 v. u.

4) Die Torm (yuyb ist belogt (Hud. 158*; gt k).

[Vgl. noch neuarab. tfarnag (von framgt) ,sich europiisch be-
nehmen® L.]




Anhang.

Berichtigungen und einige vorldufige Be-

merkungen zu Gawaliqi’s Muarrab?).

7S =/ 9y el Sohen SIS Am IS
Zu GErginz. 212 Z. 1 vgl. oben S. 14 Anm. 5 (a).
GErgénz. 218 Z. 5 und S.9 Z. 4, S. 9% Z. 6 u. 7 ist das

020 - o

- 920 ) s
Awddt, dwidy Wohl Oaiis zu vokalisieren.

Das GErgéinz. 213 Z.6 und S.vi Z. 4 stehende ULx;g

wird zwar von Gawaliqi selbst (S.9 Z.4) fiir den

. . g © . Y .
persischen Imperativ .,liws ,nimm“ erkldrt, es gibt

O
aber keinen rechten Sinn. FEinen besseren Sinn er-
hilt dagegen der Vers, wenn man das Wort als

pers. oin.,g ,Brust® auffalt.

Zu Sachaus Anmerkung zu S.r Z. 4 sei hier bemerkt,
dafl die ,rédtselhaften® wsxs:; und @;Lm; wohl nur

als Beispiele von Zusammensetzungen inkompatibler
Laute dienen sollen. Sie tragen also keinerlei Sinn

1) Die arabischen Zahlen beziehen sich auf Seiten der Sachau’-
schen Ausgabe [(.]. Vgl. de Goeje: Revue critique 28. Dez. 1867
S. 401-05. '

Aus dem von Hartwig Derenbourg herausgegebenen und durch-
weg fehlerhaft vokalisierten Text von Gawiliqi’s Hata’ al-‘awanm.
[GME.] sind hier nur die oben 8. 49 Anm. 4 angefithrten Stellen be-
riicksichtigt worden.




and sind nicht etwa als Ausnahmen der dort ange-
gebenen Regel anzusehen, zumal Gawaliql das vor-
her erwihnte os\ms als die einzige Ausnahme
der Regel angibt.

GErgiinz. 215 ult. lies (s)laill fiir haill, durch welches
Wort das Metrum gestort wird.

éErgéinz. 216 Z. 5 lies ;i; fiir (:L:’;,; denn es reimt mit
wré; (Yaqut: Geogr. I 402).

S i 7 2y 0 Hes: St i 38, (vgl. Sachau hierzu).

S ia Z. 7. Der Vers ist von al-‘Agsag (Deawan 5'*7). Zu
lesen ist 6; (vel. auch Sachau hierzu).

S. P+ Z. 6 scheint Gawaliqi an ylowes, gedacht zu haben,
nicht an .oaw,, wie Sachau vorschligt. Man ver-
gleiche 015 (ylows, ,fiegen lassen®.

GErginz. 219 Z 8 ist wohl zu lesen: xely [RamSlit],
ol

GErginz. 220 Z. 8 lies &b filr gih.

S. 1 Z.1 lies hhsi filr Cabasd .

S.rf 7.9 lies aks (oo und vgl. Nold. Tab.
96 Anm. 3.

S M Z.2 v. u lies plhud fir Libals.

S. 19 Z. 1 lies o8t fiir o

S. 1 Z. 8 ist ol wohl als eine Nebenform von ogﬁ (GEr-

ginz. 217 Z.7) anzusehen. Uber ‘:;..5\91.3 siehe IHur-

dadbih S. 171 und Glossaire s. V.
SUER Z6 . . lies LQ)J;&;; fiir LQ”QCX,?.

S. o Z. 9 Ties L3l e file SIS ua
Die Liicke S. v} Z. 4 v.u. nach den Worten ;=11 J§
bietet allerlei Schwierigkeiten. Nach dem Vermerk Sa-

chaus ist eine Liicke von mehr als einer Zeile zu kon-
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statieren; aus der Beschreibung der Kairiner Handschrift
B bei Spitta (GErginz. 222) sehen wir, daf dort aufler
einer tatsichlichen Liicke von %4 Zeilen noch etwa 2
Zeilen stehen, die nach dem Vermerk des Musakhil eine
spitere Zutat und deshalb zu streichen sind. Wir haben
also mit einer Liicke von etwa 2% Zeilen zu tun. Mit
der Annahme, die Liicke rithre vom Verfasser her, hat
Spitta wohl recht. Daf aber auf ;=11 J& der Halbvers
b Jy,mea folgen sollte, ist sehr unwahrscheinlich. Denn

=1t §6 muf noch zu dem Artikel (31w gehoren, sonst
wiire als Anfang eines neuen Artikels zu erwarten: (b,

s=1,J% oder 5200 J;s,. Die Vermutung liegt
also nahe, daB die Stelle frei gelassen wurde, um mit einem

oder mehreren Belegversen iiber "\Q\:’) ausgefillt zu

werden. Fiir einen solchen Belegvers kionnte wohl der

Vers von al-Qulab b. Hazn at-Tamimi, dem Ragiz:
it o A SIS S

(bt Kalal) Kawioy  (Nawadir, S.105)

oder der von Ibn Mayyada:

$leins d=uoe Mol S
R > O

de.:,;SL? gfai? M:J,..MN Mo (Gauh. s.v. (545)

in Betracht kommen?). Die Liicke blieb jedoch unaus-
gefiillt; vielleicht deswegen, will die beiden Verse ge-
rade die Form La.:v)’ enthielten, die ja Gawaligi nicht
gelten lassen will. Daf in der Liicke ferner der Artikel
cyiss# gestanden haben mag, ist eine Sache fiir sich.
S.w Z.2 lies (ggha fiir (siphall; (vel oben S.34
Anm. 4). :
Zu S.af Z.4 v. u. vgl. oben S.24 Anm. 3.

1) Uber die Namen beider Dichter vgl. IDurKI§t. 153 und 175.




.99 Z. 7 lies Kohaw fiir :.1:;, (vgl. oben S.28 Anm. 2).

e e e c;,-):m i € dane o2l e (vl
oben S. 31 Anm. 1).

.Mv Z.5 u. 3 v. u. und GMF., S. 142 Z. 8, 10 u. 11 (so-
wie M. X1V 48) lies  woss fiir mass (vgl. oben S.49
Arim, 4); und (GME., S 149 Z 8 el fie il

i Z.3 v. u. und GMF. 8. 142 Z. 10 lies (43,3 fiir [j5,5.

2 2 W, . Tes oo il 6o Witey r e e
el (vgl. Gauh. s. v. psd)- : ;

S. IF Z. 9 Lies ;s sliy fiir ;56 -2\.41.3; (vgl. oben S. 66 Anm. 2).
Zu S.\°Ff Z. 4 vgl. oben S.14 Anm. 5(c).
S.te} Z.2 v. u. und GMF., S.184 Z. 4 v. u. lies

cxo D80

bl
fiir Eioa.

S. v ist das Fragezeichen und S.jr die 5. Zeile
v. u. zu streichen; (vgl. oben S.15 Anm. 3).

GME., S.126 Z. 8 lies Mistea fiir Miia.
SH29RZ 9 lioss ek e
132 Z. 3 lies o,lbe fiir 3jlac.
. 134 7. 8 lies ,o fiir o.
184 Z.10 lies §}5 fiir $aem-
S.135 Z. 4 lies @hilys fiir Jalys; (val. oben S.49
Anm. 4).

S.138 2. 9 les )iy 2ly GLiet fiir lamdl, Glany2l.
S. 143 Z. 4 lies =3 fiir ka3,

S. 148 Z. B lies K3t fiir JSIT.

S. 147 Z. B lies taaddt fiir o jtabudt.
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Testament, bearbeitet von Buhl, 16. Auflage. Leipzig 1915.

GMF. = Gawaliqi: Hata’ al-awam, ed. Derenbourg — Morgenlindi-
sche Forschungen, S. 107-66 — Leipzig 1875.

GoldzMuhSt. = Goldziher: Muhammedanische Studien. 2 Bde. Halle
1889-90.

GrlrPhil. — GrundriB der iranischen Philologie, hsg. von Kuhn und
Geiger. Strafburg 1895 f.

GrSch. — Fliigel: Die grammatischen Schulen der Araber. Leipzig
1862.

Haffner: Texte zur arabischen Lexikographie. Leipzig 1905.

Hagiabad = die Inschrift von, s. GrIrPhil. H 77 fig.

Ham. — Hamasa, ed. G. G. Freytag. Bonnae 1828-51. [1.Bd.: Text].

HamBuht. = Hamasa von al-Buhturl — Les Mélanges de la Faculté
Orientale III%, TV, V. Beirut 1910.

Hamdani = Sifat Gazirat al-“Arab, hsg. von D. H. Miiller. Leiden
1884.

Hamza: Annal. =— Hamzae Ispahanensis Annalium, ed. J.M.E. Gott-
waldt, Tom. I. Petropoli-Lipsiae 1844.

Hansa’ = Diwan, ed. Cheikho. Beirut 1895.

Hassan — Hassan b. Tabit: Diwan, ed. Hartwig Hirschfeld — Gibb
Memorial Fund — Leyden u. London 1910.

Hatim = at-T2’i: Diwan, hsg. von SchultheB. Leipzig 1897.
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HHalfa — Ka#f az-zuniin. (Lexicon bibliographicum et encyclopae-
dicum), ed. G. Fligel. 7 Bde. Lepsiae 1855f.

Horn = GrundriB der neupersischen Etymologie von Paul Horn.
Strafiburg 1893.

HQ. = Haft Qulzum — pers. Worterbuch — Lakhna’u. 1. Ausg.

Huber — s. Labid.

Hitbschm. ArmGr. = Hiibschmann: Armenische Grammatik (I: Armeni-
sche Etymologie). Leipzig 1897.

Hitbschm.PersSt. (zu Horn) = Hitbschmann : Persische Studien. Straf-
burg 1894.

Hud. = Gedichte der Hudailiten I: Kosegarten, Y. G. L., Hudailian
Poems I (1—188), II: Wellhausen (Skizzen u. Vorarbeiten) 139
bis Ende.

IAnb. jun. = Ibn al-Anbari (der jingere, gest. 577 d. H.): Fiinf
Streitfragen, hsg. v. Kosut — SBWAk. — 1877. [Vgl. das voll-
stindige Werk, hsg. von G. Weil unter dem Titel: Die grammati-
schen Streitfragen der Basrer und Kufer. ILeiden 1913.]

Ibn al-Faqih — Muhtasar Kitab al-Buldan, ed. M. J. de Goeje —
Bibliotheca Geographorum Arabicorum, V — Lugd. Bat. 1894.

Ibn Hauqal = Kitab al-Masalik wal-Mamalik, ed. M. J. de Goeje —

Bibliotheca Geographorum Arabicorum II — TLugd. Bat. 1872.

TDurK1%. =— Ibn Duraid: Kitab al-Istiqdq (Genealogisch-etymologi-
sches Handbuch) hsg. von F. Wiistenfeld. Gottingen 1854.

IHall. — Ibn Hallikan, ed. F. Wisstenfeld. Gottingen 1835-50, [zitiert
nach Nummern]. Die Kairiner Ausgabe des Werkes von 1275
d. H. in 2 Binden wird nach Seiten zitiert.

THi%am: Sira = Ibn Hisam: Das Leben Muhammad’s nach Ibn Ishaq,
hsg. von F. Wiistenfeld. Gottingen 1858-60.

IHurdadbih = Ibn Hurdadbih: Kitab al-Masalik wal-Mamalik, ed. M.
J. de Goeje — Bibliotheca Geographorum Arabicorum, VI —
Lugd. Bat. 1889.

IQutAK. = Ibn Qutaiba: Adab al-Katib, ed. M. Griinert. Leiden 1901.

IQutKsws. — Ibn Qutaiba: Kitab a8-Sic wad-Su‘ara’, ed. M. J. de
Goeje, Leiden 1904.

IQutMa‘ar. — Ibn Qutaiba: Kitab al-Ma‘arif, ed. F. Wiistenfeld. Got-
tingen 1850.

1Ya®§ = Kommentar zu Zamahiar?s Mufassal, hsg. von G. Jahn.
2 Binde. Leipzig 1876-86.

Jahn — Sibawaihi’s Buch. Die Ubersetzung von Sibawihi’s al-Kitab
von H. Jahn. 2 Bde. Berlin 1894-1900.

K. = Kitah.

Kah b. Zuhair — s. Banat Su‘ad.

Kamil = al-Mubarrad: Kitab al-Kamil, ed. Wright. Leipzig 1864-92.




L

KQalb = Kitab al-Qalb wal-Ibdal des Ibn as-Sikkit (Haffner S. 1—65).

L. — Die Anmerkungen und Zusitze von Herrn Prof. Littmann.

LA. =— Lisan al-“Arab.

Labid — Diwan: I: Gedicht I—XX ed. al-Chalidi. Wien 1888.
1I. Gedicht XXI—LV u. Fragmente ed. A.Huber und C.Brockel-
mann. (Die Gedichte des Lebid). Leiden 1891.

Lag. = Paul de Lagarde: Gesammelte Abhandlungen. Leipzig 1866.

LagPersSt. = Paul de Lagarde: Persische Studien. Gottingen 1884.

LidzEph. = Mark Lidzbarski: Ephemeris fir semitische Epigraphik.
Giefen 1903 flg.

M. — Kitab al-Muhassas des Ibn Sida. 17 Bde. Biilag 1816-21 d.H.

Mabuka’n. — S. A4

Maqdisi = Ahsan at-Taqasim, ed. M. J. de Goeje — Bibliotheca
Geographorum Arabicorum, III. — Lugd. Bat. 1906.

Masdi = Kitab at-Tanbih wal-Israf, ed. M. J. de Goeje — Biblio-
theca Geographorum Arabicorum, VIII — Lugd. Bat. 1894.

MeiBner = Assyrische Grammatik. Leipzig 1907.

Mittw. = Eugen Mittwoch: Die literarische Tatigkeit Hamza al-Isba-
hanis — Mitteilungen d. Seminars fiir orientalische Sprachen, II,
Bd. 12, S. 109-69 — Berlin 1909.

mp. = mittelpersisch,

Mu‘all. (Mu‘allaga) = Die sieben Mu‘allagat, hsg. v. Ludwig Abel.
Berlin 1891 (s. auch TP.).

Mufad. = al-Mufaddaliyat, hsg. von H. Thorbecke, 1. Heft. Leipzig
1885.

Miiller — F.K.W., Handschriften-Reste in Estrangelo-Schrift aus Tur-
fan, 2. Teil. Berlin 1904.
Mutalammis = Diwan, hsg. v. K. Vollers — DBeitrige zur assyr. u.
semit. Sprachwissenschaft, Bd. 5, Heft 2 — Leipzig 1903-04.
Muwaffaqg = Kitab al-Abniya ‘an Haqd’igi ’l-Adwiya ed. Seligmann.
Wien 1859.

Muzh. = Suyiiti: al-Muzhir fi’l-Luga. Balaq 1282 d. H.

MVAsG. =— Mitteilungen der vorderasiatischen Gesellschaft. Berlin.

Nabiga — ad-Dubyani — 6 Diwans. —

Nabiga, inédit. = Derselbe, ed. Derenbourg — Journal Asiatique
1899. —

Naq$-i Ragab = die Inschrift: s. GrIrPhil. II 76-79.

Naw. = an-Nawawi: Tahdib al-Asma’, ed. Wistenfeld. Gottingen
1842-47.

Nawadir = Aba Zaid: Kitab an-Nawadir fi’l-Luga, ed. Sa1d ak-Sar-
tint. Beirut 1894.

Nold.5M. = Noldeke: Finf Mu‘allagat — SBWALk. 1899-1900.

Nold. MandGr. = Noldeke: Manddische Grammatik. Halle 1875.
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Nold. PersSt. = Noldeke: Persische Studien — SBWALk. 1888 u. 1892.
Nold. Tab. — Noldeke: Ubersetzung der Chronik des Tabari. Leyden
1879.

np. = neupersisch,

p. = persisch.

Paikali = Die Inschrift von; s. Ernst Herzfeld: die Aufnahme des
sasanidischen Denkmals von Paikuli — Abhdlg. der KPrAk. —
Berlin 1914.

pahl. = pahlavi.

paz. — pazand.

PPGl. — Pahlavi Pazand Glossary, by Haug and Hoshangjee. Bombay
u. London 1870.

Q. = Qur’an, ed. Flugel. Lipsiae 1834.

Qa’ani = Selections from, ed. M. Kazim Shirazi and Phillott. Kal-
kutta 1907.

Rothstein =— Die Dynastie der Lahmiden in al-Hira. Berlin 1899.

Ru’ba = Diwan, hsg. Ahlwardt — Sammlungen alter arabischer Dichter
IIT — Berlin 1903.

Salemann = Manichaische Studien (Die mittelpersischen Texte). Pe-
tersburg 1908.
Sam@ni = Kitab al-Ansab (Facsimile) — Gibb Memorial Fund —

Leyden u. London 1912.

Samau’al = Diwan, ed. Cheikho. Beirut 1909.

SanKw§. = Abt Hilal al “Askari: Kitab as-Sana‘atain al-Kitaba was-
éi‘r, hsg. Muhammad Amin al-Hanigl. Konstantinopel 1320 d.H.

SB. = Sitzungsberichte.

Schwarzl. = Schwarzlose: Waffen der alten Araber. Leipzig 1886.

Sib. = Sibawaihi: al-Kitab, ed. H. Derenbourg. 2 Bde. Paris 1881-89.

Sifa al-galil = von al-Hafagi. Kairo 1282 d. H.

Snasr = Cheikho: Su‘ara an-Nagraniya. Bd. I. DBeirut 1890.

6D. = The Diwans of the Six Ancient Arabic Poets Nabiga, “Antara,
Tarafa, Zuhair, ‘Alqama, Imru’a ’l-qais, ed. Ahlwardt. London
1870.

Tabarl — Annales, ed. Barth, Noldeke u. a. 3 Serien. Lugd. 1879
—1901.

Tahdib = Tahdib al-Alfaz, ed. Cheikho (kleine Ausgabe). Beirut 1897.

Ta‘lab = Kitab al-Fasih, ed. Barth. Leipzig 1876.

Tolman = H. C.: Ancient Persian Lexicon — The Vanderbilt Oriental
Series — New York: Cincinnati: Chicago 1908.

TP. = A Commentary of at-Tibrizi on Ten Ancient Arabic Poems,
ed. Ch. Lyall. Kalkutta 1891-94.

Vullers — Lexicon Persico-Latinum. Bonnae.
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Weibach =, F. H.: Die Keilinschriften der Achiameniden — Vorder-
asiatische Bibliothek — Leipzig 1911.

WeiBenbach — Die Fafil-Form im Arabischen. Minchen 1899.

Wright: Opuscula = Opuscula Arabica. Leyden 1859.

Yaqat: Biogr. = Yaqut’s Dictionary of Learned Men. ed. D. S. Mar-
golioth — Gibb Memorial Fund — Vols. 1, 2, 3, 5 and 6. Leyden
u. London 1907-13.

Yaqat: Geogr. = Jacut’s Geographisches Worterbuch, hsg. von F.
Wiistenfeld. 4 - 2 Bde. Leipzig 1866 f.

ZA. — Zeitschrift fir Assyriologie und verwandte Gebiete. Heidelberg.

ZDMG. — Zeitschrift der Deutschen Morgenlandischen Gesellschaft.

7KM. — Zeitschrift fir Kunde des Morgenlandes. Bonn.

Zimmern AKkFW. — Zimmern: Akkadische Fremdworter im Semiti-
schen. (1. Auflage). Leipzig 1914.
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