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Die nachfolgenden wenigen Blitter enthalten ebenso wie
die vor einem Jahre erschienenen ,, Beitriige* hauptsiichlich
Bemerkungen und Erklirungen zu den von Osiander im
19. Bande der Zeitschr. der d. morg. Ges. mitgetheilten und
erliuterten Inschriften. Eine dieser Inschriften habe ich in-
zwischen anderswo (DMZ XXVI 746 ff.) erklirt. Selbst-
redend habe ich auch die neuerdings (Journ. As. 1872 Janv.-
Mars) von Halévy veriffentlichten Inschriften moglichst genau
studirt und zur Erklirung mitverwandt, in vorliegender Arbeit
sind indess nur No. 257, 176, 516 vollstindig erklirt wor-
den, erstere zur Rechtfertigung meiner frither gegebenen
Erklirung von Fr. IX. Leider liegen die Halévyschen In-
schriften in einem Zustand vor, welcher die Textkritik in
hohem Grade herausfordert, nichts destoweniger zeigt schon
eine ganz fliichtige Durchsicht derselben eine wie reiche
Ausbeute fiir die Kenntniss der himjarischen Sprache, Reli-
gion und andrer Zustinde sich uns aus denselben ergiebt.
Halévy selbst hat sich (im Journ. as. 1872 Juin) an die
Erklirung der Inschriften gemacht, ich kann indess seine
Arbeit nur als vollig verfehlt bezeichnen.

Herr Professor Gildemeister hat mich zu. lebhaftem

Dank verpflichtet durch Mittheilung einiger werthvollen Be-

merkungen zu meinen vorjihrigen Beitrigen. Fiir die yon
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mir (8. 37) gegebene Erklirung der Worte nfvan niam 7

5)

277p 32 noa3 welche =ya als Conjunktion und nh=n nbTn
als Doppelsetzung desselben Verbums auffasst, schligt Herr
Gildemeister vor zu lesen u;&;. ;x_;oL; &,.3 d. h. nach
einem Ungliick welches sich ereignete. Ferner nimmt er das
j in jnn9m (S. 38) welches ich als méinnliche dussere Plural-
endung aufgefasst hatte, fiir das enklitische Demonstrativ.
Diese Frklirung ist unstreitig die-richtige. Er machte mich
auch zuerst auf die Verwandtschaft von Fr. IX und Hal. 257
aufmerksam.

Ich habe mich héufig auf die Abhandlung des Herrn
Lenormant tiber die Weihinschrift des Jati'tempels zu Abian
im 2. Bande seiner lettres assyriologiques bezogen und
bekenne auch aus dieser Arbeit des grossen Gelehrten beson-
ders aus den realen Theilen derselben reiche Belehrung
geschopft zu haben obwohl ich mich auch nicht selten zu
ihm in Widerspruch habe stellen miissen. In der Erklirung
einiger von Osiander dunkel gelassenen Stellen sind wir
beide ganz oder doch nahe zusammengetroffen, so besonders
in der Inschrift XXIX; er hat hier richtig gesehen (S. 34)
dass der Form xkn die Bedeutung il s'est recommandé inne-
wohnen miisse (wie dies iibrigens auch schon Osiander ver-
muthete), hat indess, obwohl er das arab. < anfiihrt, in
der Form nicht eine achte sondern irrthiimlich eine fiinfte
Conjugation erkannt. Dass das schwierige 2238 mit B
zusammenzustellen ist, hat Herr Lenormant ebenfalls erkannt,
verkannt hingegen hat er dass es ibertragene, keine con-
krete Bedeutung hat. Seine Erklirung der Worte j7x -2
nnaqkr o2 wp halte ich indess fiir vollig verfehlt. Das
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Suffix © in oy ann> bezieht er (S. 54) auf den Gott Sin,
wie ich es Beitriige S. 12 ebenfalls that; indessen mochte
ich jetzt das Suffix doch lieber auf den ‘Weihenden beziehen.
In seinen mythologischen Combinationen geht Lenormant
oft zu weit. So berechtigt nichts zur Aunahme die 77¥> n3
sei die Gattin des =pmbx ws. w. (S.62), ebenso ist es
nicht zu verstehen wie er (S.90) jamn welches wir meines
Wissens nur aus Fr. III in dem Plural j:2m- kennen, auf
die Sonnengottheit beziehen will. Hochst wichtig ist indess
die von Lenormant freilich nicht zuerst gesehene, aber doch
suerst in ihrem ganzen Umfang begriindete, bei den Him-
jaren allgemein verbreitete Vergdtterung verstorbener Vor-
fahren. Ueber die Vorstellung der Himjaren von einer
Fxistenz nach dem Tode haben wir bisher nur eine positive
Angabe in den Inschriften nimlich in den Schlussworten
der Inschr. XXIX, wo der Verfasser der Inschrift zweier
verstorbener Verwandten, Martad und Addén, gedenkend,
dieselben nennt oz Besitzer der Seligkeit (s. DMZ XXVI
419). Diese beiden Verstorbenen werden indess an dieser
Stelle nicht wie sonst ofter in Verbindung mit den grossen
Gottern angerufen, sondern sie werden hier in Anreihung
an den Verfasser der Inschrift selbst, an seine Familie und
sein Besitzthum dem Schutze des Sin, ‘Attar und andrer
(Gtotter anempfohlen, woraus man vielleicht schliessen konnte,

dass die beiden Verstorbenen selbst nicht als Gotter gedacht

werden, und soviel geht in der That mit Sicherheit hieraus
hervor, dass sie in jedem Fall nur als ganz untergeordnete
unselbststindige Gottheiten gedacht werden konnen. Indess
die Bezeichnung Besitzer der Seligkeit lisst doch wieder
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mit Gewissheit auf einen iibermenschlichen gottihnlichen
Zustand nach dem Tode schliessen.

Was schliesslich die Abkiirzungen betrifft, die in den
folgenden Seiten gebraucht sind, so bemerke ich, dass sie
dieselben sind wie in meinen fritheren Beitrigen , also:

Fr. bezeichnet die Arnauld - Fresnelsche Sammlung
(Journ. as. 1845).

Wr. bezieht sich auf die Inschrift von ‘Obne bei Wrede,
Reise in Hadhramaut.

Hal. bezieht sich -auf die Inschriften Halévys (Journ,
as. 1872 Janv. - Mars).

Nur durch rémische Ziffern citirt sind endlich die In-
schriften im 19. Bande der Ztschr. d. deutschen morgenl.
Gesellschaft.

Berlin, Anfang Mirz 1873.

Franz Praetorius.




Neue Beitriige
zur

Erkliarung der himjarischen Inschriften.

) [
Die Altarinschrift von Abian.

Ueber diese Inschrift, deren FErklirung Osiander DMZ
XIX 257 fi. begonnen hat, habe ich bereits an verschiedenen
Stellen meiner fritheren Arbeiten gelegentliche Bemerkungen
gegeben. Ich erklire sie hier noch einmal im Zusammen-
hange, hauptsiichlich um einige mir bisher unklare Punkte
zur Sprache zu bringen. Die Inschrift befindet sich auf
einem Altar von weissem Marmor und ist folgende:
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Gegen die von Levy gegebene Erklirung der auf nnx
ausgehenden himjarischen Personennamen, nimlich in dieser
schliessenden Buchstabengruppe eine Verkiirzung des Gottes
=m0z zu erkennen, hat sich neuerdings Fr. Lenormant aus-
gesprochen (Lettres assyriologiques II 56), indess ohne hin-
reichenden Grund. Er will in nnr die aramiische Gottin
*nr, xn2 erkennen, und hilt es fiir ,,impossible d’admettre
l'opinion de M. Lévy.“ Sobald sich jene Géttin in der Form

Priitorius, Neue Beitrige. 1
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nhr anderswo als in Higennamen in den Inschriften nach-
weisen lisst, bin auch ich bereit Lenormants Vorschlag fiir
sehr wahrscheinlich zu halten; wollte man aber jetzt Levys
Ansicht fir unmoglich halten, so miisste man es ebenso fiir
unmogligh halten dass im Phonizischen Bodostor aus nanwa-as,
mphITaY aus nuptiRTaY, DWN3Y aus JAwNTay entstanden ist.

Pyt bk TPl gtk
Ueber die Lesung des Namens jain :)L,_j;; der Bestdin-
dige, Ausdauernde s. meine fritheren Beitrige S. b.
Das erste Glied =7 welches in den himjarischen Eigen-
namen 3995521, =SnN=n und hier in “S¥sniy vorkommt,

wiirde ich als xeuf sein Name' erkliven (also ~>rmab sein

Name sei erhaben, 2=t sein Name sei stark,- 9nRmnd
sewn Name sei edel), wenn wir nicht jetzt aus den Halévy-
schen Inschriften (z. B. 144, 150, 151, 153, 159) einen
vierten mit m=2® zusammengesetzten Higennamen, nimlich
mabrsy kennen lernten, dessen gleichzeitige Zusammen-
setzung mit »= er sefzt d. h. ins Leben, Lenormants Ansicht
(a. a. O. S. 22, 84, 94 ult.) zur Gewissheit erhebt, dass =nd
hier ein gottliches Epitheton ist, der Hohe, Erhabene. Die

himj. Wurzel aly, auch in prnd — :L*; Himmel vorlie-
gend, entspricht dem arab. Ly., hoch sein. ~Symni wirde
also bedeuten der Erhabene hat erhiht.

Das interessanteste Wort in der Inschrift ist 5mbm;
es steht an derselben Stelle an der in den Votivinschriften
7722 steht, durch welches Wort die Votivinschriften selbst
bezeichnet werden. Wir haben demnach schon von vorn-
herein Grund anzunehmen dass mit Jabin hier der steinerne
Altar auf dem sich die Inschrift findet bezeichnet ist. Des-

5

halb giebt auch wohl Lenormant a.a. 0. S. 105 ju=>n ohne

1) =2 seon Name ist bereits belegt in der kleinen Inschrift
von Hisn Gurdb.



weitere Begriindung durch table a libations wieder. Hierzu
kommt noch dass das schliessende j in j=>n2 ohne Zweifel
das enklitische Demonstrativ ist, also ganz direkt auf den
vorliegenden Altar hinweist.* Ich nehme mit Bestimmtheit
an dass o>, oder mit der Mimation =i, weiter nichts
wie Stein bedeutet; vielleicht hatte sich im Dialekt unsrer
Inschrift dieses Wort zu der besonderen Bedeutung Opfer-
stein  herausentwickelt. Zu dieser Annahme berechtigt

ool SEE
Folgendes: die Lexika hringen die Worte x ko, und &,k
pL \[.ELW in der Bedeutung Stein, zu ersterem bemerkt

Freytag nach Djauhari idiomate Himjaritarum. Schon diese
Andeutungen wiirden im Verein mit dem Zusammenhang
vollig geniigen, ein himjarisches Wort obm Stein zu begriin-
den, umsomehr da wir bereits in =52 ein Beispiel kennen
dass im Himjarischen die Vorsatzbildung i tblich ist, wo

So-
das gewdhnliche Arabisch die einfache Bildung (O&}) gebraucht;

=

etwas weniger sicher ist nvm H. Gur. 7 welches wir DMZ

XXVI 438 durch ;}T erklirt haben. Aber wir haben auch
direkte arabische Zeugnisse fiir die Existenz eines himjari-
schen Worts =>n Stein. Die eben erwihnte Erscheinung
nimlich, dass ein arabisches Wort einfacher Bildung im
Himjarischen ofters mit der Vorsatzbildung % mae iiblich
war, scheint von den Arabern filschlich dahin aufgefasst

1) Ich verkemne dieses enklitische § jetzt auch nicht mehr

zusatz :j hielt. Demnach ist auch da wo 77272 mnicht durch

das vorgesetzte Demonstrativ 77 noch einmal determinirt ist zu

iibersetzen dzeses Denkmal und nicht indeterminirt ecsn Denk-

mal wie dies in meinen fritheren Beitrigen I u. VI geschehen

ist. Bei Hal. 188, 2 kommt jetzt auch das einfache %5172 vor.
1=‘x¢




worden zu sein, dass dieses anlautende ma oder wie es
die Araber daneben auch auffassen am?! die himjari-
sche Form des arabischen Artikels Jf gewesen sei, und so
ist dann die hiufig wiederkehrende Angabe entstanden, dass
die Himjaren das ! des Artikels mit m vertauschten. Ich
habe mir zu der von Freytag (Einleitung S.119 a. BE.) aus
Djauhari angefiihrten Stelle, folgende Stelle daneben geschrie-
ben welche NeSwan unter 40 bringt und durch welche das
Citat bei Freytag mehrfach berichtigt wird: niimlich Ji
OB' X...,L.w.n)z el 6‘)} s @)Lu )b) leg,lé. JId
L...,g,n X.‘}..!.J' r.\ﬁ, O U}"‘d“.\'} ).15‘5:- Xa! 6523; &..Lu..", {..@.M.JL.)
OEA) = 3”)_,05) J\;)./o' U}'"}'ﬁr?' Ly spricht dieser ist mein
Freund, wnd der welcher mir beisteht wirft himter mir mit
dem o wnd der x,iw,o; er mewnt mit dem Pfeil (’P_@_M)
wnd dem Stein (}'“Lw); und dies ist der Dialekt der Him-
Jaren welche an Stelle des | des Artikels m setzen so dass
sie sagen am - raguln und ammar’atu und Achmliches.® Die
von NeSwan angefithrte Form x, A0 unterscheidet sich also
von dem o>tz der Inschrift nur durch die Femininendung,
vielleicht dem h unitatis.

Es scheint wohl werth nachzuforschen, wie dieses Nomen
2202, Xedw im Himjarischen zu der Bedeutung Stein gekom-
men ist, wihrend doch die Wurzel =% sonst in allen semi-
tischen Sprachen die Bedeutung gamz, wunversehrt sein hat

]

1) Vgl. De Sacy, Anthologic p. 110.

2) Djaubari bei Freytag hier éi..lw.ao').

3) Es ist wohl anzunechmen, dass diese beiden letzten
Beispiele von dem Verfasser erst nach der filsehlich aufgestell-
ten Regel gebildet worden sind, wiihrend (o und sxec ki
echt himjarische Worte sind.
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welche sich auch im Himjarischen belegen ldsst in o>
Fr. 56; Hal 192 ult.; Hal. 535,17 u. a. m. Firieden. Die
Bedeutung Stein hat sich in der That aus der Bedeutung

5/ -
unwversehrt sein nicht etwa herausentwickelt, sondern xi i

welches urspriinglich Adjektiv. in der urspriinglichen Bedeu-
tung wnversehrt war und als Adjektiv dem alten Substantiv
fiir Stein nur beigeordnet wurde, um eine gewisse Art von
Steinen zu bezeichnen, nimlich solche welche noch ,,ganz
und unversehrt* d. h. noch von keinem menschlichen Werk-
zeug behauen waren, wurde spiter zunichst mit Fortlassung
seines Substantivs und dann auch mit Vergessen seiner
urspriinglichen beschriinkten Bedeutung allgemein fiir Stein
angewendet. *  In seiner urspriinglichen Anwendung und
Bedeutung , nimlich als Adjektiv wnversehrt dem Substantiv

Stein beigeordnet, findet sich das dem arab M,L,w ganz

genau entsprechende hebriische =m0 in der Verbindung
nmse ouaN wunbchauene Steine Deut. 27, 6; Jos. 8, 31. Es
ist ein nu-ll\\\rmdwm Zufall, dass an diesen beiden blbel—
stellen von dem Bauen eines Altars aus unbehauenen Stei-
nen die Rede ist und dass in unsrer Inschrift das entspre-
chende Wort sich ebenfalls auf einen Altar bezieht; dies
ist indess eben weiter nichts als ein ganz dusserliches zufil-
liges Zusammentretfen.

Die Worte 21 —3nbap sind erklirt DMZ XXVI 747;
iiber die Worte == bis zum Schluss vgl. Beitrige S. 34;

1) Ebenso geht frz. foie, ital. fegato Leber zuriick auf lat.
ficatum, eigentlich vollstindig iecur ficatum d. h. eine mit Feygen
wubereitete Leber oder die Leber eines mit Feigen gemdsteten
Thiers. Das Adjectiv ist indessen in der Folge, ebenfalls mit
vollstindigem Vergessen seiner ursprimglichen beschrinkten Be-
deutung , vollig an Stelle des Substantivs getreten. Solcher Bei-
spiele liessen sich wohl noch sehr viele ausfindig machen.
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das Relativum 35 in =73 ist hier als finale Conjunktion
gebraucht wie syr. ) und hebr. Y.

Den Gottesnamen =pnbx trage ich jetzt kein Bedenken
mehr Ilmugih, oder nach der vollstindigen Schreibung
wpriN lmugihu zu lesen, d. h. II der Erhirer.® Schon
Osiander hat DMZ XX 27Q eine solche Zusammensetzung
mit dem Gottesnamen Sx fiir moglich erkannt, aber doch
als unwahrscheinlicher bei Seite gelegt. Die Annahme dass
der himjarische =pabx der Mondgott ist, beruht immer noch
einzig auf der bekannten Angabe des Albakri _ g}f .f &.9*”
in deren Richtigkeit man indess nicht Grund hat Zweifel
zu setzen; nur ist diese Angabe nicht dahin aufzufassen dass
(g+)! Name des Mondgestirnes ist, sondern sie ist so zu
interpretiren, dass sie nur Name der Mond gottheit ist.
Die alte ursemitische unbestimmte Gottheit [l Tas ok
bei den Himjaren bestimmtere Gestalt als Mondgottheit
angenommen. Fast immer erscheint der Gott mit dem Epi-
theton mpn der Erhirer, grade so wie im Hebriiischen ba
fast ausschliesslich mit Beiwortern gebraucht wird; nur sehr
selten ist im Himjarischen Sz ohne dieses bestindige Bei-
wort belegt, so Hal. 144, 3 wo bx in Ver bindung mit ‘Attar
genannt wird: =nh»7 bx, ferner Hal. 149, 3 ; 150, 4. Ausser-
dem erscheint >x allein sehr hiufig als erstes und besonders
als letztes Glied vieler Eigennamen.? Diese Erscheinung
dass man den hebriischen Gottesnamen S in den siidarabi-
schen Figennamen, welche schon vor Bekanntwerden der
Inschriften die arabischen Autoren in Menge iiberliefert hat-
ten, wiedergefunden hat, hat viel Verwunderung erregt und
kiistliche Erklirungsversuche veranlasst. Durch die Be-

1) Lenormant a. a. O. liest I1-magah.
2) Hal. 504, 3 ©bN2am» mit Mimation, wenn nicht zu
lesen SToNAMY,
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griindung des Tl als Gottheit auch der heidnischen Himjaren
erleidet die Ansicht Wetzsteins (Ausgewiihlte Inschriften
S. 361 ff.) mindestens eine sehr starke Beschrinkung.

Das regelwidrige Fehlen des Trennungsstriches nach
27 in mmnbnat haben wir auch schon friher bemerkt. Auf-
fallend ist es dass die grosse Inschrift welche Lenormant
in seinen Lettres assyriologiques 1T erklirt, und welche
wie unsre Insehrift ebenfalls aus Abian stammt, diese Regel
desgleichen stets vernachlissigt (s. die Copie bei Lenormant il
a. a. 0. 8. 8). Woher die Inschrift XXXI (DMZ XIX 261) L
stammt, in der diese Regel Zeile 6 ehenfalls einmal nicht
befolgt ist, ist mir nicht bekannt. |

Die Ingchrift im Zusammenhange iibersetzt wiirde also '
folgendermassen lauten:

Hani att, Sohn des Wazbin, Sklave des Samili als,
hat geweiht dem ‘Attar diesen (Opfer-) Stein mit allen sei-
nen Kindern, am Tage da kdmpfte das Dorf jener Ieinde
von uns und das Dorf umsres Stammes; eine Widmunyg
auf dass er erhoht werde durch Attar und dwrch Ilmugih.

Il.
mmnbx | wpe | oxon | 32 | obewTas 1
op1 | AmnpwT | I 8 e g
w | 2 | mnom | yo2 g | a8

VA4
)
.
=5
U
a
>

;
wpax | vp | gomdm | mamip 8

s be | pwawn | pmbab [ oR 9
ke | pRoaN | o | oty 10

| o9hmm | 22 | mmwan 11
Diese Inschrift hat Osiander DMZ XIX 194 ff. zu erkli-
ren begonnen, die mehrfachen Schwierigkeiten der Inschrift
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zu ldsen ist ihm indess nicht in so weit gegliickt um tiber
Veranlassung und ungefihren Sinn derselben einige Klarheit
zu geben. Bis o= auf Zeile 3 ist die Inschrift klar,* von
dort an beginnen indess die Schwierigkeiten.

Dass fiir wmom zu lesen ist ymmwom haben bereits
Osiander und Levy richtig erkannt, die Bedeutung er hat
sie erhalten ist ebenfalls klar. Von den beiden folgenden
Worten ©v» 52 erkennen wir sofort in dem ersteren die
Priiposition 52 n welche wie in meinen friiheren Beitriigen
gezeigh ist, in der Diktion der Inschriften nach den Verbis
des Krrettens und Erhaltens die jedesmalige Noth oder Ge-
fahr einleitet aus oder in der die Gottheit den Weihenden
errettet. Durch das andere Wort ©s wird also auch hier
entschieden irgend eine Gefahr ausgedriickt. Welcher Natur
dieselbe gewesen, lisst sich annihernd schon aus den fol-
genden Worten j157-nmis errathen: (ein Ungliick) wel-
ches stattfand n unsrem Lande im Jalre des Samihkarib
Solms des  Tobba karib Sohns des Fadih. Aus den Worten
nimlich in wnsrem Lande lisst sich schliessen dass das in
Frage stehende Ungliick nicht etwa blos einen Einzelnen,
also den Verfasser der Inschrift und vielleicht auch seine
niichste Familie betroffen hat, sondern dass es ein das ganze
Land treffendes Uebel war, wie feindliche Verheerung, Mis-
wachs, Ueberschwemmung oder ein hnliches, Aus dem
richtigen Verstindniss der Zeilen 7 und 8 geht ferner her-
vor dass das Uebel irgend eine Art von Hungersnoth oder
Theuerung gewesen sein muss. Mit diesen durch den Zu-
sammenhang gegebenen allgemeineren Bestimmungen ist es
nicht schwer auch die bestimmte Bedeutung von w1 zu
finden. Allerdings giebt die im Arabischen am genauesten
entsprechende Wurzel U,,L; med. w keinen dem Zusammen-

1) Auch Lenormant hat a. a. 0. S. 30 Osianders Erklirung
angenommen.
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hano ancemessenen Sinn, dafiiv aber die ndchst verwandte
o te) y
Wurzel e firma ac dura evasit adultior planta ut are-

sceret, ferner das gleich nah verwandte u*:‘ gracile et exte-
nuatum fuit corpus, exarwit herba und nicht minder das
hebr. €y ausgedirrt werden. Demnach setze ich keinen
Zweifel darin, dass 12 im Himjarischen Diirre, Trocken-
heit bedeutet. Bemerkenswerth ist das Fehlen der Mimation
welches hier wie ofters wohl nur als graphische Verkiirzung
anzusehn ist. Da wir in den himjarischen Inschriften haufig
(und so auch am Schluss unserer Inschrift) Bitten um reich-
liche Ernten begegnen, so ist es nicht uninteressant dass sich
unsre Inschrift auf einen grossen allgemeinen Misswachs bezieht.

Weitere grossere Schwierigkeiten bringt der auf Zeile 5
mit 1afns1 beginnende Satz.  Ich tibersetze denselben indess
mit ziemlicher Sicherheit wund sie haben hinzugefiigt (Bitten
um) die Erhaltung dieses Schlosses und Begimstigung thres
Herrn. =nnm muss bedeuten etwas zum  folgenden (oder
zum zweiten) machen, etwas folgen lassen, d. h. etwas hin-
zufiigen. Bine #hnliche Bedeutung in welcher jedoch die
urspriingliche Bedeutung des folgenden, nachherigen mnoch
etwas mehr in den Hintergrund getreten ist (wie in unsrem
jJemandem ein Leid zufiigen aus hinzufiigen) hat der ein-
fache Stamm =fx in XX 3 wo der Infinitiv =Fx parallel
mit xnv schenken steht. Dagegen ist der Grundbeguiff deut-
lich erhalten in der zweiten Conjug. deren Infinitiv jaFN
wir XXXI 5 und XXXV 1 finden in der Bedeutung zuriick-
halten oder vielleicht zuriickbringen (d. h. en Ungliick brin-
gen). Vgl. Gildemeister in DMZ XXIV 180.

Von yamn hiingt als Objekt ab mambya q551 jhom o1,
deutlich aus zwei durch 7 verbundenen parallelen Gliedern
bestehend. Der ungefihre Sinn des Ganzen lésst sich aus
dem bhekannten o171 Erhaltung errathen, und hierauf fussend
hat auch schon Osiander richtig die Bedeutung des mif
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o5 parallelen =o3 |, Partei nehmen, besonders beriicksich-
tigen erkannt. Als dunkelstes Wort bleibt somit Toom
dessen Bedeutung zu finden die Vergleichung mit anderen
[nschriften folgendes Moment an die Hand giebt. Es steht
in unsrer Inschrift mit j>>va parallel vemvb2a il Herr
(nicht ihre Herren wie wir weiter sehen werden). Wo nun
sonst in den Inschriften diese alten himjarischen Feudalher-
ren (meist in Firbitten) erwihnt werden, da pilegt zugleich
entweder in Parallelstellung oder in genitivischer Abhingig-
keit auch ihrer Schlosser oder sonstigen Sitze Erwihnung
gethan zu werden. Man vergleiche die Zusammenstellung
solcher Stellen bei Lenormant a. a. 0. S. 41. Aus solchen
Analogien lisst sich mit ziemlicher Wahrscheinlichkeit
schliessen dass 7>>m2 ebenfalls eine Lokalitit bezeichnet.
Nach Abzug des 7 welches enklitisches Demonstrativ oder
moglicherweise auch Suffix der 1. P. pl. ist, bleibt o2
bei welcher Form man, die obigen Erwigungen bedenkend,
sofort an o Pallast, Schloss denken muss. Ich halte

S_o_ - 5 1
>oma fiir ein nomen loci fxaeo von der Wurzel 551, 550 —

513 in sich fassen, gerdumig sein, gleichhedeutend mit b,

mmrsrs fasst Osiander als Plural ihre Herren, es ist
indess ein Singular, und das Verkennen dieser Thatsache
hat Osiander verhindert die folgenden sich eng anschliessen-
den Worte richtig aufzufassen und zu beziehen. Es liegt
freilich sehr nah die Form w2m"5va als Plural aufzufassen,
da das » dieser Form deutlich auf eine minnliche fussere
Pluralbildung hinzuweisen scheint. ~Sicher als Plural begriin-
det ist indess bis jetzt nur die gebrochene Form S»ax und
stat. constr. neben yan auch ->»ax (Fr. III — Hal 1105
und wo sich die Form ~b»x findet (Fr. LV, Fr. LVI, XXVI 5
und unsre Stelle) ist dieselbe als Singular aufzufassen. Mit
Evidenz geht dies hervor aus der betreffenden Stelle der
leider arg verstimmelten Inschrift XXVI (z)w ">ra mpnds
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wofiir in den beiden Parallelstellen IV 4 und XIII 3 mprba
ow Sva Ilmugih der Herr von Awam steht. Osiander ist
an dieser Stelle, um den vermeintlichen Plural zu erkliren,
genothigh anzunehmen dass -b»a ,,ein ganz merkwiirdiger
dem Hebriiischen entsprechender Plur. majestat.“ ist. Die
beiden Fresnelschen Stellen wiirden nichts entscheiden, da- 3‘;,
gegen ist unsre Stelle in der sich an warbra der Singular i
des Relativs und des Verbs anschliesst wieder entscheidend.
Bs fragt sich nun wie das » von “>»a aufzufassen ist. Ich
glaube nicht dass sich dies jetzt wird ganz sicher entschei-
den lassen. Zunidchst liegt es in dem - das g der Nishe

zu sehen, also eine Form stl;’ anzunehmen; da indess in

unsrer Stelle bestimmt, und in den beiden Fresnelschen
wahrscheinlich (in der Stelle XXVI 5 hingegen nicht zu
erkennen) ">»a im Genitiv steht, so ist es andrerseits auch
moglich in dem » hier die plene geschriebene Genitivendung
zu sehen, grade so wie die Endung u in dem Gottesnamen
smp2ox mehrmals plene geschrieben ist fiir das gewdhnliche
=pnox und wie fiir 09578 einmal £719578 vorkommb. Dieser
Analogie zu Folge ist wahrscheinlich ">%2 in N2 "2bn jm2
XXXV 5 auch als Singular aufzufassen. Das Suffix in mambra
bezieht sich auf die Weihenden.

Nach der Erkenntniss dass mamsb»a Singular ist konnen
wir die folgenden Worte leicht anschliessen. Zunichst
mmna o~ welcher dffnet ihw Hauws oder vielleicht ihre
Hiwser (2 dann hier = \__,;_,&3) Das Suffix in 503
bezieht sich hier nicht etwa wie in w2rb»a auf die Wei-
henden, sondern auf die Familie des 2, des Feudalherren.
Bei der Hungersnoth dffnete der Herr seine und seiner Familie
Vorrathskammern und theilte den Darbenden Lebensmittel
aus. Dies besagen auf noch deutlichere Weise die folgenden -
Worte: jpax ¥ jomwim1 w2wp 39570, Das himj. doppel-
lautige Verbum >3 ist dem Laut und der Bedeutung nach
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nah verwandt mit N> welches wir DMZ XXVI 428 in der
Bedeutung weihen, darbringen begriindet haben. 5= ent-
spricht genau dem arab. J)fp beneficium  contulit, dedit, ab-
gesehen von dem leichten Wechsel zwischen den nah ver-
wandten Lauten 3 und . welche beiden Lauten ja bekannt-
lich in der Folge auf abessinischem Boden zu einem Laut
und Zeichen H zusammengefallen sind. Bekannt ist das
Objekt mm=p dhren Besitz, das Suffix wieder auf die Familie
des >»a beziiglich. Mit w25 durch die Copula verbunden
und daher, wie wir von vornherein annehmen diirfen, ver-
muthlich einen verwandten Begriff ausdriickend ist Torn.
Die Bedeutung dieses Wortes zu finden ist Osiander durch-
aus nicht gegliickt. Er sagt der arab. Stamm ¢l\<¥ stehe
nur in ganz besonderem Gebrauche »von dem Holze, das
man dem Bockchen in das Maul steckt, damit es nicht
sauge; was solle nun aber ein davon gebildetes Nomen
bedeuten? In der That steht jenes Holz o< mit unsrem

7o in ndchster etymologischer Verwandtschaft. o)l
nimlich sowie das hiervon vermuthlich erst abgeleitete Ver-
bum ¢l sind nur durch Metathese entstanden aus ¢l
(wofiir auch &5"las). Verb. e . Wlina und x5 Las
bedeuten ganz wie Jl& das Holz das man dem Bickchen
in das Maul steckt damit es nicht sauge. Urspriinglich ist
L& nomen abstr. mit der Bedeutung Zuriickhaltung, direkt
zuriickzufiihren auf die Grundbedeutung der Wurzel Ylsii

welche in dem hebr. S zuriickhalten. noch klar vorliegt
und aus welcher sich leicht die Jedeutung des Sammelns
entwickeln konnte welche in dem arab. s sowie in meh-

reren andern mit s beginnenden Wurzeln wie 13 P
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enthalten ist. Aus dieser Wurzel ¢l bildete sich nun
wie gesagt durch Lautumstellung im Arab. Jl& und im

Himjarischen jomwn, letzteres also fiir jowra.  So wenig
Grewisses wir iiber die genauere Vokalisation dieser Form
angeben konnen, besonders ob 5 hier Pluralendung oder
Cj oder etwa gar Demonstrativ ist, ebenso sicher ist es
dass jorn Zuriickgehaltenes, Aufgespartes, Vorrdthe bedeutet.
Es folgt das dativische Objekt zu 75577, ndmlich %
jpox.  Die Prépos. »» hiufig an Stelle des arab. J, 6’"
ist bekannt. Bei jp:x bin ich etwas ungewiss ob zu iiber-
setzen ist die Darbenden, die Bedringten oder unsere Vor-
rathskammer, doch ist mir ersteres wahrscheinlicher. Jeden-
falls hat unsre himjar. Wurzel psx nichts zu thun mit der
zunichst entsprechenden arab. Wurzel (gio mit der sie
Osiander vergleicht, vielmehr entspricht arab. QL,@'l med. i
; im Aeth. entspricht QUG

und im Hebriischen ausser p1x noch das dem himj. pox
villig gleiche psx wovon pas Gefdngniss. jpox halte ich
also fiir den miinnlichen Plural eines passiven oder intran-
sitiven Particips die (durch die Hungersnoth) Bedringten,
die Darbenden. Es ist indess wie gesagt auch mdoglich,

eng , gedriickt sein — hebr. pax

besonders in Hinblick auf das hebr. pix arab. G*”é-’:” in

sk ein Substantiv zu sehen, einengender, enger Rawm,
Magazin, Vorrathskammer.

Den nun folgenden Satz oyann mpnby> ans lbersetze
ich ganz fhnlich wie Osiander wnd er hat dem Ilmugil
gedankt aus Treue (Ergebenheit, Glauben), indem ich ozann *

1) Dass indessen genau diese Wurzel L4 auch im Himj.
iiblich ist zeigt Fr. XI 12 nprkna dn der Noth.

2) Ganz unhaltbar ist die von Lenormant a. a. O. S. 32
ohne Commentar gegebene Uebersetzung von oin8n (in Fr. LVI)
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als adverbialischen und nicht etwa als objektivischen Aceu-
sativ zu an= fasse.  Wollte man sich zu letzterer Auffas-
sung neigen und also iibersetzen wnd er hat dem Llmuqih
gedankt durch Trewe, so wiirde das unmittelbar folgende
durch die Copula angeschlossene wa=-wi vollstindig in
der Luft schweben und nur die Annahme einer argen con-
structio ad sensum wiirde uns aushelfen.? So hingegen
schliesst es sich an das zunichst vorangehende Adverb
oyaxn aus Trewe an. Das Suffix in === bezieht sich
wieder auf die Familie des Weihenden. Diese Stelle ist
auch entscheidend fiir die Auffassung des Schlusssatzes in
XX VI8 e—=10

T72Y PIE ampaby jnt S
wTEr jNbRnDy Nbana DysD 4
wnd er hat gedankt der Majestit des I Imugih aus Treue
und auf dass Ilmugilu verleihen mige Heil seines Knechtes
Sari® durch Erfiillung dessen worum er bei ihm bitten wird.
Da hier das Tempus finitum ¥ =7 steht und nicht der
Infinitiv ®n7 57 welcher dem =72 entsprechen wiirde,
als pierre de fondation. Gewiss dachte T.. hierbei an das assy-
rische temen Grundstein, und wurde hierin noch bestirkt durch
den Umstand dass bei Fr. aps1 fiir 9057 verschrieben ist wel-
chen Fehler schon Osiander erkannt hat. L. iibersetzt =m -
W a placé, offenbar an =iy s denkend ; der Wechsel zwi-
schen atab. P und himj. » wirde allerdings nicht unerhirt
sein (s. DMZ XXVI 434).

1) Man miisste dann néimlich annehmen dass der Verfasser
einen ganz besonderen Nachdruck auf das Danken legt, also
und er hat dem Ilmugih gedankt durch Trewe wnd wm sic s
begliicken w. s. w. d. h. in eine grammatischere Form gebracht
und er hat dem Ilmuqih Treve dargebrackt aws Dank und wm sic
2w begliicken w. s. w.
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0 konnte man o:ann hier als Objektsaccusativ fassen und
dann mit jNn° 7 einen neuen unabhingigen Wunschsatz
beginnen lassen, wenn nicht die Analogie unsrer Stelle
massgebend wire.

Tch iibersetze demnach die Inschrift im Zusammenhange
folgendermassen: Abd - Sams, Sohn des Hais, hat geweiht
dem Ilmugih von Hirran dieses Denkmal welches er dar-
gebracht hat, wnd hat il geheiligt einen Stier, weil er
sie erhalten hat i der Dirre welche statt fand in unsrem
Lande im Jahre des Samihkarib Sohms des Tobba karib
Solms des Fadih. Und sie haben hinzugefiigt (Bitten wm)
die Erhaltung dieses Schlosses und Begiimstigung ihres
Herrn, welcher offnet il Haus wund spendet thren DBesitz
und die Vorrithe den Darbenden (oder in unsere Vorraths-
kammer). Und er hat dem Ilmuqih gedankt aus Treue
und wm sie zu begliicken mit Friichten wund mdnnlichen
Kindern wnd Gnade ihrer Firsten der Bawi- Martad.

II1.
=abns|idyss |imanyiga: | paoNe
mpn el o | ¥ T 2
=t g L Bl bl 8 Pl Sy a1 S
piy | n927 | jebynd | wmekma |y 4
b3 | vmmala | e |mpaebe | a0 5
o

21| 9 | mpabn x| B | pren | 8

251 | ooixa |ya | otvaow [oey | jen. 9

TarmRan | k0 | v | 5| 000 | o 10

X5 | Savaon | ones [ 05 B | Behen | o 1L
o7z

Diese TInschrift habe ich bereits in meinen fritheren
Beitriigen S. 31 fl. erkléirt, doch vermochte ich damals die
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Worte j2-770N Zeile 7—8 nicht zu erkliren. Jetzt kann
ich dieselbe auf folgende Weise deuten.

Durch den Zusammenhang steht von vorn herein soviel
fest dass 32 hier die Priposition én ist und dass die folgen-
den Worte eine Gefahr ausdriicken in der Ilmugih den Ver-
fasser der Inschrift errettet hat. Ebenso wie in der vorher
von uns erklirten Inschrift das Wort si=ns in wnsrem
Lande einen allgemeineren Schluss auf die Art der in Rede
stehenden Gefahr zu ziehen gestattete, ebenso diirfen wir
hier aus dem synonymen Ausdruck jsmmms in wnsrem Ort,
unsrer Heimath folgern dass nicht nur von einer persén-
lichen sondern von einer das ganze Land treffenden Gefahr
die Rede ist, und zwar werden wir sehen dass ganz wie
in der vorigen Inschrift auch hier von einer Diirre die
Rede ist. Am deutlichsten sind die beiden auf 7ouma fol-
genden Worte 37N mivpa bei der (oder durch die) Gluth
unsres Liowen. Unter den Lowen ist hier natiirlich das
Geestirn des Thierkreises zu verstehen, der omnia ovivn der
Liwe am Himmel wie er Wr. 5 genannt ist. Wihrend die
Chaldier die Planeten zum Hauptgegenstand ihrer Betrach-
tungen machten, so merkten die Araber hauptsichlich auf
die Fixsterne denen sie einen vorwiegenden Einfluss auf die
Naturerscheinungen beimassen, glaubend dass sie Regen und
Trockenheit * herbeifihrten (s. Lenormant a. a. 0. S. 94).
Noch den mittelalterlichen Astrologen war der Lowe ein
feuriges Sternbild. Wie aus Wr. 5 hervorgeht hatten die
Himjaren auch eine Lowenidra iiber welche meines Wissens
noch nichts Sicheres feststeht.2 Wenn das 7 in 358 Prono-
minalsuffix ist, was mir am wahrscheinlichsten ist, so ist die-
ser Gebrauch des Suffixes bei dem vielleicht gttlich verehrten

1) Vgl. Krehl, Religion der vorisl. Arab. S. 25 f.

2) Beiliufig bemerkt, eine Art Lowenira bei Dante,
Barie16..37.

P A
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Gestirn, ganz entsprechend dem Sprachgebrauch vamiay
thre Sonne.

Schwerer zu erkliren sind die vorangehenden Worte
shn n:hn 52, indess machen die soeben sicher erklirten
Worte die an sich weniger sichere Erklirung derselben doch
sicher. Ich deute sie arabisch o;\; ‘{,LA,; &13 il Ji
wortlich wdhrend des Heissseins einer Hitze d. h. als es
sehr heiss war, es ist hierbei zu denken an das Versengt-
werden von Friichten und Getreide durch die ibermissige
Sonnenhitze. Nordarabisches ,,* entspricht also hier himja-
rischem n. Ich bezeichne durch n den Laut des himj. X.
Dass dieser Laut nur eine leichte Modification des n-Lautes ist,2

1) Bei dieser Wurzel iibrigens auch uo, S Q_so\,.’o fir

[

=\

QS\?) Von den sechs Zeichen I @, :(I) St & — s,
LH' C’ X n welche das himjarische Alphabet dem zu Grunde
liegenden zweiundzwanzigbuchstabigen altkanaaniischen Alphabet
zugefiigt hat, sind X, %1], E, :idcutlicll durch Modifikation

der nichstverwandten Lautzeichen entstanden, nimlich X aus X,
(oo e : .
o [‘__—_J ist durch Umlegung des inneren senkrechten

Strichs aus LD Is entstanden, und :i’ i» ist ebenfalls aus []]
entstanden durch Verkimmerung und Anlehnung der beiden lin-
ken senkrechten Striche an den rechten; den kleinen Kopf oben
scheint man dem Zeichen erst gegeben zu haben um es auch
dusserlich dem Zeichen (rﬁ we etwas dhnlich zu machen da die
emphatisch zischende Aussprache beider Zeichen viel Gemein-
sames hatte. In der Altarinschrift von Abian erscheint ;(f in der
Gestalt rr-‘-] noch mehr dem Zeichen f% HO dhnlich gemacht. —-

. . . o . . .
Ueber die Bildung der Zeichen | und /] bin ich im Unklaren.
o

Pritorius, Neue Beitrige. 2
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ergiebt sich sowohl daraus dass sein Zeichen X nur eine
Modifikation des Zeichens fiir n X ist, als auch daraus dass
n hiufig mit n wechselt obwohl in manchen Wrtern die
Schreibung mit n durchaus vorherrscht oder bis jetzt allein
belegt ist (letzteres z. B. in dem Bigennamen o-snm (DMZ
XXVI 432). Tch vermuthe dass n ein t-Taut ist welcher
nicht wie n an der Spitze der Vorderzihne, sondern etwas
weiter hinten gesprochen wurde, ungefihr in der Mitte
zwischen » und © stehend. Ist diese Vermuthung richtig,
so musste es dem Nordaraber scheinen (da »n nur fiir und
neben urspriinglichem n vorzukommen scheint) dass der
Himjare fiir (., nicht n sondern @ spriiche, obwohl der eigent-
liche Taut nur zwischen diesen beiden Lauten lag, gerade
so wie der sdchsische Dental welcher zwischen den nicht
vorhandenen Dentalen d und t liegt dem norddeutschen Ohr
da ein t zu sein scheint, wo eigentlich ein d an der Stelle
ist und umgekehrt. In der That finden wir bei den Arabern
die Notiz dass die Himjaren das ., wie l» ausgesprochen
hitten (s. Freytag, Binleitung 116).

Ieh iibersetze demmach die ganze Inschrift im Zusam-
menhang : Anmar , Sohn des S'u,nmw,fr, hat geweilt dem Ilmu-
qih von. Hirvam dieses Denkmal weil er il erhirt hat auf
seine Bitte, darum dass er ilm erhalten hat in seinem Wohmn-
site von Malasin und dass Ilmugih il begliickt hat mit
Erhohung fiir seinen (geopferten) Stier wund dass Ilmugih
geholfen wund errettet hat seinen Knecht Anmdér in der
grossen Hitze (Diirve) in unsrer Heimath bei der Gluth
umsres Lowen wnd auf dass Ilmugih spende Glanz und
Errettung seines Knechtes Anmdr in Elend wnd Ungliick
und Schaden und auf dass er ihn begliicke durch Gnade
ihrer Fiirsten der Bani- Martad, wnd weil es wohl gegangen
st und wohlgehen moge dem Awmdnr.
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IV.
oaby | wpe | pavn [ oye 1
T B 8 SRR
PRaw | Fhae | o2 [ n 3
=upht | TThRe | bk 4
mign | aoies] v mosadin 000
—xy | mmns | maya | b2 6
2| nbniimn, | Amenns g
ByaNmh ] menbi ibamb hanmial 8

Ne}

may | pa | ampabn | oo | 5
mraza | qNSanie | abaxa | oye [0 10
Diese Inschrift hat Osiander DMZ XIX 232 ff. erkliirt.
Ich mache zu seiner Erklirung folgende Zusitze:

Betrachtet man die beiden Namen j:»n (Zeile 1) und
ol (Zeile 3) so findet man dies Gemeinsame an ihnen,
dass sie beide eine Endung 3 haben und dass der vorn
iibrig bleibende Rest 72 und N2t bei beiden Name einer
Qtadt oder eines Landes ist.? Wenn dies nicht nur ein
Zufall ist, wiirden wir also in j° eine Adjektivendung haben,

welche sich kaum anders als als sekundire Doppelform L;LE_

auffassen liesse. Wir wiirden also vermuthungsweise iiber-
setzen der Mciner bez. der Sabier.

Am schwierigsten ist der mit Shnm 392 beginnende
Satz. Aus der ganzen stets beinah wortlich wiederkehren-
den Diktion unsrer Inschriften, besonders aus Vergleichung
mit der oben No. II erklirten Inschrift lisst sich von vorn-
herein mit Sicherheit schliessen dass mit §>2 keine Zeit-
angabe eingeleitet wird wie Osiander annimmt, sondern die

1) noip ist schon lingst, §72 erst jetzt aus den Halévyschen
Inschriften als solcher bekannt.
9 *




20

Angabe des Grundes aus dem der Verfasser dem Gott das
Denkmal weiht, also die Angabe einer gottlichen Wohlthat.
Wir kommen iiber alle Schwierigkeiten sobald wir erkennen
dass 5mnm und dass bald darvauf folgende 13hnm in zwei
verschiedenen Bedeutungen und Constructionen gebraucht

sind. Grade niimlich wie arab. &;f und dth. A7%H in der
ersten Conjug. in den Bedeutungen fussen, greifen einerseits
und anfangen andrerseits gebraucht wird, so lernen wir aus
dieser Inschrift im Himjarischen die vierte Conjug. dieses
Verbums in beiden Bedeutungen kennen. Subjekt zu Fhnm
ist entweder Ilmuqih oder Sari’, der Verfasser der Inschrift;
aber auch dann geht aus dem folgenden deutlich hervor
dass er nur mit Hiilfe des Ilmuqih diese Handlung ausgefiihrt
zu haben glaubte. Objekt ist =iz w2 jedenfalls Perso-
nen. JhnT heisst hier nicht einfach fassen, greifen sondern
hat die besondere Bedeutung festhalten, zuriickhalten, im
Zauwm halten welche Z%H auch besonders im Aeth. hiufig
hat. Nun beginnt mit +5hnm sie haben angefangen ein
neuer Satz welcher a1 jo8ats zum Subjekt hat; entweder
schliesst sich dieser Satz grammatisch gar nicht an den vor-
hergehenden an oder man nimmt ein Fehlen des Relativs
58, “bx an (s. DMZ XX 241). 3=wpsbh fasse ich hw anzu-
greifen, zu der Bedeutung spotten, verhohmen, muthwillig
behamdeln welche Osiander vorzieht wiirden' die nachfolgenden
sehr starken Ausdriicke kaum passen; auch im Arah. bedeutet
i) in der dritten Conj. ex adwverso fuit.

Den Satz 59xy nimmas amm¥a xbanir dbersetze ich wnd
er flehte zu ihm wm Verwichtung der Bedringer. Der Er-
klarung bediirftig sind hierbei nur die beiden letzten Worte.

017 ist ein nomen abstractum der Wurzel Lé_;, vehementer
percussit, wahrscheinlich 55,_&_; zu sprechen Zerschlagung,

Vernichtung, davon genitivisch abhiingig AR == vg;.oLc



die Bedrdnger von )/,,5_; driicken, pressen, Vgl. "x» Be-
Triickung, ©ais malum, infortuni
driickung, ),M malwm , mfortuniuwm.

Ueber den Schlusssatz der Insehrift ist schon oben
S. 14 gesprochen. Ich iibersetze also im Zusammenhange
folgendermassen :

Sari’ von Méin hat geweilt dem Ihmugile von Hirran
dieses Denkmal das er dargebracht hat weil er zuriickgehal-
ten hat den Sabier und Asad welche anfingen ihn anzugre-
fen im Hause des Ben-Sufan; und er flehte zuw thm wm
Vernichtung der Bedringer, und er hat ihn erhalten auf
seine Bitte. Und er hat gedankt der Majestdit des Tlmugih
aus Treuwe wnd auf dass Ilmugihu verlethen moge Heil
seines Knechtes Sars durch Erfiillung dessen worum er
bei thm bitten wird.

V.
Herr Lenormant hat in seiner mehrfach erwihnten Arbeit
9. 94 ff. im Verein mit J. Halévy den durch die Araber
bereits bekannten mekkanischen Gotzen Hobal und einige
andere neue Gottheiten in den Inmschriften wiederzufinden
geglaubt und hat im weiteren Verlauf seiner Schrift (bes.
S.160 ff., S.175) dieses Resultat bereits anderweitig ver-

werthet. L}J\;’» sei eine lautliche Entartung aus >am et si
Ton étudie les diverses -significations de la racine >ar dans
les langues sémitiques, on arrive rapidement & se convaincre
que Hobal est charactérisé par son nom commeé un dieu du
,sort® ou plutdt un ,,dien -Sort.* Letzteres bezieht sich
auf die bekannte Notiz dass vor der Bildsiule des Gottes
in der Ka'ba sieben Pfeillose (,,d.';!) gelegen haben sollen.

(& : ,
tar (Fr. 9) soll also eigentlich bedeuten der Herr der Loos-

pfeile d. h. des Geschickes. Dass aber Jus nie Loos, Loos-
pfeil, Geschick bedeutet steht fest, und wenn das hebr. 5an

#
I

b

#l
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auch wirklich in dichterischer Rede Loos, Geschick bedeutet
80 ist bekannt, welche hier nicht anzunehmende Bedeutungs-
entwicklung das Wort durchlaufen hat um zu dieser Bedeu-
tung zu gelangen; in keinem Fall kann aber >am Loospfeil
bedeuten. Ueberhaupt ist die ganze Annahme Lenormants
einer falschen Erklirung von Fr. 9 entsprungen welche In-
schrift wir bereits in unsren fritheren Beitriigen S. 23 ff. erklirt
haben. Jetzt hat diese Inschrift auch Halévy copirt (No. 50),
sie lautet bei ihm:

27 | mpibx | pva | oams | Na® | 3mom | 05T | baw

2wt | 2hNT | o | bo | nxam | GanRby | 2omoan | s

o

1) In Betreff dieser Abkiirzung = hat jedenfalls Lenormant
zuerst das Richtige gesehen; es ist eine Abkiirzung fir ~5y=ai,
und b= o1 ist der einem verstorbenen und dann vergotter-
ten Konige Samih'ali heilige Tag. Die Abkirzung 5> 917 in
der grossen Inschrift von Abian betreffend, bemerke ich, dass wir
aus Fr. XII, XIV, Hal. 45, DMZ XXIV 192, 4 einen himjar.
Eigennamen %3~ kennen. Da wie Levy zu letzterer Stelle bemerkt
f27 immer als Lakab in Verbindung mit ~5»2% vorkommt (vgl.
Osiander in DMZ X 59), so ist es nicht unwahrscheinlich dass

92 @1 mit dem »7 017 identisch ist. Vgl. Lenormant
Aecas Q.8 21,

2) Das Wort ann-n kommt auch Hal. 176 vor, hat dort
aber nicht die Bed. Zkwfurchté wie hier, sondern bezeichnet
irgend ein Bauwerk zur Abwehr, Zaun, Mauer. Diese Inschrift
ist folgende:

-\: I SN5
Ich iibersetze vermuthungsweise : “dmanis Sohn des lm/f/ta Sohns des
Sawdbat hat dankend gewekit (UI'IP) alle seine Palmen der Dit -
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| gwam | 03 | 27 | FpetN | 21| anf¥a | oam | DRan ik

3 | onvganny | 2
Aus dieser Abschrift Halévys geht hervor 1) dass wemn 5
ein Fehler ist fir ->(3mmi j2 m7)3, dieser Fehler schon
vom Schreiber der Inschrift herrithrt, 2) dass wirklich

2

a2 zu lesen ist und nicht 8x37) wie ich a.a. 0. S. 26

Barrin und hat gebaut seine Schulzmauer, eine  Abwehr  (rad.

) fiir den Trinkeplats von Muisar . .. bei Attar und bed
Timuqih wnd bei der Dat (- Barran 2) ... Wa'dl dem Bayyin... Fir
das =x= der Copie lese ich S nach Fr. 11, LIII; vgl. Lenormant
ai gl 5. 18

1) In oneanhy sehe ich jetat auch den ‘Abtar von Saim
und nehme meine frithere Erklirung (Beitrige S. 28) zuriick.
Im Uebrigen halte ich meine Uebersetzung und Erklirang der
Inschrift in allen Stiicken aufrecht, ausgenommen nur noch die
Erklirung der vier Ortsnamen, welche etwas zu modificiren ist.

2;) Die Form nxas findet sich auch Hal; 51. 11. Es ist
mir leider bisher nicht gelungen, diese Inschrift im Zusammen-
hange zu verstehen; wenn man indess die nichste Umgebung
der Stelle betrachtet, so scheint die von uns angenommene
Bedeutung er hat anempfohlen auch dort zu passen. Die vorher-
gehenden Worte lauten nimlich n¥Is 1523 ORI §2 N0¥A.
Die Worte nxi 1727 bilden deutlich einen parenthetischen
Relativsatz (iiber 17525 vgl. Beitriige S. 30), in welchem 1752 sich
auf den Gott =nn¥» und 5 sich auf n237 52 bezieht: welchen
or ihm (dem Attar) anempfohlen hat. Was rm2m betrifft so ken-
nen wir dieses Wort aus XIV 6 als himjarischen Personennamen ;
Hizma (allerdings Xﬂf geschrieben, s. J. As. Janv. 1872 S. 48)
ist indess auch ein Ortsname, dann wiirden wir zu ibersetzen
haben wn (j3) Hidma welches er dem ‘Attar anempfohlen hat,
dann also auch in dieser Stelle ein Ortsname Objekt zu n¥Im.
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vermuthet hatte, endlich 3) dass fir >asn3 Fr. zu lesen
ist o587, Halévy und Lenormant fassen die Worte =in3
(wofiir ich also frither nach Fr. Srine las) bis owam als
Gétternamen auf, ohne indess eine zusammenhidngende Ueber-
setzung der Inschrift zu geben, wihrend ich, wie schon
friher Ewald diese Worte als Namen von Lokalititen fasste.
Wihrend die drei letzteren Namen als Lokalititen vollig
unbekannt sind, so kennen wir den ersten derselben oba
bereits aus XXIX als einen Ort an dem ein Tempel des
Mondgottes Sin stand, so dass dieser Analogie zu Folge
hochst wahrscheinlich auch die drej folgenden Namen Loka-
lititen bezeichnen wiirde, wenn sich obx an sich betrachtet
nicht auch als Gottesname Il fassen liesse wie es Lenor-
mant thut. Freilich ist dieser einfache Gottesname, fiir
den sonst immer die Zusammensetzung rpaby steht, bis
Jetzt nur sehr selten belegt und zwar ohne Mimation (vel.
oben S. 6).1 Obwohl nun wie ich glaube, die erste An-
nahme von vornherein die grosste  Wahrscheinlichkeit fiir
sich hat, so lisst sich mit einiger Sicherheit doch nur durch
den Zusammenhang entscheiden.

Die vier in Frage stehenden Worte kommen auch in
einer von den neuen Halévyschen Inschriften vor (No. 257)
welche wir hier niiher betrachten wollen. Sie lautet:
1| ooxn | Amipy |+ | 1 | 952 | »7an

|
|

e e
-

12 | pox | 2955k
0¥3pT | 9nny | nos
2 | o270 | obwa | Davwn | nbabs | bos | 7P | anby | pox
1231 | Wmosied | 2 | o | gban

3 | oq¥a | ooxn | 30733 | =9=5n2es | 537 s9R05 | 727 | Dakt
oraly | okew

e

i

a1 | Dby
1) Noch ecine dritte Moglichkeit ndmlich o583 als den
= b
Herrn von Alam also den Mondgott zu f:
sehen,

assen, hat Len. iber-
b
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Die Inschrift stammt aus Me'in und steht iber der Thiir
eines Tempels. — 2-55F ist mit dem Verwandtschaftsnamen
Jla  muitterlicher Oheim zusammengesetzt, bedeutet also
der Ohcim ist edel, als Figenname aber gewiss aufzufassen
einen edlen Oheim habend. Dieses selbe Jla steckt in den
Eigennamen -~nnn Hal. 667 (so zu lesen fir =maxsf) und
51 dessen Bildung wir DMZ XXVI 427 verkannt haben;
den zweiten Bestandtheil »=> kennen wir schon aus dem
Bigennamen »--p7x (ibid. 426) den wir tbersetzt haben der
Gerechte setzt, d. h. doch wohl der Ger. setzt ins Leben,
schenkt dies Kind; ebenso Sx»=v Il setzt und »=o-m3 der
Hiilfreiche setzt (~n5 wie pax gottliches Epitheton). Um
nun Namen wie »5°57 und &hnliche richtig zu verstehen,
muss man hedenken, dass bei den Himjaren verstorbenen
Menschen gittliche Verehrung erwiesen wurde. Ce culte
s'appliquait dans chaque famille a Yous les ancétres, et dans
cette limite parait avoir été exclusivement familial. Mais
la divinisation des rois morts était générale dans tout
le pays etc. (Lenormant a. a. O. S.21). In dem gleich zu
erwihnenden Namen »77a8 und asn»sr misste dann freilich
wohl an den Vater des Vaters gedacht werden, und vielleicht

"sind auch die mit % und ©r zusammengesetzten Namen

vom Standpunkt der Aeltern aus aufzufassen. Auch or den
véterlichen Oheim finden wir in Eigennamen dieser Verbin-
dung , ndmlich 3920y, ¥y, 1 anNay, anyny, Loy, yhmnw,
DXy, AnTnay, ynbny.  Lenorm. a. a. 0. S. 84 vermuthet in
o» mit Unrecht die Bezeichnung eines Gottes. Mit ax Vater
zusammengesetzt gleich darauf in unsrer Inschrift »+7ax und
auch mit Umkehrung der Glieder anz7~, ferner ynran, 2Ny,
995N, "bran; mit hx Bruder »oqohn Hal. 62. — poxn ist

1) Dieser Name =72y scheint identisch mit dem alten
abessinischen Konigsnamen &0%.B.
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Eigenname des “Attartempels. Sonst ist im ersten Satz alles
klar; es ist also zu iibersetzen Halkarib Sadig Sohn des
Abjada, Konig von Méin, hat gebaut und erneuert Rasif,
den Tempel des Attar von Qabad.

Den folgenden Satz iibersetze ich: Und er hat aufge-
richtet dieses Haus Rasif dem dstlichen Attar wnd allen
Gittern der Stimme in Alam und Saim wnd Habl und
Hamr. =0= bauen haben wir schon DMZ XXVI 424 gefun-
den, es ist hier mit dem Accusativ auch dessen verbunden
fiir den gebaut wird, welche selbe straffe Construktion im
Himj. auch bei ma7 opfern iblich ist, s. Beitrige S. 11 und
DMZ XXVI 429. Die Bedeutung von =0m aufrichten hat
sich aber im Himjarischen sehr erweitert; man sagt ndmlich
auch etwas eimer Gottheit aufrichten ganz allgemein fiir
schenken, darbringen. Das Vermittelungsglied zwischen
diesen beiden Bedeutungdn scheint der Begriff des in die
Hohebringens, Emporhebens zu sein, dann etwas zu den
Gottern mit den Hénden emporheben, ihnen anbieten, dar-
reichen, weihen. Auf iihnliche Weise haben einige Derivate
von hebr. 8oz aufheben und ith. gOZJJ &, amh. 0%
die Bedeutung Geschenk erlangt. Z. B. Hal. 199, 11 25> 50
TPOW Snny obnbma oboammr (o)babt vwiney wnd es hat
dargebracht “Almdn wnd seine Sohne ihre Widmung wnd
ihre Gaben wnd ihre Geschenke dem dstlichen ‘Attar w. s. w.
ebenso Hal. 353, 19 ci-mbzr ciwb(mx o) bAx a0
“okapT anny wund es hat dargebracht das Volk wvom Nuwit
ihre Widmungen und ihre Inschriften dem At tar von Qabad,
ebenso Hal. 478, 15; 485, 10. Oefters steht =09 auch in
Verbindungen in denen wir in XXIX 4 und Hal. 353, 14
Nkm wnd er hat sich amempfohlen finden, so Hal. 504, 7
cDwpNT DibioaNy DRIINN BAm j¥n nbabx jmE bhn shon
"obN>1 wund es hat dargebracht (hier im Sinne es hat in
den Schutz der Gitter gestellt) das Volk vonw Damrin den
Gittern von Mein und Jatil sein Ansehn wnd ihre Seelen

e
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(sich selbst) und ihre Besitzthiimer und ihre Wadmungen,
ebenso Hal. 465, 10.

Ueber den Plural nx>x habe ich bereits DMZ XXVI
427 Anm. gesprochen und halte diese Erklirung auch gegen-
iiber den Erklirungen Halévys und Lenormants (a. a. O.
S. 99 ff.) aufrecht. Der Konig Hélkarib hat also den alten
Tempel des ‘Attar von Qabad erneuert und fiir oder vielleicht
neben dem alten Cultus den Cultus des ostlichen ‘Attar
eingerichtet ausserdem aber auch den Cultus der dbrigen
Gotter, welche die Stimme der genannten vier Ortschaften
verehren, wie es schon aus XXIX bekannt ist, dass in Tem-
peln welche zuniichst und hauptsichlich einem bestimmten
Gotte heilig waren, auch andre Gottheiten wmitberiicksich-
tigh wurden. ! In jp=¢ =nny ist das pv (C)L;“;) geogra-
phisch zu nehmen, jp=w =nny ist weiter nichts als der
‘Attar in der Gestalt unter der er bei den dstlich von Me'in
wohnenden Vilkern verehrt wurde. An ein Ewog@dgog im
Gegensatz 7u £oregog wie Lenormant a. a. 0. S. 100 f. erklirt
ist nicht zu denken. Fiir eine rein geographische Auffas-
sung spricht zu deutlich die #hnliche sehr interessante Stelle
Hal. 478,17 ff.: Davwiny obnhing ndxd 557 SH™ Dy nbRON
2p9myny DpTERT Diant 0amaT nbwbN o1 d. h. die Gotter von
Méimn und Jatil und alle Gitter der . .. und der Stimme
und alle Gitter des Meeres und des Festlandes und des
Ostens und des Westens. TIch fithre ferner hier eine Stelle
aus einer noch’ unverdffentlichten Inschrift an deren Kennt-
niss ich Herrn v. Maltzan verdanke, ndmlich jpawn =w®>

1) Die Stelle IV 12 aus welcher Osiander auch hierauf
schliesst (DMZ XX 279) ist indess von ihm falsch verstanden ;
s. Beitriige S. 14. — Vgl. Schlottmann, Eschmunazar 134.

2) Sic, mit > nicht mit & wie im Arabischen, ebenso Wr. 4
und in der folgenden Stelle.
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7R A Nasr des Ostens und Nasr des Westens, wo
also zugleich auch der den arahischen Schriftstellern alg
himjarische Gottheit bekannte ),,.M_', zum ersten Mal in den
Inschriften erscheint.

In 2bx3 ist von Halévy der erste Buchstabe als zweifel-
haft angegeben, und es scheint nach Analogie von Fr. 9
in der That sehr wahrscheinlich dass wir zu lesen haben
o583 also von Alam wnd Saim w.s. w. Da in unsrer In-
schrift blos o>arm steht und nicht 25am 31 wie Fr. 9, so geht
hervor, dass blos o>ar, und nicht obams Eigenname des
Ortes ist wie wir Beitriige S. 27 vermutheten, dass vielmehr
in 2barm 37 Fr. 9 5 wiederholter Genitivexponent ist.

Es folgen jetzt vier verkiirzte ! [mperfekta, jedes durch
die Conjunktion 5 52 eingefiihrt. Letztere ist final aufzu-
fassen auf dass. Die in der Form i=ssis steckende Wur-
zel 5> haben wir bereits oben S. 10 in der Bedeutung
Partei nehmen, beriicksichtigen, begiimstigen kennen gelernt.
Hier finden wir das Saphel grade wie im Hebr. das Hiphil
in dieser Bedeutung. Subjekt ist ‘Attar wihrend sich das
Suffix © auf den Konig bezieht: auf dass er ilm begiinstige.
ONY®YT 120 und auf dass er im erleuchie Saphel von L
med. w (miisste himjarisch lauten N1X) leuchten. Das fol-
gende 3717 527 erklirt sich leicht wnd auf dass er her-
ausgehe ( C)’,;’), 295025 521 und auf dass er suriickkehre

X2 in der Bed. zuriickkehren. s folgt jetzt der Ort

b

von

1) Da das 7 des vollstindigen Imperfektums auch bei
Suffixannahme beibehalten wird wie die Form 1m99any (DMZ
XXIV 181) zeigt, so sind demnach auch die Formen {n5:i1
und XX ganz sicher als verkiirzte Imperfekta aufzufassen.

z) Diese und die nichstfolgenden Worte bis omia auch
Hal. 239,
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des Herausgehens und Zuriickkehrens nimlich coxs yma3
in dieses Haus Rasif. Subjekt der beiden letzten Verba
ist ebenfalls ‘Attar, der Sinn ist, er moge in diesen seinen
Tempel aus- und eingehen, d. h. er moge ihn zu seiner

%e T -
‘Wohnstitte erwihlen und zwar o:2>1 29k3 ('[.)LM) ).»a.;)

in Krieg und Frieden ; beide Worter ofter zusnm’mengegtellt.
so Hal. 192, 485 ult., vgl. Hal. 149,5 comakm ka2 am Kriege
mit Hadramaut, Fr.56 nzi 252 im Frieden mit Saba.
Smniny pkan v so lange Erde und Himmel bestehen wort-
lich (alle) Tage der Erde und des Himmels. Interessant
ist die Form zrmis Himmel (ebenso Wr. 5) mit = gegeniiber

e, £L+A:, DY, f‘mv..,; aber in dem Gotternamen
~iT der Herr der Himmel ist des 5 verschwunden und
dafiir .. Wie diese Form -1 zu erkliren ist, ist noch
nicht sicher, vielleicht als einen Plural der Form Gl_ﬁ,
also Du-Samwé? Eine Vergleichung des End-> mit der
verstiimmelten Pluralendung ~ der Zahlworter (Osiander DMZ
XIX 271) scheint mir unwahrscheinlich.

Solche durch =32 eingeleitete Finalsitze finden sich
mit denselben und mit dhnlichen Phrasen hiufig in gewissen
Partien der Halévyschen Inschriften am Schluss derselben;
gsie haben nicht selten einige Schwierigkeit, und Halévy hat
sie daher auch ebenso wie den betreffenden Satz in unsrer
Inschrift griindlich missverstanden (Journ. as. 1872 Juin
p. 532 ff.). Ich erklire im Folgenden einige derselben:

Hal. 199. Und es hat dargebracht ‘Alman wnd seine
Solme ihr Weihgeschenk und ilre Gaben (rad. H,.m)) und
ihre Geschenke dem ostlichen Attar und dem ‘Attar von
Qabad und dem Wadd und Nakralh wund allen Gottern von
Méin und Jatil und Hirrdan 2% ... 81 092303 j2 71570

1) Vielleicht oiy-wipzy wund dhre Inschriften. Das erste

Wort 575> verstehe ich nicht.

i
|
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k= 1 auf dass er ihnen gnidig sei und ilren (Inschrif-
ten?) (alle) Tage der Erde d. h. ewiglich. Trotzdem dass
also vorher mehrere Gottheiten genannt sind steht also den-
noch auch hier, und so in allen iibrigen #hnlichen Stellen,
das Verb im Singular; Subjekt ist also nur der zuerst
genannte und vornehmste Gott ‘Aftar.

Hal. 221. =557 52 obsobry oxbin] anby yins shos
S n2y und es hat dargebracht Nahad dem Attar ihre
Weihgeschenke wnd ihre Inschriften auf dass er ihnen gnd-
dig sei (alle) Tage dieser Stadt d. h. so lange diese Stadt
steht. §7a steht an der Stelle wo oben ak=x a1 bez.
orndy k=N 2, und diese Analogie veranlasst uns in -
nicht wie dies geschehen ist die Wurzel nw sterben zu
suchen, sondern ebenfalls trotz der auffallenden stets defek-
tiven * Schreibung dieser Form einen weiblichen Plural von

Tag zu sehen. Und ganz ebenso sind die Schlussworte
der Stellen Hal. 485 und 478 zu erkldren, nimlich a%=x nnn
so lange die Erde steht, bez. jmsm mmm 2ormpr okeaw nmo
so lange die Erde und ihr Volk besteht und so lange diese
Stadt besteht.

Hal. 465. obmnpn j2 obwobsr obsmam o= I
auf dass er ihnen gnddig sei und sie erfreue und ihnen

wohlthue an ihrem Wohnort. =72 = :/5;, laetus fuit ver-
wandt mit _is, o3, wo ist stammverwandt mit der im
Himjarischen oft belegten Wurzel o1 wunwersehrt erhalten —
6’;’ 9. bbmnpn 32 entspricht der Bezeichnung am=ima
je>s13 VII 4, VIII 4. Ebenso Hal. 504 oi=s[s]e"3 52

1) Daher diese Form vielleicht wirklich nach Analogie des
hebr. 027 mit Ausfall des 7 aufzufassen als 2.

2) =rop ebenfalls defectiv fiir oi27p; auffallend ist hier
die Endung o, fiir die man erwarten sollte o® oder o,
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spwois [2] auf dass er ihmen gnidig sei und thnen
wohlthue.

Etwas anders ist die Wendung Hal. 478 o=3[:p5 53]
Dy DA mt obmmpr j2 oBa Tonry TNmy YRR Nen
s=sm 2. Nachdem hier ndmlich, wie wir mit Bestimmt-
heit erginzen kinnen, auch hier der Schlussanruf durch die
finale Conjunktion 332 eingeleitet ist, springt dann die Rede
sofort in den Imperativ iiber zu einer direkten Apostrophe
‘Attars (ebenso Hal. 485 ult.). Einige Schwierigkeiten macht
+p:; dieses Verbum hat die Bedeutung vmminutus fuit, detri-
mentum cepit. Nun wiirde es selbstredend unglaublich sein,
wenn wir annihmen, dass die Verfasser den Gott um Un-
gliick bitten und man kinnte geneigt sein hier fiir yp: eine
Bedeutung anzunehmen, welche im Zusammenhang stinde
mit der durch das arab. Lexikon ebenfalls gegebenen Bedeu-

Y >~ . g . . .
tung ais dulcis fuit aqua. Da indess unmittelbar auf
p: der Imperativ -z folgt welcher das direkteste Gegen-
theil vom ersteren ausdriickt, nidmlich das Wachsen, Aus-

dehmen (vgl. f;L,/c incepit crescere, sow, &3«”7 oo, 1, M),
so vermuthe ich dass diese beiden starken Gegensitze viel-
leicht spriichwortlich neben einander gestellt sind, nicht
damit jeder besonders in seiner eigentlichsten Bedeutung
aufgefasst werde, sondern damit sie beide zusammen einen
Begriff bilden: lass abnehmen und lass wachsen d. h. iber-
haupt nur bekiimmere dich wm uns, sorge fir uns! Es
verhilt sich hier ganz ebenso wie in unsrer Inschrift (Hal. 257)
mit den beiden nebeneinander gestellten Gegensitzen :=»
=snz er mige herausgehen und moge wieder wmbehren
welches nur bedeuten soll er mdge sich den Tempel zu sei-
ner Wohnstiitte ausersehen; 77~ an sich in seiner eigent-
lichen Bedeutung genommen wiirde grade wie jp> in diesem
Fall das Gegentheil von dem bedeuten was durch die Zu-
sammenstellung der beiden gegensitzlichen Begriffe ausge-
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drickt werden soll. TIch iibersetze die Stelle im Zusammen-
hang wnd auf dass er ihnen gndidig sei; und thue wohl
und sorge wund wende dich zu ihmen in ihrem Wohnort so
lange die Erde und ihr Volk besteht und so Tlan ge diese
Stadt besteht.

Die Inschrift im Zusammenhang ibersetzt lautet:
Halkariv Sadiq Sohn des Abjada’ Kinig von Méin
hat gebaut wnd ernewert Rasif, den Tempel des Attar von
Qabad; und er hat aufgerichtet diesen Tempel Rasif dem
dstlichen Attar wnd allen Gittern der Stimme in (oder vomn)
Alam und Saim wnd Habl und Hamr , auf dass er (‘Attar)
thn begiinstige wnd ihn erleuchte und /mf' dass er aus und
eingehe in diesen Tempel Rasif in Krieg und Frieden (alle)
Tage der Erde und des Himmels.

VI.

NN | 33 | Saris

Tiya | Twaet|onen | oba

7202

2:¥11 | 2s¥nobnn
Hal. 516. Dieses kleine Fragment fithre ich hier nur
des Wortes =72 wegen an, welches mit dem entsprechen-
den arabischen Wort verglichen einen zweifachen Lautwechsel
allerdings beidemal zwischen zwei nah verwandten Lauten

‘:,/ o . .
aufweist. 972 ist nimlich — ‘5)_,;;;,,0 rex, princeps, dominus ;

das Wort ist nicht selten bei Hal., so 51, 1915,.:365:1 569
u.a. m. Wir konnen hier also zu den zahlreichen himjari-
schen Titulaturen und Wiirdenamen wieder einen neuen
zufiigen. Die ersten beiden Zeilen der Inschrift bedeuten
also: Sa'd’il Sohn des Ja'us'il, Kinig von Mcin und Fiirst
von Méin. Die dritte Zeile in der Hal. das » und das
letzte » als ungewiss angiebt scheint einer Liicke zu
folgen.
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Ehe ich diese Beitriige schliesse will ich noch kurz auf
zwei hochst interessante sprachliche Erscheinungen aufmerk-
sam machen, welche sich aus den Halévyschen Inschriften
ergeben. Die eine derselben habe ich theilweis bereits DMZ
XXVI 433 dargelegt. Es kann némlich im Dialekt gewisser
Inschriften ein Status constructus gebildet werden durch
Anhiingung von = an das regierende Nomen, und ebenso
kann ein Nomen Possessivsuffixe annehmen vermittelst die-
ses . DBeispiele s.-a. a. O. Bis hierher findet die Erschei-
nung ihre leichte natirliche Erkldrung; und ebenso werden
wir jetzt nach dieser Erscheinung die freilich getrennt
geschriebene Verbalform = | an> XXIX 4 aufzufassen haben.
Im hochsten Grade iiberraschend aber ist es, wenn wir
auch Formen finden wie ~mza=n (Hal. 199 bis) wvierzig fiir
syaaN, und =y Gdtter (stat. constr. plur. Hal. 485, 13)
fiir "8 wo also die Pluralendung nicht unmittelbar an die
Wurzel antritt, sondern erst vermittelst dieses demonstra-
tivischen .

Die zweite Erscheinung, welche ich constatiren wollte,
ist das Vorhandensein einer Préiposition > mit dativischer
Bedeutung. Dieselbe ist begriindet durch Stellen wie Hal.
485 in. fpv Do Sbm Y nmaoio Dt waer Nby ... DNSID
Toaubil . . hat geweilt und gebaut und erneuert dem Nakrah
ihrem Gotte das gamze Dach w. s. w.; dhnlich Hal. 534 und
535 in.; ferner Hal. 437 »n~ y=ran oo ahd on-am Tage
da ilmen vergalt Abjada’ Jata u.a. m. Eine solche Prii-
position > mit dativischer Bedeutung (#in, zu) kennen sonst
die semitischen Sprachen nicht.® Dass sich indess im Him-
jarischen eine solche und in dieser Bedeutung entwickelt

1) Die amh. Priposition [} von, aus scheint aus 9)f)
(fir ‘A7), AFO%)) verstimmelt.

Pratorius, Neue Beitrige, o
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hat, kann nicht befremden bei dem eminent demonstrativen
Charakter der dem TLaut 5 innewohnt, ebensowenig wie es
befremden konnte als wir im Tigrifia eine dem himjar. o
vollkommen entsprechende und im Semitischen ebenfalls ein-
zig dastehende Priiposition der Richtung " fanden (s. Gram-

matik S. 230 f.).

Halle,, Buchdruckerei des Waisenhausea
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