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Einleitung.

Gregorius Bar-Hebraeus, auch Abu’l?) Pharagius genannt,
einer der fruchtbarsten und hervorragendsten jacobitischen
Schriftsteller, ist die vorletzte?) gléinzende Gestalt auf dem Ge-
biete des aramiischen Schrifttums. Geboren3) 1226 p. Chr. zu
Melitene oder Malatia in Klein-Armenien, beschiftigte er sich
frithzeitig, angeleitet von seinem Vater, dem Arzte Ahron, mit
dem Studium der griechischen,*) syrischen und arabischen
Sprache und widmete sich sp#terhin auch anderen Wissen-
schaften, wie der Philosophie, Theologie, Medizin und Rhetorik.
Und dass bei diesen mannigfachen Beschiftigungen sein
Wissen kein lickenhaftes gewesen, dass er vielmehr auf
allen diesen und verwandten Gebieten ganz ausserordentliche
Kenntnisse besass, davon zeugt der Umstand, dass er ,die
Zierde seiner Zeit und der Phonix seines Jahrhunderts® ge-
nannt®) wurde, vor allem aber bekunden dies seine Schriften,
die — mehr als 30 an der Zahl®) — sich iiber die ver-
schiedenen Zweige der Wissenschaft erstrecken und uns so
einen Einblick in das geistige Leben dieses ausgezeichneten
Mannes gewéihren.

Auf theologischem Gebiete ist am hervorragendsten sein
HNIN N, ein Werk,?) in welchem er sowohl grammatische
als auch exegetische Bemerkungen fast®) zur gesamten
h. Schrift macht. Der grosste Teil derselben zum Alten?)
Testament ist bereits durch den Druck verdffentlicht, —
vom Neuenl0) Testament nur weniges — und auch diese

Arbeit soll sich mit den Scholien zu Ruth und den apo-
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kryphischen Zusétzen znm Buche Daniel (Susanna, Bel und
der Drache) beschéftigen. —

Zur Herstellung eines mioglichst genauen Textes habe
ich die 4 in Deutschland befindlichen Handschriften des
HNION W verglichen und zwar:

1) den Codex bibliothecae Berolinensis Petermann 1. 10.
1645 in Dér-Za'feran geschr.!l) (P).

2) Cod. Sachau 134. geschr.'2) im Tar-"Abdin 1626. (S.).

3) Cod. Gottingensis vom Jahre 1759.1%) (G.).

4) Cod. Sachau 326., ein erst jiingst durch Vermittlung
des Herrn Prof. Sachau von der Konigl. Bibliothek zu Berlin
angekauftes Exemplar, iiber welches folgendes zu bemerken
ist: Der Codex, eine jakobitische Papierhandschrift, dessen
Hohe 26 und Breite 18 cm. betriigt, besteht aus 261 Bléittern,
von denen das letzte, auf dem sich das Colophon befindet,
sehr zerrissen, andere, wie z. B. 3—8 und 251 bis ans Ende
wurmstichig und stark verwischt sind. Die Rénder sind viel-
fach durch untergeklebte, hin und wieder arabisch oder
syrisch beschriebene Streifen ausgebessert; das 66. Blatt
zeigt auf einem solchen Streifen einen Stempel mit syrischer
Inschrift. Die Handschrift ist korrekt geschrieben, bisweilen
finden sich Vokalbezeichnungen, wéhrend die Punkte fiir
Rukkachd und Qussaja ginzlich fehlen; auffillig ist eine
ganz besondere Vorliebe fiir Abkiirzungen. Die beiden
ersten Bléatter rilhren von einer andern Handschrift her,
denn ihre Schrift ist eine schonere und ihr Format ein
kleineres. Ausserdem schliesst sich Seite 4 nicht direkt an
S. b an; die Fortsetzung von 4 beginnt erst in der 7. Zeile
der b. Seite. Ueber das genaue Alter und den Schreiber
des Codex vermag ich vorliufig nichts Néheres anzugeben,
da das bereits erwihnte, stark verwitterte Colophon noch
nicht entziffert werden konnte, doch glaube ich annehmen
zn konnen, dass sein Alter weit hoher hinaufreicht als das-
jenige der 3 andern, vorher erwihnten Handschriften. (X.)

Zur Vergleichung der von B. H. aus der Peschita
citierten Stellen habe ich bei Ruth die Londoner Polyglotte
(L.) und Cerianis photolithographisch edierte Peschiti-Hand-




schrift, Mailand 1878 (C.), bei den beiden andern Stiicken
noch die von de Lagarde (Leipz. u. Lond. 1861) heraus-
gegebenen Apokryphen des A.T. (A.) herangezogen. — Von
syrisch - hexaplarischen Ubersestzungen habe bei Ruth die
Ausgabe von Rordam Havniae 1861 (R.), bei Susanna, Bel
und dem Drachen diejenigen von Ceriani (Monumenta sacr.
et prof. Mediol. 1874. Bd. VII) — CM. und Bugat. (B.) Mediol.
1788 benutzt. — Alle Abkiirzungen, ausser dem so hiufig
vorkommenden 71 = Wn (vid. Rhode a. a. 0. S. 66) wurden

aufgeldst, die von mir bisweilen gemachten Zusitze sind von
eckigen Klammern [ | eingeschlossen.

Anmerkungen zur Finleitung.

1) Uber die verschiedenen andern Namen unseres Autors
vergl. Rhode (Gregm Barhebr. schol. in ps. V et XVIII
Bresl. 1832.) S

2) Nach 111111 ist vor dem ganzlichen Ersterben der
syrischen Litteratur nur noch der Nestorianer Ebed Jesu
zu nennen, ein Mann, der wegen seiner grimndlichen Gelehr-
samkeit und seines vortrefflichen Stiles nicht nur bei seinen
Parteigenossen, sondern auch bei den andern Syrern in
grossem Ansehen stand. (Vergl. Hoffmann in Bertholdts
Krit. Journ. Bd. XIV S. 271 u. 288 und Gosche in Herz.
Real-Encycl. Bd. IV.)

3) Sein Todestag fiel auf den 30. Juli 1286; er starb
zu Maragha in Adharbaidschén.

4) de Lagarde (in Herz. Real-Encykl) bezweifelt es,
ob B. H. griechisch verstanden, eine Ansicht, der auch
Schwartz in der Vorrede seiner Arbeit (Gregor. Bar Ebhr.
in Ev. Joh. comment. Gotting. 1878) belpﬂlchtet — vid.
auch Rhode a. a. 0. 8. 14!
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5) vid. Ersch u. Gruber Bd. I. 7. S. 384 und Hoffmann
a. a. 0. 8. 268!

6) Barsuma, ein Bruder B. H., der uns dessen Lebens-
ende beschreibt, giebt hierfiir die Zahl 31 an (Ass. bibl. or.
Rom 1721 II. S. 268 ff.). Nach einem Scholion von B. H.
syr. Gram. belief sich dieselbe auf 32 (Ass. a. a. O. S. 267.
Note I; Ersch u. Gruber a. a. O. S. 385 und Hoffmann
S. 270), wahrend eine auf der Konigl. Bibliothek zu Berlin
befindliche Handschrift (Pet. I. 15) sogar 33 aufzahlt. (vergl.
hierzu auch Ass. S. 272. Note I!).

7) Dasselbe ist begonnen im Monat Canun (December)
1277 p. Chr. und vollendet im Ab (August), also in einem
Zeitraum von 7 Monaten und 19 Tagen. HEr legt ihm, nach
seinen eigenen Worten in der Vorrede, die gewdhnliche
syrische Uebersetzung (Peschitd) zu Grunde und fithrt aus
der LXX. vieles zur Bestdtigung, dagegen Aquila, Symmachus,
die Pentapla und Hexapla zur Erlduterung an.

8) vid. Ass. I1. 282. woselbst die Stiicke aufgezihlt sind,
tiber welche sich B. H. Scholien erstrecken!

9) Die bereits verdffentlichten Scholien des B. H. zum
A. T. sind, chronologisch geordnet, folgende: a) Excerpta
paucula ex scholiis Gregor. Syri in libr. psalm. a Loftusio
im VI. Bd. der Lond. Polygl. 16567. (Und das mit Gregor.
Syr. unser B. H. gemeint ist, hat schon Bruns in Fichh.
Repert. Bd. XIII. S. 183 bemerkt). — b) Prooem. in horr.
im I. Bd. der ,horae Syriacae“ von Wiseman Rom 1828.
--— ¢) Prooem. in horr. u. die Scholien zu Job in der von Bern-
stein herausgegebenen Kirsch’schen Chrestomathie Leipz.
1832.) (Die letzteren sind noch einmal 1858 als Gratulations-
schrift Breslaus an die Jenenser Universitit erschienen.) —
d) Rhode, Schol. zu Ps. b und 18. Breslau 1832. —
e) Winkler: carm. Debor. Bresl. 1839. — f) Tullberg: B.
H. in psalm. schol. spec. Upsal. 1842. (es behandelt Ps. 1,
2. u. 22.) — ¢) von demselben die Scholien zu Jesaia Upsal.
1842, — h) Koraen u. Sundberg: schol. in Jerem. Upsal.
1852. — i) Knobloch: zu Ps. 68. Bresl. 1852. j) Schroter:
zu Ps. 8. 40. 41. 50. Bresl. 1857. — k) Larsow: Horr.
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myster. Leipz. 1858 (enthillt den Text der Vorrede und die
Scholien zu Gen. I-—II. 16.) — 1) Schroter: zu Gen. 49 u. 50;
Exod. 14. 15; Deut. 32—34, Jud. 5. (im 24. Bd. der Z.
D. M. G.) — m) Fuchs: zu Ps. 23. und 29. Halle 1871-
— n) Schriter: Ps. 3. 4. 6. 7. 9—15. 23. 53 nebst der
Vorrede B. H. zum N. T. (Bd. 29. der Z. D. M. G.). —
0) Lagarde: Praetermiss. libri II. Gott. 1879 (enthélt die
Psalmen). — p) Moritz: K1 Propheten. Leipz. 1882. —
q) Rahlfs: Salomon. Schriften Leipz. 1887 ‘(enthélt die
Scholien zum Prediger, Hohelied, den Spriichen und der
Weisheit Salomos). — Hingewiesen auf B. H. Scholien haben
(nach Schriter — Z. D. M. G.; Bd. 24): Hottinger: promptuar.
Heidelb. 1658 S. 283. 84; Renaudot: liturgiar. oriental.
collect. Paris 17256. Teil II. S. 471 und Bruns in Eichh.
Repert. VIII. S. 88 und XIII. S. 182 fL.

10) Vom N. T. sind bisher erschienen: a) Schwartz:
Ev. Joh. Gott. 1878. — b) Klamroth: in act. apost. et ep.
cath. Gott. 1878. — ¢) Spanuth: Ev. Matth. Gott. 1879. —

11 u. 12) vergl. Kurz. Verz. der Sachau’schen Sammlung
syr. Handschr. von E. Sachau, Berlin 1885, — Anugfithrliches
iiber Pet. I. 10. vid. bei Schriter: Scholien zu Ps. 8. 40 etc.

S. 4 u. 8 und bei Rahlfs a. a. 0! — Uber Sachau 134. vid.
Moritz a. a. O. Praefatio!

18) Eine eingehende Beschreibung dieses Codex findet
sich Z. D. M. G. Bd. 29. S. 248—251.
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Uebersetzung zu Ruth.

Es folgt das Buch Ruth. — Erstens ein Vorwort! Kine
doppelte Absicht [verfolgt] diel) Abfassung dieser Erzéhlung:
die eine [ist], das Prototyp?) der Vikervereinigung [zu zeigen
und zwar] in Ruth, der Ammoniterin %) und Moabiterin,
welche ihr Volk und Vaterhaus vergass und der gliaubigen
Noomi sich anschloss und zu ihr sprach: Dein Volk ist mein
Volk und dein Gott ist mein Gott! — Die andere, die
Bestétigung der Abstammung, nimlich derjenigen Christi. %)
Mit Perez, dem Sohne Judas, beginnt hierbei die Tradition
und schliesst mit David. Obar®) in unserer KErzihlung ist
der Obed im Evangelium.¢) Einige sagen, dass David?) sie
[némlich diese Geschichte] geschriehen habe, um seine Ahnen
zu zeigen, andere, dass Salomo?) [es gethan], um zu zeigen,
dass nicht er allein eine Chittiss)- Ammoniterin zur Mutter
gehabt, sondern auch?) [seine] Vorfahren.

Erklérung! [Cap. I. V. 1.] Und es war in den Tagen
der Richter — im fiinften10) Jahre des Nasiriers Simson nahm
Boas die Ruth, welche von den Moabitern, den Séhnen !1)
Lots [stammte], zum Weibe und zeugte mit ihr den Obed,
den Grossvater 2) Davids. [2]. Malion und Chalion (mit
Péthachd das Mim und Kaf und mit Chéwaza die [beiden|
Lamad). [4]. Arpha (mit P&thacha das ‘B und aspiriertem
Pé). [15.] Siehe! deine Schwigerin — (mit Chéwaza das
Jud und Péthacha das aspirierte Beth), Ll Sle]s Und
Noomi hatte einen Bekannten — (mit Péthacha das Mim,
hartem Dalath und aspiriertem Tau) d. L. von sy [ist es

) L. (Bd. VL) bringt auch die Lesart s-mwr.
%) Fehlt bei S; X. myn oow; G. Myt Nans obw.




herzuleiten]. [2.] Und ich werde sammeln — (mit Z&quafa
das Qof). [8] Meine Tochter, hast du nicht dieses unter den
Sprichwortern gehort: ,auf einem Felde, das nicht das
deine ist, sammle nicht!“? das bedeutet [er sagte dieses],
gleich3) als ob er sie tadeln mochte, dass sie so frei-
miitig 4) sammeln gegangen sei, noch bevor er es ihr ge-
stattete. Deshalb bleibe — d. L. weil du Gunst in meinen
Augen gefunden hast. Und verweile hier bei meinen
Médchen (mit Z&quafa %) das Lamad) d. h, bei meinen
Tochtern.16) — [14] sxpomw d. i Gerstenmehl mit Honig
und Schmalz gemischt. — [17.]. Und sie zerschlug es (mit
Péthacha das Chéth und hartem!?) Béth), das bedeutet, sie
schlug es sorgfiltig aus. [20]. Der seine Huld nicht entzieht,
d. h. seine'®) Gnade. [21.) Schliesse dich an (mit Pé&thacha
das Béth). [22]. Dass du dich angeschlossen hast (mit
Réwaza1®) das Béth). [III. 2] Und siehe, Boas ist unser
Verwandter — (mit hartem Kaf und aspiriertem Tau) d. h.
von jenen, die uns nahe stehen, nimlich von der Familie20)
meines Mannes Elimelech. — Er héuft Gerstenhaufen,21)
d. h. [Mw> gleich] sop222) [4]. Und nihere dich und lege
dich zu seinen Fiissen — d. h. nicht, dass sie [némlich
Ruth] Unzucht ) treibe, unterweist sie [Noomi], sondern
einer List bedient sie sich, damit er sie vielleicht gesetzlich
zum Weibe nehme; doch dieses ist ja bekannt. Als sie
zu thm hinaufgegangen war, sprach er zu ihr: In Wirklichkeit
bin ich ein Goél,24) aber noch einen andern giebt es, der
niher verwandt ist als ich. [7]. Und im siissen Schlaf,
d. h. im tiefen Schlaf. [9]. Sondern bedecke deine Magd
mit dem FKligel deines Gewandes, d. h. nimm mich [zum
Weibe], da es sich fiir dich ziemt, deinem Verwandten Nach-
kommenschaft zu erwecken. [10]. Noch schoner als deine
erste hast du deine letzte Liebe?25) gezeigt und zwar, weil
du ganz und gar mir angehoren willst; denn nicht den
Jinglingen bist du gefolgt — d. h. obgleich du jung bist
und jeder Vogel sich seinesgleichen anzuschliessen pflegt,
hast du doch die Natur iiberwunden, um das Gesetz 26) auf-
recht zu erhalten. [IV. 6.] Wegen meines Mangels 47)san
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Vertrauen d. h: denn ich kann die Vorschrift des Gesetzes
nicht erfillen. [7]. Es zieht einer seinen Schuh2) aus und
giebt thn seinem Nachsten?9) — in der Lehre [Thora] haben
wir es [bereits] erklirt. [11]. Hs mache der Herr diese
Frau vor dir gleich Rachel und Leah, welche das Haus
Israel aufgebaut haben — sieh! mit solchen Segnungen ist
Jene heilige Nachkommenschaft Davids gesegnet worden! —
Und schaffe Macht in Ephratha, d. h. Gott [moge es thun]
denjenigen vom Hause Juda.

Ende!

Anmerkungen zu Ruth,

1) xpwwn Duopon 8w, das Genetivverhaltnis durch
den St. cstr. ausgedriickt; vergl. Noldeke, syr. Gram. § 205!

2) vergl. hierzu Origen. opera ed. Delarue Par. 1733.
Tom II. S. 478! (Povd zvmov géger vaw édvaw. frig nerdlume o
moxgue xed fwody oy loganlirieg #ed)

3) Die Ammoniter und Moabiter waren allerdings als
Nachkommen Lots eines und desselben Ursprungs, aber
dennoch 2 getrennte Vilkerschaften; die ersteren wohnten
ostl. vom toten Meer und dem Jordan, zwischen Arnon und
Jabbok, die letzteren: ostl. vom toten Meer bis zum
Arnon. Von diesen stammte Ruth, wie aus der Erzdhlung
zu ersehen ist; wenn sie jedoch trotzdem von B. H. an unserer
Stelle eine ,Ammoniterin und Moabiterin“ genannt wird, so
kann dieses nur darin seinen Grund haben, dass die in der
h. Schrift nicht seltene Verbindung dieser beiden Stimme
auch hierher genommen wurde, ohne dass damit Ruth zu
einer Ammoniterin gemacht werden sollte.

4) Wartlich ,des Gesalbten®, was man auch auf David,
den von Samuel gesalbten Konig beziehen konnte. Der
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Zweck unseres Buches wire alsdann, uns eine Genealogie
des Davidischen Hauses zu geben, eine Ansicht, die bei
alteren (z. B. Isac Abravanel geb. 1437, gest. 1508: mam2y
™ S o 13 seob M7 nom) und den meisten neueren
Exegeten vorherrscht. vergl. Calmet, Carpzow, Eichhorn,
Michaelis, Riegler, Stihelin, Jahn, de Wette, Scholz, Keil
U. a.! — Doch ist nicht anzunehmen, dass B. H. damit
David gemeint habe, da er diese Ansicht spater im Namen
anderer bringt; sie ist also nicht die seine, —

5) Alle 4 Handschriften haben diese Lesart; auch White
in seiner Ausgabe der Philoxenianischen Version der Evan-
gelien (Oxon. 1778) Tom. II. S. 1. bemerkt, dass er dieselbe
am Rande seines Manuscripts gefunden habe und glaubt (S. 563
Anm. 5), sie sei aus der Ahnlichkeit des Dalath und Risch
entstanden.

6) Ev. Matth. I. 5. Luc. III. 392.

7) Talmud Baba-Bathra 14. b. hilt Samuel fir den
Verfasser des Buches Ruth; desgl. Calmet (comment. litter.
sur tous L livr. de Panc. et du nouv. test. Paris 1724),
Serrarius (Comment. in sacr. hibl. libr., Jud. et Ruth  Lut.
Par. 1611.) Pareau u. Berthold: andere (vid. Carpz. introd.
ad libr. can. bibl. V. T. Lips. 1757, S. 198.) wiederum
nennen Eli, Hiskia oder Esra als den Verfasser. —

8) Denn Salomo war der Sohn Bathsebas, und diese
war, ehe sie Davids Gattin wurde, das Weib Urias, des
Chitti (vid. II Sam. cap. XI. u. XIL); dass aber auch
Bathseba eine Chittis gewesen, findet sich in der Bibel nicht.
Der Talmud (Sanhedr. 69. b.) und Heilprin im Seder hadoroth
(ed. Warschau 1883 S. 103) berichten, sie sei eine Enkelin
Achitofels gewesen (5ouwpmn Sw w3 pa AP paw n2), desgl.
auch Hironym. Bd. III. S. 792.

9) Uber die Conjunction Y in der Bedeutung ,,auch* vid.
Noldeke syr. Gr. § 339!

10) Vergl. hiermit die Stelle im Juchassin von Abraham
Zakuto (ed. Filipowski London 1857. S, 236), welche lautet:
RIATI DY DD MPN PINEA 0N PND pemws mwn e
d. h. ,im 2, Jahre Simsons kam die Moabiterin Ruth und




Noomi nach der Ansicht des Hieronymus.“ — Nun kionnen
bis zu ihrer Verehelichung ganz gut 3 Jahre vergangen
sein, sodass B. H. hiernach mit Recht das 5. Jahr Simsons
als die Zeit bezeichnen kann, in welcher die Erzéhlung
unseres Buches spielt; ob oder inwiefern jedoch diese An-
gabe richtig ist, lisst sich nicht leicht ermitteln, da fber
diesen Punkt genaue und zuverlissige Angaben fehlen, woher
auch unter den #lteren und neueren Erkldrern die grosste
Meinungsverschiedenheit entstanden ist. So z. B. sind nach
talmudischer Erklirung (Baba-bathra 91 a), der sich auch
das Targum und Raschi anschliessen, Boas und der Richter
Ibzan identisch, und da aus Jud. XII. 10. 11. hervorgeht,
dass dieser bis -an sein Lebensende das Richteramt be-
kleidete, -so werden wir nach dieser Ansicht unsere Erzahlung
spatestens in die Zeit Ibzans zu setzen haben. — Josephus
(Antiqu. V, 9.) geht iber die Zeitbestimmung B. H. noch
hinaus, indem er den Priester Eli als den damaligen
Richter bezeichnet. Dieser Meinung pflichten von neueren
u. a. P. Cassel (Buch d. Richt. u. Ruth, Bielef. 1865) und
Scholz (Einl. in d. h. Schrift d. A. u. N. T. Koln 1845) bei.
Ausserdem werden noch die Namen Ehud, Samgar, Barak
und Debora, Gideon, Abimelech, Elon und Abdon genannt
(vid. Berthold, hist. Krit. Einl. ins A. u. N. T. Erlangen 1816.)

11) vid. Gen. XIX. 37!

12) vergl. Ruth IV. 22, 1. Chron. II, 12 u. 13; Ev.
Matth. I, 5 u. 6 und Luc. III, 32!

13) = % Py (hypothetisch) ,als ob* (Noldeke § 364).
Dass Boas’ Worte nur scherzend gemeint sein konnen, liegt
auf der Hand, denn (nach Lev. XIX, 9. XXIIL, 22; Deut.
XXIV, 19—21) war das Ahrenlesen bei den Israeliten ein
Recht der Armen, gegen welches ein soleh gottesfitrchtiger
und edler Mann, wie Boas, sicherlich nicht verstossen wird.

14) »onp oder »oMND griech. zegdnou.

15) B.H. giebt hier die genaue Schreibweise an, damit
man nicht NOOw mit Péthachd des Théth lese, welches den
Pl. von ,jung“ oder ,Dienerinnen“ bedeutet. (vid. Noldeke
syr. Gr. § 146!)




16) Dass Boas Tochter gehabt, steht nirgends im Texte,
nur Talmud Baba-bathra 91 a, der ihn, wie bereits erwihnt,
mit Ibzan identificiert, erzihlt, auf Jud. XIT. 9 sich stiitzend,
dass er 30 Schne und ebensoviele Tichter gehabt habe.

17) d. h. es ist Pael!

18) B. H. macht diese Bemerkung, weil 870M auch die
Bedeutung ,Schmach, Schimpf, Schande“ haben kann, wie
z. B. Gen. XXX, 23 ™bn NmOX-93y8 hebr. '0Eam DX ADN;
Lev. XX, 17; I. Sam. XVII, 27, u. a. a. St. — Der Unter-
schied zwischen der einen und der andern Bedeutung ist
der, dass bei der letzteren das Dalath in N7DM wit Quss.,
dagegen im Sinne von ,Huld, Gnade, Erbarmen“ mit Rukk.
geschrieben wird (vid. Amira, gram. syr. sive chald. Rom.
1596. lib. II. cap. 11 und Smith ,Thes. syr.“ 1329!)

19) Es findet sich auch p27 mit Pethacha das Béth.

20) Nach rabbinischer Erklirung war Boas der Bruder-
sohn Elimelechs (Baba-bathra 91 a. und Raschi zu Ruth II. 1).

21) 878 bedeutet 1) ,den auf die Tenne geschiitteten
Garbenhaufen, 2) das so aufgeschiittete Getreide itberhaupt,
3) die Getreidetenne selbst”. (vid. Fleischers Anhang zu
Levys Chald. Worterb. iiber d. Targumim). .Die 2. Bedeutung
passt hier wohl am besten.

29) Fiir das hebr. ;07 (worfeln), das die syr. hexapl.
Vers. mit 877 genau wiedergiebt, hat die Peschitd x> (auf-
héufen), wie auch in einzelnen Exemplaren fiir duug, ovvzidnoe
steht. (Vergl. Orig. Hexapl. v. Field I. S. 479). Diese kleine
Abweichung der Peschitd glaubt nun B. H. erkliren zu
miissen und er setzt — auffallend genug — fir das héufige
xwo das seltene und unbekannte Nwpr (mit Péthacha das
Qof und Réwaza des Téth). Die Lexica des B. A. und B. B.
kennen zwar dieses Wort, aber mit vokallosem Mim und
Z&quata des Qof (p pn » w 12), was sie fiir ein Synonymon
von 591 und Nvp halten und Cast. hat N@p© (mit Péthacha
das Qof und Z&quafa des Téth) — ,mendicus“, Bedeutungen,
die an unserer Stelle durchaus nicht passen. NP muss wie
Nwo ein Part. masc. act. sein, kann also nur vom vierlautigen
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Stamme P *) herkommen. Dieser hat ebenfalls die Be-
deutung -,,aufhéiufen®, was aus der Glosse zu Ps. 119, 4. im
Syr. hexapl. Texte hervorgeht, wo NOwpR  fiir dozofucudve
des Symmachus steht, der auch s> gewdhnlich durch ozos-
pelew wiedergiebt. Pet. I. 10. und Lagarde Praeterm. libr. IT.
haben zwar die Lesart NDLpPn, doch dieses kommt nicht in
Betracht, da auch Sach. 134 mit dem syr. hexapl. Cod. hierin
tibereinstimmt.

23) Dass Noomi ihre Schwiegertochter nichts Unrechtes
thun hiess und dass auch nicht einmal in Ruths Handlungs-
weise etwas, fir die damaligenVerhiltnisse Anstossiges lag,
bemerken auch neuere Erklirer. (Serrar. a. a. O. Cap. III.
qu. IX.; Calmet a. a. O. S. 310. Anm. 4; Michaelis ,,Mos.
Recht Reutling. 1785. § 98 und in seiner Bibeliibers. Gotting.
17717 Teil V. 2. 8. 203 u. 204; Riegler »Das Buch Ruth®.
Wiirzburg 1812 S. 84 ff und Cassel a. a. O. S. 226).

24) Das hebr. 5%3; nach Cast. Lex. syr. ,,vindex progeniei‘.

25) Obgleich in dem, mit den Punkten Rukk. und Quss.
versehenen Codex Pet. I. 10 das Dalath des Wortes *Smom
mit Quss. bezeichnet ist und, wie in Anm. 20 erwihnt wurde,
man alsdann ,,Schimpf, Schande® oder #hnliches iibersetzen
miisste, so erfordert doch hier der Sinn notwendig ein Wort
wie ,,Liebe, Gunst, Huld oder Mitleid, wie dies auch die
syr-hexapl. Uebersetzung richtig mit mmn wiedergiebt. —
Der Punkt itber dem Dalath ist also ein Schreibfehler, es
miisste vielmehr einer unter demselben (Rukk.) stehen!

26) namlich das Gesetz, welches die Leviratsehe gebietet
(Deut. XXV. 5—10). Nur dieses kann B. H. hier gemeint
haben, obgleich die Vorschrift nur fiir den Bruder des ver-
storbenen Mannes gilt.

27) Worin sein Vertrauensmangel bestand, ist nicht
ndher bezeichnet; daher entstanden bei den Frklirern die
verschiedensten Meinungen. Ich greife nur einige’ heraus. —
Das Targum ist der Ansicht, dass er bereits eine Frau habe

*) Diese Mitteilung verdanke ich Herrn Prof. Noldeke in Strassburg,
‘dem ich hier nochmals meinen Dank abstatte.




und befiirchte, durch eine zweite Zank und Hader in die
Hiuslichkeit zu bringen 2o0m5 wn S 5 xonx S NT 537)
(P2 Wb ohn anbt NmbY  Nmarie Diese Ansicht teilt
Joseph. Antiquit. V. 9. — Midr. rab. dagegen und Raschi
zur Stelle glauben, er besorge, durch eine Ehe mit einer
Moabiterin den aus derselben hervorgehenden Kindern einen
Makel aufzubiirden, da er irrtiumlicherweise eine solche Ehe
fiir verboten hielt: 2 Wy N2 85 “mNwy WA 2B DNO)
(Domy 85 vy myor vid. auch Calmet a. a. O. S. 314 (wo
Onan, der Sohn Judas, félschlich als ,,fils de Ruben“ be-
zeichnet wird!), Serrar. Cap. IV. qu. 8; Michaelis Bibeliibers.
V. 2. 8. 205 u. Riegler S. 100!)

28) Targum: ;7 D pn7) den rechten Handschuh®’.

29) Diese Ceremonie kann sich nur (wie Raschi auch
andeutet) auf die Ubertragung eines Anrechtes auf Besitz
oder Erbschaft beziehen, nicht aber, (wie Joseph. a. a. O.
meint) auf den Akt der sog. Chaliza, welcher 1) nur bei
einem Bruder des Verstorbenen stattfand und 2) grund-
verschieden von diesem hier ist.. (Vergl Deut. XXV, Talmud
Jebam. und Maimonid., H. jibb. wachaliz.).
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[V. 15] 8 semwp pon RO RIow o phn o xava K
wor [V. 17] sy noowsen 0 D0 P0E3 Soon 12)poan AN

!) G. filschlich nv2; jedenfalls ein Schreibféhler, dadurch entstanden,
dass das folgende Wort mit einem n beginnt,

2) T.. a1 hnwT.

3) 8. b mm.

4) 8. mam sy

5) X. m onop,

§) G. (ein Wort) *mnxia.

0y 18 8 i G e

8) (. ssb7, nur ein Schreibfehler, denn am Ende des Stiickes steht
auch bei C. sphm.

9) Jacob. Edess. schreibt wphsnt (vid. Bugat. 157!).

19) T, mwy (mit Dalath) u. Bd. VI. mox,

1) 8, u. X. nya (mit Tau).

) L. pmaon a8,
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N0V 18)jy N o )y [V. 56] .iDoo Apn Abx pana
DTN XY NI DD 8O 19D Bp e [V. B8] N
21) 3oup) [V. 62] .xemo mape Py b 20) v [V. 61] 19)00

9 185 w0k R
?) C. sppn,

8) fehlt bei S.

4) X. xpy.

%) X. u. 8. ohne Séjamé. e

%) Diese von B. H. aus der » citierten Worte lauten bei CM. u. B.
folgendermassen: — — — — nb xnnBR 1A — o7 AN oy — — TS
— — — RPIIW OWT I NN,

) Sh 4B ik

8) 8. filschlich xy-s.

9 X. G. u. L. pyw yona.

'%) Diese Lesart haben X. u. L., wihrend P. S. u. G. absnwx lesen.

) L. koo

12) 8. &y,

SO 10 G,

%) Walt. Polygl. snmpat x:vs nonn.

%) Fehlt bei X.

%) X. ousoo, Castell. syr. Lex. owso CM. u. B. opss.

) A. ayw, Walt. Polygl. u. die 2. syr. Vers. im IV. Bd. der Lond.
Polygl. snapss sy,

) KL R

) Walt. Polygl. swibar sabs,

20) 8. wap.

B X s hep
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Ubersetzung zn Susanna.

Es folgt die Geschichte der Susanna! [V. 1] Als Daniel
121) Jahre alt war — deswegen wird ndmlich dieses Buch
dasjenige des kleinen?) Daniel genannt — lebte ein Mann,
namens Jojakim [2], welcher eine Frau mit Namen Susanna
hatte; d. h. [nicht Jojakim, sondern] Jojachin3) oder Jechonia*),
jener, den Evilmerodach?) aus dem Gefingnisse entlassen hatte,
und der ein Bruder®) von Chananja, Asarja und Mischagl
war. Zwei sind Sthne von [Minnern,?) namens| Jojakim,
nimlich Jojakim, der Mann der Susanna, und der Prophet
Daniel. In der Folge wurde aber der Vater ihres Gemahls
[falschlich] ihr Gatte genannt, und daher also war Daniel
der Bruder des Gemahls der Susanna, zumal da die Leute
sagten, dass Jojakim der Sohn ihres Mannes sei. — Die
Tochter von Halkana (mit Péthacha das Hé und Zéquafa das
Qof). — Die griechische8) Version: Chelakjas (mit Réwéza
das Chéth und Péthachd das Lamad), des Priesters.?) Sie
ist also eine Schwester jenes Propheten Jeremia, denn auch
er ist ein Sohn des Priesters Chelakja. [5]. In dieser Zeit
wurden Hiupter10) des Volkes (mit Aussprachell) des He)
jener Amjar (mit P8thacha das Jud) und Aubid (mit Dalath).?)
In der griech. Vers. finden sich diese beiden Namen nichs,
sondern ,zwei Alte sagt sie. [15]. Und auch ihre beiden
Magde (mit Péthachd das Téth), d. h. ihre Dienerinnen ')
| waren] bei ihr. [17]. Gehet und bringet mir Ol und Achla!14)
in einem [andern] Codex %) [steht]: Ol und Smima '6) (mit
vokallosem Zain und mit Chéwaza das Mim) d. i Safran-

1 G, xavn,
2) G. wT 8ans oow.




wurzel, das auch Warss 1) genannt wird. In der griech.
Vers. ist davon nichts erwihnt, es finden sich aber andere
Worte, die im Syrischen nicht stehen, und zwar folgender-
massen: Als aber die Frau helbeloeblacht wurde mit ihrem
Vater, ihrer Mutter, ihren Dienern 18) und Mégden, welche
500 an der Zahl walen und ihren 4 Kindern — —. [32].
Um sich zu siittigen (das Mim mit P8 éthacha) (die Nestorianer 19)
schreiben es] ohne Vokal) mit Begierde an ihrer Schonheit.
[36]. Und schlief mit ihr; die griechische Version: und unter-
hielt20) sich mit ihr. [40]. TUnd wir sagten zu ihr: wer ist
(mit Péthacha das Mim) der Jiingling (die griech. Vers. [hat
ein anderes Wort niimlich] NpR» 21) [welches dasselbe be-
deutet]), der bei dir war? [41]. Und in der neunten Stunde
wurde Susanna iibergeben, damit man sie von dem Orte herab-
stiirze, ?2) von welchem Ehebrecherinnen herabgestiirzt wurden.
In der griech. Vers. findet sich dieser Satz nicht. [47].
Und sie sagten zu Daniel: was (mit Z8quafa das Mim und
Péthachd das Nan) fiir ein Wort hast du gesprochen? [51].
Und Daniel sagte: nicht sitzend werde ich Susanna richten
(mit Chéwaza das Nam), sondern auf meinen Fiissen stehend.
(mit vokallosem Mim und Z8quafa das QOf). Dieses findet
sich nicht in der griech. Vers. [54]. ‘Es sagte zu ihm jener
Alte: Unter einem Pistazienbaume?3) (mit Réwaza das aspirierte
Pé); die griech. Vers.: unter einem Mastixbaume,24) in einem
[dnderu] Codex: unter einem Elssara?) (mit Réwaza das
Alaf und Z&quafa das Semkath). [56]. Nachkomme Kanaans?26)
(Die griech. Vers.: Sidoniens) und nicht Judas. [68]. Und
er sagte vor der ganzen Versammlung : Unter einem Granat-
apfelbaum; die griech. Vers.: unter einer Steineiche. [61]
Und sie verfuhren mit ihnen nach dem Gesetze 27) Mosis und
toteten sie; (die griech. Vers.: und fesselten sie, und nachdem
sie dlesdben hinausgefiihrt hatten, warfen sie sie in ein Thal.
— Wisse, der Du die \Vlobbllb@hdﬁ; liebst, dass es bei den
Syrern fiir diese Erzihlung zwei Peschitd -Ausgaben giebt,
aber nicht eine von ihnen gleicht 28) der griechischen.

Ende!




Anmerkungen zu Susanna.

1) In diesem Alter befindet sich z. Z. Daniel nach der
S0g. Nn‘5pﬁh xnpen. welehe im IV. Bd. der Lond. Polygl.
abgedruckt ist, und die B. H. seinen Scholien zu Susanna
zu Grunde gelegt hat. Nach Jacob von Edessa war Daniel
damals bereits 60 Jahre alt; da dieser jedoch in der Fr-
zihlung als %5v bezeichnet wird, so sieht sich Jacob. Edess.
veranlasst folgendes zu bemerken: R0 SN MPORT PN
Rewp) 8307 NOMES NI e S Npwph NI RTT 1 KIAN
NDIDR PN RIPT MO NN DT S XDOMN oD MR pwasT
NIIT - MOIBRT RDIANDY XOW2D S oy DD ]D'l NyImEEiinliyle)
N7 7D N P 92 2B 701 NOD N2 MO ‘p‘wm NI NDMTIN
NED5Y Swn PRy XD MR RITDD MDD TR XD 1D NN

DRI PoN

(Vid. Ass. bibl. or. I. S. 491). — Die Ansicht der Herak-
lensis teilen (nach Fritzsche ,Kurzgef. exeget. Handb. zu d.
Apokr.“ Leipzig 1851. Bd. I. S. 133) auch Sulpic. Sever.
hist. 2. 1. und Ignat. ad Magn. p. 56 (ed. Cotell), dessen
Wortlaut folgender ist: Adavyd 6 cogoe JSwdexaszne yéyove
xozoyos 7@ Jelp myedmamt wol Tove paTgy Ty molaw QEQovTag
npecPures curoQavreg nol Emvdvumres @Ahozolov noAhovs amnheyEen.

9) Vergl. hierzu die Ueberschrift dieser Erzéhlung in
dem erwihnten Bd. der Polygl.: Swu77 xand jap> 210
NOSPIM NOpER T xowwn xmy - Uber diese Ubersetzung
vid. Eichhorn Einl. ins A. T. Leipz. 1787. Bd. I. § 269 und 270!

3) Hippolyt (in der 2. Halfte des 2. Jahrh.) (ed. J. A.
Fabricius Hamb. 1716. S. 272) u. Georg. Syncell. (Chrono-
graphia Venetiis 1729. S. 175) halten ebenfalls den Mann
der Susanna fiir den nach Babylon gefangen gefithrten und
von Evilmerodach freigelassenen Konig von Juda. Zu dieser
Verwechslung bemerkt Bugat. a. a. O. S. 166: ,Joacim inquam,
Graece scriptus ‘Ioaxeqs, Syriace D™ cum P: non Joachim
vel Joachin, Graece ’Iodysqu, Hebraice P20V cum 7 itemque
Syriace @2 cum 7 uti Czech. I. et libr. IV. Reg. XXV. scribitur




nomen Jechoniae, regis Judae. Quocirca erroris arguendus
est Jacob. Edess. sive auctor scholii ad calcem historiae Sus.
adjecti in cod. Paris. qui Joacim, virum Sus. cum Joachin
rege confundit his verbis: ‘Tnﬁ%‘l MR T NI NP0
N2 W1 PENT N2 I MM TRINTNINT 712 8350 JNTNEDINT
PIN en2d b Ao asnaw oy S 8o M2 o opard
N0 NP2INT N NIAST Mo 05T NN Anea Do o

Conferat lector alterum Jacobi scholion, in quo fusius
agitur de eodem argumento apud Ass. bibl. or. I. 490!
Dasselbe lautet: "7 p»77 NI s 33 7 oDpND Soo
AN CNDYT KRR OTDNT T ND22T 7’N migp=! N’S)H NP
777‘\\1 g )/ ) N o o R oy 77 1 (\"’57“ DN AN NIN
NP3 NPY RO OPW PBI T3 LKTDN M2 o mpeN T
N PITRMm N0 WY 1DD W pRwashn mIm maedw Som
N300 prboT NEM D o wd mpwyt pan swwp
DpY o M % N RO NI MON BN 1D N A
837 5237 TN m Sndw R T Raem 7741/ B g i)

LT MM 933 1 MY @m2 PO T NI D200

Nach ,Zemach David“ (von David Gans, geb. 1541,
gest. 1613) war Susanna die Frau eines Priesters Jojakim.

4) Uber die verschiedenen Namen Jojachins und ihre
Schreibweise vid. II. Reg. XXIV. 6; Esth. II. 6; Jerem.
XXIL., 24, XXV, 1::XXVIIL. 20 und LIL 31!

5) Hieronym. erzihlt in seinem Commentar zu Jesaia
XIV. 19. dass Evilmerodach wihrend des Wahnsinns seines
Vaters Nebukadnezar die Regierung gefiithrt, sich dabei aber
o schlecht benommen habe, dass ihn dieser, nachdem er
seinen Verstand wiederbekommen hatte, in dasselbe Gefiingnis
werfen liess, in welchem sich der jiidische Konig Jechonia
befand. Diesem Umstande sei die Freundschaft zuzuschreiben,
welche Evilmerodach fir den Konig von Juda bekundete.

6) Dasselbe bemerkt auch B. H. auf der 4. chrono-
logischen Tafel seines horr. myst.: [2p] no™M non nawa
NN N 00 NODT e aown w5y e pho
G2 XY 92 St Sww ferner in dem (noch unedlerten)
Vorwort zu Daniel. Ich lasse dasselbe, da es zum bessern
Verstindnis des Scholions zu Sus. V. 2. wesentlich beitrigt,
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hier folgen und zwar nach Pet. I. 10.: ¥1 nh2 23 Swoam
N3 D TWEY TI0T NI NI NI ADOD P 12 o
NODTP NDXD IR0 NDTDRT DNDN M0 awn oment Som
N3w1 oW 5y POD P 050 Diw T 333 o oo
DOP 23 T DR 8N Nasnhy Saeamb by smmwn s
NI 73 jon M3NMD MM DM35 MRy ORMY .NTRT s 303

NODTD DOYIT MO w3 200N P33 o Npvowe

Der Prophet Daniel war der Sohn Jechonias, des Sohnes
von Jojakim, dem Konige von Juda; und er war ein Mann,
der sich von den Frauen fernhielt. Und da sein Angesicht
verandert war [er hatte keinen Bart! vergl. Anm. 1!], so
hielt man ihn fiir einen Kastraten. [vid. Talmud Sanhedr.
93. b. und Hieronym. V. 8. 921!] Im ersten Jahre der Re-
gierung Nebukadnezars iiber Babel, d. i. das dritte Jahr
Jojakims, zog er gegen Jerusalem und fithrte die Tempel-
gerdte mit sich fort. Den Daniel aber und seine Oheime
Chananja, Asarja und Mischaél, die Sohne Jojakims, fihrte er
als Geiseln mit sich fort nach Babylon. Und er [Daniel]
prophezeite dort wéhrend der ganzen Zeit der Gefangenschaft,
starb zu Babylon und wurde in der Burg Susa der Provinz
Elam begraben.

7) Diese Stelle ist, nach meinem Dafiirhalten, eine dusserst
schwierige, doch glaube ich mit Hilfe einer kleinen Correctur
(indem ich vor mp ein 7 setze, einen einigermassen guten
Sinn  hineinzubekommen, und zwar: Zwei sind Scéhne von
Ménnern, namens Jojakim, nimlich der wirkliche Mann der
Susanna und der Prophet Daniel (vid. Anm. 6!). Im Laufe
der Zeit entsteht infolge des gleichen Namens eine Confusion:
Vater und Sohn werden verwechselt. Der jingere Jojakim
(der Vater des Daniel) hatte eine Frau, mit Namen Susanna,
aber infolge der Verwechslung macht man den #lteren Joj.
(d. h. den Vater ihres Mannes) zu ihrem Gatten. Jeder
dieser beiden Manner der Susanna hatte aber einen Sohn
(némlich der &ltere Jojakim den jiingeren, auch Jojachin oder
Jechonia genannt, und dieser wieder den Daniel), so dass
durch die oben erwihnte Verwechslung die beiden Séhne,




d. h. der eigentliche Mann der Susanna und sein eigener
Sohn Daniel fiir Briider gehalten wurden.

8) Die griechische Version von B. H. P — xup genannt,
ist die aus dem Griechischen ins Syrische iibersetzte Bibel
von Paul, dem Bischof von Tela; derselbe iibertrug sie im
Jahre 617 auf Veranlassung des monophysitischen Patri-
archen Athanasius. Diese Ubersetzung heisst auch die Syr.-
hexapl. (Verfrl Herzog Bd. II. S. 441; Eichh., Einleitung
ins A. T. Bd. I. § 261—265; Bugat. a. a. O. Plaefat DX
und hhode Al O. S. 67).

9) Der bereits erwithnte Hippolyt macht uns eine noch
genauere Mitteilung iiber den Vater der Susanna. Er sagt
ndmlich a. a. 0. S. 203: Aoy [Swoewe] 0c v Svydane
Xelnlov 0¥ (egene, T0b ebgdvrog 7o PuPdiov zob véuov & 7§ oikw
Kuvplov, npine Ioclng 6 Bacideve érédsvoey adzow nedooloer o &’ym
ww  dylow. [vid. 1I. Reg. XXII. 8]. adedgoc yévezou Ispeutee 6
mgogyene. [vid. Jerem. I. 1].

10) Juchassin S. 238 und Sed. hador. S. 125 erblicken
in den beiden Altesten die falschen Propheten Achab und
Zidkijahu, beriichtigte Khebrecher, die vom babylonischen
Konige verbrannt wurden: (vid. Jerem. XXIX. 22) 1 oW

N3 523 o obpw mwyn 12 P, b 12 axmsb

Auffillig ist, dass an der citierten Stelle im Juchassin
von 3 Altesten die Rede ist!

11) Codex S.und X. haben die bei B. H. seltene Schreib-
weise n>73; die gewohnliche ist mit 2 Dalath. (vid. Rhode
S. 791

12) Diese Bemerkung macht B. H. besonders hiufig in
seinen Scholien zum Pentateuch (vergl. Weingarten: die syr.
Massora nach B. H., Halle 1887. S. 11. Anm. 2!). ,8¢53 von

5:, Afel ,,plotuht produxit® bedeutet das Aussprechen,
Hmenlassen vid. Z. D. M. G. Bd. XXIV. S. 546 und Smith,
Thes. syr. Col. 540!

13) vergl. Noldeke § 146 und die Bemerkung B. H. zu
Ruth Cap. II. V. 8!

14) x5mx kann (nach Fritzsche §. 186) bedeuten:
1) Seife, 2) Parfiimerien und 3) Salbe. Castell. und Smith
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leiten es von 55m her und meinen, es sei ,herba, quae deter-
gendi cuti teritur in pulverem, alkali.“

16) Nmmua abgekiirzt ¥2 bedeutet ,in einem andern
Buche oder Codex“. vid. Smith ,Thes. syr.“; Tullberg ,speec.
psalt.“ S. 7 u. 8; Fuchs S. 26 und Knobloch S. 33!

16) s griech. oufype!

17) arab. _~ys — curcuma, safran d’Inde (nach Dozy
woupplém. aux dictionn. arab.“ Bd. IL. S. 796. Leyd. 1881).
Ausfithrlicher Richardson ,,A Dictionary Persian, Arabic and
English“. Lond. 1829. S. 1638; _~,s wars, Saffron. A plant
resembling sesame, peculiar to Arabia Felix, of which they
make 83 ghumrat, a kind of yellow wash for the face,
used by the Arabian ladies, and also by the men.“

18) Chrysostomus (geb. um 347, gest. 404) lisst weder
die Diener noch die Dienerinnen anwesend sein, sondern nur
die Eltern, den Mann und die Kinder der Susanna: 7ide
avTy #el of yovels abriic el 6 avqo abrie wel va véwve adrie (Vid.
Chrysost. oper. ed. Montfaucon Paris 1724. VI. S. 610!)

19) wmoo) abgekiirzt D) bedeutet die bei den Nestori-
anern in Gebrauch gewesene syr. Bibel. (vgl. Eichh. Einl.
ins A. T. § 255 b. bis 257). WMD) (nach Smith ,Thes.
syr.“) haufiger als N3™MDI!

20) Die hier von B. H..aus der syr. hexapl. Vers.
citierte Stelle lautet bei CM. und B.: pynnT an Mo n
N7 oY, was B. mit ,,contemplabamur eos consuetudinem ha-
bentes ad invicem® iibersetzt. Dieses ist auch der einzig
richtige Sinn jener Worte, da es dem 727 der Peschitd voll-
kommen entspricht.

21) NpDY griech. veavlonos.

22) Diese Worte weisen deutlich auf jene unter dem
Namen ,Steinigung“ (7>pD) bekannte Todesart hin, (vergl.
Surenhusius’ Mischna Sanhedr. VI. 4.) welche aber nach jii-
dischem Rechte bei Susanna nicht in Anwendung gebracht
werden konnte. Denn war diese, wie die griechische Version
es will, die Tochter eines Priesters (N> n2), so wurde sie
(nach Lev. XXI. 9.) verbrannt (me™w;- vid. Mischna Sanh.
VII. 2), war sie aber auch nur die Tochter eines Israeliten




(bxw» D2), so musste sie als Ehebrecherin (un% nwy) er-
drosselt, keineswegs aber gesteinigt werden. (vid. Deut. XXII.
99, Mischna Sanhed. XI. 1. und Talmud Sanhed. 84 a.)
Diese Todesart fiihrte den Namen pi, wie sie vollzogen
wurde, vid. Mischn. Sanh. VIL 3!

23) NpnDD griech. mowdxn.

94) DNIDD griech oymoc; die syr. hexapl. Ubers. bemerkt
hierzu, es sei ein Baum, der auf der Insel Chios haufig vor-
komme. (N2 T2Y7 W }ax ey o»op).  Die Hexapla a. a.
0. S. 935. Anm. 13) scheint 8D (mit Péthacha das Kaf u.
Zéquafa das Jud.) zu lesen und iibersetzt daher: ,.schinus est
arbor, quae edit mastichen“. (Nach Jacob. Fdess. (Bugat.
a. a. 0. S. 159) findet sich weder dieser Baum noch der
moivog in Babylonien.

15) ¥ 05N (nach Castell) nux avellana, d. i. Haselnuss-
staude.

926) Sittliche Verkehrtheit findet sich wohl bei den Ka-
naanitern (vid. Gen, IX. 18; XXXIII 18. u. XXXIV. Lev.
XVIII. 3 und 24) oder Sidoniern (vid. Ev. Matth. XI. 21,
22. und Ev. Lue. X. 13. und 14.) aber nicht bei Juda.

27) Deut. XIX. 16—21.

28) will sagen: ist so vorziiglich, wie die griechische,
eine Bemerkung, die B. H. in #hnlicher Weise auch an an-
deren Stellen macht. Vid. Ass. bibl. or. II. 279. ff.; Wise-
man ,horae syr.“ I. S. 92; Rhode a. a. O. S. 33; Schrider
Z. D. M. G. Bd. XXIX. S.288. und Fuchs-a. a. 0. 8. 6. ff.!
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1) S. filschlich snmms.

°) P. ohne Sejamé.

%) Fehlt bei P. §. u. G.

AEXE i

19) 55 Bty

SRR XeRohine Sejamé; CM. u. M. cawv.

D) L. w. A. s;mm.

8) Alle 4 Mss. haben 91, CM. u. B. jedoch 937, welches auch die
einzig richtige Lesart zu sein scheint.

9) Den Wortlaut dieser Stelle nach CM. u. B. vid. Anm. 16.
1) L. u. A. xnamm g2,
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Ubersetzung zn Bel.

Erzihlung vom Gotzen Bel.!) — FEinige nehmen diese
Erzihlung nicht?) auf, auch nicht diejenige vom Drachen, da
sie behaupten, dass Daniel nur ein,®) aber nicht zweimal in die

B. N4pDY R3ONN.
. Nposh.
S G
. 8ninb
‘13‘!
) ’\Iamhch die Worte swmp1 sm1 snya; vergl. CM. u. B!
7) Fehlt bei X.
8) Von o bis pey fehlt bei S.; X. hat nur die Worte: »ni7 ow
s Nowby, G. dagegen: B KNPNY CPPTT NDTw DY R33NI Nand now
e pabpebyb sraw sniT by S YR TP PRT 9PN D NTONDY RIIR MINT N3RD
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Lowengrube geworfen wurde. [V. 1] Und der Konig
Astyages ward eingesammelt zu seinen Vitern; — der
Perser Cyrus erschlug némlich den Mederkonig Astyages
und den Darius, den Konig 4 und 5) der Babylonier, und be-
grimdete [alsdann] die Herrschaft der Perser. [2.] Die
Babylonier hatten einen Gotzen, namens Bel, d. i. Zeus; 6)
die Astrologen aber sagen, es sei dies der babylonische
Stern?) Jupiter. Und durch ihn verkiindeten 8) sie Gliick
undUngliick iiber sie [n#mlich die Stadt Babylon| vorher. —
Zwilt9) Artaben0) feines Weizenmehl (Artaba ist jenes Mass,
(¥2),11) das zwolf N21%) enthdlt) und sechs Metreten
Wein. 13)  (Metreta4) ist jenes Mass (Nn>2), das im Gebiete
von Edessa sechs x5 enthilt). Dieses nun assen und
tranken die Priester, 15) wihrend sie sagten, dass der Gotze
damit gespeist werde. [20]. Und sie zeigten dem Konige
den Kingang (die griech. Vers.: die falschen Thiiren), die
sie im geheimen hatten. [21]. TUnd den Bel (die griech.
Vers.: und jenen Aufwand, den der Bel verursachte), gab
er dem Daniel, d. h. das Gold, mit dem er ausgestattet 16) war.

Es folgt die Frzihlung vom Drachen.

[V. 26]. Und Daniel nahm Pech?) (die griech. Vers.:
dreissig Minen Pech), Haare und Fett. — Und es verschlang
sie (ndmlich die Kiigelchen) der Drache. Und er barst —
(mit vokallosem Béth) — und verendete. [31.] Und sie
pflegten ihnen — n#mlich den sieben?) Lowen in der
Grube — zu geben: zwei Korper (d. h. von solchen, die
den Tod verschuldet hatten) und zwei Minnchen (nédmlich
vom Kleinvieh). [32]. Es befand sich nun der Prophet
Habakuk?®) in Juda; und dieser hatte einen Brei gekocht,
Brotstiicke zerbrockelt und in eine Schiissel gelegt; (in der
griech. Vers. findet sich der Zusatz: und einen Krug ge-




mischten Weines). [35.] Und er ergriff4) ihn am Haupthaare
und setzte ihn zu Babylon oberhalb der Grube nieder; durch
die Macht®) des heiligen Geistes. (In der griech. Vers.
findet sich der letzte Satz nicht). Ende des Buches Daniel
und der ibrigen [Biicher] des Alten Testaments von dem
Werke ,Schatz der Geheimnisse“. Dem Allméchtigen sei
Lob, ihm, der Kraft und Stérke verlieh. Amen!

Bemerkungen zu Bel und dem Drachen.

1) %a hebr. b2 war die vornehmste Gottheit der
Babylonier.

2) d. h. sie betrachten diese Krzéhlungen als nicht
kanonisch, wie z. B. die jiidische Synagoge. Dasselbe gilt
aber auch von der Geschichte der Susanna. Die bei weitem
grosste Anzahl der christlichen Kirchenlehrer erkennen diesen
Stiicken kanonisches Ansehen zu. (vid. Bremtano u. Dereser,
der Prophet Daniel, Frankf. a. M. 1810. S. 229.)

3) némlich z Z. des Darius Medus; vid. Daniel Cap. VI!

4) Dieser hier als Konig der Chaldéer bezeichnete Darius
ist mit dem im Buche Daniel oft genannten ,Darius Medus“
identisch. Vergl. hierzu B. H. ,horreum myster.® Daniel
Cap. VI, wo unser Autor zu den Worten der Peschita
NOI5n bap NS whT bemerkt MR M R P2 AR NI 7
NIOMD Py oo xhoT 8mona XOn  vide ferner Jacob.
Edess. (Ass. bibl. or. I. 491.), der daselbst die Reihenfolge
der babylonischen Konige angiebt und bei dieser Gelegenheit
den Darius Medus mit dem Darius, dem Vorginger des
Cyrus, identificiert!

5) Wie bereits in der vorhergehenden Anm. gezeigt
wurde, sind Darius Medus und der Chaldderkonig Darius
eine und dieselbe Person. Da aber die Geschichte einen me-
dischen Darius nicht kennt, so sind die Ausleger in betreff
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dieser Person auf die verschiedensten Meinungen verfallen.
Wihrend Hieronymus V. 651. meint, , Darius, rex Medorum,
Cyri regis Persarum avunculus fuit“ und dazu bemerkt »hune
Darium in Graecis voluminibus quidam Astyagen, alii Astyagis
filium putant*, sind doch die meisten der neueren Bibel-
forscher der Ansicht, dass Darius Medus kein anderer als
der medische Konig Cyaxares II, der Sohn und Nachfolger
des Astyages und der Vorginger des Cyrus in der Herrschaft
tiber die Babylonier ist, (Vergl. Bugat. a. a. 0. §, 140;
Berthold, Comment. zu Daniel, Erlang. 1806 S. 344 und
besonders S. 848; Brentano und Dereser a. a. 0. S. 290.
Anm. 31 und S. 344 Anm. 65 und Keil, der Prophet Daniel,
Leipz. 1869 8. 165). Es soll also unserem Scholion zufolge
Cyrus den Mederkonig Astyages und den Darins Medus oder
Cyaxares II. erschlagen und hierauf das Perserreich begriindet
haben. Vergleichen wir zu diesem Behufe die historischen
Berichte iiber Cyrus Thronbesteigung, so finden wir, dass
Herodot (. 107—130) einen Herrscher zwischen Astyages
und Cyrus iiberhaupt nicht kennt, ferner, dass Cyrus seinen
Grossvater Astyages allerdings in der Schlacht besiegt und
gefangen genommen aber nicht getotet habe. Im Gegenteil!
Herodot giebt uns die ausdriickliche Versicherung, dass Cyrus
ihm kein Leids angethan, sondern ihn bis an sein Lebensende
geehrt und geachtet habe : Aorviyee 08 Kigoe naxdw otdty dido
moujces slye mag fove, e d grededryosy.  (Herodot von H. Stein,
Berl. 1864. S. 200). — Xenophon hingegen erwihnt in seiner
Cyropidie als den Nachfolger des Astyages dessen Sohn
Cyaxares II, aber die Beziehungen zwischen Cyrus einerseits,
seinem Grossvater Astyages, seinem Oheim und Schwieger-
vater Cyaxares anderseits sind die denkbar freundlichsten
und friedlichsten. Astyages stirbt und hinterliisst die Herr-
schaft seinem Sohne Cyaxares, und nach dessen Tode geht
dieselbe auf Cyrus iber. — Etwas, aber auch nur um eip
weniges giinstiger gestalten sich fiir B. H. die Berichte des
Ctesias und Moses von Chorene, Denn nach diesen kommt
Astyages allerdings um, aber weder durch Cyrus selbst noch
auch auf seine direkte Veranlassung: Im Kriege hatte er den




Astyages besiegt und gefangen genommen, sich hierauf mit
seiner Tochter verm#hlt wund ihn, seinen nunmehrigen
Schwiegervater, zum Statthalter einer entlegenen Provinz
gemacht. Da empfindet seine Gemahlin eine unitberwindliche
Sehnsucht nach ihrem Vater, und Cyrus, der den Astyages
ebenfalls gern wiedersehen mochte, schickt einen Eunuchen
ab, damit dieser ihn nach Persien geleite; unterwegs jedoch
ldsst der Bote den alten Astyages in der Wiiste zuriick, wo-
selbst er verschmachtet. (vid. Baehr, Ctes. Cnid. oper. reliqu.,
Frankf. a. M. 1824 S. 64 u. 65). Bei Moses von Chorene, einem
armenischen Historiker, fallt Astyages (Aschdahak) sogar im
Kriege gegen Cyrus, aber nicht von seiner Hand, sondern
von derjenigen seines Bundesgenossen, des Armenierkonigs
Tigran. (vid. Lauer, des Moses v. Chorene Geschichte Gross-
Armeniens, Regensb. 1869 S. 49). Andere Geschichts-
schreiber, wie Deinon und Pompejus Trogus wissen eben-
falls nur zu berichten, dass Cyrus den Astyages besiegt und
zu seinem Gefangenen gemacht, keineswegs aber schlecht
behandelt oder gar getitet habe. — Von jidischen
Geschichtswerken teilt nur der Schalschelet ha-Kabbala des
Gedalja ibn Jachja (16. Jahrh.) die Ansicht unseres Autors.
(vid. daselbst ed. Lemberg 1864 gegen Ende, Rubrik
WD Mo5D).

6) Vergl. Brentano und Dereser a. a. O.S. 345. Anm. 2!

1) Vergleiche Schrader in Ullmann u. Umbreits ,, Theolog.
Stud. u. Krit.“ Gotha 1874. Seite 342 und 843!

8) Uber die Astrologie der Chaldder vid. Riehm,
Handworterb. des bibl. Altertums, Bielef. u. Leipz. 1884.
B SIS D5

9) Nach Josippon (einer aus dem 10. Jahrhunderte
Stammenden, mit mannigfachen Sagen und Uberlieferungen
Vermischten Bearbeitung der Antiquit. des Joseph.) Ab-
schnits TII. spielt die Geschichte vom Gotzen Bel nicht
unter Cyrus, sondern unter Darius; ferner werden, ab-
weichend yon unserer Erzihlung, dem Gotzen taglich vor-
gesetzt: ein junger Stier, 10 Widder, 100 junge Tauben,
100 Schafe, 70 Kikkar Brot und 10 Kriige Wein. — =mx 99)
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10) 3778 pl. p277, im Talmud Erubin 102a. und
Baba-mezia 80b. durch Umstellung des Dalath und Risch
N8 (bei Rabbinowicz in seinem ,Variae lectiones in
Mischn. et in Talmud Babylonic. (2™pD PpT) ¢ Mimnchen
1883. Tom. XIII. S. 226 findet sich sogar auch die Lesart
7!, im Griechischen dgzdfy genannt, ist ein persisches
Mass, welches einen Medimnus und 3 Choniken (attisch.
Mass), fasste. Die d&gyptische Artabe enthielt nur die
Hilfte. — Luther itbersetzt es mit ,Malter. (vid. Bockh, Me-
trolog. Unters. Berlin 1838. S. 242 ff. u. 285; Smith ,Thes.
syr.“; Pagsow ,oriech. Lexicon® und Fritzsche a. a. O. S. 147 N1

11) x5 ist ein Mass speziell fiir trockene Dinge; doch
finden sich auch Stellen, wo es vom O, Wein und &hnl.
gebraucht wird. Ev. Joh. III. 34. steht es fiir das allgemeine
»Mass®, Exod. XVI. 16 u. 17. fiir das hebr. =»y und Deut.
XXV. 14. fiir pp'8. — Bei 8n>> unterscheidet man (nach
Smith ,Thes. syr.“) ein grosses und kleines (xD27 80D
NOMYN); es steht fiir das hebr. N2 und Ne'N.  Beide (%053
und N>2) finden sich fiir das griech. weroperfe. —

12) xovm, ein Mass, arab. w);):,a; vergl. B. H. Chronie.
(ed. Bruns. et Kirsch.) S. 418!

13) Bugat. Now 85 Nmwm !

14) smnn, richtiger N pl pnw, griech. pezperds,
ist ein Mass fir flissige Dinge. Man unterschied einen
attischen, babylonischen und syrischen Metretes; wieviel die
einzelnen betrugen vid. bei Béckh. a. a. O. S. 258. 278, 282.
284 ff. und bei Smith ,Thes. syr.“ S. 2256!

15) Diese waren nach der syr.-hexapl. ﬁbersetzung
ausser Weibern und Kindern 70 an der Zahl, nach Josippon
nur 7!

16) ©9p (von 27p) ,obductus, stragulatus® nach Castell.
syr. Lex.; so auch Exod. XVIL 14. xpx 5y 8721 Py omp)
und Prov. XXVI. 23. ey by op7 Targ. N2OR Sy opa
fir das hebr. wom 5y mpwn! B. H. meint also, dass der
Konig dem Daniel das Gold geschenkt habe, mit welchem




das Gotzenbild belegt oder bedeckt war, eine Erkldrung,
zu welcher ihn hochstwahrscheinlich das Wort 8387 verleitet
hat. Denn dieses hat allerdings die Hauptbedeutung ,latus,
costa,* dem hebr. yo¢ und dem aram. NWD oder ND¥TID
entsprechend, kann aber auch, und so diirfte es wohl hier
zu verstehen sein, dem griechischen dezary entsprechen und
wie dieses ,Aufwand“ bedeuten. Vergl. auch den Zusatz
der syr. —hem 1. Vers. zur Stelle und Bugat. lat. Ubersetzung
S. 193, welche lauten: TN D NIM2T M) N2 M N2y
Sysmd T (ﬁw“". et impengam, quae in eum (id est quae
subministrabatur quasi Belo) erogabatur, tradidit Danieli.®

1) Im Josipp. (a. a. 0.) ist die Mischung, w elche Daniel
dem Drachen bereitete, eine andere; da heisst es: 93 wym
DD DIPEPY MDA 5y jnﬁ:; P2 DnwEn pRonI 5ma
25 uww w53 ordy S oM oowS 20on 8N

yabys [FEAY] T2 03 TETY MR DM DN poRe W 521
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92) Bei Josipp. (a. a. O.) befrégt die Anzahl der Liowen
10. und die Nahrung, die ihnen tiglich gegeben wird, besteht
aus 10 Schafen und 10 menschlichen Korpern: fmwy M22))
“Esn NS oy Qe b opn El R REDA ENAN
(.28 nv23
3) Von arabischen Schriftstellern schreibt der eine (in
Qam. Bocharti Hierozoicon, Frankf. a. M. 1675. S. 749 w
750) die Speisung Daniels in der Lowengrube dem Propheten

Jeremia, der andere einem KEngel zu.
4) Vergl. Czech. VIII. 3 und Apostelgesch. VIII. 89 w. 401
5) Mit den Worten NwmpT NmI7 N2 soll hier, wie
Fritzsche (a. a. O. S. 153) richtig bemerkt, nur die
Schnelligkeit bezeichnet werden, mit welcher Habakuk von
Juda nach Babylon versetzt wurde. Vergl. auch Brent. w.
Deres. (a. a. O. S. 349. Anm. 35) und folgende Bemerkung
B. H. zum Propheten Habakuk (Moritz: KL Proph.): =21
oM 5322 MM NPT MMM NN N Temb> 85w Sam
NTEE Sy op Pm Smh XOw




Ich bin am 22. Juli 1865 zu Pleschen, Pr. Posen, von
Judischen Eltern geboren, besuchte daselbst die Vorbereitungs-
schule, trat October 1879 in dag Gymnasium zu Ostrowo
ein, das ich September 1885 absolvierte. Mit dem Winter-
Semester 1885/86 bezog ich die Universitit Berlin, woselbst
ich an den Vorlesungen der Herren Professoren Barth,
Geiger, Sachau, E. Schmidt, Schrader, Simmel, Zeller iiber
Philosophie, Orientalia und deutsche Litteraturgeschiclite
teilnahm. — Meine Jiidisch-theologische Ausbildung erhielt
ich in Pleschen von den Herren Rabb. Dr. Silberberg s. A.
und Rabbinats-Verweser M. Gellert, zu Ostrowo von Rabb,
Dr. Freimann s. A. und Rabbinats-Assessor S. Goldschmidt
und zn Berlin in dem unter Leitung des Herrn Dr.
Hildesheimer stehenden Rabbinerseminare, wo mir die Be-
lehrung der Herren Dr. Dr. Prof. Barth, Berliner, Cohn,
e e Hildesheimer, Hoffmann zu teil wurde. Allen diesen
Herren, besonders Herrn Prof Sachau, der mir wiederholt
mit seinem bewiihrten Rat zur Seite stand, sowie der Ver-
waltung der Konigl. Bibliothek zu Berlin spreche ich liermit
meinen innigsten Dank aus.

Druck von G. Zahn & H. Baendel, Kirohhain N.-L.
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