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Die arabische Rangstreitdichtung und ihre Einordnung

in die allgemeine Literaturgeschichte®

Unter mundzara? oder Rangstreit verstehen die Araber eine literarische
Gattung, bei der belebte und unbelebte Dinge redend auftreten und in
einem Streitgesprich um den Ruhm kimpfen, die vorziiglichsten Eigen-
schaften zu besitzen. Zur Veranschaulichung sei hier gleich ein Beispiel
angefiihrt. Es stammt von dem 1923/4 in Surabaya gestorbenen siidarabi-
schen Dichter Abd al-Qadir b. “Umar b. Umbarak b. Saiban a$-Su‘ai-
ra3 und behandelt den Streit zwischen Tee und Kaffee!:

Der Dichter 6ffnet zwei Tore seiner Gedanken, aus denen zwei Ge-
stalten heraustreten. Sie stolzieren aufgeblasen herum und ziehen ihre
Gewinder hinter sich her. Die eine, der Kaffee, ist braun und in ein Hemd
gekleidet; die andere, der Tee, ist rot und hat Hosen an. Sie setzen sich
zur Unterhaltung hin, geraten aber bald in Streit, wem von ihnen der
Adel und die Fiihrerstellung gebiihrt. Der Dichter will sie besanftigen:
,,Was habt ihr? Seid ihr nicht gleichwertig? Warum geratet ihr in
Leidenschaft ? Kommt auf der Stelle zum Vergleich!* Doch da legt der
Kaffee erst richtig los. Er tinzelt umher in seinen Ehrengewéndern und
erklirt dem Tee: ,,Hore, oh Roter! Tch bin das méchtige Fundament und

1 Die folgende Abhandlung ist die erweiterte Form einer am 25. Juni 1962 vor

der Philosophischen Fakultidt der Johannes Gutenberg-Universitat zu Mainz zur
Erlangung der venia legendi gehaltenen offentlichen Probevorlesung.
2 Synonym damit werden mufahara und muhdwara gebraucht. Die hier gegebene
Definition der munazara soll klar bestimmen, von welcher Literaturgattung in
dieser Abhandlung die Rede ist, unabhingig davon, dafl die Araber das Wort auch
in weiterem Sinn verwenden. So bezeichnet mundzara z. B. auch den Gelehrten-
streit, vel. Ruporr SELLHEIM: Gelehrte und Gelehrsamkeit im Reiche der Chalifen.
(In: Festgabe fiir Pavr KirN zum 70. Geburtstag dargebracht wvon Freunden und
Schiilern. Berlin 1961. S. 54—79.) S. 70—1. Ebenso ist es mit den Synonymen. Als
muh@wara wird z. B. auch der Dialog zwischen Karagoz und Hacivad bezeichnet,
der dem turkischen Schattenspiel vorangeht.

3 R. B. SERIEANT: South Arabian Poetry. 1: Prose and poetry from Hadramaut.
London 1951. S. 38—53. Zur Biographie a$-Suaira’s macht SErJEANT S. 59
(europaische Zahlung) einige Angaben.

4 K. al- Bast was-salwa lil-muh@wara ma bain as-sahi wal-qahwa.
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438 EwArLp WAGNER

die natiirliche Siaule (der Getrinke). Wo man trinkt, bin ich der Herr.
Ich bin der Gegenstand des Begehrens. Mein Verstand hat mehr Gewicht;
mein FuB marschiert vorne. Uberall werde ich an die Spitze gestellt. Ich
bin der Gliicksbecher fiir die anstindigen Leute, der liebenswiirdige
Gesellschafter. Teufel und Satan sind fern von mir. Ich bin der geistige
Lebensodem und das wahre Geheimnis. Du, oh Tee, bist nur fir die
Vergniigungssiichtigen da. Du schmeckst nach trocknem Kraut und hast
eine hiBliche Farbe. Mit was kannst du schon prahlen ? Streit dich lieber
nicht mit mir, sondern bitte mich um Verzeihung! Ich bin der Herrscher
der Becher, der Beleber der Seelen, der Vertreiber allen Leides.” Da
sprach der rote Tee: ,,Der Ruhm gebiihrt mir. Die Angelegenheit ent-
scheidet sich zu meinen Gunsten. Du braune Bohne streitest mit mir und
sagst, ich solle mich entschuldigen. Dabei bin ich der néchtliche Gesprachs-
partner der Konige in den Schlssern und auf den Schiffen. Ich bin der
Vertraute der Kaufleute in allen Hauptstidten. Ich bin das kostbare
Geschmeide. Setz dich, du Erbdrmlicher! Weillt du iiberhaupt, wer ich
bin ? Ich bin der Becher des Wohlbefindens. Ich bin der berithmte Tee.
Wer mich trinkt, wird angeregt; wer mich bekidmpft, geht zugrunde.
Mein glinzendes Aussehen und meine Schonheit konnen dir nicht ver-
borgen sein.“ Da erhob sich die Bohne zitternd und sprach: ,,Schweig,
du Tee! Jetzt ril der rote Tee die Augen auf und wurde vor Wut zwei-
farbig.

Die Streitreden gehen noch mehrmals hin und her. Dabei weisen die
Parteien auf ihren angenehmen Geschmack und Geruch, ihr feines Ge-
schirr, ihre Zubereitung usw. hin. Der Kaffee kann es sich zum besonderen
Ruhme anrechnen, daB der Derwischorden der Sadiliya sich seiner als
Stimulanz fiir seine ekstatischen Feiern bedient!. Aulerdem kann er dem
Tee zehn Eigenschaften nennen, in denen der Tee ihm die Superioritit
zugestehen mufl. Trotzdem gibt sich der Tee nicht geschlagen, sondern
greift zum Schwert. Sie schlagen im Angesicht der Menge aufeinander ein
und schreien aus vollem Halse, so daf} alle Hiuser zu beben und die Tiiren
zu klappern anfangen. Der Dichter tritt dazwischen und wird von beiden
um einen Schiedspruch gebeten. Der Qadi setzt jetzt einen Vertrag auf,
nach dem sich beide dem Schiedsgericht des Dichters unterwerfen. Der
Dichter beginnt mit einer captatio benevolentiae gegeniiber beiden und

1 Dasselbe Argument fiithrt der Kaffee in seinem Streit mit dem Qat an, den der
Jude Salom Sibzi verfaBte, vgl. die folgende Anmerkung. Es zeigt, wie stark sich
die jemenitischen Juden in ihrem Denken der islamischen Umgebung assimilierten.
Der Jemen ist auch eines der wenigen arabischen Lénder, in denen der Dialekt der
Juden kaum Unterschiede gegeniiber dem der Muslime aufweist.
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Die arabische Rangstreitdichtung 439

entscheidet schlieBlich: ,,Der Kaffee ist der Herrscher der Becher und
der Tee sein fiirstlicher Stellvertreter.*

Dies ist in groBen Ziigen der Gang der Handlung einer modernen
munézara, die sich aber in ihrem Aufbau nicht von ihren alten Vorbildern
unterscheidet!. Sie ist gleichzeitig ein Zeichen dafiir, dafl sich diese
Gattung in der Unterhaltungsliteratur der noch nicht vom européischen
Geschmack beeinfluBten Gebildeten der arabischen Welt bis in unsere
Zeit erhalten hat. Aus dem Agypten um die Jahrhundertwende wird
auBerdem von folgenden Streiten berichtet: Hisenbahn und Telegraf,
Telefon und Telegraf, Esel und Fahrrad, Strafenbahn und Omnibus?.

Die Zahl der an dem Streitgespriich beteiligten kann variieren. In der
Rosenmaqame des 1505 gestorbenen arabischen Polyhistors as-Suyuti®
streiten Rose, Narzisse, Jasmin, Behennuf, Muskatrose, Veilchen, Was-
serlilie, Myrthe und Basilienkraut um den Vorrang®.

Anstelle von Gegenstiinden, Pflanzen, Tieren und Abstrakta konnen
gelegentlich auch Menschen auftreten. Besonders beliebt ist die Aus-

1 Auch das Thema Kaffee und Tee hat dhnliche Vorbilder: Vor 1099/1687 (Datum
der Handschrift) verfaBte ein Ahmad al-Hafi eine Mugalasat al-thwan wa-musahabat
al-hullan fi mufaharat al-qahwa wad-duhan iber den Kaffee und den Tabak, vgl.
Hervmany Brag: Uber persische Tenzonen. (In: Verhandlungen des 5. Internatio-
nalen Orientalisten-Congresses gehalten zu Berlin im Sept. 1881. Th. 2, 18, 1
Berlin 1882. S. 48-135.) S. 52; CARL BROCKELMANN: Geschichte der arabischen
Litteratur. 2. Aufl. Bd. 1. 2. Nebst Suppl.-Bd. 1-—3. Leiden 1937—49. (im folgen-
den als BROCKELMANN: GAL zitiert.) Suppl.-Bd. 2, S. 999. Das gleiche Thema
behandelte der arabisch schreibende jemenitische Jude Salom Sibzi, der auch
Kaffee und Qat bedichtete, vgl. WILHELM BACHER: Zur Rangstreit-Literatur. Aus
der arabischen Poesie der Juden Jemens. (In: Mélanges HARTWIG DERENBOURG.
Paris 1909. S. 131—47.) S. 133—8. Eine persische munazara in matnawi-Versen
behandelt das Thema Opium und Tabak, vgl. ETaE a. o. 0. S. 74. 1625/6 schrieb
der Tiirke Ismacil Nagzi die Magalis-i nafiS iber Kaffee und Wein, vgl. OSsKAR
RESCHER: Neuerwerbungen der Universitatsbibliothek von Constantinopel. (In: Zeit-
schrift fiir Semitistik. Bd. 3. 1924. S. 246—53.) S. 251.

2 B, KerN: Neuere dgyptische Humoristen und Satiriker. (In: Mitteilungen des
Seminars fiir Orientalische Sprachen an der Koniglichen Friedrich-Wilhelms-
Universitit zu Berlin. Abt. 2: Westasiatische Studien. Jg. 9. 1906. S. 31-—73.)
S. 49 ExNo LirTMANN: Hin tiirkisches Streitgedicht tiber die Ehe. (In: A Volume of
Oriental Studies presented to Epwarp G. BrRowNE. Cambridge 1922. S. 269—84.)
S. 282: OSKAR RESCHER: Zu MORITZ STEINSCHNEIDERS Rangstreitliteratur. In: Der
Islam. Bd. 14. 1925. S. 397—401.

s Uber ihn vgl. BROCKELMANN : GAL Bd. 2, S. 180—204; Suppl.-Bd. 2. 8. 178—98.

1 Abgedruckt in (Louts CHEIKHO) : Magani 'l-adab fu hada’iq al-Arab. 2. Druck.
T. 5. Bairat 1884. S. 91—101; Ubers. von OskAr REscHER: Die Magdmen des
Sojdati. Kirchhain 1918. (RESCHER : Beitrage zur Maqamen-Literatur. H. 8.) S. 15—36.
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440 EwArp WAGNER
einandersetzung zwischen Berufen wie Arzt und Astrologe! oder ver-
schiedenen Hautfarben. Der Streit der weillen, schwarzen, braunen und
gelben Sklavin in 1001 Nacht diirfte das bekannteste Beispiel dafiir sein2.
Vom Rangstreit zwischen Personen mochte ich allerdings die Fille
ausschlieffen, bei denen der Sieg der einen Person iiber die andere von
vornherein feststeht, wie etwa in den fingierten Auseinandersetzungen
zwischen Muslim und Parsen oder zwischen Vertretern verschiedener
politischer Gruppen®. Hier handelt es sich um Polemik oder Apologetik.
Sie sind zweckgebunden und entspringen nicht der Freude des Dichters
an der Disputation an sich, gleichgiiltic ob pro oder contra, die, wie wir
sehen werden, fiir die echten munazarat so charakteristisch ist.
Auszuschlieffen ist auch alle Streitliteratur, in der die Dinge nicht um
ihren eigenen Vorrang kimpfen, sondern sich zum Anwalt rivalisierender
Ideen machen (wie in den abendldndischen Streiten zwischen ecclesia und
synagoga) oder um die positive oder negative Beurteilung einer Idee,

'yl Persisch von Hamid ad-Din Abua Bakr al-Balhi (gest. 1164), vgl. ETHE a. S. 5,
Anm. 1 a. O. S. 75; MoRrITzZ STEINSCHNEIDER: Rangstreit-Literatur. Ein Beitrag
zur vergleichenden Literatur- und Kulturgeschichte. Wien 1908. (Sitzungsberichte der
Kaiserlichen Akademie der Wissenschaften in Wien. Phil.-hist. Kl. Bd. 155,
Abh. 4.) S. 22; RESCHER: a. S. 5, Anm. 2 a. O. S. 398. Arabisch von Muhammad
Mu’min (oder MunSim) b. al-Hagg Muhammad Qasim al-Gaza’iri (gest. um 1720 in
Indien; iiber ihn vgl. BROCKELMANN: GAL. Bd. 2, S. 540; Suppl.-Bd. 2, S. 570),
abgedruckt bei Ahmad b. Muhammad a$-Sirwani: Nafhat al-Yaman fima yazalu bi-
dikrihi ’$-sagan. Calcutta 1811. S. 219—39. Die von WILHELM AHLWARDT: Ver-
zeichniss der arabischen Handschriften. Bd. 7. Berlin 1895. (Die Handschriften-
Verzeichnisse der Koniglichen Bibliothek zu Berlin. Bd. 19.) S. 553 = Nr. 8591,
1 als anonym angegebene, handschriftlich tiberlieferte munazara mit. dem gleichen
Thema ist nach Ausweis des Incipits mit dem Werk al-Gaza’irT’s identisch.

. Die Erzihlungen aus den Tausendundein Néchten. Ubers. von ENNO LITTMANN.
Bd. 1—6. Leipzig 1921—8. Bd. 3, S. 289—308. Den Streit zwischen weilen und
braunen Méadchen hat ein sonst unbekannter Hamid al-Hakkak behandelt (Mufa-
hara bain al-bid was-sumr), vgl. ETHE a. S. 5, Anm. 1 a. O. S. 52; STEINSCHNEIDER
a. 8.6, Anm. 1 a. O. S. 47 = Nr. 66. Das gleiche Thema bedichtete der ebenfalls
unbekannte, aber wohl recht moderne Hasan al-“Traqi u. d. T.: Mufaharat al-abyad
wal-asmar in Vierzeilern, vgl. AHLWARDT a. S. 6, Anm. 1 a. O. S. 553 = Nr. 8591, 3.
Aus Studarabien stammt die Muhawara fi ’l-hudr wal-bid was-sufr (Griin = Mischling
zwischen Neger und Siidaraber, Weil und Braun) von “Abd ar-Rahman b. Mu-
hammad b. Sihab, vgl. SERJEANT a. S. 3, Anm. 3 a. O. S. 93—6 und S. 64 (europa-
ische Zahlung) zur Biographie des Verfassers (ohne Zeitangabe). Zum Farbenstreit
vgl. auch noch RESCHER a. S. 5, Anm. 2 a. O. S. 399.

3 Beispiele dafur finden sich in dem munazarat-Kapitel des K. Mufid al-Suliam
wa-mubid al-humim von Gamail ad-Din Abii Bakr al-Hwarizmi (vielm.: Gamal
ad-Din Muhammad b. Ahmad al-Qazwini, gest. 1185, vgl. BRocKELMANN: GAL.
Suppl.-Bd. 1. S. 914.) Damaskus 1323h. = 1906. S. 127—40.
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Die arabische Rangstreitdichtung 441
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einer Sache oder eines Ereignisses disputieren. Ferner darf eine munazara
nur einen Verfasser haben. Kampfen zwei Dichter um ihren eigenen Vor-
rang durch Prahlen mit ihren guten Eigenschaften, besingen sie den
gleichen Gegenstand mit oegensitzlichen Auffassungen oder bemiihen sie
sich in einem Wettstreit, die gleichen Gedanken in moglichst vollendeter
Form zum Ausdruck zu bringen, handelt es sich nicht um eine munazara
im eigentlichen Sinne; denn in allen diesen Fillen liegt ein realer Inter-
essengegensatz vor, der bei der mundazara fehlt. Diese Fille sind hier
héchstens insoweit einzubeziehen, als sie zur Entstehung der munazara
beigetragen haben.

Der Ausgang des Streites ist in das Belieben des Dichters gestellt: die
rivalisierenden Partner konnen sich unter sich einigen, indem sie ihre
Gleichwertigkeit erkennen! oder der eine sich dem anderen freiwillig
unterwirft?. Sie konnen aber auch einen Schiedsrichter anrufen, der
ebenfalls ihre Ebenbiirtigkeit feststellt? oder einen der Streitenden zum
Sieger erklirt, wie in dem zitierten Beispielt. Es kommt jedoch auch vor,
daB am Ende des Streites iiberraschend ein Dritter erscheint und ver-
kiindet. er sei der wahre Herrscher. So ergeht es den auf dem Markt
streitenden Getreidearten in der mundazara des Siidarabers Ahmad b.
cAbdallih Barkat. Plotzlich tritt der Taler auf und zeigt ihnen in einem
oroBangelegtem Gedicht, daf er der Herr iiber sie alle ist. Da verschlug’s
ihnen die Sprache®.

Rede und Gegenrede des Streites konnen in schnellem Wechsel auf-
einander folgen. Es kann aber auch sein, daB er nur aus zwei Monologen

1 So die chinesischen und griechischen Bildhauer im Iskandarn@ma des Nizami,
vgl. ETHE a. S. 5, Anm. -1 a. (@)5 %)

2 So die Lanze dem Bogen bei Asadi, vgl. ETHE a. S. 5, Anmy 1has O ST6iT:
S.92; 8. 99.

s So in der oben S. 5, Anm. 1 erwihnten persischen munazara zwischen Tabak
und ()]mun

1 (Gelegentlich wird der Schiedsspruch zum eigentlichen Inhalt der Erzahlung.
Der Streit wird nicht wortlich angefithrt, es wird vielmehr nur erwihnt, dafl er
stattgefunden hat. Die Aufzihlung der positiven und negativen Eigenschaften der
ProzeBgegner erfolgt durch den Richter. Dadurch geht natiirlich die urspriingliche
Dramatik der mundzara vollig verloren. Eine munazara dieser Art ist die Moschus-
Magama von as-Suyuti, tbers. von RESCHER a. S. 5, Anm. 4 a. O. S. 115,
zwischen Moschus, Ambra, Safran und Zibet.

s K. al-Hub@b wat-timar wa-ma kana bainahum min an-nagm wal-as“@r in
SERJEANT a. S. 3, Anm. 3 a. O. S. 1—15, dort S. 58 (européische Zahlung) Biogra-
phisches tiber den Dichter (gest. 1929/30). Vgl. auch meine Besprechung von
SErsEATs Werk (in: Zeitschrift der Deutschen Morgenlandischen Gesellschaft.
Bd. 102. 1952. S. 365—8) S. 367.
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besteht. In diesem Fall 148t der Dichter die unterliegende Partei begin-
nen, um eine dramatische Steigerung zu erreichen.

Die munazara kann in Prosa, Reimprosa (sag®) oder in Versen verfaBt
sein. Hiufig verwendet der Dichter alle drei Formen gleichzeitig.

Es ist bekannt, dafl der Rangstreit nicht nur bei den Arabern vorkommt.
Neben dhnlichem in anderen vorderorientalischen Literaturen sind ver-
wandte Erscheinungen in Europa zu vergleichen: die synkriseis der
Griechen, die conflictus der Romer, die altercationes im Mittellateinischen.
die contrasti der Ttaliener, die franzosischen jeus partis, die englischen
estrifs und, mit Einschrinkungen, die Tenzonen der Provenzalen. Bevor
ich jedoch auf die méglichen Beeinflussungen zwischen diesen nationalen
Spielarten und den arabischen mundzardt eingehe, méchte ich die Ge-
schichte der islamischen und speziell arabischen Rangstreitliteratur allein
darstellen, und zwar unter einem bestimmten Blickwinkel: ich méchte
zunéchst einmal zeigen, daf eine autochthone Entstehung der arabisch-
islamischen mundzara durchaus moglich ist.

In der vorislamischen arabischen Dichtung war die mundzara vollig
unbekannt. Zwar hatte die altarabische Poesie einerseits das Spottgedicht
(higa®), das aus dem Fluch entstanden ist, den der mit iibersinnlichen
Kriften ausgestattete Dichter den Feinden vor dem Kampf entgegen-
schleuderte!, und andererseits das Selbstlob (fahr). Spott und Selbstlob
werden von der einheimischen arabischen Literaturkritik als zwei selb-
stindige Gattungen betrachtet?. Sie treten jedoch hiaufig im gleichen
Gedicht zusammen auf. Im Selbstlob-Teil werden die positiven Taten des
eigenen Stammes oder der eigenen Person geschildert, denen im Spott-
Teil die negativen des Feindes gegeniibergestellt werden. Hier bemerken
wir zum ersten Mal den Hang der Araber zur Antithese, der uns im folgen-
den immer wieder begegnen wird. Allerdings ist es hier noch nicht die
spielerische Freude an gegensiitzlicher Argumentation an sich, die den
Dichter bewegt, sondern die Notwendigkeit, aus einem realen Konflikt
als Sieger hervorzugehen.

Solche Spott- und Selbstlobgedichte blieben natiirlich nicht unbeant-
wortet. Der Dichter des gegnerischen Stammes verfaBte eine Erwiderung,
in der er das lobte, was der erste schlechtgemacht hatte, und umgekehrt.
BEs konnte darauf wieder eine Entgegnung des ersten Dichters folgen. So

! Zur Entstehung des higa® vgl. IeNaz GoLpziaer: Uber die Vorgeschichte der
Higa®-Poesie in : GOLDZIHER : Abhandlungen zur arabischen Philologie. 1. Leiden 1896.
S.1—105.

* Vgl. AMyap TrABULSI: La Critique poétique des Arabes jusqu’au 5. sicle de
VHégire (11 . siécle de .J. C.) Damas 1955. S. 225—6.
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Die arabische Rangstreitdichtung 443
entstanden ganze Serien von Streitgedichten (nagaid, sing. naqida). Die
beriihmtesten Vertreter des Streitgedichts Garir, al-Farazdaq und al-
Ahtal lebten bereits nach Aufkommen des Islams zu Beginn der Umay-
yadenzeit.

In diesen Streitgedichten liegt an sich schon ein Rangstreit vor; aber
es handelt sich hier um zwei Dichter, die beide ihre eigenen Interessen
vertreten.

Man konnte vielleicht annehmen, die mundzara, in der oft recht all-
tagliche Dinge mit grolen Worten ihre rithmlichen Eigenschaften preisen
und ihre Gegner herabsetzen, sei nichts anderes als eine Parodie auf die
Streitgedichte der alten Beduinendichter, die den stéddtischen Arabern
spiterer Jahrhunderte recht iibertrieben, wenn nicht albern vorkommen
mufliten. Sicherlich weisen eine Anzahl von munazardt parodistische Ziige
auf. Aber ich glaube, daf} die mundzara nicht aus der Parodie entstanden
ist, dafl man die schon vorhandene Literaturform vielmehr erst sekundar
benutzte, um die altarabischen Streitgedichte, die von konservativen
Arabern natiirlich weiterhin gepflegt wurden, zu parodieren.

Die Anfinge der arabischen schongeistigen Prosaliteratur liegen in
umayyadischer Zeit. Aber erst unter den frithen “Abbasiden konnte sich
die nicht-wissenschaftliche Prosa voll entfalten. Die adab-Literatur ent-
stand. Unter adab! versteht man das gesamte profane Wissen des gebil-
deten Muslim der damaligen Zeit: die Kenntnis der altarabischen Dich-
tung, die historische und stammesgeschichtliche Uberlieferung, die
Grammatik, Lexikographie und Metrik. Die adab-Literatur verbreitet
dieses Wissen plaudernd und in moglichst unsystematischer Weise. Der
Schriftsteller ist bemiiht, bei keinem Gegenstand lange zu verweilen und
moglichst schnell vom Hundertsten ins Tausendste zu kommen. Der Be-
griinder dieser Literaturgattung war der 886 gestorbene al-Gahiz. Bei
ihm miissen wir einsetzen, wenn wir nach Vorliufern fir die munazara
und ihren Anfingen in der Prosa suchen.

Al-Gahiz hat eine ganze Anzahl von Werken zum Lobe und zum Tadel
verschiedener Dinge verfafit, so zum Lobe der Tiirken?, zum Lob der
Biicher und Ansporn sie zu sammeln®, zum Lob des Dattelweins?, zum

1 Zu diesem Begriff vgl. den Artikel von FrRANCESCO GABRIELI in: The Encyclo-
paedia of Islam. New ed. Vol. 1. Leiden 1960. S. 175—6.

® Risala ila Fath Ibn Hagan fi manaqib at-Turk wa-"Gmmat gund al-kildfa, vgl.
BROCKELMANN : GA L. Suppl.-Bd. 1, S. 239-—47. Von dort stammen auch die anderen
Gahiz-Titel, soweit keine anderen Angaben gemacht sind.

8 Madh al-kutub wa-hatt “ald gamSiha.

* Risala ila Hasan b. Wahb fi madh an-nabid wa-sifat ashabihi.
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444 Ewarp WAGNER

Tadel der Knabenliebe!, zum Tadel des Charakters der Sekretdre® usw.
In anderen Schriften stellt al-Gahiz dem Lobenswerten etwas Tadelns-
wertes gegeniiber und erreicht dadurch é@hnliche Antithesen wie zwischen
Selbstlob und Spott in der altarabischen Poesie. Er schrieb ein Buch tiber
den Ruhm der Schwarzhiutigen gegeniiber den Weilen?, iiber den Vorzug
des Redens vor dem Schweigen? und iitber das Lob der Kaufleute und den
Tadel des Beamtentums?® 6. Vertraten jedoch die altarabischen Dichter
ihre wirklichen Anschauungen oder wenigstens ihr eigenes Interesse,
wenn sie ihre Vorziige den Fehlern ihrer Feinde gegeniiberstellten, so
kann man das bei al-Gahiz nicht immer voraussetzen. IThm ging es erst in
zweiter Linie um die Sache. Sein Hauptanliegen war es, dem Leser durch
eine brillant formulierte Argumentation zu gefallen.

Der niichste Schritt besteht darin, daB Lob und Tadel vom gleichen
Gegenstand ausgesagt werden. Ein typisches Werk dieser Art ist die aus
dem 10. Jahrhundert stammende Schrift: Tadel und Lob der Wissen-
schaften?. Hier hatte man Gelegenheit, sowohl pro als auch contra zu
argumentieren.

Man stellte bald ganze Biicher mit dem Titel: Die guten und die schlech-
ten Seiten der Dinge zusammen. Dort findet man jeweils in einem Kapitel
hintereinander abgehandelt: die Vorteile des Traums und seine Nach-
teile, die Vorziige von Omen und Augurium und ihre Nachteile, die
Vorziige der Wahrheit und die Vorziige der Liige, die Vorziige der Predigt

1 Damm al-liwat. 2 Damm ahlaq al-kuttab.

s Fahr as-sudan “ala ’l-bidan. Kirzere tafdil’s hat al-Gahiz auch seinem K. al-
Hayawan. Ed.“ABD AS-SALAM MUHAMMAD HaroN. Bd. 1—7. Kairo 1356—64 h.
1938—1945 eingefigt, z. B. Bd. 2, S. 243 ff. Vorzug des Hahnes vor dem Pfau;

Bd. 2, S. 255 Vorzug des Esels vor dem Hahn; Bd. 5, S. 464 Vorzug des Widders
vor dem Ziegenbock. 4 7 tafdil an-nutq “ala ’s-samd.

5 Risala fi madh at-tugdar wa-damm “amal as-sultan.

Auch in der Poesie der Zeit wurde der Vorzug eines Gegenstandes vor einem
anderen behandelt. So bedichtete der 890 gestorbene Ibn ar-Rimi (iiber ihn vgl.
BROCKELMANN: GAL. Bd. 1, S. 79; Suppl.-Bd. 1, S. 123—5) den Vorzug der Nar-
zisse vor der Rose und der Feder vor dem Schwerte (vgl. Ibn ar-Rimi: Diwan.
Thtiyar wa-tasnif Kamin KiLani. Kairo (1925). S. 76 u. S. 372. BROCKELMANN
nennt diese Stiicke Tenzonen. Es handelt sich hierbei aber noch nicht um echte
munazarat, da die Gegenstinde nicht selbst das Wort ergreifen und der Dichter
sofort einen einseitigen Standpunkt einnimmt.

* Damm al-“ulam wa-madhuha. Die Schrift wird al-Gahiz zugeschrieben.
CrArLES PErrAT, der die risala u. d. T.: LuSba adabiya mansuba ila ’l-Gahiz in:
Al-Magriq. Bd. 50. 1956. S. 70—8 herausgab, glaubt jedoch, daB} sie in Wahrheit
aus dem 10. Jh. stammt. Eine dhnliche Gegeniiberstellung findet sich jedoch auch
in dem Tadel und Lob des Hundes innerhalb des K. al-Hayawan a. S. 10, Anm. 3 a. O.
Bd. 1, S. 222 ff., so daB auch diese Gattung schon fiir al-Gahiz belegt ist.

(&0




Die arabische Rangstreitdichtung 445

und ihre Nachteile, die guten Seiten des Gefingnisses und seine Nachteile,
die Vorziige der Tochter und ihre Nachteile, die Vorziige der Sklaven und
ihre Nachteile, die Vorziige der Lehrer und ihre Nachteile usw. Ein solches
Werk verfafite zu Beginn des 10. Jahrhunderts al-Baihaqi!.

Die Lust am Argumentieren fithrte auch zu der uns erstaunlichen Tat-
sache, daf3 ein und derselbe Verfasser ein Buch fiir und ein Buch gegen
eine Sache schrieb. So soll al-Gahiz ein Buch fiir und ein Buch gegen die
Sekte der “Utmaniya geschrieben haben. Obwohl das zweite Buch nicht
erhalten und erst spit bezeugt ist?, zeigt die Zuschreibung doch, dafl man
die kontrire Behandlung selbst eines so weltanschaulich gebundenen
Themas durch den gleichen Autor durchaus fiir moglich hielt. Al-Gahiz
Grofineffe Mulhalhil b. Yamut b. al-Muzarra® schrieb um das Jahr 935
eine Abhandlung zum Lobe und eine zum Tadel des Dichters Abu
Nuwas®. Man darf in solchen Widerspriichen weder einen Gesinnungs-
wandel des Verfassers noch eine Unehrlichkeit sehen. Fiir ihn hat das
Argument an sich einen Wert, es bekommt ihn nicht erst durch die Sache
oder Idee, fiir die es eingesetzt wird. Es hat fiir ihn einen besonderen Reiz,
zu zeigen, dal} er eine Sache genauso geschickt angreifen wie verteidigen
kann.

Die Freude am Gegensatz hat nicht nur in der Poesie und der schon-
geistigen Prosa, sondern auch in den Wissenschaften auf dem Gebiete der
Lexikographie ihren Ausdruck gefunden. Im Arabischen gibt es wie in
anderen Sprachen Homonyme mit entgegengesetzter Bedeutung. Saga
heiflt sowohl | jdn. erfreuen‘ als auch ,,jdn. betriitben*. Die Grundbe-
deutung diirfte ,,jdn. innerlich erregen* gewesen sein. Doch das tut hier
nichts zur Sache. Die arabischen Lexikographen stiirzten sich auf diese
an sich nicht aulergewchnliche Erscheinung und schufen die Lehre von

! Ibrahim b. Muhammad al-Baihaqi: K. al-Mahdasin wal-masawi. Hrsg. von
FrRIEDRICH SCHWALLY. Giellen 1902. Die obige Aufzahlung ist dem Inhaltsverzeich-
nis dieses Werkes entnommen. Wie so oft wird wieder al-Gahiz ein Werk mit ahn-
lichen Titel (al-Mahdasin wal-addad) zugeschrieben. Es wire das fruheste dieser
Art gewesen. Es ist jedoch nachgewiesenermaflen zwei Jahrhunderte junger, vgl.
BROCKEIMANN: GAL. Suppl.-Bd. 1. S. 246—7. Bucher dieser Art verfa3te spéter noch
Abt Mansir “Abd al-Malik b. Muhammad at-Taalibi (gest. 1038, vgl. BROCKEL-
MANN: GAL. Bd. 1, S. 337—40; Suppl.-Bd. 1, S. 499- 502 unter den Nummern
17, 25 und 26 in Suppl.-Bd. 1).

2 Val. CHARLES PErrAT: Le Miliew basrien et la formation de Gahiz. Paris 1953.
S. 189.

s Vgl. Ewarp WaGNER: Die Uberlieferung des Abi Nuwds-Diwan und seine
Handschriften. Mainz 1958. (Akademie der Wissenschaften und der Literatur.
Abhandlungen der Geistes- und Sozialwissenschaftlichen Klasse. Jg. 1957, Nr. 6.)
S. 22.
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den addad, den Wortern mit Gegensinn'. Die erste selbstindige Mono-
oraphie iiber dieses Thema schrieb der 821 gestorbene Grammatiker
Qutrub2. Thm folgten zahlreiche andere. Man versuchte, die Zahl der
Worter mit Gegensinn durch Heranziehung ausgefallener und tibertra-
gener Bedeutungen kiinstlich zu vermehren, um moglichst umfangreiche
Listen zusammenstellen zu konnen. So sehr fesselte die Araber auch auf
lexikalischem Cebiet das Phinomen des Gegensatzes in der Einheit.

Die vorangegangenen Ausfithrungen sollten zeigen, dal die Araber auf
verschiedenen Gebieten der Literatur eine besondere Vorliebe fiir Gegen-
gitze besaBen, daB die psychologischen Voraussetzungen fir die Ent-
stehung einer Gattung wie die munazara also durchaus gegeben waren.
[m folgenden sollen nun die Anfinge der mundzara selbst beschrieben
werden.

Die Uberlieferung schreibt dem schon mehrfach genannten al-Gahiz als
erstem einige Werke zu, die dem Titel nach echte munazarat sein konnten.
Bines davon, das den Streit zwischen Frithling und Herbst beschreibt,
stammt, wie Oskar RESCHER hiochst wahrscheinlich gemacht hat?, von
einem Perser, der um das Jahr 1000 lebte. Zwei andere sind nicht erhal-
ten?. Das vierte, das einen Streit zwischen Miadchen und Knaben enthélt,

1 Zu den addad vgl. den Artikel von GorTHOLD WEIL In: Encyclopaedia of Islam
(S. 9, Anm. 1) Vol. 1. S. 184—6.

2 Uber ihn vgl. BROCKELMANN: GAL. Bd. 1, S. 101—2; Suppl.-Bd. 1, S. 161.

3 OSKAR RESCHER: Excerpte und Ubersetzungen aus den Schriften des Philologen
und Dogmatikers Gahiz aus Bagra nebst noch wnwverdffentlichten Originaltexten. T. 1.
Stuttgart 1931. S. 526. Dort findet sich auf S. 498526 auch eine auszugsweise
Ubersetzung der Salwat al-harif bi-munazarat ar-rabi® wal-harif. Der Streit zwischen
den Jahreszeiten wurde spiiter noch von Tahir b. al-Hasan ITbn Habib (gest. 1405;
{iber ihn vgl. BROCKELMANN: GAL. Bd. 2, S. 98; Suppl.-Bd. 2, S.90-—1) in seinen
Nastm as-saba gestaltet, der bei CHETKHO a. S. 5, Anm. 4 a. O. S.101-—6 abgedruckt ist,
vgl. auch REscHER a. S. 5, Anm. 2 a. O. S. 400. Rine tiirkische Bearbeitung des Themas
stammt von Mahmiid b. “Utman al-LamiT (gest. 1577), vgl. RESCHER a. S.5, Anm. 1
a. 0. S. 250, wo der Titel des Werkes Bahar wa-$ita’ lautet. Es diirfte wohl identisch
mit dem Bahdr wa-hazan des gleichen Autors bei Mustafa b. “Abdallah Haggi
Halifa Katib Celebi: Kaéf az-zunan “an asami ’l-kutub wal-funan. Hrsg. von
MEHMET SEREFETTIN YALTKAYA u. RirAaT BILGE. Bd. 1.2. Istanbul 1941—43.
(Nebent.: Katib Celebi: Kesf-el-zunun.) Bd. 1, Sp. 256 sein. Dort wird auch noch
eine persische Darstellung des Themas von Kamail ad-Din Husain al-Isfahani
Damiri (gest. 1565/6) genannt. Zu dem Thema in anderen Literaturen vgl. STEIN-
SCHNEIDER a. S. 6, Anm. 1 a. O. S. 38—43.

1 Es handelt sich um das K. Mufaharat as-sadan wal-hwmran und die Resala fi
mufaharat al-misk war-ramad. Nur die erstgenannte steht in der Liste der Werke
des Gahiz, die er selbst am Anfang seines K. al-Hayawan (a. S. 10, Anm. 3 a. O.
Bd. 1, S. 4) gibt.
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wurde 1957 von CHARLES PELLAT herausgegeben. PELLAT untersucht in
seiner Einleitung kurz die Echtheitsfrage und kommt mit guten Griinden
zu der Uberzeugung, dal die Schrift von al-Gahiz stammt!. Es handelt
sich beinah schon um eine echte mundzara mit der einzigen Ausnahme,
daBl Knabe und Midchen nicht selbst sprechen, sondern jeder einen Ver-
treter oder Anwalt (sahib) haben, die die Diskussion tiber die Vorziige der
Knaben- bzw. Midchenliebe fiir sie fithren. Dieses sahib bedient sich
al-Giahiz auch in den kurzen mufaparat, die er in seinem K. al-Hayawdn
wiedergibt?. Der Disput, den die Anwiilte fithren, unterscheidet sich aber
inhaltlich nicht mehr von dem Streit, den sich spiter die Gegenstéande
selbst liefern?.

Der nichste auf uns gekommene einschligige Titel ist der Streit
zwischen Rose und Narzisse* von dem 893 gestorbenen Ahmad b. Abi
Tahir Taiftur®. Der Titel dieser verlorenen Schrift lautet nach einer
anderen Quelle® aber ,,Vorziige der Rose vor der Narzisse'. Es ist des-
wegen nicht klar, ob es sich um einen echten Rangstreit oder um ein Werk
nach dem vorhin skizzierten Typus handelt, bei denen der Dichter selbst
die Vorziige von A den Nachteilen von B gegeniiberstellt.

1 Da mir das Buch: “Amr b. Bahr al-Gahiz: K. Mufaharat al-gawéari wal-gilman.
Hrsg. von CHARLES PELLAT. Bairit 1957 bei der Ausarbeitung des Vortrages nicht
zur Verfiigung stand, war Herr Prof. PELLAT so freundlich, mir brieflich tiber mich
interessierende Fragen Auskunft zu geben, wofur ich ihm hier danken mochte.

2 A.S.10, Anm. 3 a. O. Bd. 3, S. 200—5 Streit zwischen dem Vertreter des Hahnes
und dem der Taube und Bd. 5, S. 523-—4 Streit zwischen dem Vertreter der Schafe
und dem der Ziegen.

® Auch in spiteren mundzarat wird der Vertreter gelegentlich beibehalten. So
fuhrt der Dichter in der eingangs zitierten mundazara zunichst den Vertreter
(na@’ib) des Kaffees und Tees ein. Allerdings vergifit er das schnell; denn beide
reden den Gegner so an und sprechen so von sich, als wenn sie selbst der Kaffee
oder Tee wiren. Spiter spricht der Dichter dann auch in den Zwischentexten
direkt vom Kaffee bzw. Tee. In der weiter unten zu zitierenden munazara zwi-
schen San®a® und Tafizz hat wenigstens einer der Gegner in dem Berge Sabar
einen Vertreter.

4 Muhammad b. Ishiq Ibn an-Nadim: K. al-Fihrist. Hrsg. von GUSTAV
FriGeL. Nach dessen Tode besorgt von JoHANNES ROEDIGER und AuGUsT MULLER.
Bd. 1. Leipzig 1871. S. 146 tiberliefert den Titel Mufaharat al-ward wan-narges.

5 Uber ihn vgl. BROCKELMANN: GAL. Bd. 1, S. 144; Suppl.-Bd. 1, S. 210.

¢ Al-Muhassin b. All at-Tanihi: al-Farag ba“d as-sidda. Bd. 2. Kairo 1903/4.
S. 210 gibt den Titel K. Fada’il al-ward “ala *n-nargis an und erklart gleichzeitig,
daB Tbn Abi Tahirs Schrift umfangreicher als die gleichnamige von Abu ’l-Husain
Muhammad b. Gafar Ibn Lankak gewesen sei, vgl. BROCKELMANN: GA L. Suppl.-
Bd. 1, S. 210.
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Auch die Auseinandersetzung zwischen Gold und Glas! von dem 906
oestorbenen Philologen und Dichter an-Nasi® al-Akbar® ist nicht erhalten,
wird aber immerhin von dem allerdings erst 600 Jahre spiter lebenden
as-Suyutl zitiert?.

Wenn die Belege fiir voll ausgebildete mundzarat aus der Zeit vor dem
Jahre 1000 auch noch etwas spirlich sind, so lift sich doch mit grofer
Wahrscheinlichkeit annehmen, daf3 die Literaturgattung seit den Tagen
des (Yahiz, also seit der Mitte des 9. Jhdts. im Arabischen existierte. Aus
dieser Zeit stammen auch einige auf uns gekommene Vorformen und
Ansiitze zu spiter beliebten mundzara-Themen.

Der 884 gestorbene Philologe Ibn Qutaiba* berichtet als erster von
einem Streit, den Leute aus Kifa und aus Basra vor dem “Abbasiden-
kalifen as-Saffah gehabt haben sollen®. Wihrend Ibn Qutaiba nur sagt,
es habe ein Streit stattgefunden und dann ausschlieBlich die Argumente
pro Kifa wiedergibt, macht der gut ein halbes Jahrhundert spiter
lebende al-Baihaqi daraus schon einen Wechsel von Rede und Gegenrede.
Falls die Auseinandersetzung historisch ist — was durchaus nicht gesagt
ist —, boten zwar die beteiligten Personen édhnlich den altarabischen
Dichtern nur Selbstlob und Spott; erzihlt jedoch ein Dichter wie al-
Baihaqi die Geschichte nach, dann stellt er schon Rede und Gegenrede
wie in der mundzara nebeneinander. Allerdings it er die Gegenstinde
noch nicht selbst sprechen. Sie werden vielmehr durch ihnen verbundene
Personen vertreten.

Sicher haben wir in dieser und #hnlichen Geschichten das Vorbild fiir
die spiter beliebten Stidte-mundzarat®. Der 1243 gestorbene “All b.
Muhammad as-Sahawi’ verfafite als erster einen Streit zwischen Damas-

U Mufahara bain ad-dahab waz-zugag.

2 Uber ihn vgl. BROCKELMANN: GAL. Bd. 1, S. 128; Suppl.-Bd. 1, S. 188.

3 Tn seinem Nuzhat al-Swmr fi ’t-tafdil bain al-bid was-sud was-sumr, vgl.
AHLWARDT a. S. 6, Anm. 1 a. O. S. 394 — Nr. 8413.

1 Uber ihn vgl. BROCKELMANN: GAL. Bd. 1, S. 124—7; Suppl.-Bd. 1, S. 184—7.

5 “Abdallah b. Muslim Ibn Qutaiba: K. SUyan al-akbar. Hrsg. von CARL
BrockeELMANN. T. 1. Berlin 1900. (Semitistische Studien. H. 18.) S. 264, 4 ff. Die
Gieschichte wird weiterhin von al-Baihaqi a. S.11, Anm. 1 a. O. S. 100, —4 {f. erzdhlt.
Yaqut b. SAbdallah (gest. 1229): MuSdam al-buldan. Bd. 4. Bairat 1957. S. 492
berichtet die Geschichte auch, verlegt sie aber in die Zeit des Umayyaden “Abd al-
Malik b. Marwan. Einen anderen Streit zwischen Vertretern Basras und Kifas
erziihlt SAli b. Muhammad al-MasSadi (gest. 956): Les prairies d’or (Murag ad-
dahab). Texte et trad. par C. BARBIER DE MEYNARD. T. 6. Paris 1871. S. 275 ff.

¢ Zu ihnen vgl. STEINSCHNEIDER a. S. 6, Anm. 1 a. O. S. 29 und S. 48 und
RESCHER a. S. 5, Anm. 2 a. O. 5. 398.

7 Uber ihn vgl. BROCKELMANN : GAL. Bd. 1, S. 522—3; Suppl.-Bd. 1, 5. 727—8.
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kus und Kairo!. Aus dem 14. Jh. stammen Mekka und Medina? und
Malaga und Salé3. Als verhidltnismaflig modernes Beispiel sei noch das

Cad)
a

Wortgefecht zwischen Taizz und Sana®> genannt, das uns wieder nach

Siidarabien fiithrt. Es stammt von dem arabisch schreibenden jemeniti-
schen Juden Salom Sibzi aus der zweiten Hilfte des 17. Jh. Die Stadt
Taizz erhilt von San®a’ die Aufforderung zum Wettstreit und schickt
den Berg Sabar als ihren Vertreter nach San°a®. Der Wortwechsel wird
von Sand’ eroffnet und von dem Vertreter von Tacizz mit einer ver-
sohnlichen Erklirung beendet, die schlieBlich von der auch anwesenden
Stadt Kaukaban unterstrichen wird?.

L Al-Mufahara bain Dimasq wal-Qahira, vgl. STEINSCHNEIDER a. S. 6, Anm. 1 a. O.
S. 29 und Haggi Halifa a. S. 12, Anm. 3 a. O. Bd. 2, Sp. 1758. An beiden Stellen ist
auch noch eine spitere Behandlung des Themas durch Sams ad-Din Muhammad b.
Ahmad al-Bisati (gest. 1438) angegeben.

2 Munazarat al-Haramain wa-munadalat al-Mahallain von Ali b. Yasuf az-
Zarandi (7, etwa Zarandari ?; gest. 1370), vgl. Haggi Halifa a. S. 12, Anm. 3 a. O.
Bd. 2, Sp. 1834 und STEINSCHNEIDER a. S. 6, Anm. 1. a. O. S. 49.

8 Mufaharat Malaqa wa-Sald von Muhammad b. “Abdallah Tbn al-Hatib Lisan
ad-Din (gest. 1374 ; iiber ihn vgl. BROCKELMANN: GAL. Bd. 2, S. 337—340; Suppl.-
Bd. 2, S. 372—3). Die Mufahara wurde von MArRcUS JosepH MULLER: Beitrdage zur
Gleschichte der westlichen. Araber, H. 1. Miinchen 1866, S, S. 1—13 herausgegeben
und von Emirro Garcfa Goémez: Hl ,, Parangon entre Malaga y Salé** de Ibn al-
Jatib. In: Al-Andalus. 2. 1934. S. 183—96 tbersetzt. Eine neue Ausgabe des Wer-
kes veranstaltete AuMAD MUHTAR AL-"IBADI: Mudahadat Lisan ad-Din Ibn-al-Hatib
fo bilad al-Magrib wal-Andalus (Magmaa min rasa’ilihi). Al-Iskandariya 1958.
(Man$irat Kulliyat al-adab bi-Gami‘at al-Iskandariya), ohne jedoch neue Hand-
schriften zu benutzen, vgl. die Besprechung von SALAH AD-DIN AL-MUNAGGID in:
Magallat Ma‘had al-mahtitat al-“arabiya. 5. 1959. S. 148—9. Es handelt sich bei der
Mufahara ITbn al-Hatibs um keine mundazara im engeren Sinne, da die Stidte nicht

selbst sprechen, sondern der Dichter den Eigenschaften Malagas in bezug auf
Befestigungsanlagen, Handwerk, Fruchtbarkeit usw. die Salés gegeniiberstellt,
wobei er sich eindeutig zugunsten Méalagas entscheidet. Weitere Stédte -oder geo-
graphische munazarat sind die Mufaharat an-Nil wal-bahr (Nil und Meer) in Vierer-
strophen von Ahmad b. Muhammad al-Higazi (gest. 1470; uiber ihn vgl. BROCKEL-
MANN: GAL. Bd. 2, S. 21; Suppl.-Bd. 2, S. 11-—2, wo noch eine Mufahara bain as-
sama’ wal-ard (Himmel und Erde) von ihm genannt ist), vgl. AHLWARDT a. S. 6,
Anm. 1 a. O. 8. 553 = Nr. 8590, 2; die Mufaharat ar- Rauda wal-Misr (ar-Rauda und
Kairo) von Salah ad-Din Muhammad b. Abi Bakr al-Asyiiti, der nach AHLWARDT
a. S. 6, Anm. 1 a. O. S. 553 = Nr. 8590,3 um 900/1949 gestorben sein soll, aber
doch wohl mit dem 818/1415 gestorbenen Muhammad b. Nasir ad-Din Abi Bakr
Yahya as-Suyiti bei BROCKELMANN: GAL. Bd. 2, S. 68; Suppl.-Bd. 2, S. 55 iden-
tisch sein diirfte; die anonyme Munazarat Dimadq wa-Bagdad (Damskus und
Bagdad), vgl. AHLWARDT a. S. 6, Anm. 1 a. O. S. 553 — Nr. 8590, 4.

4 Vgl. BACHER a. S. 5, Anm. 1 a. O. S. 138—43. Dort S. 143—6 auch ein
Streit zwischen den Stiédten Aden und Mocca von dem gleichen Dichter.
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Die Stidte-mundzara hat ihren Ursprung also in realen lokalpatrioti-
schen Interessen, die aber in den spéteren mundazarat schwinden, vor allem
dann, wenn der Dichter den Streit unentschieden laf3t.

Fin echter Interessenkonflikt! war urspriinglich auch der Streit zwi-
schen Schwert und Feder, der hiufig als mundzara behandelt wurde.
Dieser Gegensatz spiegelt den ausgeprigten Dualismus von militarischer
und ziviler Fithrung im Regierungsapparat der friihen cAbbasiden
wieder?. Der Kompetenzstreit ging natiirlich in erster Linie die Staats-
rechtler an, die sich in der Regel fiir die Gleichwertigkeit der beiden
Faktoren aussprachen, jedoch den als idealen Staatsmann ansahen, der
militirische mit administrativen Fihigkeiten verband. Fiir derartige
Genies sah das abbasidische Titelwesen einen der auch sonst beliebten
Dualtitel wie du ’l-kifayatain ,Besitzer beider Fihigkeiten vor. Die
Vorliebe fiir Dualtitel darf man vielleicht auch mit dem Verlangen der
Araber in Verbindung bringen, Gegensitze unter einer Hinheit zusam-
menzufassen.

Die Dichter des 9. und 10. Jh., die das Thema Feder und Schwert zu-
nichst aufgriffen, behandelten es einseitig vom Standpunkt der Partei
aus, der der Adressat ihres Lobgedichtes angehorte®.

Der erste uns bekannte Schriftsteller, der das Thema als echte munazara
gestaltete, war der Spanier Abu Hafs Ahmad b. Burd im 11. Jh. Seine
Biographen betonen aber, daf} er der erste Spanier war, der das Thema
behandelte, so daf wir im Osten vielleicht noch frithere uns unbekannte
mundzarat iber das Schwert und die Feder voraussetzen diirfen?. Die

1 RBin echter Interessenkonflikt und somit noch keine richtige munazara liegt
auch noch in folgenden zwei von RESCHER a. S. 5, Anm. 2 a. O. S. 400 verzeich-
neten Fillen vor: der Streit zwischen Mudariten und Jemeniten vor as-Saffah, den
al-Baihaqi a. S. 11, Anm. 1 a. O. 8. 98, 5 ff. berichtet, und der Streit zwischen der
Mutter eines Sohnes und der einer Tochter, vgl. Baihagi a. S. 11, Anm. 1 a. O.
S. 600, 3—11 ; ausfithrlicher Ahmadb. Ahmad al- Qalytbi (gest. 1659): Die ,,Nawddir
(Anekdoten und Geschichten). Ubertr. von OskAR RESCHER. Stuttgart 1920. S. 149,
wo der Streit eindeutig zugunsten des Médchens entschieden wird.

® Zu dieser Frage in ihren staatsrechtlichen und literarischen Aspekten vgl.
Tonaz Gonpziaer: Uber Dualtitel. In: Wiener Zeitschrift fir die Kunde des Morgen-
landes. Bd. 13. 1899. S. 321—9.

3 So z. B. Ibn ar-Rimi zugunsten der Feder, vgl. S. 10, Anm. 6.

4+ Haggi Halifa a. S.12, Anm. 3 a. 0. Bd. 2, Sp. 1758 sagt wortlich: ., Mufaharat as-
saif wal-qalam von Abi Hafs Ahmad b. Muhammad b. Ahmad al-Katib al-Andalusi.
Er war im Jahre 440/1048 noch am Leben. Er war der erste, der in Spanien darauf
zu sprechen kam‘. Den gleichen Namen nennen STEINSCHNEIDER &. S. 6, Anm. 1
2. 0. S.55—6 und AELWARDT a. S. 6, Anm. 1 a. O. S. 555 = Nr. 8596, 1, die
sich beide auf Haggi Halifa berufen, withrend GOLDZIHER a. S. 16, Anm. 2 a. O.
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erste ostliche mundzara zu dem Thema, die wir kennen, stammb auch noch
aus dem 11. Jh. Sie wurde von dem 1094 gestorbenen “Ali b. Hibatallah
[bn Makala® verfaBtl. Er fiigt den beiden Rivalen noch einen dritten, den
dindr als Vertreter des Kapitals, hinzu? und hat damit die gleiche Er-
ginzung gefunden, die O hamisso si¢cher ohne Kenntnis des Tbn Makala® als
Schiedsrichter iiber den Streit zwischen Simrock und Wackernagel hinzu-
fiigte, die sich in Nachahmung orientalischer Vorbilder ebenfalls iiber das
Thema Feder und Schwert poetisch auseinandergesetzt hatten®. Uber
Schwert und Feder haben die Araber spiter noch viele munazardat ge-
dichtet?.

S. 322, der ad-Dabbi und Al-Magqari als Quellen nennt, Abd Hafs Ahmad b. Burd
schreibt. Die Ult siche Namensform hat JosepE voON HAMMER-PURGSTALL: Lateratur-
geschichte der Araber. Bd. 5. Wien 1854. S. 489. Beide Autoren durften aber erstens
untereinander und zweitens mit Aba Hafs Muhammad b. Ahmad al-Katibi al-
Andalusi identisch sein, dessen Mufaharat as-saif wal-qalam RESCHER a. S. 5,
Anm. 2 a. O. S. 400 und BROCKELMANN: GAL. Suppl.-Bd. 2, 8. 910 beide unter
Berufung auf die Handschrift Aya Sofya 4271 anfihren. Diese Handschrift wurde
von OSKAR RESCHER: Uber arabische Handschriften der Aja Sofia. (In: Wiener Zeit-
schrift fiir die Kunde des Morgenlandes. Bd. 26. 1912. S. 63—95.) S. 91—2 leider
ohne Anfithrung des Incipit beschrieben. Deshalb ist eine sichere Identifizierung
mit der Handschrift AHLWARDT 8595, 1 nicht moglich. Ungliicklicherweise gibt
nimlich AHLWARDT a. S. 6, Anm. 1 a. O. S. 555 = Nr. 8595, 1 noch einen
vierten Namen als Verfasser einer Mufaharat as-saif wal-qalam an: Abta Hafs
SUmar b. Burd al-Asgar al-Andalusi. Auch dieses Werk scheint mit dem Vor-
hergenannten identisch zu sein. Der ism Umar mag durch eine Kontamination
des Namens des Spaniers mit dem des Syrers Abi Hafs “Umar b. al-Muzaffar b.
Umar Zain ad-Din Ibn al-Wardi (gest. 1349; tber ihn vgl. BROCKELMANN :
GAL. Bd. 2, S. 175—7; Suppl.-Bd. 2, S. 174—5) entstanden sein, der ebenfalls
eine Mujfaharat as-saif wal-galam verfafBite (s. neben BROCKELMANN ETHE a. S. 5,
Anm. 1. a. O. S. 53 und STEINSCHNEIDER a. S. 6, Anm. 1 a. O. S. 56). Dessen
Werk ist nun mit dem vorhergenannten sicherlich nicht ident isch, wie aus den ver-
schiedenen Incipits von AHLWARDT a. S. 6, Anm. 1 a. O. S. 555 = Nr. 8595, 1
und 8595, 2 hervorgeht.
1 Uber ihn vgl. BROCKELMANN : G- —{L Bd. 1, S. 435; Suppl.-Bd. 1, 8. 602.
2 \';:l.ljlﬁ;i;‘ﬂ Halifa a. S. 12, Anm. 3 a. 0. Bd. 2, Sp. 1758; AHLWARDT a. S. 6,
Anm. 1 a. O. S.555 — Nr. 8596, 2; STEINSCHNEIDER a. Anm. S. 6, 1 a. O. S. 56.
SEV <>1 LLM\ 16 SELBACH: Das Streitgedicht in der altprovenzalischen Lyrik und
sein Verhdltniss zw dhnlichen Dichtungen anderer Litteraturen. Marburg 1886. (Aus-
udb(n und A])lmmllunwn aus dem Gebiete der romanischen Philologie. 57.) S. 6.
* Aus dem 14.Jh. stammen noch folgende Werke: von Abu Abdallah b.
Guzayy aus .\‘p;mivn. vgl. GoLDZIHER a. S. 16, Anm. 2 a. O. S. 322, Anm. 5; von
Muham mad Ibn Nubata (gest. 1366) u. d. T.: Mufahara /)ru'n as-saif wal-qalam, vgl.
BroCKELMANN: GAL. Bd. 2, S. 11—2; Suppl.-Bd. 2, 8. 4—5; ETHE a. 8. 5, Anm.
1a.O.S. 53; STEINSCHENEIDER a. S. 6, Anm. 1 a. O. S. 56; von Safi€b. Al Ibn
SAsakir al-Asqalani (gest. 1330) u. d. T.: ad-Durr  al-munazzam fi mufaharat

Abh. Geistes- u. sozialw. K1. Nr. 8 (L) 30
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CARL BROOKELMANN! glaubt noch eine weitere Vorstufe zur mundzara
nennen zu konnen. Der 803 gestorbene, fiir seine Liebesverse bekannte
cAbbas b. al-Ahnaf? dichtete folgenden Disput zwischen seinem Herzen
und seinem Auge, die sich einander die Schuld fiir die Liebe des Dichters
zuschieben :

Wenn ich Euretwegen (d. h. meiner Geliebten wegen) meine Augen, die
meinen Leib geschidigt haben, tadle, so sagen sie mir: ,, Tadle das Herz!*

Wenn ich dann mein Herz tadle, sagt es: ,,Deine Augen haben Dir das an-
geregt, was Du empfindest, und mir schiebst Du die Schuld zu.

Die Augen aber antworten ihm: ,,.Dn hast Dich in sie verliebt.© Da er-
widert es: ,,Ja, aber Thr habt mir die Bewunderung fur sie vermacht.¢

Da antworten ihm die Augen: ,,So lafl ab von einer, die Dir aus Geiz nicht
ihren siiBen Speichel zu trinken gibt !*

Mein Herz erwidert: ,,Ach du, wenn man den gata-Vogel in Ruhe lieBe,
wiirde er schlafen und nicht bei Nacht die Wiiste durchstreifen. <3

Die Wechselrede mag natiirlich auf die Ausbildung der mundazardat ein-
gewirkt haben. An sich ist es aber natiirlich noch etwas anderes, ob sich
zwei Korperteile einander die Schuld an einem konkreten Ungliick geben
oder einen Ruhmesstreit um seiner selbst willen austragen. Das Thema
ist dann auch, soweit ich sehe, in den arabische mundazarat nicht wieder
aufgegriffen worden.

BrockELMANN vermutet, dal “Abbas b. al-Ahnaf die Anregung zu
diesem Gedicht aus Persien erhielt, da seine allerdings arabischen Vor-
fahren aus Horasan stammten und die munazarat in Persien, wenn auch
erst zwei Jahrhunderte nach “Abbas b. al-Ahnaf, sehr beliebt waren.

Ich glaube eher, dal “Abbas speziell dieses Thema der judischen
Literatur entlehnt hat. Der Streit zwischen Auge und Herz um die Schuld
an der Liebe ist sicher nur eine Spezialisierung der Auseinandersetzung
zwischen Kérper und Seele iiber die Verantwortung fiir die Siinde, die
sich mit der sie illustrierenden Parabel von dem Lahmen und dem Blinden

as-saif wal-qalam, vgl. BROCKELMANN: GAL. Bd. 2, S. 35; Suppl.Bd. 2, S. 24;
GOLDZIHER a. S. 16, Anm. 2 a. O. S. 322, Anm. 4; STEINSCHNEIDER a. S. 6, Anm.
1a.0. S. 56; AHLWARDT a. S. 6, Anm. 1 a. O. S. 555 = Nr. 8596, 4. Zu noch
spiteren Behandlungen des Themas vgl. STEINSCHNEIDER a. S. 6, Anm. 1 a. O.
S. 56—7; AHLWARDT a. S. 6, Anm. 1 a. O. S. 555 = Nr. 8595 u. 8596; RESCHER
a. S. 5, Anm. 1 a. O. S. 250—1.

1 Miscellen zur arabischen Literaturgeschichte. 1: Zwr dltesten Geschichte der
arabischen Tenzone. In: Mélanges HARTWIG DERENBOURG. Paris 1909. S. 231—4.

2 Uber ihn vgl. BROCKELMANN: GAL. Bd. 1, S. 73; Suppl.-Bd. 1. S. 114.

s Ubers. nach BROCKELMANN a. S. 18, Anm. 1 a. O. S. 232; Text in: “Abbas
b. al-Ahnaf: Diwan. Ed. “Arika AL-Hazraci. Kairo 1373h. = 1954. S. 45.
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schon im babylonischen Talmud findet. MoriTzZ STEINSCHNEIDER! diirfte
recht mit seiner Annahme haben, dafl die arabischen Philosophen?, die
das Thema behandeln, unter jiidischem Einflu3 standen. Und Abbas b.
al-Ahnaf mag aus der gleichen Quelle geschopft haben. Bekanntlich ist
das Thema spiter in Europa bis zu Gellert hin behandelt worden.

Eine ganz kurze Tiermundzara aus friher Zeit tiberliefert Hamza al-
Isbahani (gest. 970)%: Flughuhn und Rebhuhn verspotten sich gegenseitig.
Das Rebhuhn sagt: ,,Oh Flughuhn, ich sehe, du hast einen kahlen Hinter-
kopf. Du hast nur zwei Eier, ich aber habe zweihundert Eier.” Da ant-
wortet das Flughuhn: ,,Oh Rebhuhn, du fliehst in die Berge, wenn du
den Menschen siehst.** Ahnliches berichtet er von Hase und Klippdachs?.

Zur Entstehung der arabischen mundzara ist zusammenfassend also
folgendes zu sagen: Die ersten nahezu voll ausgebildeten Rangstreite der
arabischen Literatur stammen von al-Gahiz aus dem 9. Jh. Bis zum
Anfang des 11. Jh. sind dann noch einige Titel nicht erhaltener Werke
bekannt. Aus dieser frithen Zeit sind auBlerdem verschiedene Vorstufen
zu Form und Themen der spiteren Rangstreite belegt. Nach dem Jahr
1000 werden die auf uns gekommenen bzw. sicher bezeugten munazardt
haufiger. Unter den ersten Themen dieser Zeit finden sich solche, denen
ein echter Interessengegensatz zugrundelag, wie der Streit zwischen
Schwert und Feder. Daneben findet sich aber auch das Thema Herbst
und Frihling.

In das 11. Jh. gehoren nun auch die ersten persischen Rangstreit-
gedichte, denen HErRMANN ETHE® eine lingere Abhandlung widmete. Es
stellt sich natiirlich die Frage nach dem Verhiltnis der arabischen Rang-
streitliteratur zur persischen. ETa# scheint wie BROCKELMANN eher einen
Einflull des Persischen auf das Arabische anzunehmen; denn er unter-
sucht im Zusammenhang mit dem Verhiltnis der persischen mundzara
und provenzalischen Tenzone nur die Moglichkeiten einer Westwande-

1 A. S. 6, Anm. 1 a. O. S. 58—60.

* Die Parabel findet sich auBerdem als Jadit und in 1001 Nacht, vgl. IaNAzZ
GoLpziHER: Vorlesungen iiber den Islam. 2. Aufl. Heidelberg 1925. (Religions-
wissenschaftliche Bibliothek. 1.) S. 39. Vgl. auBerdem Qazwini a. S. 6, Anm. 3
a. O. S. 128—9.

¢ Uber ihn vgl. BRockELMANN: GA L. Bd. 1, S. 152; Suppl.-Bd. 1, S. 221—2.

* Vgl. BugeN MrrrwocH: Abergliubische Vorstellungen wnd Briuche der alten
Araber. Nach Hamza al-Isbahani. (In: Mitteilungen des Seminars fiir Orientalische
Sprachen an der Kéniglichen Friedrich-Wilhelms-Universitit zu Berlin. Abt. 2:
Westasiatische Studien. Jg. 16. 1913. S. 37—50.) S. 43. Vgl. auch RESCHER a. S. 5,
Anm. 2 a. O. S. 399—400 — Nr. 39e und 88e. & A. S. 5, Anm. 1 a. O.
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rung. Daf} die mundzara auch von Arabien aus ostwirts hitte wandern
konnen, zieht er offensichtlich nicht in Betracht!. ETui scheint auch die
Form der mundazara, wie sie bei dem éltesten persischen Rangstreitdichter
Asadi im 11. Jh. vorkommt, fiir die urspriingliche zu halten. Asadi’s
mundzarat sind nicht wie die dlteren arabischen in Prosa oder in Reim-
prosa verfaflt, sondern in Versen. Auflerdem sind sie nicht selbstindig,
sondern bilden die Einleitung zu Lobgedichten. ETat glaubt, daB die
munazara anfangs nur zur Einfithrung in die Lobgedichte diente und sich
erst spater daraus eine eigene Gattung entwickelte?2.

Ich selbst halte den umgekehrten Weg fiir wahrscheinlicher. Die alt-
arabische gasida, von der die persische letzten Endes ja auch abhingt?,
begann grundsitzlich mit einer erotischen Einleitung, dem nasib, von
dem der Dichter dann mit einem eleganten Ubergang oder einem ein-
fachen Gedankensprung zum panegyrischen Teil iiberwechselte. Die so-
genannten modernen Dichter der frithen “Abbasidenzeit bemiihten sich,
den nasib durch neue Themen zu ersetzen. Hierbei griff man z. B. auf
Weinverse oder Jagdlieder zuriick, die bereits vorher selbstindig existier-
ten. Vielleicht haben die persischen Dichter sich zum gleichen Zwecke der
auf arabischem Boden in der Prosa ausgebildeten mundzara bedient,
Wenigstens entspriche das den sonstigen starken arabischen Einfliissen.
unter denen die dltere persische gasida entstand?.

Die Frage lafit sich jedoch nicht mit GewiBheit entscheiden, da es eine
neupersische Literatur zwischen der arabischen Eroberung und der Zeit
kurz vor Asadi nicht gab und es immerhin méglich ist, daB in der miind-
lichen Tradition dieser Zeit Rangstreite existierten, die dann, nachdem
das Persische wieder Schriftsprache geworden war, ihren Weg in die
qasiden fanden.

In den nichsten Jahrhunderten dehnte sich der Themenkreis der
arabischen mundzara immer mehr aus. Im 13. Jh.> kommen hinzu: eine

LASST S AnmE a1 0S5

* ETHE a. S. 5, Anm. 1 a. O. S. 50 und 72—3.

3 Zum EinfluB der arabischen auf die éltere persische Poesie allgemein vgl.
UmArR MuBAMMAD DAUDPOTA: The Influence of Arabic poetry on the development
of Persian poetry. Bombay 1934.

* GUSTAVE EDMUND VON GRUNEBAUM: Greek Form Elements in the Arabian
Nights. (In: Journal of the American Oriental Society. Vol. 62. 1942. S. 277—92.)
S. 287, Anm. 107 hilt auch den Weg vom Arabischen zum Persischen fiir wahr-
scheinlicher.

° Aus dem 12. Jh. sind uns wohl nur zufillig keine neuen mundazara-Themen
tberliefert.
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Auseinandersetzung zwischen den verschiedenen Schriftarten! und
zwischen Blumen und seltenen Pflanzen und zwischen Végeln und Mine-
ralien®. Das 14. Jh. bringt u. a. folgende neue Themen: Schwert und
Lanze?®, Aprikose und Maulbeere! und zwei Lampenarten.5

1 (;'(i//(it al-maram fi tahatub al-aqlam von SAbdallah b. Ahmad Tbn Salama
al-Maqdisi, vgl. BROCKELMANN: GAL. Suppl.-Bd. I,S. 490; EraE a. S. 5, Anm. 1
a ORST59)

> Der Titel ist nicht ganz klar: Mufaharat al-azhé@r wan-nabatat an-nadirdt wa-
mugaharat al-atyar wal-gamadat an-natigat von “Abd as-Salam b. Ahmad Thn
Ganim al-Maqdisi (gest. 12797?), vgl. BROCKEULMANN : QAT Bd S IS5
Suppl.-Bd. 1, S. 808—9.

3 Von “Ali b. Muhammad as-Sadi (gest. 1317) u. d. T.: Mufaharat as-saif
war-rumf (nicht erhalten), vgl. Haggi Halifa a. S. 12, Anm. 3 a. 0. Bd. 2, Sp.
1758; STEINSCHNEIDER a. S. 6, Anm. 1 a. O. S. 57.

* Von dem Historiker Muhammad b. Ahmad ad-Dahabi (gest. 1348) u. d. T.:
Mufaharat al-mis$mi$ wat-tat (handschriftlich erhalten), vgl BROCKELMANN : GA L.
Bd. 2, 8. 59. Wihrend hier und auch sonst im islamischen Bereich meist Pflanzen
unter sich streiten, sind aus dem nichtislamischen Persien zwei Rangstreite zwischen
Pflanze und Tier bekannt. In einer Judisch-persischen Handschrift (BacHER hilt
die jiidische Herkunft trotz der hebriischen Schrift fiir unsicher, da der Inhalt
des Textes keinerlei Spur davon zeigt) kommt ein Streit zwischen Schaf und
Weinstock vor, vgl. W. BACHER: Zur jidisch-persischen Literatur. (In: Zeitschrift
der Deutschen Morgenlindischen Gesellschaft. Bd. 65. 1911. S. 523—35.) S.
532—3, und im Pahlavi zwischen Baum und Ziege, vgl. J. M. UNvALA: Draxt 4
asurvk. In: Bulletin of the School of Oriental Studies. Vol. 2. 1921/3. S. 637—78.
Auf den Pahlavi-Streit ist unten noch zuriickzukommen.

* Von Abu ’I-Mahasin “Abd al-Baqi b. “Abd al-Magid b. “Abdallah Tag ad-Din
al-Mahziami al-Qurasi al-Adani al-Yamani ag-Safici (gest. 1342) u. d. T.: Mufa-
harat- al-qindil was-samSadan, vgl. BROCKELMANN: GAL. Suppl.-Bd. 2, S. 220.
Das Werk ist unter dem Titel Zahr al-ginan fi *l-mufahara bain al-qindil wad-sam-
“adan in Ahmad b. Abd al-Wahhab an-Nuwairi: Nihayat al-arab fi funan al-adab.
Bd. 1. Kairo 1342h. — 1923. S. 124—9 aufgenommen und in: Munazarat fi ’l-adab.
Kairo 1934 nochmals abgedruckt worden. In dem zuletzt genannten Buch heiBt es
Munazara bain al-qindil was-SamSadan und der Verfasser Abu ’I-Mahasin “Abd
al-Baqi b. “Ali b. al-Magd b. “Abdallah al- Qurasi al-Yamani a$-Safii. BROCKEL-
MANN: GAL. Suppl.-Bd. 2, S. 237 macht daraus einen zweiten Verfasser. Werk und
Autor diirften aber identisch sein: denn auch die Isarat at-tayin ila taragim an-
nuhat wal-lugawiyin, die BROCKELMANN al-Qurasi zuschreibt, sind sicher von
al-Mahziimi, der nach “Abd al-Hayy Ibn al-Imad: Sadardt ad-dahab fi ahbar man
dahab. Bd. 6. Kairo 1351h. — 1932. S. 138 und Muhammad b. “Ali a§-Saukani:
Al-Badr at-tali€ bi-mahasin man baSd al-qarn as-sabi®. Bd. 1. Kairo 1348h. — 1929.
S. 318 einen Ta’ih lin-nuhat verfaBt hat. Die Verwirrung wird noch dadurch
erhoht, daB unser Autor AELWARDT a. S. 6, Anm. 1 a. O. 8. 555 = Nr. 8594, 5 als
Verfasser von al-Gauhar al-fard fi ’l-munazara bain an-nargis wal-ward (Narzisse
und Rose) angegeben wird. Dieses Werk wird sonst aber gewohnlich Abu ’1-Hasan
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Die spiiteren arabischen mundzarat haben oft eine stark didaktische
Tendenz. Besonders gute Beispiel dafiir sind die Rangstreite as-Suyuti’s.
Sie sind vor allem von medizinhistorischem Interesse. Ausgerechnet die
Rose rithmt sich folgender nicht gerade poetischer Eigenschaften: ,Ich
stirke den Magen und lose Verstopfungen von der Leber. Ich niitze den
Eingeweiden und kriiftige die Glieder, sowohl ich selbst als auch mein
Wasser und mein Ol, ganz gleichermafen.* - Tch lasse wieder Fleisch in
tiefgehenden Geschwiiren nachwachsen und vertreibe vollstindig die
Warzen, wenn man meine Knospen in zerstoBenem Zustande verwen-
det. , Mein Samenkorn niitzt dem Zahnfleisch und meine Fruchthiillen
stillen Durchfall und Blutauswurf.” usw.!

Daneben sind aber bis in neueste Zeit munazarat gedichtet worden, denen
man, wie das zuerst vorgetragene Beispiel zeigt, eine Dramatik durchaus
nicht absprechen kann.

Nach diesem Uberblick iiber die Entstehung und weitere Entwicklung
der arabischen mundzara ist jetzt auf ihr Verhaltnis zu dem Rangstreit in
anderen Literaturen einzugehen.

Die iltesten Rangstreite stammen aus der sumerischen Literatur.
Offensichtlich ist die Gattung dort schon voll ausgebildet?. Man kennt

€Ali (b. Muhammad) b. al-Musarraf (al-Musairif) al-Maridini, der in- der ersten
Hilfte des 15. Jh. lebte, zugeschrieben, vgl. BROCKELMANN: GAL. Bd. 2, S. 207 ;S
Suppl.-Bd. 2, S.200; ARLWARDT a. S. 6, Anm. 1 a.0. S. 555 = Nr. 8594, 3.4; ETHE

a. S.5, Anm. 1 a. O. S. 53 = Nr. 9; STEINSCHNEIDER a. S. 6, Anm. 1 a. O. S.
50—1 — Nr. 81 (bei ETHE und STEINSCHNEIDER ist ein ad-Dahmarawi als Ver-

fasser angegeben, obwohl sich beide auf die Berliner Handschriften beziehen, wo
dieser Name nicht steht); RESCHER a. S. 5, Anm. 2 a. 0. S. 400 = Nr. 81 ; gedruckt
bei Sirwani a. S. 6, Anm. 1 a. O. S. 201—19 (wo auch al-Maridini als Verfasser
angegeben ist). Al-Maridini hat noch einen zweiten Rangstreit verfaBt: Laddat as-
sam® fi l-mundzara bain as-suldf was-$am® (Wein und Kerze), vgl. BROCKELMANN:
GAL. Bd. 2, S. 207; Suppl.-Bd. 2, S. 200.

1 CEEIKHO a. S. 5, Anm. 4 a. 0. S. 92 (stark gekurzt); hier in der Ubersetzung
von RESCHER a. S. 5, Anm. 4 a. O. S. 17—8 wiedergegeben.

2 Einige Vermutungen iiber die nicht erhaltenen vorliterarischen Entwicklungs-
formen des sumerischen Rangstreites macht BENNO LANDSBERGER: Jahreszeiten
im Sumerisch-Akkadischen. (In: Journal of Near Eastern studies. Vol. 8. 1949.
S. 248—97.) S. 296, Anm. 153. Er sieht die Wurzel des sumerischen Rangstreites
in der Gerichtsrede und lehnt den Gedanken ab, daB die Rangstreite eine Art
Textbuch fiir mimische Auffithrungen sind, wie es fir die italienischen contrast:
zu vermuten ist. Die Gattung hat im Sumerischen den Namen adaman-du,,-ga
,mit Worten streiten*, vgl. J. J. A. vaAN Dx: La Sagesse suméro-accadienne.
Recherches sur les genres littéraires des textes sapientian. Awec choiz de textes. Leiden
1953. (Commentationes orientales. Vol. 1.) S. 31—3.
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folgende Stoffe: Sommer und Winter!, Vieh und Korn, Hirte und Bauer?,
Picke und Pflug, wertvolles Metall und Kupfer?, Baum und Rohr, Vogel
und Fisch?. Auf eine mythologische Einleitung folgt der eigentliche Streit.
Jeder preist seine eigenen Vorziige und setzt den Gegner herab. Zum
SchluB tritt ein Gott auf, der den Streit schlichtet.

Aus der sumerischen Literatur iibernahmen die Babylonier und Assyrer
die Gattung®. Dort treten u. a. Dattelpalme und Tamariske und Pferd
und Ochse neu auf®.

Auch im Neudgyptischen gibt es Rangstreite. Etwa aus der Zeit um
1000 v. Chr. stammt ein Bruchstiick einer Auseinandersetzung zwischen
Leib und Kopf. Sie wetteifern vor dem hichsten dgyptischen Gerichtshofe?.
ALrrED WIEDEMANNS vermutet, daf3 der dgyptische Rangstreit der dlte-
ste Vorlaufer der Fabel sei, die nach Livius® Menenius Agrippa der ro-
mischen Plebs auf dem Mons Sacer erzihltel®. In einem agyptischen
Liebeslied reden die Baume im Garten eines Miadchens zu ihm und seinem

1 Von LANDSBERGER a. S. 22, Anm. 2 a. O. zu einer ausfiihrlichen Studie tiber das
altorientalische landwirtschaftliche Jahr ausgewertet, wobei er auch noch einige
der anderen Rangstreite mit verwendet. Hrsg. und tubers. Dk a. S. 22, Anm. 2
a. 0. S. 43—57.

2 Zu diesem Streit vgl. Friihlicht des Geistes (The intellectual adventure of ancient
man, deutsch). Stuttgart 1954. (Urban-Biicher. 9.) S. 182—6 (in dem von THORKILD
JAcoBSEN verfaBten Abschnitt) und die Ausgabe und Ubersetzung bei DIk a.
S. 22, Anm. 2 a. O. S. 65—85.

3 Text und Ubersetzung bei Dk a. S. 22, Anm. 2 a. O. S. 59—64.

4 Vgl. zum sumerischen Rangstreit noch SAMUEL NoAn KRAMER: Swumerian
Wisdom Literature. A preliminary report. (In: Bulletin of the American Schools of
Oriental research. Nr. 122. 1951. S. S. 28-—31.) S. 30—1 und zum Rangstreit im
Alten Orient allgemein Reallexikon der Assyriologie. Bd. 3. 1957 ff. S. 1—2 s. v.
L'abel (Artikel von EricH EBELING).

5 DK a. S. 22, Anm. 2 a. O. S. 37 hilt umgekehrt einen semitischen Einflul auf
den sumerischen Rangstreit nicht fiir ausgeschlossen, lafit die Frage jedoch offen.

6 Die einschligigen akkadischen Texte wurden neu herausgegeben, tibersetzt
und ausfiithrlich erklirt von WILFRED GEORGE LAMBERT: Babylonian Wisdom
Literature. Oxford 1960. S. 150-—212: Fables or contest literature. Teilweise finden sie
sich auch schon bei Erice EBELING: Die babylonische Fabel und wihre Bedeutung
fiir die Literaturgeschichte. Leipzig 1927. (Mitteilungen der altorientalischen Ge-
sellschaft. Bd. 2, H. 3.)

7 Ubers. bei AporLr ErRMANN: Die Literatur der Agypter. Gedichte, Erzihlungen
und Lehrbiicher aus dem 3. u. 2. Jahrtausend v. Chr. Leipzig 1923. S. 224-—5.

8 Die Unterhaltungslitteratur der alten Agypter. Leipzig 1902. (Der Alte Orient.
Jg. 3, H. 4.) S. 12: ® 1I, 32, 8.

10 Zur Wanderung der Fabel in der griechisch-romischen Welt vgl. aber auch
WitanELM NESTLE in seiner Bespr. von Heinz GomorL: Der stoische Philosoph
Hekaton. (In: Philologische Wochenschrift. Jg. 54. 1934. Sp. 626—8.). Sp. 627u bis
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teliebten. Sie rithmen sich voreinander und versuchen jeder, das Paar
einzuladen, sich in ihrem Schatten zu lagern®.

Ob, wie EBELING2 vermutet, eine Abhingigkeit des dgyptischen Rang-
streits vom sumerischen vorliegt — eine umgekehrte Abhédngigkeit
kommt aus zeitlichen Griinden nicht in Frage — wage ich nicht zu ent-
scheiden. Auf alle Fille geht aber der araméische Rangstreit zwischen
Dornstrauch und Granatapfelbaum im Ahiqar-Roman?® auf die sumerisch-
akkadischen Vorbilder zuriick?.

Dariiber, ob der Pahlavi-Streit zwischen Baum und Ziege vom alt-
orientalischen Rangstreit abhiéingig ist, herrscht Uneinigkeit.  Der
Tranist J. M. Unvara®, der den Text herausgegeben und iibersetzt hat,
glaubt, daB der Streit sehr jung ist und in Nachahmung der arabischen
mundzardt verfaBt wurde.Er glaubt ferner, dafl der Text zunachst mittel-
persisch geschrieben, dann ins Neupersische iibersetzt und wieder ins
Mittelpersische zuriickiibersetzt wurde. Auf alle Fille entstand der Text
seiner Meinung nach lange nach der arabischen Eroberung, so dall an
altorientalische Einfliisse nicht zu denken ist. Gerade das aber vermutet
der Assyriologe SroNEY SmiteS. Er hilt den Text, wenn auch nicht in
der vorliegenden Form, fiir dlter und fiir von assyrischen Vorbildern
abhingig?. Er sieht iiberdies in dem Rangstreit eine Auseinandersetzung
zwischen der durch den Baum vertretenen assyrischen Religion und

6280. AuBerdem hat der Weg der Fabel durch die Literaturen — unabhéngig
davon, ob sie in Form eines Rangstreits erzihlt wird oder nicht — durch HEINRICH
GoMBEL: Die Fabel ,,Vom Magen und den Gliedern in der Weltliteratur. (Mit
besonderer Beriicksichtigung der romanischen Fabelliteratur.) Halle 1934. (Beihefte
zur Zeitschrift fiir romanische Philologie. H. 80.) eine eingehende Darstellung
gefunden. GoMBEL untersucht u. a. auch die Frage der Stellung der indischen
Version im Mahabharata zur griechischen Fabel und kommt zu dem Ergebnis (S. 6),
daB die indische Fabel von der griechischen abhéingt. Da es sich bei der Mahabharata-
Version ohnedies nicht um einen Rangstreit handelt, braucht sie uns hier als mog-
liche Quelle fiir den vorderorientalischen oder européischen Rangstreit nicht weiter
zu interessieren.

1 Ubers. bei ERMAN a. S. 23, Anm. 7 a. O. S. 311—3.

20A. S. 23, Anm. 6 a. O. S. 16.

s Es handelt sich um einen ganz kurzen Rangstreit, bei dem jede Partei nur
einen Satz sagt, vgl. den Text bei ARTEHUR ERNEsT COWLEY : Aramaic Papyri of the
fifth century b. C. Ed., with transl. and notes. Oxford 1923. S. 218, Ubers. S. 225.

4 Vgl. BRuno MEISSNER: Das Mdrchen vom weisen Achigar. Leipzig 1917. (Der
Alte Orient. Jg. 16, H. 2.) S. 26—32.

5 A.S. 21, Anm. 4 a. O. S. 639.

5 Notes on .the Assyrian Tree‘. In: Bulletin of the School of Oriental Studies.
Vol. 4. 1926/28. S. 69—76. 7 A, S. 24, Anm. 6 a. O. S. 70—1.
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dem durch die siegreiche Ziege vertretenen Zoroastrismus!. Wenn er
recht hiitte, wiirde der Text wie die mittelalterlichen Dispute zwischen
ecclesia und synagoga nicht mehr als echter Rangstreit zu betrachten sein,
da er einen wirklichen Interessengegensatz behandelt. Die Assyriologen
W. G. LamBERT? und Er1cH EBELING® schliefen sich beziiglich des assy-
rischen Einflusses Smita an, ohne auf dessen religiose Interpretation
niaher einzugehen.

Ich vermag die Frage nicht zu entscheiden. Sollte SmrTH recht haben
und will man mit ETaf und BRockELMANN die arabische mundzara nicht
selbstiindig entstanden, sondern von der neupersischen abhingig sein
lassen, miilte man in dem mittelpersischen Text ein weiteres Glied in
einer Kette sehen, die die arabische munazara letzten Endes auch mit der
sumerischen Rangstreitfabel verbinden wiirde. Doch halte ich, wie ich
schon oben sagte, die Ansicht von ETaf und BROCKELMANN fiir unwahr-
scheinlich.

Eine direkte Abhingigkeit der arabischen mundzara vom Sumerisch-
Akkadischen kommt wegen des zeitlichen Abstandes nicht in Frage. Man
kann den Rangstreit auch keineswegs als altsemitisches Erbgut betrach-
ten; denn einerseits haben ihn ja auch die Akkader erst von den Sumerern
itbernommen und andererseits hitte er sich dann schon in der altarabi-
schen Dichtung voll ausgebildet finden miissen. Aber wie wir gesehen
haben, hat er sich im arabischen Bereich erst langsam in den ersten Jahr-
hunderten der islamischen Herrschaft entwickelt.

Es stellt sich die Frage, ob neben dem Weg iiber Persien auch noch eine
jlidische Vermittlung zwischen Akkadern und Arabern moglich ist. Der
fritheste Rangstreit in der jidischen Literatur? findet sich in den Frag-
menten einer alten Fassung des Ahigar-Romans®, die innerhalb der
Elephantine-Papyri entdeckt wurden. Diese aramiisch geschriebenen
Papyri stammen von einer jiidischen Militéirkolonie, die im 5. Jh. v. Chr.
in Elephantine stationiert war. Der Ahigar-Roman hat eine grofle Ver-
breitung im Vorderen Orient und teilweise auch in Europa gefunden. In
der jiidischen Literatur wird Ahiqar an einigen Stellen des Buches Tobit
erwihnté. Doch ist von dem Rangstreit der Elephantine-Papyri dort

LA, S. 24, Anm. 6'a. Q. S. 71—6' 2 A.S. 24, Anm. 6 a. O. S. 154.

SEATST 94 SANmL 6ia. O, S 1475t

Bei den von EBELING im Reallexikon der Assyriologie (S.23, Anm. 4) s. v. Fabel
aufgefiihrten AT-Stellen Richter 9,8 ff. und IT. Konige 14,9 handelt es sich nicht

um Rangstreite in dem oben definierten Sinne. 5 8. 0. S. 24, Anm. 3.
¢ Tobit 1, 21—2; 2, 10; 11, 17; 14, 10, vgl. Die Apokryphen wund Pseudepi-
graphen des Alten Testaments. In Verb. mit ... tibers. u. hrsg. von E. KAuTzscH.
(25)
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keine Rede mehr. Er hat auch sonst in der jiidischen Literatur keine
Nachahmung gefunden. Die niichsten jiidischen Rangstreite stammen
erst wieder von Abraham Ibn Ezra aus dem 12. Jh. und gehen nach
STEINSCHNEIDER! auf arabische Muster zuriick. Ein direkter jiidischer
EinfluB auf die arabische munazara ist also ausgeschlossen.

Eine jiingere, bedeutend erweiterte Form des Ahigar-Romans ist in
syrischer Sprache erhalten. Sie bildet die Quelle der anderen vorder-
orientalischen Versionen, so auch der arabischen?. Die meisten arabischen
Ahigar-Erzihlungen stammen aus christlichen Kreisen, doch erscheint
Ahiqar (Haigar) auch in nicht-kanonischen 1001-Nacht-Sammlungen®.
Da aber schon in der syrischen Version des Romans und damit natiir-
lich auch in den davon abhiingigen Versionen der Streit zwischen Dorn-
strauch und Granatapfelbaum fehlt, konnen die Juden den Rangstreit
also auch nicht auf dem Umweg iiber die Syrer an die Araber ver-
mittelt haben.

Die sumerisch-akkadische Rangstreitfabel hat aber auBerdem nach
einer anderen Richtung ausgestrahlt: nach Griechenland. Wihrend
O1ro HENSE 1893 in seiner Freiburger Prorektoratsrede? noch versuchte,

Neudr. Bd. 1. Tiibingen 1921. S. 135—47. Uber die Grinde, die den Ahiqar-
Roman aus dem Judentum bald wieder ganz verschwinden liefen, vgl. J. Guz-
MANNs Artikel Achikar in: Encyclopaedia Judaica. Das Judentum in Geschichte
wnd Gegenwart. Bd. 1. Berlin 1928. Sp. 720—7, speziell Sp. 726.

1 A S. 6, Anm. 1 a. O. S. 38—41.

2 Vgl. Frangors Nau: Histoire et sagesse d’Alvikar Uassyrien. (Fils d’Anael,
nevew de Tobie). Trad. des versions syriaques avec les principales différences des
versions arabes, armén., grecque, néo-syr., slave et roumaine. Paris 1909. (Docu-
ments pour I'étude de la Bible.) S. 116.

s Vgl. die Ubers. der Haiqar-Erzéhlung in: Tausend und eine Nacht. Aus d.
Arab. iibertr. von MAx HENNING. 22: Nachtr. T. 5. Leipzig o. J. (Reclams Univer-
salbibliothek. Nr. 4119/20.) S. 5—36.

4 Orro HENSE: Die Synkrisis in der antiken Litteratur. Freiburg 1893. HENSE
weist zunichst den Wettkampf als den ,,wahren Lebensnerv hellenischer Sinnes-
art*“ nach (S. 6). Dann nimmt er fiir das 5. Jh. v. Chr. zwei unabhingige Ausgangs-
punkte fiir die Entstehung der synkrisis an, die spiiter zusammenwuchsen: Die
von Xenophon (Memorabilia 11, 1, 21-—34) wiedergegebene Fabel des Prodicus
von Hercules, vor den Tugend und Laster in Gestalt zweier Frauen werbend treten
(Das Thema tritt bei Silius Ttalicus: Punica XI, 18—128 wieder auf, wo Scipio
voluptas und virtus in Frauengestalt erscheinen, und wird bei Cicero: De Hinibus
bonorum et malorum 2, 44 erwihnt. Aus spaterer Zeit ist das Kampfgespriach zwi-
schen Fraw Wollust und Fraw Ehr bei Hans Sachs zu vergleichen, s. STEINSCHNEI-
DER a. S. 6, Anm. 1 a. O. S. 84), und die agonistischen Dialoge in der Komddie.
die auch Personifikationen kennen (S. 24 und 29).

(26 )
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die griechische synkrisis' als auf hellenischem Boden entstanden zu er-
kliren, machte HERMANN DieLs 1910 zuerst auf den orientalischen Ein-
fluB in den synkritischen Fabeln aufmerksam? Dem assyrischen Baum-
streit zwischen Dattelpalme und Tamariske ist derjenige von Callimachus?
zwischen Lorbeer- und Olbaum selbst in den Einzelheiten der Argumen-
tation sehr dhnlich: Niitzlichkeit fir den Menschen, Gebrauch im Kultus,
Beziehungen zu den Gottern. Callimachus nennt Lydien als Herkunfts-
land der Fabel, und Diers glaubt, daB die Lyder die Ubermittler von
den Assyrern zu den Griechen gewesen seien®. Sicher hat es noch mehr
Wege von Mesopotamien nach Griechenland gegeben. Auch die dsopischen
Streitfabeln von Tanne und Dornstrauch, von Granatapfelbaum, Apfel-
baum und Dornstrauch oder von Frithling und Winter stehen thematisch
den sumerisch-akkadischen nahe. Als Zwischenstufe zu Asop hat Ruporr
SMEND den aramiischen Ahigar-Roman nachgewiesen®.

Die Griechen erweiterten den Themenbereich. Einerseits traten ethische
sykriseis auf wie der Streit zwischen Tugend und Laster® oder der Gegen-
satz zwischen Leib und Seele, den W. Kranz von Gregorius Palamas im
14. Jh. bis hinauf zu Demokrit verfolgte?. Allerdings behandelten nicht
alle von ihm aufgefiihrten Schriftsteller das Problem als Rangstreit.
Andererseits wihlten die Griechen wie die Araber humoristische Themen.
Der Kyniker Meleagros von Gadara verfafite eine Streitrede zwischen
Linsenpiiree und dicken Linsen®.

1 Wie arabisch munazara hat auch griechisch synkrisis eine weitere Bedeutung
als die oben fur die hier betrachtete literarische Gattung definierte. So wird auch
der von dem Schriftsteller selbst veranstaltete Vergleich zwischen zwei historischen
Personen als synkrisis bezeichnet. Beispiele dafiir sind die Vergleiche in den Vitae
parallelae des Plutarch.

> HERMANN Dirrs: Orientalische Fabeln in griechischem Gewande. In: Inter-
nationale Wochenschrift fiir Wissenschaft, Kunst und Technik. Jg. 4. 1910. Sp.
993-—1002. Die Ansicht von DieLs wird von EBELING a. S. 23, Anm. 6 a. O. S. 1 ff.
durch weiteres Material gestutzt. 3 Jambus 4 Nr. 194.

1 DIELS a. S. 27, Anm. 2 a. O. Sp. 995.

® RuporLr SMEND : Alter und Herkunft des Achikar- Romans und sein Verhdaltnis
2u Aesop. In: Beihefte zur Zeitschrift fur alttestamentliche Wissenschaft. 13. 1908.
S. 55—125. TaEODOR NOLDEKRE: Untersuchungen zum Achiqar- Roman. Berlin
1913. (Abhandlungen der Kgl. Gesellschaft der Wissenschaften zu Gottingen.
Philol.-hist. K1. N. F. Bd. 14, Nr. 4.) S. 61-—3 steht einem direkten EinfluBl des
Ahigar-Romans auf die Asop-Sammlung mit Skepsis gegeniiber.

8 Vgl. o. S. 26, Anm. 4.

? W. KraNz: Die Prosopopoie des Gregorius Palamas wund Demolkrit. In: Rheini-
sches Museum fiir Philologie. N. F. 98. 1955. S. 275—8.

8 Vgl. HENSE a. S. 26, Anm. 4 a. O. S. 22 und Athenaeus: The Deipnosophists.
With an Engl. transl. by CEARLES BurroN Gurick. Vol. 2. London 1957. (The Loeb
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Von den Griechen iibernahmen die Romer den conflictus'. Wir finden
hier sowohl die Auseinandersetzung zwischen Tugend und Laster wieder?
als auch humoristische Themen. Asellius Sabinus erhielt von Tiberius
200000 Sesterzen fiir einen Dialog, in dem Champignon, Feigendrossel,
Auster und Krammetsvogel um den Vorrang streiten®. Ein anderer Wett-
streit findet zwischen Koch und Bicker statt. Wie bei den Sumerern
iibernimmt ein Gott, in diesem Fall Vulcanus, das Richteramt?. Neu ist
die Tdee Ovids, Tragodie und Elegie zum Streitgesprich antreten zu
lassen®.

Die romischen conflictus haben in den mittellateinischen altercationes
ihre direkte Fortsetzung gefunden®. So fiihrt also von dem sumerischen
Rangstreit ein gesicherterer Weg zum Rangstreit unseres Kulturkreises
als zu den mundzardt der Araber. Bevor ich jedoch auf die weitere Aus-
breitung der Literaturgattung im mittelalterlichen Kuropa eingehe,
bleibt noch die Frage zu erdrtern, ob die Araber den Rangstreit etwa
ebenfalls von den Griechen iibernahmen.

Das Einstrémen griechischen Bildungsgutes in den Islam im 9. und
10. Jhdt. ist bekannt. Bekannt ist aber auch, da nur ein Teil davon in die
arabisch-islamische Welt Eingang gefunden hat. Man interessierte sich
fiir Naturwissenschaften, Medizin und Philosophie aristotelischer und
neuplatonischer Prigung. Plato selbst blieb verhiltnismidBig unbekannt.
Andere Literaturgattungen, in denen die Griechen nach unserer Meinuug
ebenfalls Hervorragendes leisteten, bleiben véllig unberiicksichtigt: die
Gieschichtsschreibung, die Epik, die Dramatik und tiberhaupt die schone

classical Library. 208.) S. 214—5 = IV, 157b. Vgl. ferner FrieDRICH FOCKE:
Synkrisis. (In: Hermes. 58. 1923. S. 327—68.) 5. 329.

1 ERine kurze Zusammenstellung iiber den Rangstreit in der romischen Literatur
mit weiterfithrenden Literaturangaben findet sich bei ErNsT BicksL: Lehrbuch der
Geschichte der romischen Literatur. 2. Aufl. Heidelberg 1961. (Bibliothek der klassi-
schen Altertumswissenschaften.) S. 463—4. 2 Vgl. o. S. 26, Anm. 4.

3 Plutarchus: Vitae parallelae. Tiberius 42 Ende.

4+ VerfaBt von Vespa (2. oder 3. Jh. n. Chr.) in: Anthologia Latina swe poesis
Latinae supplementum. P. 1: Carmina in codicibus scripta. Rec. ALEXANDER RIESE,
Fasc. 1: Libri Salmasiani aliorumque carmina. Ed. 2. Lipsiae 1894. S. 166—70.

5 Amores, Buch 3, Gedicht 1.

¢ Der Weg ist im Einzelnen von Haxs WALTHER: Das Streitgedicht in der lateini-
schen Literatur des Mittelalters. Miinchen 1920. Phil. Diss. Berlin 1914. (Quellen
und Untersuchungen zur lateinischen Philologie des Mittelalters, Bd. 5, H. 2.) 5. 5—17
nachgewiesen worden, dessen Arbeit auch sonst zum mittelalterlichen Streitgedicht
zu vergleichen ist. Auf den griechischen Ursprung des abendlandischen Rangstreites
weist ferner ULRICH VON WILAMOWITZ-MOELLENDORFF: Antigonos von Karystos.
Berlin 1881. (Philologische Untersuchungen. H. 4.) S. 295 hin.
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Literatur!. Das mag teilweise daran liegen, dafl den Arabern das griechi-
sche Erbe durch das Sieb des Orientchristentums zukam, das alles Heid-
nische und nicht praktisch Verwendbare ausgeschieden hatte. Teilweise
mag es aber auch darin begriindet sein, daf3 die Greschichtsschreibung und
die schéne Literatur bei den Arabern selbst in hoher Bliite standen.
so dafl Anleihen bei fremden Volkern unnotig waren. Unter Beriicksichti-
gung dieser Umsténde ist es wenig wahrscheinlich, daB die Araber direkte
Kenntnis von griechischen synkriseis hatten und sie dann nachahmten.

Andererseits ist die arabische schéne Literatur nicht gianzlich vom
Griechentum unbeeinflullt geblieben. In der Stilistik lassen sich griechi-
sche Typen wiedererkennen. So konnte GusTavE EDMUND vVON GRUNE-
BAUM nachweisen, dafl al-Hariri’s Lob auf Basra nach den Lehren von
Menanders Peri epideiktikon aufgebaut ist?. Die Vermittler waren die
christliche und davon abhingig die islamische Predigt®. Auch in 1001
Nacht findet GRuUNEBAUM griechische Formelemente wieder?. Die aristo-
telischen rhetorischen Lehren sind ebenfalls nicht ohne Einfluf auf die
Anschauungen der arabischen Rhetorik geblieben®. So konnte auch das
mit der griechischen Philosophie in den Islam eingedrungene dialektische
Denken die ohnehin vorhandene Vorliebe fiir den Rangstreit noch ver-

! Vgl. hierzu u. a. Rupr Parer: Der Islam und das griechische Bildungsqut.
Tibingen 1950. (Philosophie und Geschichte. 70.) S. 14 und J6rG KRAEMER:
Islamische wund abendlindische Kultur: Unterschiede wnd Wechselwirkungen. (In:
Die Welt des Islams und die Gegenwart. Stuttgart 1961. S. 64- -83.) S. 71—2. Einen
EinfluBl der griechisch-byzantinischen Lyrik auf die arabische, wie sie von KONRAD
BurpacH: Uber den Ursprung des mittelalterlichen Minnesangs, Liebesromans und
Frauendienstes. (In: Sitzungsberichte der PreuBischen Akademie der Wissen-
schaften. Bd. 44. 1918. S. 994-—1029: S. 1072 98.) S. 1085 ff. behauptet worden
war, lehnt mit guten Griinden auch LawreNcE Ecker: Arabischer. provenzali-
scher und deutscher Minnesang. Eine motivgeschichtliche Untersuchung. Bern und
Leipzig 1934. S. 12—3 ab.

® GUSTAVE EDMUND VON GRUNEBAUM: Zum Lob der Stadt in der arabischen
Prosa. In: GRUNEBAUM: Kritik und Dichtkunst. Studien zur arabischen Literatur-
geschichte. Wiesbaden 1955. S. 80— 6.

® Zum EinfluB der syrischen Predigt auf den islamischen Predigtstil vgl. Tor
ANDRAE: Der Ursprung des Islams und das Christentum. Uppsala und Stockholm
1926.

* Vgl. GRUNEBAUM a. S. 20, Anm. 4 a. O. S. 287 dieses Aufsatzes mochte GRUNE-
BAUM auch die arabische mundzara von der griechischen synkrisis ableiten. Die
Annahme einer direkten Entlehnung scheint mir aber nach dem oben Gesagten
nicht gerechtfertigt.

® Vgl. TAHA HusaiNs Vorrede zu seiner Ausgabe von Qudama b. GaSfar
(angebl. Verf.): K. Naqgd an-natr. Kairo 1356h. = 1937. S. 1—31: Tamhid fe
l-bayan al-Sarabi min al-Gahiz ila SAbd al-Qadur.
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stirkt haben. Die Verwandtschaft zwischen Rangstreit und philosophi-
heint auch den Muslimen bewullt gewesen zu sein. In

schem Disput sc
zara tadelt der den Streit schlichtende Dritte die

einer persischen mund
vorherige Auseinandersetzul
die Araber mit dem griechischen Rangstreit selbst in Beriihrung kamen,
wird doch das gleiche Denken griechischer Philosophie, das die synkrisis
in den spateren Rhetorenschulen zum beliebten Ubungsthema werden

1g direkt als _Philosophenwahn‘t. Ohne dal}

lieB2, auch die arabische munazara befruchtet haben.

Die von den Rhetorenschulen gepflegte Dialektik wurde von den christ-
lichen Klosterschulen und dann spiter von den abendlindischen Univer-
sitdten iibernommen, so daf} auch die mittellateinischen altercationes, um
wieder auf diese zuriickzukommen, in einem dhnlichen Milieu gediehen
wie die griechischen und arabischen Rangstreite®.

Von den alfercationes sind die Rangstreite der deutschen, englischen
und franzosischen Nationalliteratur abhingig®. Kine Ausnahme bildet
lediglich die provenzalische Tenzone. Obgleich gerade dieses Wort haufig
von Orientalisten und anderen Gelehrten auch fiir die altorientalischen
und arabischen Rangstreite benutzt wird, handelt es sich doch um eine
recht verschiedene literarische Gattung. In der Tenzone streiten nicht
allegorische Figuren oder personifizierte Gegenstinde miteinander. In
ihr versuchen zwei Dichter sich in der moglichst vollkommenen Behand-
lung eines Themas zu iibertreffen oder sie verfechten entgegengesetzte
Thesen zum gleichen Gegenstand®. Die provenzalische Dichtung weist
zwar auch Ubergangsformen zwischen altercatio und Tenzone auf. Doch
stehen diese am Ende und nicht am Anfang der Entwicklung der Tenzone.

Deshalb ist der mittellateinische Einfluf} hier unsicher®.

Tm Rahmen dieses Vortrages interessiert der europiische national-
sprachliche Rangstreit nur insoweit, als er durch die arabische munazara

1 Vgl. ETat a. S. 5, Anm. Eat@ S 115"
97. Anm. 8 a. O. S.331. Dort werden folgende Themen genannt:

2 Vgl. FockE a. S. 27,
Chimire und Zentaur, Olive und Dattelpalme, Olive und Weinstock, Weihrauch-

baum und Lorbeer, Schiffahrt und Ackerbau, Feigheit und Tragheit, Sommer und
Winter sowie Streite zwischen historischen und mythischen Personen.
3 Vgl. WALTHER a. S. 28, Anm. 6 a. 0. S. 17—217.

4 Vol. SELBACH a. S. 17, Anm. 3 a. O. S. 39 und WALTHER a. S. 28, Anm. 6
g

& Q) 1S ko

5 Vgl. SELBACH a. S. 17, Anm. 3a. 0. S. 3—4. Auf arabischem Gebiet ist mit der
Tenzone eher die muSarada als die munazara zu vergleichen. Zur muSarada s.
ABMAD A%-Savis: Ta’rih an-naga’id fi 5.4 alarabi. Tabfa 2. Kairo 1954.
S. 210, wo nagida gegen verwandte Begriffe abgegrenzt wird.

¢ SELBACH a. S. 17, Anm. 3 a. O. S. 34.
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beeinflult sein konnte. Zwar kann man, wie wir gesehen haben, die
Rangstreitliteratur dieser Sprachen iiber das Mittellateinische, Lateini-
sche und Griechische ohne Schwierigkeit auf die altorientalischen An-
finge zuriickfithren. Aber es bestinde ja die Moglichkeit, daB auBerdem
ein arabischer Einflul} stattgefunden hitte. DafBl dieser sich bereits auf die
mittellateinischen altercationes ausgewirkt hitte, ist aus zeitlichen Griin-
den unméglich, da die ersten altercationes ilter als die iltesten ausgebil-
deten arabischen munazarat sind?.

Theoretisch bestehen vier Moglichkeiten fiir einen arabischen Einfluf3
auf den europiischen nationalsprachlichen Rangstreit: 1. Spanien,
2. Sizilien, 3. jidische Vermittlung und 4. die Kreuzziige.

Uber den Einfluf3 der spanischen Araber auf die provenzalische Dich-
tung und den Minnesang ist viel geschrieben worden, ohne daB bisher
alle Einzelheiten geklirt wiren2. Hier kann dieses Problem beiseite-
gelassen werden, da fiir einen EinfluB der mundzara auf die Tenzone das
gleiche gilt wie fiir den der altercatio auf die Tenzone: die groB3e Unter-
schiedlichkeit der beiden Gattungen schlieft die Annahme eines direkten
Einflusses aus.

Die italienischen contrasti weisen eine viel stirkere Verwandtschaft
mit den mundzarat auf als die Tenzonen. Sie haben die italienische Litera-
turwissenschaft vor allem im Zusammenhang mit der Entstehung des
italienischen Theaters interessiert®. Nach VINCENZO DE BARTHOLOM &S
scheinen einige contrasti zur Rezitation bestimmt gewesen zu sein und
zwar nicht nur von einem Harlekin, sondern von zweien in Wechselrede.
In Italien hat der Rangstreit also den an sich durch die Dialogform bei-
nahe vorgegebenen Schritt zum Drama hin gemacht, den ihm der dem
Dramatischen so feindliche Orient verwehrte.

Die ersten contrasti stammen aus dem 2. Viertel des 13. Jh.5. Nach
BarrHOLOMATS kommen die Themen aus der lateinischen Scholaren-

! SELBACH a. S. 17, Anm. 3 a. O. S. 31—2.

> Eine summarische Ubersicht iiber die Stellungsnahme der einzelnen Autori-
taten zu diesem Problem gibt SiLvesTro Frowre: Uber die Beziehungen zwischen
der arabischen und der friihitalienischen Lyrik. Koln 1956. (Kélner romanistische
Arbeiten. N. F. H. 8.) S. 173—80.

¢ Vgl. VINCENZO DE BARTHOLOM TS : Originidellapoesia drammatica italiana. 2. ed.
Torino 1952. (Nuova Biblioteca italiana. Vol. 7.) S. 35 ff.; MARIO APOLLONIO:
Storia del teatro italiano Ed. 3. Vol. 1. Firenze 1954. S. 94 ff.; Paoro ToscHr: Le
Origini del teatro italiano. Torino 1955. (Collezione di studi religiosi etnologici e
psicologici. 27.) S. 149 ff.

* A. 8. 31, Anm. 3 a. O. S. 35.

® BARTHOLOMAIS a. S. 31, Anm. 3 a. O. S. 48.
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literatur, wurden jedoch fiir den Harlekin vulgarisiert!. MARTO APOLLONTO?
vermutet, daB in den contrasti italienische Harlekinade und provenzali-
sches Rittertum einander befruchteten, da die ersten contrasti zwar in
Ttalien geschrieben wurden, darunter aber einer in provenzalischer
Sprache und einer biling®.
Die Romanistik kann die Entstehung der contrasti also erkliren, ohne
einen arabischen EinfluB annehmen zu miissen. Wie sieht es nun von
arabistischer Seite her aus? StLvesTrRO FIOoRE, der die Beziehungen
zwischen der arabischen und der friihitalienischen Lyrik untersuchte,
stellte fest. daB die sizilianische arabische Dichtung éuferst konservativ
war. Man pflegte dort vor allem die klassische gasida, die Ghazelen und
den wasf, das beschreibende Kurzgedicht. Davon, daB die zur Zeit der
arabischen Herrschaft in Sizilien in anderen Teilen des arabischen
Sprachgebiets aufgekommenen Strophengedichte und vulgirsprachlichen
Gedichte auch in Sizilien Eingang gefunden hitten, ist nichts bekannt?.
Nun gehéren die klassische Poesie einerseits und die Strophen- und
Vulgirgedichte andererseits zwei verschiedenen literarischen Schichten
an. In beiden Fillen handelt es sich zwar um die Literatur der gebildeten
Kreise — Volkspoesie waren auch die vulgirsprachlichen zagals eines
Ibn Quzman nicht>—, aber wihrend die klassische Poesie als ernste, der
literarkritischen und philologischen Untersuchung werte Literatur galt,
waren die Strophen und Vulgirgedichte nur Unterhaltungsliteratur. Die
mundzarat gehoren durch ihre nachklassische Entstehungszeit und durch
den Leserkreis, an den sie sich wenden, offensichtlich zur Gruppe der
Unterhaltungsliteratur und diirften sich ebenso wie die andere Literatur
dieser Gruppe in Sizilien keiner grofien Beliebtheit erfreut haben. So
ist es wohl kein Zufall, daB mir keine mundzara eines sizilianischen
Dichters bekannt ist. Der Weg iiber Sizilien nach Europa diirfte demnach
auch ausscheiden.
Eine Weitergabe durch die Juden darf man dagegen vielleicht nicht
ganz ausschlieffen. MORITZ STEINSCHNEIDER® zieht am Anfang seiner
Abhandlung iiber den Rangstreit diese Mdglichkeit in Erwigung, formu-

1 BARTHOLOMZEIS a. S. 31, Anm. 3 a. O. S. 35.

2 A S. 31, Anm. 3a. 0. S. 97.

s Zur Beziehung der Troubadours zur italienischen Literatur allgemein vgl.
Mario APOLLONIO: Uomini e forme nella cultura italiana delle origini. Saggio di
storiografia letteraria. Firenze 1934. S. 163 ff.

4 FiorE a. S. 31, Anm. 2 a. O. S. 59—60.

5 Vgl. A. R. NykwL: Hispano-Arabic Poetry and its relations with the old Provengal
troubadours. Baltimore 1946. S. 269. 6 A.S.6, Anm. 1 a. O. S. 16.
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liert sie dann aber doch als Frage. Falls eine jiidische Vermittlung statt-
gefunden hat, kommt gleichfalls Italien als Aufnahmeland in Frage. In
[talien bestanden besonders enge kulturelle und literarische Bindungen
zwischen dem Judentum und dem Gastland, die sich auch umgekehrt
in italienischem Einfluf} auf die jiidische Literatur bemerkbar machten!.

Der erste mittelalterliche Jude, der einen Rangstreit verfaBte, war
der Spanier Abraham Ibn Hzra. Er betitigte sich auch als Ubersetzer
aus dem Arabischen und so kann man mit STEINSCHNEIDER annehmen.
daf er auch die mundzara von hier iibernahm. Er starb 1168 in Rom2.
also gut ein halbes Jahrhundert bevor die ersten contrasti in Italien ent-
standen. Abraham Ibn Ezra behandelt u. a. das Thema Sommer und
Winter, das man auch im Italienischen findet. Ein hebriiischer Binflufl
wire also nicht unmdglich, obwohl gerade das Thema Sommer und
Winter auch lateinische Vorbilder hat.

Was die Kreuzziige anlangt, so mochte ich hier Cnaupe CAHENS zu-
sammenfassendes Urteil iiber die Kreuzziige als Kulturvermittler zitieren:
,.Did they at least help to increase the interpenetration of peoples, the
knowledge of Islam in the West, or of the West in Muslim countries ? It
would of course be paradoxical to contend that among the members of
the two geographically close populations there was no exchange of
knowledge. But examination of institutions in the Latin East shows
fewer borrowings from the Muslim past and less social intermingling than
in the Christian States of Sicily and Spain. Similarly, from a cultural point
of view, objective comparison leads to the categorical conclusion that
where the West has acquired knowledge of Muslim civilization, it has
done so mainly through Spain and Sicily and not through Western
settlements in the East or Crusaders from the West. Unter den von
CaneNn aufgezeigten Bedingungen erscheint eine Entlehnung der arabi-
schen munazara durch die Kreuzfahrer héchst unwahrscheinlich. HER-
MANN ErHE! erortert in seinem KongreBvortrag iiber die persische
munazara speziell deren Einflull auf die provenzalischen Tenzonen durch
Vermittlung der Kreuzziige und kommt ebenfalls zu einem negativen
Frgebnis®.

! STEINSCHNEIDER a. S. 6, Anm. 1 a. O. S. 78—83.

® STEINSCHNEIDER a. S. 6, Anm. 1 a. O. S. 38—41.

® In: The Encyclopaedia of Islam (vgl. S. 9, Anm. 1). Vol. 2. 1961. S. 65—6
(Artikel: Crusades.)

LA ST A e OS5 =0

® Dagegen hilt ETHE a. S. 5, Anm. 1 a. O. S. 55 einen EinfluB auf die englischen
estrifs wegen des Kontaktes zwischen Richard Lowenherz und Salah ad-Din immer-
hin far moglich.
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Aufs ganze gesehen besteht also nur wenig Wahrscheinlichkeit fiir
einen BinfluB der arabischen mundzara auf den européischen Rangstreit.

Zusammenfassend a8t sich die Wanderung unserer Literaturgattung
unter den Volkern folgendermafen skizzieren: Der Rangstreit begeonet
uns zuerst bei den Sumerern, von denen ihn die Akkader tibernehmen.
Von dort gelangt er durch verschiedene Kanile wie die Lyder oder den
Ahiqar-Roman nach Griechenland. Von hier aus erhalten ihn die Romer,
von denen wiederum die Mittellateiner und die europiischen National
literaturen abhangen.

Fiir das Arabische liBt sich eine autochthone Entstehung und Ent-
wicklung wahrscheinlich machen. Bei der Entwicklung der arabischen
mundzara mag wohl der Einfluf3 griechischen Denkens, jedoch keine
direkte literarische Entlehnung aus Griechenland mitgespielt haben.
Daneben ist die Moglichkeit nicht vollig auszuschlieBen, dal auch der
altorientalische Rangstreit iiber das Mittel- und Neupersische in das
arabische Sprachgebiet hineinwirkte.

Von dem arabischen Rangstreit ist der mittelalterliche hebriische
abhiingig, der vielleicht einen Einflufl auf die italienischen contrast
oehabt haben kiénnte. Davon abgesehen ist eine Wirkung des arabischen
Rangstreites nach Europa hin nicht anzunehmen,
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schichte des Hinduismus. II. 105 S., DM 10,—

Jahrgang 1960

—

. Franz BOMER, Untersuchungen iiber die
Religion der Sklaven in Griechenland und Rom.
Zweiter Teil: Die sogenannte sakrale Freilassung
in Griechenland und die (8o%Aot) iepoi. 207 S.,
DM 19,60

2. Josepa Voct, Von der Gleichwertigkeit der

Geschlechter in der biirgerlichen Gesellschaft
der Griechen. 47 S., DM 4,40

3. HEinz HEIMSOETH, Atom, Seele, Monade.
Historische Urspriinge und Hintergriinde von
Kants Antinomie der Teilung. 142 S., DM 13,60

. HERBERT VON EINEM, Holbeins ,,Christus im
Grabe*t. 22 S. u. 12 Tafeln, DM 4,40

5. ErnsT BENz, Ideen zu einer Theologie der
Religionsgeschichte. 76 S., DM 7,20

. GEORGE M. A. HANFMANN, Sardis und Lydien.
40 S. u. 24 Abb. auf 16 Tafeln, DM 6,80
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7. Hans FREYER, Uber das Dominantwerden tech-
nischer Kategorien in der Lebenswelt der indu-
striellen Gesellschaft. 15 Seiten, DM 1,60

8. PETER P. SPRANGER, Historische Untersuchun-
gen zu den Sklavenfiguren des Plautus und
Terenz. 125 S., DM 12,—

9. PETER Rassow, Der Konflikt Kénig Friedrich
Wilhelms IV. mit dem Prinzen von Preuflen
im Jahre 1854. Eine preuBische Staatskrise.
103 S., DM 10,—

10. WorrcanG HELCK, Materialien zur Wirtschafts=
geschichte des Neuen Reiches. Teil I. 144 S.,
DM 13,60

11. WorLrcanc HELCK, Materialien zur Wirtschafts-
geschichte des Neuen Reiches. Teil II. 185 S.,
DM 17,60

12.GUNTER ScEMOLDERS, Von der ,,Quantitits-
theorie** zur ,,Liquidititstheoriet* des Geldes.
24 S., DM 2,40

Jahrgang 1961

—

.CarL Avucust EMGE, Das Wesen der Ideo-
logie. Ein Versuch zur Klirung in Hinsicht auf
Antizipation, Perspektive, Vorurteil, Ressen-
timent, Selbstverstindlichkeit, sich iiberneh-
mende Denkanspriiche und dergleichen Vorweg-
nahmen mehr. 76 S., DM 7,20

. JURGEN voN KEMmPsKI, Grundlegung zu einer
Strukturtheorie des Rechts. 38 S., DM 3,80

3. Hans VoLEMANN, Die Massenversklavungen
der Einwohner eroberter Stidte in der helle-
nistisch-rémischen Zeit. 128 S., DM 12,—
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4, FrRANZ BOMER, Untersuchungen iiber die Reli-
gion der Sklaven in Griechenland und Rom.
Dritter Teil: Die wichtigsten Kulte der griechi-
schen Welt. 267 S., DM 24,—

5. Orro Haintz, Peter der GroBe, Friedrich der
GroBe und Voltaire. Zur Entstehungsgeschichte
von Voltaires ,,Histoire de I’empire de Russie
sous Pierre le Grand*. 46 S., DM 4,40

6. Lupwic ALSDORF, Beitrige zur Geschichte von
Vegetarismus und Rinderverehrung in Indien.
69 S., DM 6,40

Jahrgang 1962

—

. Lupwic ALSDORF, Asokas Separatedikte von
Dhauli und Jaugada. 38 S., DM 3,80

2. HANS DILLER, Die dichterische Form von Hesiods
Erga. 31S., DM 3,20

. WALTER METTMANN, La Historia de la Donzella
Teodor. 103 S., DM 10,—

4. GERHARD DOERFER, Der Numerus im Man-

dschu. 109 S., DM 10,40
5. Hans KrAHE, Die Struktur der alteuropiischen
Hydronymie. 58 S., DM 6,—
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6. WorjA EricasEN, Eine demotische Schenkungs-
urkunde aus der Zeit des Darius. 21 S., DM 2,80

7.CARL AucusT EMGE, Die Frage nach einem neuen
Kulturbegriff. Betrachtungen am Leitfaden der
Auffassung von Thomas Stearns Eliot. 69 S.,
DM 6,80

8. EwALD WAGNER, Die arabische Rangstreit-
dichtung und ihre Einordnung in die allgemeine
Literaturgeschichte. 42 S., DM 4,—
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