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SECTIO I.

DE INDOLE PHILOSOPHIAE
IN GENERE.

5. I.
um mihi in hac inclita Salana
ſcholas denuo aperturo, ſpeci-
men aliquod academicum in
lucem esſet edendum, ex variis,

quae ſe mihi offerebant, argumentis, il-
lud, quod in hac qualicumque opella per-

tractatum conſpicitur, elegi, hanc potis-
ſimum ob causſam, vt eorum, quantum
quidem in me eſt, conſulerem commodis,
qui philoſophiam demum adgrediuntur,
quique ſe accingunt, ad primam eius bar-
tem, Metaphyſicam puta, duce quodam,
rite addiſcendam. Horum quam maxime
intereſt, vt ante omnia ſciant, quid rei ſit
Philoſophia, quid Metaphyſica? Hoc igi-
tur vt ex hacce disſertatione perſpicere
Posſint, oui volunt, omnem adhibui cu-

Tam. Ex hoc fine hancee qualemeumque
opellam omnis lector diiudicet, velim.

Non ſeripſi doctis, ſed iis, qui in philoſo-
phia primas ducere volunt lincas; hinc ea

A 2 ſal-



4 DISSERTATIO PHILOSOPHICA
ſaltem in medium protuli, aliis misſis, quac
his ſcitu ſunt necesſaria, quacque totius
philoſophiae pertractationi fundamenti
loco ſunt ſubſternenda. Si hace, quae deindole philoſophiae in genere ac in ſpecie
Metaphyſicae hic traduntur, quil usdam
placere ſenſero, addam, quam primum
potero, quae de Logicae, ac moralis do-
ctrinae indole in primis ſunt tenenda.

5. II.
Habitus eſt facilitas aliquid agendi.

Deducenda eſt, quam ſuppeditaui, habitus nou
ex communi loquendi vſu, es ratione, quae in Logi
praeſcribitur; cogitemus ſcilicer varios caſus, in qu©bù
vulgo adhibere conſueuimus habitus vocabulum, et ũ-
ſpciamus, quid in iſtis caſibus deprehendatur, in qu
omnes conueniunt, hoc ſi per abſtractionem inuenim
animus noſter concipit noonem, quam exhibui de e
quid ſit habitus.. Obſtruamus ſcilicet quud in omnibut
iſtis caſibus, in quibus voce habitus vii ſolemus, 6-
ſit facilitas aliquid agendi, v. g& habitum ſulrandi d
eo demum pracdicamus, oui ſine labore multo a ſu
dore ſaltut commode. Habitum potandi adſerimus ũ*
eo, qui ſdecem pocula exhaurit eadem fuacilitate, qub
alius vnum Eadem ratione, per inductionem omn*
um exemplorum, facile pateſcet, quot, ſecundun
vſum loquendi connmimem, vbiuis adſit habitus, v&
adeſt in perſona quadam agendi facilitas; haec e”'

habitum abſoluit.

5. IIl.
Demonſtrare eſt aliquid ex principiis

du
v



SECTIOI. DE INDOLE PHILOS. IN GENERE.
dubiis nexu concatenato legitimo dedu-
cõre.

Notio impropria cum voce demonſtrationis combi-
nanda, commodisſime, me quidem iudice, deduci
poteſt ex eiusdem vocabuli ſignificatu proprio. De-
monſtrare ſilicet proprie eſt adcurate alicui aliquid mon-
ſtrare, (praepoſitio enim 4æ hic, vt alibi ſignificatio-
nem ſimplicis intendit,) alicuius oculis aliquid ſiſtere,
ita, vt manibus palpare posſit, et eiusmodi rei exiſten-
tiam extra omnem dubitationis aleam poſitam esſe agno-
ſcar. Ex dictis facile fit manifeſtum, quid demonitra-
tionis vocabulum, ſi improprie ſumitur, commodisſi-
me posſit ſignificare; ſi ſcilicet alicuius menti exiſten-
tiam reĩ, quae non in ſenſus incurrit, ita quis ſiſtit, vt
ei euadat aeque certa et euidens, ac illius rei exiſten-

tia, quac eiusdem corpori eſt praeſens, quamque ma-
nibus poteſt palpare, tunc in ſenſu improprio rem de-
monſtrasſe dicitur Quod haec notio actu, ſecundum
communem vſum loquendi, vocabulo demonſtrationis,

bv iimproprie adhibetur, competat, quemuis, ad vſum
loquendi attendentem, experientia edocet. Quodſi au-
tem viters diſpiciamus, quid requiratur ad hunc fi-
nem obtinendum, vbi alicui cuiusdam rei quae in ſen-
ſus non incurrit, exiſtentiam ea ratione, qua dixi, eui-
dentem reddere volumus, facile reperimus. quod, aua-
tenus per experientiam eiusmodi rei exiſtentia probari
non poteſt, eatenus per ratiocinia id fieri debeat; in
Logica enim euincitur, quod praeter experientiam et
rationem tertia via ad cognitionem rei non detur: Si
autem rei cuiusdam exiſtentiam per ratiocinia probatam
dare cunamur, facile eſt ad intelligendum, vt hoc in
caſu ratiocinia noſtra ſuperſtructa esſe debeant princi- I
piis ſat euidentibus, quaè alter, cui probare volumus
rei exiſtentiam, non poteſt non concedere, qualia prin-
cipia potisſimum ſunt experientiae, definitiones rite

A3 for-
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DISSERTATIO PHILOSOPHICA
}8—formatae, et axiomata. Demonſtraturus ergo alten rei

cuiusdam exiſtentiam, I) demonſtrationem ſuam inchoare
debet a principiis indubiis. Quodſi autem eam ab eius-
modi principiis repetat, non autem obſeruet conclu-
dendi modum regulis Logices conformem, alter num-
quam concedet concluſiones, quae ſub dicta conditio-
ne ex principlis non ſequuntur, numquam ſe penitus
conuictum profitebitur. Hoc ergo ſi obtinere vult qui
demonſtrat, obſeruet necesſe eſt II) concludendi modum, quen
ſientia logica praeſiribit; et vt hunc concludendi modum
facile perſpicere ac examinare posſit is, cui res demon
ſtranda venit, quantum fieri poteſt, IlI) omnia ita ſunt
ordinanda in demonſtratione, vt ſubſequentia ex antecedentibii
prona admodum conſequentiã fluant hoc autem vbi nbſer

uatur, nexus veritatum concatenatus adesſc dicituri
dum enim omnia immediate cohacrent, et omnia robur
ſuum ex antecedentibus et ſuperioribus ſortiuntur, in
quibusdam huic veritatum nexui cum catena quaedam
intercedit ſimilitudo. Iam patet, ſi in ſummam colligã

quae fuere dicta, quod demonſtrationem abſoluant l
principia indubia, ll) modus concludendi legibus Log
ces conformis, Ill) nexus concatenatus.

§5. IIII.
Scientia eſt habitus demonſtrandi.

Scientia vel ſpectatur in ſe, vel quatenus inhaeret
cuidam ſubiecto. Scientia in ſe conſiderata eſt nexus
concatenatus quo ea, quac in diſciplina ouadam træ-
duntur, inter ſc et cum indubiis principiis cohacrent e :
ſcientia logica eſt nexus ill? concatenatus, quo verita
tes ad Logicam ſpectuntes, inter ſe et cum aliis verita
tibus cohacrent. Quodſi autem quis conſideret ſcien-
tiam logicam, quatenus inhacret cuidam ſubiecto: et
qua ratione ca in paragrapho conſideratur, eſt facilitas
noxum illum, qui inte veritates quasdam obtinet, per
ſpiciendi ac declarandi, ſeu, quod idem eſt, per s. Il ui

eſt
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eſt habitus demonſtrandi; hac ratione v. c. Titio in-
haeret ſcientia Logica, ſi in eo eſt habitus veritates lo-
gicas demonſtrandi commode.

5. V.
Contradictio eſt, vbi de eadem re, ſub iis-

dem circumſtantiis conſiderata, idem ad-
firmatur et negatur.

Cui huius deſinitionis veritas nondum ſatis eſt eui-
dens, is cogitet varia exempla, de quibus contradicti-
onis vocabulum vulgo adhibere conſueuimus. et facile
reperiet in omnibus iſtis omnes, quos contradictionis
ſuppeditaui characteres; reperiet inſuper, quod vno eo-

num abſente, non adſit contradictio. Vnicum exemplum
hic adduxisſe ſuficiat: fingas Caium dicere, Petrum esſe
doctum, fingas Titium adſetere, Petrum non esſe do-
ctum: Adeſt ſecundum vſum loquendi communem con-
tradictio, adſunt omnes, auos recenſui, contradictio-

nis characteres, idem adſirmatur et negatur, ſcilicet
7 doctum esſe, Il) de eodem ſubiecto quid adfirmatur

et negatur, ſcilicet de Petro, Il) Idem ſubiectum ſub
lisdem circumſtantiis conſideratur, qualem ſcilicet ad
praedicatum doctrinae in genere habeat relationem.
En characteres, quos in omni caſu, in quo vera ad-
eſt contradictio reperies: Contra, vbi vnus corum de-
eſt, nulla amnlius adeſt contradictio, ex quo abunde

adparet, quod omnes necesſurio ad contradictionis re-
quirantur naturam: Nam fac l idem non adfirmari et
hegari, fac, vtrumque, Caium et Titium adfirmare aut
negare, Petrum esſe doctum, nulla amplius aderit con-
tradictio. Fingas ll) non de eodem ſubiecto quid ad-
firmari et negani, finge Caium dicere: Petrus eſt dottus;
Titium autem defendere hanc propoſitionem: Sem-
Pronius non eſt doctus; omnis exſpirat contradittio.
Adſumas lll) in exemplo adlato idem ſubiectum, de

quo
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-aſiderar circumſtantus; fingas Caium loqui de doctrina
Petri grammatica, Titium de philoſophica, ita, vt ſi
Caius dicit, Petrum esſe doctum, mens eius ſit, eum
esſe doctum grammaticum; ſi autem Titius ait: Petrus
non eſt doctus, is hoc ſibi velit, Petrum non esſe do-
ctum philoſophum. Quamprimum haec mens eorum
qui ſibimet inuicem contradicere videbantur, ateſcit
omnis euaneſcit contradictio; nam hae propoſitiones:
Petrus eſt doctus grammaticus: Petrus non eſt doctus

get, quod altera adfirmat, ergo per eas Caius et Titivs
iibi inuicem non contradicuntt. Iam ex dictis abunqt
ratet, quod ex tribus iſtis, auos recenſui characten
bus, contradictio penitus posſit concipi, ac quod defi-
cionte vno eorum, nulla amplius adſit contradictio

ceptum.
5. VI.Si tam adfirmatio, quam negatio

quae ad contradictionem concurrit, 2
peculiarem propoſitionem effertur, eiu?
modi contradictio dicitur explicita; quodi
autem in vna propoſitione combinentuſ
ea, quae ſibi inuicem contradicunt, adeſ
contradictio implicita, ſeu in adiecto.

l

ta ad s. pracc. Implicitac exemplum eſt, ſi dicis: ꝗ
quit

tL dam circulus eſt quadratus. Hic combinantur a5-ſibi contradicunt, vbi enim adpellas circulum,ficas rotundum quid, nam omnis circulus per naturam
ſuam eſt rotundus; dum autem mentionem facis au*
drati circuli, vis, vt circulus, qui per naturam ſomm

ſer-

uo quid adfirmatur et negatur, non ſub iisdem con-

philoſophus, ita ſunt comparatae, vt vna illud non ne-

vnde adparet, me rite formasſe rei, de qua dixi, con

Exemplum contradictionis explicitae habes in no-
's
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ſemper eſt rotundus, ſimul quadratus eſſe debeat
il

5. VII.
Ea, quae contradictionem in ſe conti-nent contradictionem inuoluere à philoſophis

dicuntur.

 —ulti a*

s. VIII.
Quae eontradictionem inuoluunt, im-

posſibilia ſunt; quae contradictionem non
inuoluumt, posſitilia adpellare conſueui-

Dmus.
Si vſum loquendi communem conſulimus, facile

reperimus vulgo imposſibile vocari id, quod fieri, ſeu
iexiſtere prorſus nequit v. c. dicimus, imposſibile eſt,

bVt bis duo plus, vel minus faciant, quam quatnor;
ſi ergo habemus characterem, vel lapidem lvdium, quo
determinare poſſumus, quid fieri posſit, et quid fieri, i
ſeu exiſtere non nosſit, ex eodem, charactere facile pot- ſ

erit intelligi, quid ſit posſibile, ouid imposſibilee. Hunc
tharacterem vt inueniamus, diſpiciendum nobis eſt ad l

d luctum regularum, quas Logica praeſcribit, quid omni-
bus iſtis exemplis, in quibus imposſibilitatem adeſſe
adſerimus, ſit commune. Hoc ſi fecerimus, facile re-

periemus, quod omnia, quae imbosſibilia dicuntur, l
i

n eo conueniant, quod contradictionem inuoluant,
Let quod, quamprimum hanc contradictionem in iis de- l

j

L. tegimus, ea imnosſibilia dicamus è g liznum ferreum
imposſibile quid dicitur, vbi de eo coniſat quod con-

tradictionem inuoluat, qui cnim adſerit dari lignum
ferreum, is adſerit, quod id, de quo loquitur, ſimul i
lignum ſit, ſimulque non lignum ſeu fcrrum ſit. Cir-

B culum
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llll lL gnoſcimus, eum contradictionem inuoluere, is enim

Et. l
eodem tempore rotundus eſſe deberet, per eſſentiam

æ
ſuam, eodemque tempore quadratus eſſe deberet. Si
denique aſſumas bis duo facere plus aut minus, quam

i n ouatuor, facile reperies- quod et hoc inuoluat contra-

l

l

l

it lllE l racter eius, quod fieri nequit, ſit, 7 inuoluere con-

dictionem, hoc enim ſi eſſet, bis duo ſimul facerent

i

t2

l

lli quatuor, per naturam ſuam, ſimulque non fãcerent qua-tuor, dum ꝓer hypotheſin plus, vel minus facere adſu-

muntur; hanc contradictionem auamprimum animad-uertis, imposſibilitatem rei agnoſcis. Hinc ergo, Vt

Ilii opinor, abunde patet, quod perpetuus et ſufficiens cha
tradictionem, adeo, vt imposſibile recte definiatur per
id, quod contradictionem inuoluit; et cum posſibile
ſt imposſibilis oppoſitum oppoſita ratione recte defr

ill 1 vl nitur, quod ſit id, quod non inuoluit contradictionem-
ſi
a è ll Ex ſententia quorumdam nimis generalis eſt, oum
llii I dit, I) omnia ea, quae actu exiſtunt, hacc enim ſi noſ

lſ

de posſibili ſuppeditaui, notio, quae ſub ſe compreher

eſſent posſibilia, ſeu, quod idem eſt, ſi eſſent impol
i

æ

ſibilia, exiſtere non poſſent, quod patet ex iis, quat

4lEE in nota praecedenti fuere dicta. ll) Sub posſibilibu lliJ continentur omnia ea, quae quidem non exiſtunt atòquae tamen aliquando ſunt exſtitura, haec enim, quod
ex antecedentibus conſtat, numuam ad exiſtentiam
peruenire roſſent, ſi eſent imposſibilia. Deniaue Il)
inter posſibilia hac ratione definita ſunt referenda entit

ili
innumera, quae numquam exſtiterunt, nec vmquan
ſunt exſtitura, auac tamen ita ſunt comparata, vt con
tradictionem in ſe haud contineant. Haec tertii gent

i l
ris posſibilia quidam ex corumdem claſſe extermmartI

diſtinguantur; hinc posſibilia definiunt quod ſint e
quae quidem non exiſtant, aliunando tamen ſint exti-
tura. At vero qui hanc de posſibili ſuppeditant notio-

nem
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nem, ineuitabilem quamdam necesſitatem omnium re-
rum, quae in hoc mundo exiſtunt, vel intendunt cum
Spinoſa, aliisque, quos vulgo fataliſtas adpellare con-
ſueuimus, vel ſaltem per praecipitantiam theſin fouent,
ex qua necesſitas, de qua dixi, prona admodum fluit conſe-
quentia: Nam fingas id ſaltem eſſe posſibile, quod aliquan-
do actu eſt exſtiturum, ſequitur, vt non niſi ille modus exi-
ſtendi, quo res actu exiſtit ſit posſibilis, quod contrarium
illius modi, quo res actu exiſtit, ſeu alius exiſtendi mo-

dus ſit imposſibilis, ac per conſequens inuoluat con-
tradictionem: Ergo omnis res, quae actu exiſtit ita
exiſtit], vt ſi alio modo exiſteret, hoc iuuolueret con-
tradictionem. Iam vero ĩd, cuius oppoſitum inuoluit
contradictionem, neceſſarium dicitur; ergo omnia, quae
in mundo exiſtunt, per dictam hypotheſin neceſſario
exiſtunt eo modo, quo exiſtunt: e. g. actiones Caii et-

ſlamſi fuerint pesſimae, non poſſunt non rales exiſte-

re, quales exiſtunt. Ergo haec de posſibili notio o-
mnem contingentiam, omnem libertatem, omnem actio-
num moralitatem, omnem denique imputationem pror-
ſus euertit.

5. VIIIL
ld, ex quo res quacdam concipi ac de-

duci poteſt, eius rei rationem ſapientum fi-
li adpellare adſolent. Hinc facile fit ma-
nifeſtum quid nomine rationis ſufficientis
ipſis veniat; id ſcilicet ex quo res iſta, cu-

ius dicitur ratio ſufficiens, ita concipi pot-
teſ, ut praeter illud nihil amplius requira-

tur ad rem iſtam concipiendam, ſeu, ot
tribus verbis dicam, ex quo res ſufficien-
ter poteſt concipi.

N

B: Alias
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I2 DISSERTATZIO PHILOSOPHICA
Alias in philoſophorum ſcholis per rationis vocabu-

lum indicatur ea mentis noſtrae facultas, qua nexum
veritatum vniuerſalium diſtincte perſpicere nobis da-
tum eſt, id quod Germani dicunt die Vernunft. Sae-
pius hanc rationis vocem ita quoque adhibent, vt per
eam denotent id, quod Germani adpellant den Gruni
einer Sache, de hac huius vocabuli notione mihi hic
eſt ſermo. Caeterum, quod cum iis, quae in paragra-pho adſerui, pulchre conſentiat communis loquendi
vſus, facile reperiet, cui lubet paullo adcuratius in rem
inquirere; nam fingas e. g. nos in inferiore atris regio-
ne obſeruare ſpiſſas nebulas, quae tamdem in ſuperio-
rem ædſcendunt; fingas nos obſeruare, quod vel eodem
vel ſubſequenti die exiſtat caelum pluuium, nonne o
mnes huius pluuiae rationem dicent nebulas i*tas alti-
us adſcendentes quod ſi autem ex illis quaeramus)
quamnam ob cauſſam eas dicant ſubſeouentis pluuiaè
rationem absque haeſitatione reſpondebunt, quod id
ideo fiat, quia ex iſtis nebulis pluuia reſultauerit, ac
concipi posſit, nam ſi hac ratione in ſuperiorem aẽtris

mregionem plures aquae particulac adſcendunt, quam
illa ob minorem grauitatem ſpecificam commode ꝑoſ-
eſt ſupportare, ordinarie fit, vt minores aquae particu-
lae ſuperiores in inferiores incidant ita, vt cum iis co-haereant, et faciant guttas, quac ob grauitatem non oſ

ſunt non per pluuiam ex adre delabi Vnicum exenr
plum addere lubet magis vulgare, auilibet facile con
cedet, quod a communi loquendi vſu non receram ũ
dico: egregiam naturalem diſpoſitionem, improbam
diligentiam, et pukhram inſtituonem eſſe rationem e-ius, quod Caius factus ſit vir egregic doctus; hacc eiu
quac in Caio eſt, doctrinae rationem conſtituunt, ideo
quoniam ex iis concipi ac deduci poteſt Caii doctrina
Patet ergo, quod ratio, àer Grund eineor Sache, ſit iaqc de-

ex quo res, cuius dicitut ratio, poteſt concipi
duci,

5i

li
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Si itaque conſtat quid ſit ratio, facile eſt ad intelli-
gendum, quid ſit rel ratio ſufficiens, ĩd ſcilicet, ex quo
res ſufficienter poteſt concipi atque deduci, ſeu, quod
idem eſt, ex quò res cuius dicitur ratio ita concipi ac
deduci poteſt, vt praeter illud nihil amplius requiratur,
ad rem iſtam concipiendam e. g. ex voluntate diuina
actus creationis huius vniuerſi ita poteſt concipi, vt
ad hunc actum concipiendum nihil requiratur amplius,
ergo in voluntate diuina eſt ſufficiens huius actus ratio.

5. X.
Nibilum eſt quod exiſtere non poteſt, ſeu

quod inuoluit contradictionem V. VII.
Diſtinguunt alias inter nihilum negatiuum et priuatiuumi

illud eadem ratione, qua ego definiunt, hoc autem, ſci-
licet nihilum priuatiuum ipſis eſt id, quod quidem non
actu exiſtit, exiſtere tamen poteſt, e. g lignum ferreum
adpellant nihilum negatiuum, craſtinum autem diem

adpellant nihilum priuatiuum. At vero ſi rem paullo
Perpendamus adcuratius, facile liquet, nihilum, quod

Priuatiuum quidam nominant, re vera non eſſe nihi-
um, nam cum ſecundum vulgarem loquendi vſum ens
et nihilum ſint contradictorie oppoſita, ac ſe inuicem
tollant, admodum inconueniens eſt idem dicere nihi-

lum, quod eſt ens posſibile, quale eſt e. c. dies craſti-
Dus, item infans naſciturus, caetera. Hinc potius ſen-

tentiam eorum meo qualicumque adprobo calculo, qui
nihilum dicunt id, quod nec exiſtit, nec exiſtere pot-

Eſt, ſeu quod inuolut contradictionem.

 æa 5. XI.
Umne quod fit, vel ex nihilo fit, vel exaliquo ſi quid fit ex nihilo, hoc inuoluit

fontraditionem, nam hac ratione nihi-
lum ſimul exiſtit, alias ex eo nihil ſieri poſ-

B3 ſet,
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ſet, ſimulque nihilumillud non exiſtt, per
definitionem X. iam vero quace contra-
didtionem inuoluunt, ſunt imposſibilia j
VIII ergo imposſibile eſt, ſeu fieri nequit,
vt ex nihilo aiiquid fiat; ergo quae fiunt
fiunt ex aliquo.

5. XIIDum omnia quae fiunt, fiant ex aliquo
3. XI. ſequitur vt, quidquid adſumas, ſe-
per adeſſe debeat aliquid, ex quo illud
poteſt concipi atque deduci, et quidem
ſufficienter: Nam fin gas aliquid, vel mini-
mum, in hoc mundo exiſtere, quod ex al-
quo quidem concipi posſit, non tamen ſuf
ficienter, ſequitur, vt in illa re eatenu
quatenus non ſufficienter poteſt concipl

ll d ſt quod ex nihi o fuit factuma iqu1,ſi omnia quae in re ſunt maxim
namminima, ex aliquo ſunt facta, adeſt ali-

quid, ex quo poſſunt concibi, iam vero
ex nihilo nil poteſt fieri, ò. XI. ergo ompi

in hoc mundo fiunt ita fieri debent
quacex aliquo, vt ex eo ſufficienter posſint coſn-

cipi ac deduci.
5. XIII.Id, ex quo res ſufficienter poteſt cone-

pi

N
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pI atque deduci, dicitur eius rei ſufficiens
ratio VIIII. Cum ergo omnia, quae in

hoc mundo exiſtunt, habeant aliquid, ex
quo ſufficienter poſſunt concipi atque de-

duci XII. ſequitur vt omnium, quae in hoc
mundo exiſtunt, ſufficiens detur ratio.

s. XIII.Omnes res in hocce vniuerſo obuiae vel
pOSſibiles ſunt, vel actu exiſtentes, posſi-

Dbiles eatenus eſſe poſſunt, quatenus nul-
lam inuoluunt contradictionem ꝗ. VIII.
Adtu exiſtentes praeter posſibilitatem re-
quirunt rationem ſufficientem, ex qua eo-

fum concipi poteſt exiſtentia, alias exiſte-
ret aliquid ſine ratione ſufficiente, quod
fieri nequit XIII. ergo omnes res eatenus
eſſe poſſunt quatenus contradictionem
non inuoluunt, et rationem habent ſuffi-
tientem.

De voce posſibilis id obſeruandum hic venit, quod
Potisſimum duplici ſenſu eo vti ſoleant ſapientiae do-
ttores, adhibent ſcilicet eam vel in ſignificatu lato, ita,

 Vt eo denorent omne id, quod contradictionem non
Inuoluit. ſiue actu exiſtat, ſiue minus; hac ratione
vocabulum hoc adhibui, ac definitum dedi 6 VIII.
Alias illud quoque in philoſophorum ſcriptis adhibetur

in ſenſ́ ftucto, ita, vt per illud ſignificent id, quod
quidem non actu exiſtit, exiſtere tamen poteſt; hoc
ſenſu hic 5. Xll. i~to vtor vocabulo.

5. XV.
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5. XV.
Philoſophia eſt ſcientia posſibilium, quã-

tenus eſſe poſſunt.
dentibus omnia ea, quae hanc definitionem

In praeceipgrediuntur, ita dedi explicata, vt non posſint non
intelligi. Expoſui, quid rei ſit ſcientia ſſI., Iil Ildeclaraui quid ſit posſibile s. VIII. ViL. V. determinaul

quatenus posſibilia eſſe posſint s, Xſil. Horum omi*
um, quae hucusque fuſius dedi demonſtrata, ſummã
huc redit: philoſophamur dum cum facilitate quadam
ex principiis indubiis, quales ſunt experientiae, defie-
nitiones et axiomata, rel cuiusdam posſibilitatem vl

lllll tdeducimus vt ſubſequentia ex amer
actua itatem adb biuis rite ſecundum regulas logicas, et prv-

d rent us vna conſequentia fluant. Quatenus ergo quis ad I
ciendum eſt aptus, eatenus philoſophi nomen el cor

petit.Vnicum momentum in hac, quam de philoſophi de
di, definitione explicandum atque determinandum ſo-
pereſt: Dicitur ſcilicet philoſophia ſcientia pos ibilin
 g0 determinandum venit, numne posſibiles ũhiſo-

IC erd nam omnes num vero aliquae ſaltem ſint
n

oneò
a vr  obicctum? do hoc vt diſtincte conſter, m i
op Iae

 rt m_ſermo; ſi de posſibilitate quaeritur, numne ſcilicet its
5' d vnam omnes ad obiectum philoſophi*mpiripos 1 1es àaF um omnes iſtae ita ſint ;mposſint re err. acntae, vt philoſophari quis de iis posſit? ab errore;,,

ſufficiens quhoc adfirmo: Nam cum omnium rerumrur ratio s. XIlI. ſequitur vt omnium posſibilium iiil
tium ratio ſufficiens ex principiis indubiis possi

loſophiaè
cxI endeduci, et cum in co ſita ſint eſentialia pivt ſtilicet vel posſibilitatem rorum cx contradiction*

ſufficientem
n-principio, vel exiſtentium ratione
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principiis indubiis deducamus 5. XIllI. XV. facile fit lmanifeſtum quod omnium rerum, et posſibilium et actu
E

exiſtentium detur philoſophica cognitio, quodque res
li Eiſtae ad vnam omnes philoſophiae posſint eſſe obiectum. l

Quodſi autem quis ouaerat, num actu omnia posſi- lbilia philoſophiae obiectum ita conſtituant, vt ibi non
l

ſit philoſophia, vbi non eſt omnium posſibilium ſcien- lttia, nec is ſit ꝑhiloſophus, qui non de omnibus posſi- l
bilibus poteſt philoſophari? hoc quam maxime nego:  næ
Hac enim ratione ſi res ſeſe haberet, non eſſet philoſo- iphus, niſi ſolus deus; atuero, cum ſecundum commu-
nem loquendi vſum et homines exiſtant philoſophi, de-
finitio philoſophiae atque philoſophi, vt loquendi con-
ſuetudini ſit conformis, ac eum praeſtet vſum, vt per
eam homines philoſophos, quorum nullus experientia
teſte, de omnibus posſibilibus philoſophari poteſt, ab

ialiis diſtinguere aueamus, ita eſt explicanda, vt intel-
lligatur, quod quidem ſi deum philoſophum dicere quis

bitis philoſophia praedicatur, eius obiectum actu

elit, non autem ſi de hominibus, aut aliis entibus fi-

posſibiles omnes conſtituant. Eſt ergo philoſophia re-
i

ſpectu hominum, et aliorum entium finitorum, ſtientia l s

h
DPlurium posſibilium, quatenus eſſe poſſunt; et is eſt

l

l

t

 omo philoſophus, qui rerum lurium posſibilitatem,
ac ſufficientem rationem ex indubiis principiis deducere
houit. Si autem XV. dicitur philoſophiam eſſe ſcien-
tiam indeterminate omnium posſibilium, ea conſidera-

tur abſtracte, nullo facto reſpectu ad ſubiecta quibus Iinhaeret. Haec quae iam in medium protuli, vt cgo q
lquidem exiſtimo, multum faciunt ad definitionem phi-

l

ſed, me quidem iudice, iuſta ſine cauſſa, vide ſis clar. I
loſophiae 5. XV, quae eſtill. volfii, diſtincte intelligen- I

I

a
dam, contra quam multis multa fucre ſubnata dubia,

Hollmanni diſſert. poſter. de vera philoſophiae notione
Sect. l. it. clar. Crameri Auſiòſung der Zweifel Herrn lac. Fried.

Miillers t5.. Il. ſeqq. it. Kindleri diſſ. de philoſophia pos-
hſibilium, et cel. Baumeiſteri philoſophiam defin. ꝑ. In. ſeq.

C SECTIO II.
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sECTIO II.
DE INDOLE METAPHVSICAE.

5. XVI.I

Nuodſi conſideremus res indiuiduasin
mundo exiſtentes, multa in iis depre-hendimus, quae etiam in aliis obſeruare li-

cet; immo talia in iis reperimus, quae re-
bus exiſtentibus omnibus ſunt communiã-

Haeo experientia, quam tamquam demonſtrandi prin-
cipium hic ſumo, adeo euidens eſt, vt nemo, qui n-
uit, quid rei ſit experientia, eam vocare posſit in dv
bium: Nam ſi conſideremus e. g. corpus noſtrum, quod
eſt ens indiniduum, in eo reperimus e c. quod ſit g*
ue, extenſum, compoſitum, caetera: haec cum omn
bus corporibus, quotquot exiſtunt, corpus noſtrum co-
munia habet. Porro in corpore noſtro obſeruamus o
gana ſenſoria, qualia itidem deprehenduntur in corp
ribus omnium reliquorum hominum, nec non in corꝑ
ribus brutorum. Conſideret quis hac ratione aliam reſ
indiuiduam, quamcumque velit e. g& hanc menſim

i

ſat multa in ea obſeruabit, v. c. longitudinem, latitud-
nem, profunditatem, figuram, grauitatem, vim mo

reſiſtentem, caetera; quae omnia in omnibus aliis cor
poribus itidem obſeruantur. Eodem modo facili neg-
11 patet quod viterius in paragrapho adſeroi, qu

lj

s. XVII.Eadem dicuntur, quae ſibi mutuo poſſurt
ſub-
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ſubſtitui, ita, vt facta ſubſtitutione, nulla

adſit mutatio, in eo, in quo facta eſt ſub-
ſtitutio. Diuerſa ſunt, quae ſibi inuicem

non poſſunt mutuo ſubititui ita, vt facta
ſubſtitutione, nulla adſit mutatio in eo, in
quo facta eſt ſubſtitutio.

Fingas adeſſe duo aureos A et B. quorum alterum
eligere debeas; ſi ſaltem ad valorem reſpicias, et in vtro-
que aequale auri pondus reperias, dices hos aureos ra-
tione valoris eosdem eſſe, quam quaeſo ob cauſſam:?
nonne ideo, quia, ſiue A conſideres, ſiue B ſubſtituas,
ratione valoris nulla adparet differentia, nulla mutatio?
dicis ergo hos aureos eosdem ratione valoris, quoniam

ſibi mutuo poſſunt ſubſtitui, ita, vt, facta ſubſtitutio-
ne, nulla adſit mutatio in eo, in quo facta eſt ſubſti-
tutio, ſcilicet in valore. Si diuerſorum exemplum de- l

ſideras, aſſumas aureum et thalerum, hos ratione va-
loris diuerſos dicis ideo, quia valorem vnius valori al-
terius non potes ſubſtituere ita, vt nulla ſequatur mu-

tatio. lXVIIINihil eſt ſine ratione ſufficiente s. XII.
ergo ſi A et B ſunt eadem, eius, in quo
ſunt cadem, ratio ſufficiens detur neceſſe
eſt; ergo id, cuius reſpectu A et B ſunt
tadem, aeque bene ex ratione ſufficiente
 A quam ex ratione ſufficiente 7æ B,
concipi posſit neceſſe eſt. Ergo ſiue ratio-
nem ſufficientem 7æ A aſſumas, ſiue ra-
tionem ſuficientem 7æ B ſubſtituas, ex

C2 vtra-
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b

vtraque aeque bene potes corcipi id, in
quo A et B ſunt eadem, nulla adeſt, hoc
ſi reſpicias, poſtfactam ſubſtitutionem mu-
tatioo. Cum itaque iſta, quae ſibi inuicem
poſſunt ſubſtitui ita, vt facta ſubſtitutionc
nulla adſit mutatio, in eo, in quo facta eſt
ſubſtitutio, dicantur eadem X VII. ſequi-
tur vt, quatenus A et B ſunt eadem, eate-
nus eorum ratio ſufficiens eadem eſſe de-
beat. Ergo ea, quae in diuerſis indiuiduis ſunt
eadem, eamdem habent rationem ſufficientem.

Vt vel vnico exemplo ea illuſtrem, quae in paragr*
pho fuere dicta, ex re fore exiſtimo; aſſumas duo corp
ra A et B, in vtrooue reperis grauitatem, hanc ſi in g*-
nere conſideres, absque determinata quantitate, reipt-
ctu cius A et B ſunt eadem, nam ſiue A ſumas, ſiut
B ſubſtituas, habes in genere corpus, cui competitg*
uitas; huius grauitatis in genere conſideratae non pot-
eſt non ſufficiens exiſtere ratio; iſta grauitas aeque b-
ne ex ratione ſuſficiente 7æ A, quam ex ratione ſuficien-
te 75 B poterit concipi; cręo quatenus A et B ſunt t
dem, catenus corum ratio ſuſiciens eſt cadem.

5. XVIIII.
Philoſophia eſt ſcientia posſibilium quæ§

tenus eſſe poſſunt XV. ergo vbi philoſ-
phamur, id per conatus voluntatis obtinẽ-
re itudemus, vt nobis aliisque pateat, qua-
tenus ens illud posſibile, ue quo philoſo-
phamur eſſc posſit; eateuus autem posſ-

pilia
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bilia eſſe poſſunt, quatenus contradictio-
nem non inuoluunt, et rationem habent

ſufficientem s. XIIIl. Cum ergo id, quod
per conatus voluntatis obtinere ſtudemus,

dici ſoleat finis; adparet totius philoſo-
phiae finem eſſe, vt pateſcat, rtem quam-
dam contradictionem non inuoluere, at-

que hanc illamue habere ſufficientem ra-
tionem.

L d

 —e  e

N

5. XX.
Eorum, quae in diuerſis indiuiduis ſunt

tadem, eadem ſufficiens eſt ratio XVIII;
cum ergo omnis philoſophia eo tendat, vt
rationem rerum ſufficientem eruamus s.
XVII, facile intelligitur, vt, ſi ſcimus ra-
tionem ſufficientem communem eorum,

l lquae in variis indiuiduis ſunt eadem, de
Omnibus iſtis indiuiduis quae commune
quid habent, philoſophari posſimus, quod
attinet ad id, uod commune habent.

3iContra, cum indiuiduæ ad vnum onmia
llmulta cum aliis habeant communia XVI,
Aſequitur vt, ſi ignoramus rationem ſufi ci-

cntem communem eorum, quaãc in diuer- I ſſis indiuiduis ſunt eadem, de nullo indiui-
duo philoſophari posſimus. Hinc facile vl-

C3 terius
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ll terius c equitur, vt, ſi philoſophari vo-lumus, in primis eo nobis ſit diſpiciendum,

V llil vt de iis, quae in omnibus, vel in pluribus
I

I

r ſ ſuficiente ratione diſtinctas nobis forme-

l;

iſ
mus ideas.

Quae fuere dicta, hoc exemplo illuſtrare lubet: ſi
ſcis grauitatis rationem ſufficientem communem, dè

i li
omnibus iſtis indiuiduis, ouae grauitatem communen

I
habent, adeoque de omnibus corporibus philoſophari

potes, id eſt ſcientiam habes de eo, quatenus posſibilis
ſit granitas, qualis eius ſit ratio ſufficiens in indiuiduo

l

l

l

i

l

primo, ſecundo, tertio, cactera. Contra, quodcumqut

tũ indiuiduum aſſumas, ſiue ſimplex, ſiue compoſitum:It

ſE

v.

HEEEAaH quidquid in eo conſiderandum tibi ſumſeris, e. ꝗ cog ii poſtionem, ſimplicitatem, extenſionem, vim cogitandii lili eſſentiam et ſic porro, non poteris de his, quac inleiusmodi indiuiduo deprehendis philoſophari, eorum
oue rationem ſufficientem explicare, niſi ea antea cor
ſideraueris quatenus pluribus indiuiduis ſunt comm

nia, et eorum rationem ſuſficientem communem pè&-
l ſpectam habeas, ita, vt ſcias, quid in genere ſit com-poſitum, quid ſimplex, quid extenſum, quid vis, qui

cogitare, quid eſſentia, et ſic porro.

5. XXI.F i tſt Ut teſte vt ad iſia

uiuum ID IIUII JuLIL avivir1; æaimmo fieri poteſt, quod experientia quen-uis
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uis edocet, vt eã, quae variis indiuiduis ſunt
communia, ſigilatim in mente nobis re-
praeſentemus, non cogitantes obiecta, ſeu
indiuidua, quibus ſunt communia. Quod-
ſi ergo de iis rebus, quae pluribus indiui-
duis ſunt communes, ac de eorum ſufhici-
ente ratione, diſtinctas nobis formare cu-
Piamus notiones, ſine quibus philoſophari
haud poſſumus, j. XX, ad hunc finem ad-
modum facit, ſi ad eiusmodi quid, quod
in variis indiuiduis eſt idem, animum no-ſ

C

-T  v V A 3b2 2 I A i 2 2 2 u æL nobis repraeſentemus: Valet enim
t hie: pluribus intentus minor eſt àd ſin-
mlar

Quod, vbi indiuidua cogitamus, quae commune quid
Babent, ſigilatim cogitare posſimus id, quod commune
habent, animo ab iis reuocato, quae illis communia non
ſunt, extra omnem dubitationis aleam eſt poſitum pe-

Des eos, qui ſciunt, quae in illis gerantur: quis quaeſo
eſt, qui dubitet, quod, vbi duo conſideramus horolo-
Bla, ad eumdem compoſitionis modum, quem habent,
animum attenderc posſimus. non coEitantes diuerſam,
quibus iſta conſtant materiam? Nec de eo cum ratione

ſquis dubitare poterit, quod eiusmodi quid, quod inPluribus indimduis eſt idem. ſigilatim in mente nobis
Posfimus repraeſentare, ita, vt indiuidua iſta, ſeu ſub-

iccta,
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iecta quibus id inhaeret, non cogitemus. Nemo eſt

Hneſcius, quod e. g nobis in mente repraeſentare posſi-
mus ſpatium tribus lineis incluſum i. e. id, quod omni-

itibus triangulis eſt commune, etiamſi non cogitemus 1d-
indiuiduum trianguli, quod in tabula eſt deſcriptum,
aut aliud ſubiectum, in quo qualitas haec deprehen-
ditur. 5. XXI.
Si in re quadam varia obſeruamus, ex

iſtis autem variis vnum ſaltem nobis re-
praeſentamus in mente, eam auocantes à
conſideratione reliquorum immo ipſius
ſubiecti, cui illud vnum inhaeret, abſtrabert
dicimur. Cum ergo dicta ratione notiones
de iis, quae pluribus indiuiduis ſunt com
munia, commodisſime nobis posſimus
comparare, j. XXI, eas abſtrahendo aò-
quiri palam eſt.

Vt paullo diſtinctius intelligatur res, cuius vſus petomnes ſe diffundit ſapientiae partes, ſcilicet quid ſit a-
ſtrahere, pauca ad id illuſtrandum proferam in medi-
um, nam ſi fuſius hanc rem hic pertractare vellem hos
praeſens mcus non ferret ſcopus, logicis meis id reſer
uo ſcholiss Vox abſtrahere eſt compoſita ex praepoſ-
tione abs et ex verbo rrahere: eſt ergo abſtrahere vi or-

rum
gin atque compoſitionis ſuae idem, ac Germanoradamhalbæiehen Si ergo vocabulum hoc de operatione qu,ſt
mentis noſtrae adhibetur, commodisſime de ea ꝑ
vſarpari qua mens noſtra in re quadam varia dum ob--nſide-
ſeruat vim ſuam quaſi abſtrahit, ſcu retrahit a con:dit acu-

-nriratione reliquorum, et ad vnum ſaltem ſuum atten
mus remen. Si vſum loquendi communem conſuli
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lmus, quod actu vox abſtrahere ca adhibeãatur ratione,
qua dixi e. g. abſtrahere dicimur, ſi in homine quodam
varia diſtinguentes, corpus V. c. et mentem, in mente

lintellectum, voluntatem, memoriam, imaginationem, ad-
petitum ſenſitiuum et rationalem, caetera; ſi, Inquam,
hic mens noſtra auocat quaſi et retrahit vim ſuam a con-
ſideratione reliquorum, quae in homine cognoſtit, et
tantum conſiderandum ſibi ſumit, quid ſit memoria ho- ſi

minis, immo et hanc ſibi repraeſentat in genere, non i

quatenus in hoc illoue determinato ineſt ſubiecto. Di-
ci vix potet, quantum haec abſtractio nobis pracſtet
vſum. vbi diſtinctas ſectamur notiones, ſine quibus phi-
loſophari haud poſſumus, hinc ego quidem abſtractio-
nem omnis philoſophiac fontem adpellare non dubito;
Nam in quacumque re, quod experientia quemuis edo-
cet, varia poſſunt diſtingui, ſi ad omnia iſta varia eodem

jtempore animum attendimus, copia nos confundit, et
obtinet, quod dixi: pluribus intentus minor eſt ad ſin- l
ula ſenſus. Ad propriam cxperientiam, vt breuitati
Itudeam, quemuis ablego, cogitet quis, ſi poteſt, co-
tdem tempore quid ſit in homine corpus, cogitet omnes
Ilas quibus conſtat partes, cogitet quid anima, quid in- l

ltellectus, quid voluntas, quid memoria etc. facile expe- lHetur, quod ad diſitinctam atque philoſophicam cogni-
l

tionem variorum iſtorum, quae in homine ſunt, perue- i
nire nrorſus nequeat, niſi diuerſis temporibus ad vnum-
quoduis eorum animi vim attendat, et a reliquis abſtra-

hat. Euoluant, quibus lubet B. Herzogii noſtri duas jdiſſertationes de arte abſtrahendi, quac prodicrunt in i
1Salana noſtra. l

Eu

Eu
i

5. Xxill. l

l

Notio, quae notas recenſet, per quas rem l l
I]

3gnoſcimus, dicitur diſtincta. Si notae iſtae,
ſeu characteres ita ſunt comparati, vt per

D cOs
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eos rem quamdam conſtanter ab omnibus
aliis diſtinguere posſimus, dicitur notio com-
pleta. Ergo ſi eiusmodi rei, quae pluribusindiuiduis eſt communis, notionem diſtin-
ctam atque completam habere cupimus,
characteres, ſeu notas habeamus neceſſe
eſt, per quas eam omni tempore, et abo-
mnibus aliis diſtinguere valemus, id quod

di i

latim examinandum, num competat I
Id..ſa.. aſ. ſæ}Ali /rnnl-

deratae, num vero minus. Illl) quac conr
petunt rei in omni caſu ſpeciali, combineſ
tur; quo facto onmia adſunt ea, quac ũ
notionem diſtinctam atque completam re-
quiruntur. Hac ergo via nos ad eiusmoò
notiones peruenire palm eſt

c

Vnico exemplo quae fuere dicta, illuſtrare fuua-de ui-
Fingas te diſtintam atque completam notionemangulo eruere velle, hoc vt obtineas, 1) ante oculos is

poos
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ponas triangula indiuidua tot ſpecierum, quot potes.
ll) Omnia, quae in ĩis poſſunt diſtingui, ſolicite, obſer-
ues, ſcilicet a) numerum laterum, vbi deprehendes,
quod tria adſint, quae ſpatium includunt, à) numerum
angulorum, quorum itidem tria conſpicies, rationem
laterum, vbi cognoſces, quod ſint lineae rectae, quod
vel omnes ſint aequales, vel inter duas ſaltem aequali-
tas obtineat. vel nulla cum altera aequalem habeat men-
ſuram. Rationem angulorum, vbi hos caſus diſtin-
guere poteris: vel vnus angulus rectus adeſt, et duo
acuti; vel vnus obtuſus adeſt, et duo acuti, vel tres
denique angulos acutos adeſſe deprehendes. Si hac ra-
tione omnia, quae in triangulo poſſunt diſtingui, ſoli-
cite fuere obſeruata, lll) horum omnium quodlibet ab-
ſtrahendo ſigilatim examines,num competat triangulo in
omni indiuiduo, ſeu caſu ſpeciali conſiderato, num vero
minus. Hoc vbi facies, facile tibi pateſcet, quod in nul-

lo eorum, quae fuero recenſita, omnia triangula conue- i
I

niant, quodque nihil competat triangulo rectilineo in
mni indiuiduo conſiderato, niſi hoc, ouod vbiuis adſit ſpa-
tium lineis incluſum, quod vbiuis adſint tres lineae rectae,
ltemque tres anguli. Haec, quac competunt triangulo
In omni caſu ſpeciali conſiderato, Illl) apte combinentur,
ſecundum logica principia, quo facto haec tibi enaſcetur
diſtincta atque completa trianguli notio, quod ſit ſpatium
tribu r

hl

3 meis rectis incluſum.

5. Xxi.Cum de aliis rebus philoſophari haud llll
Posſimus, niũ diſtin&as nobis antea forma-

vel Pluribus rebus ſunt communia XX, ĩ ll

ſeuitur, vt neceſſario conſtituenda ſit phi-
loſophiae pars, quae nobis notiones, de

D2 qui-
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quibus dixi ſuppeditat, quacque reliquis
fundamenti eſt ſubſternenda locoo. Hanc
philoſophiae partem Metaphyſicam adpel-
lare conſueuimus. Patet itaque Metaphy-
ſices vtilitas aeque ac necesſitas. Facile in-
ſuper eſt ad intelligendum, quid rei ſit Mt-

bſ ſcilicet ſcientia de generalioribus rttap) ica,rum adfectionibus, ſeu de iis, quae omnibus, vil
pluribus rebus ſunt communia.

Hanc, quam de Metaphyſica ſuppeditaui, definiti-
f er-nem, ex iis, quae in antecedentibus in medium u

prolata, ſatis intelligi poſſe crediderem, ibi enim diſtin-

cte expoſui. quid ſit ientia ꝗ. In. Ii. I. quod dentus
quaedam, quae omnibus, vel pluribus rebus ſunt commu-
nia 5. XVI. Id quoque fuit demonſtratum, quod posſi
bilis ſit modus, auo, ope abſtractionis, nobis formart
posſimus eiusmodi notiones generales diſtinctas aiqut

completas XXI. XXII. XXliI.De Metaphyſices nomine hic quaedam addere luber
Ortum ſuum illud trahit ab Ariſtotele, veterum philoſ-
phorum ptincipe, qui quatuordecim compoſuerat ibio-
in quorum initio haec ſcripſerat verba: 7æ uiæ  t-
sna; hacc verba duplicem poſſunt habere ſenſum, c

ſto duplici potisſimum adhibeatur putio
praepo 11 uirævel enim illa ſignificat poſi, vel ſupra; hinc verba ræpoſt esT ræ Qurixa lignificare poſſunt vel ea, quae ꝑ
phyſicas ſunt trattanda, vel ca, quat ſunt ſupra res m-
turales. ſenſibus obuias, quacque non, niſi abſtrah en-
do, nobis innoteſtunt. Mea iam non refert, operoſis con-
jectuns in 1d inquirere, quiẽ Ariſtoteles hiſce veibisIuerit innuere, mihi iam ſufficit monuiſſe. quod ſmb
quentis temoris philoſophi, illam de generalibus ii

rum adſectionibus ſientiam, de qua dixi, adducti verr-]is
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bis iſtis Ariſtotelis, Metaphyſicam adpellarint, ſiue id fa-

ctum ſit ob graecae linguae ignorantiam, ſiue ideo, quod
nomen magis commodum neſtiuerint, vel aliam quam-

cumque ob cauſſam Caeterum Ariſtoteles in quatuor-
decim iſtis libris, ?quibus iam nomen eſt Metaphvſica,
fere. eumdem ſibi praefixum habuit ſcopum quem ſibi
proponunt recentiorum temporum philoſophi, vbi Me-
taphyſices componunt ſyſtemata; tradere ſcilicet voluit

Ariſtoteles in libris iſtis doctrinam de ente ſummo atque
infinito, et cum hoc fieri non poſſet absque doctrina de

ente in genere, atque de ſpiritibus finitis, de vtroque
argumento praeparationis loco quacdam praemiſit Hoc
vt fuſius demonſtrem, adductis librorum iſtorum locis,meum iam non fert inſtitutum; Cel. Hollmanni de pri-

mario Ariſtotelis ſcopo teſtimonium hic adduxiſſe ſuffi-
ciat, quod exſtat in eiusdem prolegomenis philoſophiae
primae s. VII, vbi hunc in modum diſſerit:,, Nihil ali-
nud Ariſtoteli in libris, ouos vocant ra ufæ Quęixa,

iLpertractare propoſitum fuit, quam vt maxima, qua
uuidem poterat, axęiBuæ, inquireret, num practer
bres ſenſibiles, perpetuo fluentes, in rebus omnibus ad-

umnbhuc quid detur, quod magis conſtans ac perpetuum ſit, l
xillisque quaſi ſubſtet, quodque adeo et pro illarum

»principio, cauſſauoue prima reputari queat.,, Patet ex

iis, quae fuere dicta, quod multum aberrarint ab Ari-Rtotelis mente ii, quibus Scholaſticorum hacſit nomen,
qui Metaphyſicam Ariſtotelis in ſterilem de ente com-

mutarunt doctrinam,; eique ieiuhis ſuis theſibus deQquidditatibus, formitatibus. futuribilitaribus, patreitati-
bus, petreitatibus, caetera, a quibus ſanac aures ab-
.horrent, meretriciam quaſi induerunt formam, adeo, vt

omnium honcſtorum et prudentum eam expoſuerint ludi-

brio ac contemtui. Temporibus autem ſubſequentibus ex- iſtiterunt, qui eam priſtinae ſuae dignitati adeo reſtitue-
tunt, vt hodie quiuis ſcientiis iuſtum tatuens prerium,
Lam magni ſaciat, eique inſignem prorſus in omni ſcien-
tiarum gencre concedat vſum.

D; 5.V,
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5. XXV.
Cum Metaphyſica ſit ſcientia j. XXIII

ea ita eſt proponenda, vt ſubſequentia ex
antecedentibus commode fluant atque ex
iis posſint concipi IlII. Iam vero genera-
liores rerum adfectiones, ſpecialiores in ſe
continent, ideoque hae ex iis poſſunt con-
cipi atque deduci, per principia logica de
notionibus vniuerſalibus, ergo Metaphy-
ſica ita eſt proponenda, vt caeteris prac-
mittatur doctrina de generalisſimis rerum
adfectionibus; et cum nihil magis rebus in
vniuerſum omnibus ſit commune, quam
id, quod ſint entia, ſequitur vt ſub initium
ſyſtematis metaphyſici tradenda ſit doctri-
na de ente in genere, ſeu quatenus ens eſt.

Iam ergo ex dictis manifeſto conſequitur,
quod prima Metaphyſices pars ea ſit con-
ſtituenda, quae agit de generalisſimis re-
rum adfectionibus, et in ſpecie de ente in
genere, ſeu quatenus ens eſt: Hanc Me-
taphyſices partem Ontologiam adpellare
conſueuimus, ergo Ontologia eſt ſcientia træe
dens ea, quae, ae generalisſimis rerum adfeſt io-
nibus, et in primis de ente in genere ſcire noftr
interefi.

ntn
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Ontologiae nomen dermandum eſt ex graecorum o,

quod ens denotat, et ex Aoyo5, quod ſermonem, ſeuper-
tractationem ſignificat. Eſt ergo Ontologia vi originis
doctrina, ſeu ſcientia de ente, illa adpellatio eſt ad-
modum apta, cum, quae in ea traduntur, potisſimum
concernant ens in genere conſideratum Dicitur quo-

que alias Ontoſophia, ab or ens, et caòiæ ſapientia, auia
exhibet ſapientum, ſeu philoſophorum de ente doctri-
nam. Dicitur denique philoſophia prima, quia primam
conſtituit philoſophiae partem, et quia prima omnis phi-
loſophicae veritatis in ſe continet ſtamina, atque rudi-
menta 5. XXIIII. XXV. Caeterum, vt Ontologiae deſinitio
quam diſtinctisſime intelligatur ab ĩis, qui iam primum
ſapientiae adeunt caſtra, in quorum gratiam potisſimum
hanc compoſui opellam, hoc addere ex re eſſe exiſtimo,
quod per generalisſimas adfectiones- rerum intelligam
ta, quae vel omnibus, vel pluribus rebus ſunt commu-
nia, tale quid eſt conceptus entis, qui adplicari poteſt
omnibus omnino rebus, et exiſtentibus, et posſibilibus,
et compoſitis, et ſimplicibus, animalibus, lapidibus, cae-
tera; nam per ens intelligimus omne id, quod non in-
uoluit contradictionem. Eſt quoque eiusmodi genera-
lisſima rerum adfectio principium illud, quo adſerimus;
nihil eſſe ſine ſufficiente ratione, item, nihil ſimul eſſe
et non eſſe, vbi enim res exiſtit vlla, ibi exiſtit his prin-
cipiis conformis. Porro, vt intelligatur, ouid ſit ens in

Eenere, ſeu ens quatenus ens eſt, haec obſeruentur, ve-
Iim: Quodiibet ens duplici poteſt conſiderari modo,
a) tamquam ens in genere, ſeu ouod ad ea, quaè cum
aliis entibus diuerſorum generum habet communia. e. æ.
ſi ens illud, cui nomen eſt homo, conſiderandum tibi
ſumſeris, illud ſpectare potes quod ad ea. quae cum

ente omni finito habet communia, quod ſcilicet ſit pos-ſibile, quod ſit finitum ac limitatum, quod rationem
exiſtentiae ſuae ſufficientem habeat in alio quodam en-
te erc. ens quoddam conſiderari poteſt, quatenus

prae-
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praeciſe hoc vel illud ens eſt, ſeu quod ad ea, quibus
ab aliis differt entibus e. c. in homine conſiderari poteſt
corpus organicum, anima rationalis, modus, quo haec
duo ſunt inter ſe vnita, eſſentia humana etc. quac o
mnia ſi ab homine receſſeris. in nullo alio ente coniun-
ctim occurrunt. Iam ergo nemo non intelligit, quid ſit
ens in genere, quid ſit ens quatenus eſt ens, per illud
ſcilicet in paragrapho intelligitur ens quod ad ea conſi-
deratum, quae cum aliis entibus diuerſorum generum
habet communia.

5. XXVI.
Mundus generatim ſpectatus eſt ſeries omnium

rerum ſimultanearum et ſuccesſiuarum, mutabi-
lium, et inter ſe connexarum. Hinc facile fit
manifeſtum, quid ſit inſpecie mundus corp-
reus, ſeu adſpectabilis, ſcilicet ſeries omnium re-

rum corporearum, ſimultanearum, et ſuccesſiu- l
rum inter ſe connexarum.

Multum excederet huius meae opellae limites, ã hic l
operoſe oſtendere vellem, qua ratione generalis de mun-
do notio ex caſibus indiuiduis rite, ſecundum regulas
logicas debeat erui, hoc qui noſſe cupiunt, eos ablego
ad ill. olfium, aliosque ſat multos, qui hoc adcuræe
commonſtrarunt: omnia, huc potisſimum facientia in
ſummam apte redegit clar. Raumeiſterus Inſtit. Metaph
D. 162. S. 391 ſeqq; Vt tamen vaullo intelligatur diſtincti-
us haccee definitio, hoc addo:I) mundum conſtituunt
omnia in vniuerſum entia, quae vmquam exſtiterunt-
ouae adhuc exiſtunt, et quae olim exſtitura ſunt, ſiue
ſint ſimultanea, id eſt talia, quac eodem tempore, ſeu
ſimul exiſtunt, ſiue ſuccesſiua, id eſt talia, quorum V-
num poſt aliud exiſtit. Ill) Nemo temere exiſtimet, cum
ad mundum referantur entia in vniucrſum omnia, quodſecun-
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ſecundum hancce definitionem ipſe deus ſit pars mun-
di, de rebus enim mutabilibus atque limitatis loquitur
deſinitio, a quibus deus multum differt, quod aliunde
conſtatt. lll) Equidem ſunt, qui putant, hanc defini-
tionem eſſe ſuo definito latiorem, cum quaelibet ſeries
rerum ſimultanearum, et ſuccesſiuarum inter ſe con-
nexarum adpellanda ſit mundi nomine: Atuero ni fal-
lor, falluntur, qui rationes ita ſubducunt, quamcum-
que enim ſeriem ſpecialem rerum quarumdam àdſumas,
ea multum differt a ſerie iſta vniuerſali, quae ſub ſe
comprehendit ſimultanea atque ſuccesſiua ad vnum
omnia, et quae non niſi vnica eſſe poteſt. De iis,
quae coutra hanc definitionem proferri ſolent dubiis,
et quidem praecipuis, confer clar. Baumeiſterum in
phil. defin. ꝑ. 99. ſeq.

5. XXVII.Si receſſeris ab ente in genere conſide-
tato, de quo Ontologia docet, XXV,

nullae adfectiones ſunt generaliores, quam

quae competunt ſuic quaqua patetbvniuerſo, ſeu mundo. Cum ergo in Me-
taphyſica explicandae ſint generaliores re-

rum adfectiones XXIIII, et quidem ita,
Vt generaliora praemittantur minus gene-

ralibus XXV, ſeouitur, vt in Metaphy-
ſices ſcien tia poſt Ontologiam tradendae
ſint praecipuae adfectiones mundi in ge-

nere conſiderati; et cum in hocce vniuerſo
Dbotisſimum corpora nobis ſint obuia, vtMetaphyũiea generaliores mundi corporei

E adſfe-

Euillã



4 DISSERTATIO PHILOSOPHICA
acfectiones nos edoceat, ex re eſt. Hanc
dæ mundo doctrinam a graeco vocabulo
nouò5,, quod mundum denotat, Cosmo-
logiam philoſophi adpellant; æſ ergo Co-
mologia ſcientia de mundo in genere, et in ſpecit
de mundo corporeo.

Equidem ſunt, qui cum Wolfo in tradendis Meta-
phyſices ſcientiis, poſt Ontologiam collocant Pſcho-
logiam empiricam; at ego quidem, ſaluo tantorum vi-
rorum iudicio, Cosmologiam ſecundam Metaphyſicae
partem conſtituendam eſſe, ob rationes in paragrapho
æd luctas ſtatuo; nec ſatis diſtincte in Pſychologia tra-
di poſſe crediderim, quid ſint ſenſationes, ſcu reprae-
ſentationes rerum corpori noſtro pracſentium, niſi illa
de mundo corporeo doctrina ſucrit praemiſa; multa
me quidem iudice, in Pſychologia empirica exſtant
alia, quac ex Cosmologia multum accipiunt lucis, quat
tamen breuitatis ſtudio ductus, Iubens hic omiſto:
Haec de loco, quem Cosmologia inter Metaphyſices
rartces occupat.Quod attinet ad ipſam illam de mundo doctrinam
obſtruandum, quod ill. Wolfius primus omnium in
ſũientiac cum redegerit formam, conter eius Iuculen-
tam commentationem, de differentia nexus rerum ſo-
picntis et fatalis s. Vnde adparet aeque ac ex aliis
multis, quanta exſtent ĩll. Wolſii ih philoſophiam me-
rita, cum tantus ſit Cosmologiae inl heologia natura-
li, Phyſica, aliisque ſcientiis vſus.

5. XXVII.Eſt nnolis, experientia teſte, ens, quod
eogitar atque philoſophatur, quod ens an-
mam adpellare conſucuimus.

Hanc
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Hanc animae defimtionem non niſi nominalcm eſſ,
forſan nemo eſt, qui non perſpiciat.

5. XXVIIII.
Ad generales rerum adfectiones, in Me-

taphyſica tradendas ꝗ. XXIII. et reliquis
bphiloſophiae partibus fundamenti loco

ſubſternendas XX. quam maxime perti-
nent generales animarum humanaruni

adfectiones; Cum enim anima ſit inſtu-
mentum, quo philoſophamur, XXViii,
ſequitur vt hoc inſtrumento in nulla phi-
loſophiae parte rite vti posſimus, niſi dli-

ſtincte intelligamus, quid rei ſit anima hu-
many, in quonam cius conſiſtat eſſentia,

ett quales ſint ciusdem oberationes. Ergo
coniſtituenda eſt Metaphyſices pars, quae

ca nobis diſtincte exponit, quae de anima
humana in genere conſiderata veniunt ob-

ſeruanda. Hacc de anima ſcientia a Grae-

Ccorum vocabulo vuxn, quod animam
denotat, nomen Pſycnologiae eſt ſortita.

Eſt ergo Pſjchologia ſcientia de anima humana
in genere, eiusque operationibus. Cum Pſy-
chologia ſpecialius, quam Cosmologia
Pertractat argumentum, Cosmologiac eſt

E 2 ſub-
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ſubiungenda XXV, ideoque tertiam
conſtituit Metaphyſices partem.

Quantum in omni philoſophiae parte Pſchologia
praeſtet vſum, facile eſſet ad demonſtrandum, niſi et
hic breuitatis ducerer ſtudio, cogitet quaeſt qui. ea
de re dubitat, quod per Logicam dirigi atque emen-
dari non posſit intellectus, quae eſt animae facultas,
niſi antea conſtet ex Pſychologia, quid in genere ſii
anima, quid intellectuss Eadem ratione in omni phi-
Ioſophia practica, quae tendit ad emendandam volun-
tatcm, nil proficier, qui ex Pſychologia non didicit,
uid ſit anima, quid voluntas, quid ratio, quid adfe'
xus, caetera.

5. XXxXX.
Vt duplex ad omnem cognitionem no-

ſtram nos ducit via, experientia ſcilicet et
ratio, quod aliunde hic ſupponere liceat;
ita ot ea, quae de anima noitra cognoſci-
mus, nobis innoteſcunt vel a poſteriori,
ſeu per experientiam, vel a priori, ſeu
per ratiocinia. Hinc duae conſtitui ſolent
Pſychologiae partes, quarum prior eatra-

it, quae experientia de anima noſtrã
nos edocet, cui parti Pſchologiae empiricat
haeſit nomen. Altera pars ea comple-
ctitur, quae per ratiocinia de anima e-

uincimus; huic parti nomen eſt Pſjebolo-
gia rationalis.

5. XxxI
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5. XXXI.
Ex iam dictis facile pateſcit, quod

Pſjchologia empirica ſit ſcientia, ea de anima
bumana tradens, quae per experientiam nobis

conſtant. Intelligitur itidem, quod Pſycholo-
gia rationalis ſit ſcientia eorum, quae per ra-
tiocinia de anima bumana eruuntur. Empi-
rica Pſychologia in rationali ſupponitur,

in hac enim experientiae, quas illa ſu;-
peditat, adſumuntur, ac ex illis vlterius
concluditur: Hinc fit manifeſtum, quod
Pſychologia empirica in Metaphyſica pri-

us ſit tradenda, quam rationalis

5. XXXII.
Hic omnis philoſophiae finis eſt, vt pa-
teſcat, quaenam ſit ratio rei, de qua rhi-
loſophamur, ſufficiens XVIIII. hoc ſup-Ponit, cur® de omnibus rebus nhiloſo-
Phari posſimus, 5. XV, Nota Ii, quod
Oomnium rerum detur, ſeu exiſtat ſuffi-

tiens ratio, item, quod vnum vel plura
entia exiſtant, quae reliquorum omni-
um ſufficientem in ſe contineant ratio-
nem. s; ergo tuto philoſophari volu-

mus, hac de re eerti quid ante omnia
deter-
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determinemus neceſſe eſt. Ergo neceſſa-
rio Metaphyſices, quae reliquis philoſo-
phicis ſcientiis fundamenti eſt ſubſternen-
da loco XXIIlI, conſtituenda eſt pars
quacdam, quac nos diſtincte edoceat,
quod, et quid ſit ęns illud, quod omni-
um rerum ſufficientem in ſe continet ra-
tionem. Hoc praeſtat Theologia, quam
naturalem vocant; haec diſtincte demon-
ſtrat, quod ens illud infinitum, quod
deum adpellamus, omnis rationis ſuffi-
cientis ſit vltimus quaſi fons atque ori-
go. Eſt ergo Theologia naturalis ſcientia dt
deo, de attributis et operibus diuinis, prout ra-
tionis ductu ea nobis innoteſcunt.

Haec Theologia, ſeu doctrina de deo ideo natura-
lis audit, vt eo facilius a reuelata Theologia diſtin-
guatur; huius enim primarius eſt ſcopus, vt ea de deo
de attributis ac operibus diuinis nobis tradat, quae non
niſi per ſpecialem quamdam reuelationem diuinam no-
bis innoteſcunt, in quo huius finis atque obiectum
differt a Theologiae naturalis fine atque obiecto.

Vitimam conſtituit Theologia naturalis Metaphyſi-
cac partem ideo, quia principia ſua ex Ontologia, Cos-
mologia et Pſychologia mutuat, quod cuiuis eam in-

ſpicienti facile pateſcit. Iam iudices B. L. num
rite obtentus a me ſit, auem ſub opel-

lac initium indicaui,
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TOTIVS DISSER TATIONIS FO”RMA.

SECTIO I.
DE INDOLE PHILOSOPHIAE IN

GENERE.
Tradit

S. I. Totius inſtituti rationem.
S. IL. Quid ſit habitus.
S. II. Quid demonſtrare.
S. lllI. Quid ſcientia.
S. V. Quid contradictio.

S. VI. Quid contraiictio explici-
ta, quid implicita.

5. VII. Quid
iuoluere

ſit contradictionem

S. VIII. Quaenam ſint posſibilia,

quae imposſibilia.
S. VIllI. Quid ratio, quià ſuf-

ficiens ratio
a xX. Quid ſit nihilum.

S. Xi
eri.

 Quod ex nihilo nil posſit

.XII. Quod quidquid exifiit,
ex aliquo ſufficienter posſit con-
tipi atque deduci

s. XIII. Quod-omnium ſuffciens
exiſtat ratio.

XIſIl. Quod ommes res eate-
nus exſe posſint, quatcuus con-
trudictionem non inuoluunt,
et rationmb b tem.a ent ſuſficren5. XV. Quid ſis philosophia.

n

SECTIO II.
DE INDOLE METAPHY-

SICAE.
Tradit

S. XVI.. Quod multa in rebus ob-
ſcruentur, quae multis vel
omnibus rerum indiuiduis ſunt
communia.

S. XVII. Quaenam ſiut eadem,
quae diuerſa.

s. XVIII. Quod eorum quae ſunt
eadem,eailem ſufficiens ſit raiio.

S. XVIIII. Omnis philoſophiae ſi-
nem eiſe, vt pateſcat, rem
aquamiam esſe posſibilem, atque
hanc, illamue ſuffcientem ha-
bere rationem.

S. XX. Quam vtiles ſint ad phi-
loſophandum notiones diflin-
ctae de iis, quae pluribus re-
bus ſunt communia.

S. XXI. auec, quae in variis in-
diuiduis ſunt eadem, ſigilatim
conſideranda esſe, mulis iis,
quae in indiuiduis illis ſuur
diuerſa.

5. XXII. Eiusmodi notiones genc-
rales abſtrabendo esſe adqui-
rendas, ei quid ſit Abstvabere.

ſ.xxiII.
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S. XXIII. Qua ratione formentur XXVIII. Quid ſit anima.
notiones diſtinſtac ac comple lo-j tae de generalibus rerum ad-S. XXVIII. Quid per Pſycho

l fectionibus.
giam intelligendum veniat.

S. XXIIII. Quid ſit Metaphyſica. S. XXX. Cur diuidatur Iſycho-
5. XXV. Quaenam Ontologiam logia in empiricam et ratie

albſoluant. nalem.
S. XXVI. Quid ſit mundus inge- 5, XXXI. Quid ſir Pſychologia

nere, quid in ſpecie mundus empirica, quid rationalissil
corporeus.

l

S. XXVII. Quid Cosmologiae no- 5. XXXII. Quid ſi naturaliu
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