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V I RIPERILLUSTRIS, ILLUSTRIS
AT Qu E

EXCELLENTISSIMI.

Lures habeo cauſas,
quæ me, dum leve
hoc ſpecimen Acade-
micum VOBIS, VI-
RI SUMMI, offe-

ro, ac tanta tamque utilia VESTRA
negotia interpello, ſic ſatis excuſare

facto veniam promittere poſſent.
Sed graviter peccarem in benignita-

temVESTRAM atque humanita-

2 tem,



tem, quæ omnium ore celebrantur,
ſi alioargumento, quam illis ipſis VE-
STRIS virtutibus, nitivellem. Et-
enim cum non tantum exquiſitisſi-
ma rerumagendarum peritia, ſed ſoli-
disſima præterea eruditione ac do-
ctrina abunde inſtructi ſitis, maximo
etiam ingenio elaborata opera, ne-
dum breve atque tenue tale ſchedia-
ſma, VESTROS oculos ſubire nol-
lent, niſi ſpectata VES TRA huma.
nitas invitaret, benignitas lætam
frontem ſponderet. Itaque ſi tam
eruditis Heroibus vel innotuiſſe ſum-
ma laus eſt; lisdem diligentiam ſuam

eruditionem qualem qualem ad-
probaſſe, non in minima felicitatis
parte ponendum erit: quod me hoc
modorite obtinere noſſe, ſperavi. E-
quidem haud diffiteor in clientum
VESTR ORUM numero eſſe per-

mul-



multos, aui ſplendidioribus modis fa-
vorem VESTRUM meruerint: ne-
minem tamen futurum, qui me vene-

ratione pietate erga VOS vincat,
facile in me recipio. VOSautem, VI-
RIEXCELLENTISSIMI, cum
devotam potius mentem, quam alia
merita, magis fiduciam in VE-
STRAM benignitatem, quam verba
reſpicere ſoleatis: neque audaciam, ſi
qua ſubeſt, pluribus deprecari, ne-
que aliis lenociniis patrocinium VE-
STRUM acquirere nitar. Deus VOS
conſervet diutisſime incolumes RE-
GI, PATRIE, LITTERIS, felici-
tatemque VES TRAM novis ſemper
accesſionibus augeat: ita lætabun-
tur, oui VESTRæ fidei, VESRO-
QUE favoriſeſe tradiderunt: Dab.

Francof. ad Viad. d. XX. April
M DCC XXVI.
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rata: De requiſitis quibusdam
lege non præceptis. g. XII.
confesſio ſocii criminis ſub tor-

tura fieri debeat? XIII.
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ſesſio ſocii criminis in jure ca-
nonico civili exiguæ eſi exiſti-
mationis. 5. XIV.

onfitens crimen laborare infamià

digitur. 5. XV,
Negative reſpondetur; demon-

ſtratur torturam non requiri in
conſtitutione criminali. J. XVI.
am tamen opinionem in multis

legibus provincialibus receptam,

S. XVII.Neque in legibus juris civilis neque
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Potius jus civile ranonicum tor-

turam prohibent. XIX.
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tur. s. XxX.An infames teſtes torqueri debeant.
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ea opinio ex jure civili qęno-

nico defenditur. XXI.An Infames in quibusdam crimini-
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eſſe torquendos. §5. XXIV.

Plures indicantur rationes, dis-
ſertatio concluditur.

Pro-



PROMIUM.

s. J.
Inil eſt, quod in foro criminali ju-
dicem anxium magis atque ſollici-
tum reddaot, quam indiciorum, ex
quibus de delicti patrati certitudi-
ne conſtare debet, ombiguitas. Ex-

ſtant quidem voſtisſima volumina, quæ difficillimæ
rei explicationem promittunt; in quibus recenſen-
tur caſus rorisſimi, regulæ proponuntur pene
infinitæ, declarantur, illuſtrantur, quod huic
diſciplinæ proprium quaſi eſt, etiam limitotioni-
bus diſtingvuntur quandoq; in infinitum. Notisſi-
mi ſunt libri, omniumque manibus teruntur, quo-
rum indicem hoc loco dare, à ſcopo alienum& pror-
ſus ſupervacaneum foret. Docuit tamen experi-
entia, illius farraginis exiguum ſepius eſſe uſum,

quoties ad applicationem deſcendimus, cum eo co-
A ſium



Promium.
ſuum quotidie emergentium ſit varietus, quæ certis

infaollibilibus regulis non exhauririqueat. Tento-
runt quidam legislatorum ſua autoritate id ſupplere,

quod deeſſet dottrinae, latæ ſunt conſtitutiones, uui-vus incertitudinem tollere atque jus æquumconſtans

perpetuum introducere, judicibusque normam&
regulam præſcribere aggresſi ſunt, impari tamen
ſucceſſu, cum vel ſæpius res maximi momenti in
medio relinquant modo obſcurius definiant, mo-
do ad alia jura æque dubia iudices remittant:
ouod de ipſa CONSTITUTIONE CRIMINA-
LI. quæ fontis inſtar omnis juris prudentiæ in
Germanice Tribunalibus habetur conqueſti ſunt
Viri cordatiores, teſtatur diſſenſus ſententiorumq;
diverſitas, quæ apud interpretes celeberrime le-

gis obſervatur.

S. II.Frequenter etiam accidere ſolet, ut doctrinam,

quæ in regulam quaſi tranſit, tot exceptionibus
obrutam deprehendamus, ut regulc ſpeciem pror-
ſus umittat. Imo ſunt multæ opiniones, quæ mo-
gna cum fiducia in foro receptæ, ſi juſto examini
ſubmittantur, corruant, ita, ut operæ pretium o-
mnino ſit, inquirere etiam in vulgotisſimas ſen-

tentias, quandoq; ipſa legislatoris autoritate mu-
nitas,  auibus tumen. ſiratio jubeat, recedere li-
berum eſſe, credimus. Non enim omnia, quæ in le-

gibus



Proumium.
3

gibus leguntur, cœco affectu amplecti otque per-
tinaciter defendere debemus, cum ſalva legis-
latori debita reverentia abejus ſententio recedere
posſimus, quoties non tum præcipit quam docet,
monet, conſulit, quod imprimis in moteria de in-
diciis mediisque eruendi delictorum verita-
tem interoretis ſiadet prudentio. Hec præfo-
ri libuit, dum in elaborando ſpecimine academico
ſumus occunati, quod circa quæſtionem verſatur,
quœæ in judiciis criminalibus frequentisſime move-
tur, multis tamen dubiis involuta eſt, in auibus
diſcutiendis inpræſentiarum noſtram collocobimus

operam.

A2 g.J.
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An Nominatio Socii Criminis

5. I.nceps in foro quæſtio eſt: AN CRIMINIS
 REUS NOMINANDO CRIMINIS AT-
a-ENDUM CONTRA NOMIMATUM
n QUE DELICTI SOCIUDIM AD INQUI-

PRæABEAT INDICIUM? Non infrequens eſt quæ-
ſtionis hujus uſus. Præterquam enim, quod ea multo-
rum delictorum ſit conditio, ut ad illorum conſumma-
tionem plures una requitantur perſonæ, qui perſona-
rum concurſus inprimis in delictis carnis deprehen-
ditur, in aliis quoque criminibus vel caſu vel conſilio
convenire atque conſpirare videmus homines ma-
læ frugis, ad committenda atrociſſima facinora o-
mni tempore quavisque occaſione data promptos
paratos. Defugiunt tamen delinquentes plerumque
lucem, quorum audacia eo major eſſe ſolet, quo ma-
jori ſe occultandi artificio pollent. Ea reddunt in-
quiſitionem, à judice inſtituendam, perdifficilem,
certe divinandi arte opus eſſe videtur, ſi malitioſo-
rum hominum veſtigia detegere, verosq; criminum
autores deprehendere velit. Undique verſum judici
circumſpiciendum eſt, atque explorandæ cum ſagaci
celeritate omnes circumſtantiæ, quæ præſumptiones
atque indicia pariunt, ad facti evidentiam viam
ſternunt. Inter hæc quæri ſolet, ſi delinquentium
alter ſuerit deprehenſus, ſi confeſſus, ſi ſocios nomi-
naverit, ſi ſpeciem facti narraverit, an in nominatum,
hominem alias communi illa bonitatis præſumptione
gaudentem, cadat ſuſpicio, ab ea ad inquiſitionem
atque graviora deveniri queat Hic quæſtionis cauſæq;

ſtatus.
g. IL

a; u  aù-
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Sub Tortura Fieri Debeat.
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g. lI.Plana credimus atque perſpicua omnia, quæ in
quæſtione continentur: Nulla forte in verbis obſcu-
ritas, quæ nos morari poſſet. Si quid eſt, quod præ-
mittendum cenſeamus, nosque in accuratiorem rei
tractationem immittere queat, verſabitur circa verba
SOCII CRIMINIS, quisnam ille, quot modis aliquis
CRIMINIS SOCIUS nominari posſit, prius dicendum.
Eſt vero SOCIUS CRIMINIS, qui opem conſiliumque do-
loſe ad delictum præbet. Non una hujus ſocietatis eſt
ratio ſive conditio: Differt enim in delicto conſpiran-
tium concurſus gradibus, cum alii arctius facto innexi
patrando crimini proximi adfuerint, alii in delicti
communionem vel conſilio vel quandoque ſola culpa
inciderint. Ad duo illa capita omnis redit criminis
ſocietas, OPEM nempe CONSILIUM. Opem feri,
quicunque realiter in actum influit, qui in idem de-
lictum ruit, illud inſtruit, præparat, manus auxiliatri-
ces præbet, mandat, connivet, cum impedire posſit

debeat, CONSTIT. CRIM. Art. 133. c. ꝗ.3. c. i.
l. 50. ff. de Divers. Reg. Jur. GROT. de Jure belli pacis
l u. c. 21. 2. PUFENDORF. J. N. G. l I. c. 5. 5. 14.
delinquentibus ſe jungit, c. 6. de Homicid. excubias agit,
impedimenta removet, criminis autores occultat,
effugiendi occaſionem aperit, defendit, verbo ea agit,
quæ ad concipiendum, peragendum conſumman-
dum delictum faciunt.

s. III.
Alii CONSILIO peccant, delictorum ſe reos

faciunt. Conſilium hoc loco nobis dicitur, quando

Az quis
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quis deliberato animo crimen aliquod committendum
ſnadet, cum affectu commendat, alterum ſollicitatL

urget, L S.3 f. de ſerv. corrupt. L 50.§. 3. f. de furt.
quale conſilium Doctores Non nudum appellare ſolent,
FRITSCH. Exercit. jur. publ. T. L P. 499. Sunt ea con-
ſilia plerumque ſecialia, atque delicta antecedunt,
concomitantur, imo conſequuntur: Specialia nomi-
namus, cum ad futurum ſcelus ſint directa, atque
ad illud viam media oſtendant. Ea certe aliquem
criminis quoque ſocium conſtituunt. ZOES. X. ad iit.
de homcid. n. i7. Minori quidem in reatu eſſe viden-
tur, qui criminum non ſunt ſocii atque auxiliatores,
pœnas tamen funeſti doloſi conſilii juſtisſime ſube-

t Minatur eas CONSTIT. CRIMIN. Art. 177.
un.Von Straff der Forderung chulff und Bey
ſtandt der Miſſethater cum qua conſentit BAM-
BERGENSIS, Art. 25. ubi egregie confirmantur,
quæ de differentia opis atque conſilii, criminis ſocie-
tatem involventium, adduximus. Ita memoratæ le-
ges diſtinguunt Hulff und Beyſtandt a conſilio, quod
Bambergenſis conſtitutio appellat Urſach, Troſtung
oder Forderung 2. Diverſam quoque nefariæ hujus
communionis conditionem explicat ALEXANDER
Ill. in capitulo VI. de homicid., quod de cruenta nece-
B. THOMæ, Cantuarienſis Archiepiſcopi, agit, quo
loco Pontifex ſtatuit regulas, quæ in puniendis deli-
ctorum ſociis obſervari debent. Sed ea ſimiliaque
prætermittimus, cum ad ſcopum, quem præſenti ſpe-
cimini præfiximus, parum faciant, atque luculenter
ab aliis ſint tractata, inter quos nominaſſe ſummum
JCtum B. Dn. a Cocceji, in diſſi doctisſima de Socio

Criminis, ſatis eſt, 5 IV.



Sub Tortura Fieri Debeat? Vi

5. IV.Unum addimus: Erunt forte, quos offendet
appellatio ſociorum criminis. Reſpuunt illud ſocie-
tatum genus, cum leges naturales tum civiles. Ele-
ganter ULPIANUS. 57. ff. pro ſoc. diſſerit. ſ maleficii ſo-
cietas coita ſit, conſlat, nullam eſſe ſocietatem. Generaliter enim

traditur, rerum inboneſtarum nullam eſſe ſocietatem, quæ
recte ſe habent, ſi ſocietatis verbum pro contractu
accipiamus, qui firmam ac conſtantem producit,
obligationem. Ea ſane deſtituitur pactum, quo in
maleficiorum turpem communionem confluunt ho-
mines male feriati: Eam diſpellunt magis quam,
fovent jura, quæ affectibus ac malitia hominum non
diriguntur. Idem dicit  g. f. pro ſocio: Quod autem,
inquit, ex furto vel ex alio maleficio quæſitum eſt, in ſocieta-
tem non oportere conferri, palam eſt; quia delictorum turpis
ac fuda communio ſt. Hæc objici poſſunt. Hinc rectius
complices nominari merentur, quam honeſta illa ſociorum
appellatione venire. Illlos definit ISDORUS orig. lib.
X. Complex, inquit, qui uno peccato vel crimine alteri eſt ap-
plicatus ad malum. Verbum tamen eſt poſterioris la-
tinitatis atque veteribus incognitum, qui frequentius
verbis ſociorum ſicietatisve criminum utuntur. Et ſalvares
eſt, ſocietas enim cormuni atque vulgari loquendi modo
conventio omnis ac confluxus perſonarum dicitur,
quæ non ram jure quam facto ſubſiſtit, quoties diver-
ſi homines coẽunt, ſe conjungunt, atque communem
faciunt cauſam. Id quoque in ſceleribus accidit, quo-
rum gratia homines ſæpius coadunati in idem deli-

ctum conſpirant. Hinc in JURE CIVILI legimus
ſocium cædie l. r. ff. de quæſt. ſocium latronum l. 6, ff. de

cuſto-
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cuſtodia, ſocios crimiuis. l. 37. C de l er. c 7
latronum J. 39. 5. Mulierem. ff. ad L. Jul. de Adult..
ſicietatem ſcelerum. J. 4. C. de Quæſt. Et in JURE CA-
NONICO ſacium criminoſum c. 15.X. de teſtibus, ſicium
ſimonia ibidem, ſicium conjurationis, cap. ult. de teſt.
cogendis, ut reliqua taceamus, cum hæc ad proban-
dum horum verborum uſum ſufficere queant. Confer.
HECT. FELICIUS in tract. de communione ſ. ſocietate.
Prowm. n 31. Perill. Cocce;. cit. diſſ. ſect. th. 4. 14.

V

Ex adductis, quis SOCIUS CRIMINIS ſit appel-
landus, patet; eum hoc loco dicimus, qui ad patratumſcelus urcunque ſive leviter ſive gravius concurrit.
Nunc ad ipſum diſſertationis atque quæſtionis argu-
mentum liberius progredi licet. Quod ſi igitur ſoci-
us criminis nominet ſuos auxiliatores, ſive complices,

dubium eſt, an illa nominatio attentionem fidemque,
mereatur, judicemque movere posſit, ut inquiſitione

proſequatur nominatum, eumque delicti ſuſpectum
habeat. Nominare autem eſt indicare aliquem, ut conſci-um participem facinoris l. 2. ff. de bon. eor. a latronibus
nominari, idemque i. cum quis ff. de quaſi. legitur.
Germanice illa nominatio in CONSTITUT. CRIM.
art. 3L. audit eine Beſagung; alii malunt confesſio-
nem, depoſitionem ſive denunciationem vocare..
Verbo profesſionis utitur STEPHANUS Papa c. I. J. II.c. 3. Sed cum exigua horum verborum ſit differentia,
promiſcue illa adhibere licebit: Nobis verbum nomi-
naiionis placet, quod juri romano eſt conveniens,

inpri-
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inprimis germanico Beſagung reſpondet. Eſt vero
nominatio vel JUDICIALIS vel EXTRAJUDICIA-
LIS. Hæc extra judicium, illa in judicio, quandoque
in carcere, fit. Ad priorem quod attinet, homines
facinoroſi non ſemper ſilere didicerunt: Gloriantur
nonnunquam de felici ſceleris eventu, ab imminente
periculo ſecuri, linguam continere obliti, arcana pro-
dunt, SOCIOS criminis nominant, aperto corde
ac ore pesſima ſua narrant facta: Rumor illorum ad
judicem defertur, cui dubium jam oritur, quid ſuſpi-
cioni, ex ſpontanea illa confesſione enatæ, ſit tribuen-
dum? Diverſas in opiniones hic iterum abeunt Do-
ctores. Sunt, qui ejusmodi confesſioni extrajudiciali
omnem detrahant fidem, neque deſtituuntur ratio-
nibus. Docet enim experientia, inveniri homines, qui
in impudentisſimis delictis gloriam quærant, qui va-
ria ſe commiſiſſe vel commiſſuros eſſe jactent, quæ
jactationes ſæpe inanes eſſe ſolent, æ25. ff. de Verb.
Signif. l. 9. C. quod metus cauſa. Conf. ANT. MATTH.
de quaſt. tit. i6. c. 3. n. io. Modo diſſolutus homo famam
honeſtisſimarum matronarum ſugillat, modo etiam
timidisſimis ad inanes ſonos pavidis audax eſt oratio,
vulneratos multos imo occiſos nominans: Venit ſe-
plaſiarius, vetula circumforanea, fame prope eneca-
ta, mira loguitur, aureos pollicetur montes, artem
jactat, neſcimus, qualem, ex terræ viſceribus evocan-
di theſauros, imponit ſimplicioribus, atque nummulos
paucos, præmium tanti beneficii, extrahitt. Obmu-
teſcunt, qui fabulantem audiunt, ſuperſtitioſæ artis
mendacio capti ſive excœcati. Quæ omnia abun-
de docent, merito ſuſpectam eſſe illam propriæ

B turpitu-
h;hn



10 An Nominatio Sotii Criminis
turpitudinis profesſionem, multosque hommes ma-
gis idoneos eſſe ad fingenda, quam patranda, illa cri-
mina. Accedit, inveniri hominum genus, quod ex
conſuetudine mentiendi quaſi habitum contraxit,
quibus nugari, fingere proprium eſt, vixque aliquid
proferre poſſunt, quod non mendaciunculis adſper-
gant. Quis, quæſo, fidem his narratiunculis addi-
derit? Quæ ita ſunt comparatæ, ut vix contra pro-
pria delicta jactantes ſuſpicionem excitare queant, tan-
tum abeſt, ut tertium abſentem forte innocentem

l criminis arguere debeant. Miſera rerum humane-
rum foret conditio, ſi fama, quæ pari paſſu cum vita
ambulat, in ore hominum vanorum atque perfidioſo-

rum acquieſceret. Igitur non miramur, videri mul-tis, reorum confesſionem ne quidem indicium ad
inquirendum ſufficiens præbere: Quæ opinio juris
quoque ſcripti autoritate ſuſtinetur. In L 1. 7. f.

l

de Quaſt. ex reſcripto DIVI SEVERI refert ULPIA-
l NUS, confesſiones reorum pro exploratis faciuoribus haberi
i

non oportere. Exempla fallacis confesſionis vide in

J

i L 1.S. ſi quis ultro. ff. de Quaſt. L1. 24. l. 5.S. non alius

h

ſ. de SC. Silan.

s. VI.Sed poſſunt in contrariam quoque partem varia
allegari argumenta, quæ, confesſionem illam extra-
judicialem non negligendam eſſe, potius gravisſi-
mum ſuppeditare indieium, evincunt. Primo enim ra-
tione caret, narrationes omnes hominum, delicti reo-
rum, indiſtincte ad inanem jactantiam referre, cum
eo argumentandi modo facile eſſet, omnem confes-

ſionis

r

 ſ3. ſs  aixætur y-



Sub Tortura Fieri Debeat? mr
ſionis vim evertere. Secundo medium aliquod inſigne
eruendi veritarem eripi nobis pateremur, cum varia
ſint crimina, quæ prorſus transeunt, nullis aut obſcu-
risſimis relictis veſtigiis, ut de eo vix aliunde, quam.
ex ipſius peccantis ore, conſtare posſit. In civilibus
extrajudicialis confesſio vim probandi non raro obti-
net,  ao. pr. ff. de pact. l. 45.  ſ. ff- de probat, inprimis
ſi acceptata fuerir, quo caſu plene probare perinde
ac ſi in judicio facta eſſet, arg. l. æ6. S. ult. Depoſ. l.3.
ſ. de Conf. volunt interpretes CARPZOV. P. I. C. d. d.
a1. lib. 3. Reſpons 67. n. 12. 1. Sin nulla acceſſerit
acceptatio, effectum ſemiplenæ probaetionis, arg. /55.
S. ult. de ædil. editio tribuunt v. PERILL. Dn. de BER-
GER Oeton. Juris p. u2z. not. 2. Non plane incongru-
um autem erit, a foro civili ad criminale ducere ar-
gumentum, cum confesſionis, in ſe ſpectatæ, una ſem-
per eadem ſit natura, idemque præſumptionis ex
ea reſultantis fundamentum, quamvis prudentia ve-
lit, in examinanda confesſionis conditione majorem
in criminalibus adhibere cautionem. Tertio con-
fesſionem extrajudicialem commendat animi libertas,
qua fieri ſolet: Is enim a metu vacuus, quem vincu-
lorum gravitas, carceris ſqualor, judicis præſentia
certisimæque ac inevitabilis pœnæ timor incutere
ſolent. Et hæc forte commoverunt Auguſtisſimum
Legislatorem CONST. CRIM. ut, ar2. XXXII. extra-
judicialem illam confesſionem vel ad decernendam
torturam ſufficere, ſtatuerit. Itaenim loquitur: So
einer, wie vor von gantzer Weiſſung geſagt iſt, ge—
nungſam uberwieſen wird  daß er von ihm ſelbſt
Ruhms oder anderweiß ungenothigter Ping

Ba geſagt
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geſagt hatte, daß er die beklagte oder verdachte Miſſe
that gethan, oder ſolche Miſſethat vor der Geſchicht
zu thun gedrohet hatte, und die That auch in kurtzer
Zeit erfolget ware, und es ware eine ſolde Perſohn,
daß man ſich derſelben That zu ihr verſehen mag,
wird auch vor eine redliche Anzeigung der Miſſe—
that gehalten, und iſt peinlich darauff zufragen.

5. VII.Non quidem ignoramus, Doctores, qui con-

i fesſionis extrajudicialis vim atque gravitatem agno-—S

ſcunt, admodum occupari in enarrandis circumſtan-
tiis atque requiſitis, quæ confesſionem illam comi-

ſf

tari debent. Amplisſime illam materiam tractarunt
MENOCH. I. praſumpt. 89. n. 28. FARINAC. quaſt.
37. n. 47. BOCER. C. 3. de quaſt. n. 24. qui inprimis
in extenuando hoc indicio totus eſt, CARPZOV. p. 3.
qu. 121. n. 49. CLASEN ad art. 32. Conſt. Crim. Nolu-
mus ea repetere, quæ apud citatos autores ad nauſe-
am usque inculcantur. Salvo aliorum judicio id mo-

l do obſervamus, adminicula illa, quæ a Doctoribus adfirmandum ex confesſione extrajudiciali indicium

l adducuntur, ita eſſe comparata, ut ab ipſa confesſio-ne haud avelli queant, tam vulgaria ſint, ut qui-
vis judex, mediocri prudentia præditus, proprio mo-

l]J tu in illa incidere posſit, cum etiam in cujusvis de-
I licti inquiſitione ad illa reſpiciendum ſit. Quid cer-li tius, quod de delicti corpore debeat conſtare, confes-

I

ſionem debere eſſe ſpecialem de certo aliquo delicto,

ll

ſeriam, non metu extortam: Quid in re tam clara

it.

legum allegationibus Doctorumque autoritate opus
habemus
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habemus? Optime taxat TABOR 4e indiciis delicto-
rum ad art. 32. opp. Tom. II. p. 51. FARINACII otioſas
limitationes, quas ad augendam operum ſuorum
mo lem adduxiſſe videtur. Alii remotiora ex inge-
nio addunt, quod fecerunt ii, qui vim confesſionis
extrajudicialis primariam in eo quærunt, ne revoca-
ta fuerit, quod inprimis defendit ZANGER iæ tract.
de Qu. tort. c. 2. n. 40. refutatus a CARPZOV. cit.
n. 48. TABORE, eodem loco, n. 9. p. 512. Nam
ita in delinquentium poteſtate eſſer, omnia judicia

reddere eluſoria.

g. VIIL.
Cæterum fatemur, dari circumſtantias, quæ

gravitatem indicii, quod ex confesſione naſcitur, val-
de augere poſſunt. Nam quo magis veritatis præ-
ſumptio creſcit, eo major fides confesſioni illi tribu-
enda eſſe videtur: Ita delinquentis, ad ſeriam pœni-
tentiam converſi, fidem judex haud contemnere
debet. Reſpiciendum quandoque eſt ad ætatem mo-
resque rei, cum non omnes tam præfractæ frontis
homines ſint, ut nullis vinculis aut pietatis ſenſu ad
manifeſtandam veritatem commoveri queant. Jure
Canonico peccator, poſt peractam pœnitentiam,
non dicitur amplius peccator. c. ferrum. i8. Diſh. 50.
Excutit aliquando ingenuam confesſionem pericu-
lum mortis, in quo ſe conſtitutum videt reus, quem,
niſi omnem humanitatis atque pietatis ſenſum pror-
ſus exuerit, movere poteſt immortalitatis cogitatio,
ad quam ipſi tranſeundum eſt. Inde Doctores præ-
ſumptioni, in mortis articulo conſtitutum non

B3 imme-
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 äò çômmemorem fore ſalutis æternæ, multum tribuunt,
POL.. RIPA de act. in mortis artic. cap. 4. n. 7. S. SEB.
MEDICES iu Tr. de morte Pr. Iil. n. 3. Magna quidem
ſollicitudine huic præſumptioni objecit BALDUS vul-
gatam illam regulam, quam autoritate Gloſſæ ad cap.
literas 14. X. de præſumpt. adſtruxit: NON OMNEM
MORIENTEM ESSE JOANNEM BAPTISTAM.
v. ad tit. de pace Conſtantiæ. vaſalli noſtri n. Eamque
recentiores Doctores frequentisſime repetierunt,
LAUTERBACH. in Tr. ſjnuopt. de jurejur. th. 6. n. 88.
Non erravit BALDUS, neque ipſi litem movebimus,
vix tamen præſumptionis vim infirmant exempla
inſanorum hominum, qui cum omni pudore huma-
nitatem abjecerunt, hi enim magis brutorum quam
hominum numero haberi merentur. Quid aurem
veroſimilius, liberam ab omni disſimulatione ali-
enam vocem habere hominem, qui paucisſima inter-
poſita novit momenta, quibus præterlapſis, ſe re-
rum mundanarum metum ſive ſpem atque exſpecta-
tionem omnem ſuperaſſe, novit. His principiis in-
nititur doctrina, uſu fori recepta, mortem cum jura-
mento æqualem mereri fidem, CARPZOV. ib. 6. tit.
50. R. 120. n. I5. SAM. STRYXII Vntegra diſſert. de morte
loco jurisjurandi, Juramentum delatum pro præſtito
habendum, ſi acceptans ante præſtationem moriatur.
BEVER au Pandect. I. 12. t. 2. n. 85. .

5. IX.Difficilius definitu eſt, quem effectum in erimi-
nalibus confesſio morte confirmata producat. Ambi-
gunt valde interpretes de reſponſione ad hanc

quæſtio-
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quæſtionem danda: In eo ferme conſentiunt, hujus-
modi confesſionem nulla ratione cedere poſſe in ter-
tii præjudicium. Favet huic ſententiæ A3. S. 1. ſ. ad
SCt. Silan: Si quis moriens, inquit ULPIANUS, dixiſſet,
a ſervo vim mortis illatam eſſe ſibi? Dicendum eſt, non eſſe
credendum domino, ſi moriens hoc dixit, niſi posſit probari.
Aliud adducit argumentum PROSPER. FARINAC.
qu. 46. n. n., quod SAM. STRYCK. duſ. de effatis ago-
niantium elegans appellat, quod ſicut nemo propria
autoritate confesſione alterum poteſt debitorem.
conſtituere in nummis, quamvis id in mortis articulo
dixiſſet, L 6. C. de Prob. ita multo minus in pœna, præ-
ſertim tãm gravi, ubi de vita capite hominis agitur,
ad quam plenisſimas probationes requirit l ſin. C. de
Prob. aliquem reum facere poſſe, concedetur. Quæ
alii de proprio teſtimonio non admittendo ex in. f-
de teſt. præſumptione capitalis inimicitiæ addunt,
ſilentio præterimus. Sed, rem legum illarum auto-
ritate neque adductis rationibus confici, certisſime
perſuaſi ſumus. Primo enim A 3.5. I. f. ad SCI. Silan.
loquitur de domino moriente, qui, a ſervo mortis vim
ſibi illatam eſſe, dicit, nullo apparente illatæ vis veſti-
gio: Cum igitur non appareat vis, neque fuerit pro-
bata, abſurdum foret, unicæ relationi morientis fidem
præbere, ita, ut ad quæſtionem ſupplicium rapi queat
innocens ſervus: Et ita interpretandam eſſe legem ſua-
det ſenatusconſulti Sylaniani contextus. Erat certe ſena-
tusconſultum illud ſuſpicioſisſimum, vix ab iniqui-
tate defendi poſſet, niſi ſeveritatem illam excuſaret
malitia temporum iſtorum, ſervorumque in domi-
nos hoſtilis animus. Eleganter C. CASSIUS apud

TACI-
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TACITUM Annal. lib. XIV. c. 43.5 44. de ſervorum
ingeniis loquitur: Saſſecta, inquit, majoribus noſtris

fuere ingenia ſeroorum, etiam cum in agris aut domibus iis-
dem naſcerentur, caritatemque dominorum ſtatim acciperent:
Poſiquam vero nationes in familiis habemus, quibus diverſt
ritus, externa ſacra aut nulla ſunt, colluviem iſtam non niſi

metu coërcueris. At quidam inſontes peribunt. Nam ex
fuſo exercitu cum decimus quisque fuſii feritur, etiam ſire-
nui ſortiuntur. Habet aliquid ex iniquo omne magnum exem-
plum, quod contra ſingulos utilitate publica rependitur. Suffi-

ciebat ad quæſtionem ſuppliciumque de familia ſu-
mendum rumor, dominum a familia occiſum eſſe,
l 1. pr. g. 26.h. 2. Occiſi dicebantur, qui per vim aut
cædem erant interfecti, L i. J. i7. f. h. t. Hæc ſi con-
ſideremus, admittendam eſſe, quam dedimus, legis
interpretationem, certe confidimus. Falluntur igi-
tur, qui ex ea generalem regulam effingunt, quod
etiam diſplicnit JCto eximiæ pietatis arque conſcien-
tiæ laude conſpicuo JAC. BRUNNEM. in comment-
ad cit. leg. p. 924., quO loco de regula, morientis effato
credendum non fſſe, ita ſentit: Illud forte apud Gentiles
habuiſſe rationem, quia exigua penes eos fuerit ſpes
immortalitatis, non apud Chriſtianos, qui ob ſpem
immortalitatis in ultimo vitæ ſpatio non præſumun-
tur mentiri. Quam rationem non prorſus negligen-
dam eſſe credimus, etſi ſuperius a nobis oſtenſum,
allegatam legem magis in illam regulam torqueri,
quam re ipſa illam continere. Alterum quod artinet
argumentum, tam elegans illud nobis non videtur:
Diverſi ſunt caſus, neque illorum adeo concinna in-
ſtituitur comparatioo Non miramur, dubiam in jure

noſtro
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noſtro. videri profesſionem morientis, qua alterum
nominat ſuum debitorem, imo quantitatem ipſam
æris nominat, qua illum ſibi teneri ait: Oriri poterit
ſuſpicio, id forte in hæredum favorem factum, imo
quandoque plus ſperare ſolent homines de ſuis facul-
tatibus, quam in illis reperitur; imo periculoſum
foret, alterum ut debitorem condemnare, de cujus
debito non aliunde, quam ex ore morientis, conſtat.
Ceſſant hi reſpectus in delictis, ubi de nullis hære-
dum emolumentis agitur, de delicti corpore atque
patrati facinoris certitudine conſtat, modo crimi-
nis autor veraque facti ſpecies latent, ad quam eruen-
dam atque manifeſtandam ſive vivi ſive morientis
confesſio multum facere poteſt.

5. X.In his ſubſiſtimus; ſufficere poterunt, quæ dixi-
mus ad decidendam quæſtionem, a nobis motam.
Ni enim fallimur, omnia eo redeunt: Confesſio propria

de ſicio criminis extrajudicialis non eſt negligenda, ſi de
commiſſo ſcelere, ſive, ut loqui ſolemus, de dilicti corpore con-
ſtet, ea indicium prabet ad inquirendum, imo ſufficit ad ſpe-
cialem inquiſitionem inſtituendam Augetur hujus indicii vis
ex circumſtantia perſonæ atque temporis, ſi plura præſum-
ptionum argumenta, licet ſint remotiora, accedant, indicium
illud, quod a propria confesſione ſumitur, habendum erit pro
proximo atque gravisſimo, eoque caſu prorſus arbitrio judicis
relinquendum erit, ad quem gradum quæſtionis, L I. S. 2. ad

SCt. Syllan. progredi velit.

N

C 5. XI.
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5 XI.Hæc de confesſione atque nominatione extra-
judiciali: Ordo nos defert ad NOMINATIONEM
JUDICIALEM, quæ illi conſtet fides, jam videndum
erit. Nolumus hic repetere, quæ Doctores ad nau-
ſeam usque de requiſitis hujusmodi nominationis re-
ferre ſolent: Nam cum ea ex CONSTITUTIONIS
CRIMINALIS 4rt. xxxi. deſumta ſint, malumus
Imperatoris verba integra adſcribere, quam ex com-

l mentariis ſapere. Verba Conſtitutionis ſunt hæc:So ein uberwundener Miſſethater, der in ſeiner
Miſſethat Helffer gehabt, jemand in der Gefangnuß
beſagt der ihm zu ſeiner geubten erfunden Miſethat

i geholffen habe iſt auch eine Argwohnligkeit wiederden Beſagten, ſo fern bey ſolcher Veſagung nachfol
gende Umſtande und Qing gehalten und erfunden

werden.Erſtlich, daß dem Sager die beſagte Perſohn in
der Marter mit Nahmen nicht furgehalten, und alſo

l auff dieſelbe Perſohn ſonderlich nicht gefragt oder ge
V

martert worden ſey, ſondern daßer ingemein befragt
l

wer ihm zu ſeiner Miſethat geholffen, den Beſagten
von ihm ſelbſt bedacht und benannt habe.

Zum andern gebuhret ſich, daß derſelbige Sager
gar eigentlich gefragt merde, wie, wo und wenn ihm
der Beſagte geholffen, und was vor Geſellſchafft er
mit ihm gehabt habe, und in ſolchem Fall ſoll man
den Sager fragen, aller moglichen und nothdurffti—
gen Umſtande, die nach Gelegenheit und Geſtalt je
der Sache allerbeſt 3u nachfolgender Erſindung der
Wahrheit dienlich ſeyn mogen, die alhier nicht alle

beſchrie
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beſchrieben werden, aber ein jeder dleſſiger und Ver
ſtandiger wohl ſelbſt bedencken kan.

Zum dritten gebuhret ſichs zu erkunden, ob der
Sager in ſonderer Feindſchafft, Unwillen oder Wie—
derwartigkeit mit dem Veſagtem ſtehe. Denn wo
ſolche Feindſchafft, Unwillen oder Wiederwartigkeit
offentlich war oder erkundiget wurde, ſo ware dem
Sager ſolcher Sag wieder den Beſagten nicht zu
glauben, er zeige denn deßhalben ſonſt ſo. glaubliche
redliche Urſachen und Wahrzeichen an, die man aud)
in Erkundigung erfunde, die eine vedliche Anzei—
gung machen.

Zum vierdten, daß die beſagre Perſohn alſo
argwohnlich ſey, daß man ſich der beſagten Miſſethat
zu ihr verſehen moge.

Zum funfften ſo ſoll der Sager auff der Beſagung
beſtandig bleiben; jedod) ſo haben etliche Brichtvater
einen Mißbrauch, daß ſie die Armen in der Beicht
unterweiſen, ihre agi ſo ſie mit Wahrheit gethan
haben zuwiederruffen: Das ſoll man, ſoviel das
geſeyn kan, bey den Beichtvatern furkommen, wenn
niemand geziemt, wieder den gemeinen Nutzen den
Ubelthatern ihve Boßheit decken zu helffen, die den
unſchuldigen Menſchen zu Nachtheil Fommen mag.
Wo aber der Sager ſeine Veſagung oder Oargeben
am letzten wiederrufft, die er dod) mit guten erzehl—
ten Umſtanden gethan hatte, und geacht mocht wer—
den, er wolt ſeinen Helffer darmit zu gut handeln,
oder daß er vieleicht des durch ſeinen Beichtvater, als
obgemeld iſt, unterwieſen war: Als denn muß man an
ſehen des Sagers angezeigte und andere erkundigte

C a Umſtan
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Umſtande und daraus ermeſſen, ob die Verſagung
eine redliche Anzeigung gebe oder nicht. Und in ſol
chem Fall iſt ſonderlich auch ein Auffſehens zu haben,
und zu erfahren, den guten oder boſen Standt und
Leumuth des Verſagten und was vor Gemeinſchafft
oder Geſellſchafft er mit dem Verſager gehabt habe.

5. XII.
Hactenus CONSTITUTIO CRIMINALIS. Re-

quiſita vero, quæ in ea nominantur, diverſa ratione
a Doctoribus recenſentur, quorum nonnulla præter
mentem Legislatoris ex conſtitutione eruuntur. Ad
tres claſſes ea revocamus. Quædam ex regulis
prudentiæ fluunt: Alia ex ipſa delictorum: conditio-
ne deſumpta fuerunt: Unum eſt, quod magis per-
communem opinionem, quam conſtitutionis ſanctio-
nem, fuit introductum, de quo poſteriori hac inpri-
mis diſſertatione videndum erit. Eæ: prima. claſſe-
ſequentia notamus;. I. Deguncians non nominatim
de certa perſona eſt interrogandus: Ejusmodi inter-
rogationes ſpeciem ſuggeſtionis habere videntur,
easque prohibuit i. S. æl. ff. de Quaſtion. qui quaſtionem
habiturus eſt, non debet ſpecialiter interrogare, an Lucius Ti?
tius homicidium fecerit, ſed generaliter, quis id fecerit, alce-
rum enim magis ſuggerentis, quam requirentis videtur: Et
ita D. Trajanus reſeripſie. Conf CONSTIT. CRIM. arr.
49. 1. Perill. Dn. COCCE]I diſſert. de ſuggeſtonibus.
II. Videndum, ne denuncrans ex odio. atque livore
ſocium criminis nominet: Pidem enim quæſtioni ini-
micorum non habendam, monet ULPIANUS Z I. ſ.
24 fſ de qu4ſtin  7. X. de accuſat. duth. ſi teſtis C. de teſt.

III. Denun-
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IIl. Denuncianti quoque perſeverandum eſt in con-
fesſione arque nominatione, ea enim variatione red-
ditur ſuſpecta. æ7. ſſ. ad Leg. Coru. de Faltis. Ad alte-
ram claſſem referimus: I. Quod de omnibus circum-
ſtantiis denuncians ſit interrogandus, quod generali-
ter officium judicis inquirentis exigit, prudentia vero
docet, qua ratione in illis quæſtionibus verſari debeat.
Multas hic regulas dederunt MAURIT. de denuncia-
tione ſagarum, cap. IV. Ig. 20. ſeq. Opuſcul. p. u26. II. Quod

judici incumbat inquirere in conditionem perſonæ
nominatæ, an incilpati facinoris ſit capax. Ill. Quæ-
rendum, an cum denunciante familiariter vixerit.
Und was vor Gemeinſchafft oder Geſellſchafft er mit
dem Verſager gehabt habe, ſecundum vulgatum:
Noſcitur ex ſocio, qui non cognoſcitur ex ſe. His requiſitis
jam enarratis alii alia addunt, v. c. interrogationem ju-
dicis neceſſario præcedere debere, ſi reus ſua ſponte
nominaret ſocium, nullum hanc nominationem face-
re indicium. CARPZOV. 2. 3. J. 121. n 31. Id tamen
neque in Conſtitutione criminali requiritur, neque
Juri Civili,  i6. 1. de Quaſt. l. un. C. de teſt. neque Ju-
ri Canonico, c. I. de Confeſſ. c. o. X de teſtibus convenit.
Imo volunt, a denunciante præſtari joramentum, cui
tamen praxis in pleriſque locis aperte contradicit.
CLASEN. ad Conſlit. Crim. art. 3. MAURITIUS Lrir.
p. 138.  CAROLINA ORDINATIO plane ſilet. Ma-
jore tamen ratione nititur, quod alii exignnt, ut deli-
ctum, cujus ſocius nominatur, non tranſcendat huma-
nas vires atque fidem, quod inprimis obſervandum-
ad Art. XxLtv. Unde a plurimis Doctoribus hodie
nominationem a Sagis factam, quod ſcilicet aliquem

C3 in
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cterorum præ-
beri obſervat B.

BRUNNEM,
rr1

 ;m g. XIIL;n=m Ultimum tandem requiſitum, quod communiter
primo loco nominant, eſt, quod confesſio ila ſive nomi-
natio SUB TORTURA feri dobeat: Fundamentum
hujus aſſerti ex ipſa conſtitutione Carolina petunt,
quidem verbis: Erſtlich daß dem Sager die
beklagte Perſohn in der Marter mit Nahmen
nicht furgehalten und er alſo auff dieſelbe Per
ſohn ſonderlich nicht gefragt oder gemartert
worden. Ex illis regulam ac requiſitum illud fin-
xerunt, ad. JUL. CLARUS 6. ſin. prax crimin. qu. ai. n.
3. 4. in quæſtione 45. n. 3. verſic. item ſi ſunt tales,
addir: Non ſufficere primam torturam, in qua reus
delictum eſt confeſſus, ſed addendam eſſe torturam,
ſpecialiter pro confirmatione depoſitionis, ſeu nomi-
nationis factæ. Conf. ZANGER. de quæſl. cap. a. u. Gh
?.79.CARPZOV. Pr. 3qut21 n.8 MATT. BERLICH.

4. concl. 4. n. 14. Reſponſum Juris in ardua gravi qua-
dam cauſa, concernente proceſſum quendam contra ſagam. 4

2. P. 50.
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J

in conventu ſagarum in monte Bru
ſentem viderint, pro vana irrita ha
Dn. LUDOVICI ad Conſt. Crim. p. 48

oc. in uiſ. c. 4. n. 28.

/0 Z

m ſi
 ſi S. XIV.u ſr Rationes, quibus ad fulciendam illam ſententiam

Tl

T utuntur, variæ iunt. Primo enim hic repeti poſſunt
j æ argumęnta, quæ generaliter contra confe ſionem delin-

J quentii
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quentis in medium proferuntur, ad quæ in ſuperiori-
bus reſpondimus. Secundo autoritas CONSTITU-
TIONIS CRIMINALIS allegatur, quæ in cauſis cri-
minalibus immutabilis regulæ inſtar habenda eſt. Ad-
ducunt verba ſuperius allata, quæ de tortura loquun-
tur ac confesſione ſive nominatione, metu tormen-
torum elicita. Non vero in arbitrio judicis aut in-
terpretis acquieſcit, utrum modum in legibus præ-
ſcriptum obſervare velit an negligere. Imo vide-
mus, in variis Legibus Provincialibus Germaniæ ſanctio-
nem illam Carolinam repetitam vel confirmatam.
fuiſſe, ut, ab illa recedere velle, religioni nobis ducere
debeamus. Tertia ratio deducitur ab infamia, cujus
rei habentur crimen de ſe confesſi. Loquitur enim
de illis conſtitutio criminalis, eosque appellat uber
wundene Miſſethater: Nam, hac voce confes-
ſum convictum indigitari, pene conſentiunt inter-
pretes, v. STEPHAN. ad Conſtitut. Crim. conſ. 4. C.
de Quaæſt, quamvis CUJACIUS differentiam quandam
inter confeſſum convitum ſtatuat, eam ſolidis ar-
gumentis rectius evertit JAC. GOTHOFR. in Comm.
ad l.. i9. C. Theod. de accuſat. inſcript. Gravi certe ſuſpi-
cione premitur crimen de ſe confeſſus: Inde plures
in JURE CIVILI leguntur textus, in quibus prohibe-
tur interrogare confeſſum de ſocio criminis. Elegan-
tem rationem ſuppeditat PAULUS Sentent. lib. tit.
12. J. 7. Qui de ſe confeſſus eſt, in alium torqueri non

poteſt: NE ALIENAM SALUTEM IN DUBI-
UM DEDUCAT, QUI DE SUA DESPERAVIT.
Infelix illud hominum ingenium optime depinxitM.
SENECA ſib. 4. Coniroverſ. 29. Nullum magis, inquit, aud.

verſarium
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rſarium timeas quam qui vivere non poteſt, occidere po-
teſt.... Pracipitati, non quod impulit tantum, trahunt, ſed

quod occurrit: Et naturali quodam depravatæ mentis af-

fectu morientibus gratiſſimum eſt commori. Et eo quoq;
reſpexerunt conſtitutiones Imperatorum, de quibus
MARCIANUS, lilbro ſingulari de delatoribus l. i8. J. 3. f.
de jure fiſci: Prohibentur, inquit, deferre illi, qui in metal-
lum dati ſunt, hoc adeo, NE DESPERATI AD DE-
EATIONEM FACILE POSSINT SINE CAUSACONFUGERE. conf-L ult. ſic autem, ff. de bonis eorum:
Qui ſibi non pepercit, multo minus aliis parcet. Altius inqui-

ſiverunt in confitentium malitiam Imperatores HO-
NORIUS THEODOSIUS  i9. C. Theod. de Accuſat.

inſiript, quæ lex paucis mutatis in ult. C. fuſt. eod.
apparet. Obſervarunt Imperatores, deſperatos quan-
doq; alios ad ſocietatem ſeu communionem criminis
vocare, ut potentiore nominato de ſe ſententiam
evitent. Verba legis ſunt: Nemo tamen ſibi blandiatur
objectu cujuslibet criminis, de ſe in quæſtione confeſſus, veniam
ſperans propter flagitia adjuncti, vel communione criminis con-
ſortium perſonæ ſuperioris optans, aut inimici ſupplicio in ipſa
ſupremorum ſuorum ſorte ſatiandus,aut eripi ſe poſſe confidens
ſtudio aut privilagis nominati: Cum VGETERIS JURIS AU-
TORITAS, de ſe confeſſis ne interrogari quidem de aliorum
ſonſtientia, ſinat. Nemo igitur de proprio crimine confitentem
cuper conſcientia ſcrutetur aliena. Nemo credat ſponte fingenti.

Aliquando etiam criminoſi vindictæ cupidine abrepti
eos, à quibus apprehenſi vel accuſati fuerunt, crimi-
nis ſocios nominant, cui vero nominationi omnem
fidem derogant PAULUS Aib. s. ſentent. n. 6. S. io.
reſcriptum ANTONINI. 4. G. de quæſt. Rationem re-

perimus
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perimus in luò: æ6. f- de quæſt. ubi pro invalidum JAC.
GOTHOFR. ad A ii C. Theod. de malef. mathemat. re-
poſuit id validum, quam emendationem minus recte,
ſe habere optime monet A. SCHULT. in juriſpr, ante-
juſt. p. 94. Tranſiit hæc de nominatione ſocii crimi-
nis ſententia ex jure civili in CANONICUM. Et
quidem Collectores Capitularium Regum Francorum ean-
dem amplexi ſunt. Nam ita lib. V. Capitul. c. 38. Pla-
tuit, ut qui de ſe confeſſus eſt, ſuper alium non credatur: Id
repetitur lib. Vil. c. wo. qui de ſe confeſſus eſt, ſuper alium
credi non poteſt; &eap. 324. non eſt credendum contra alios
eorum confesſioni, qui criminibus implicantur, niſi ſe prius
probaverint innocentes. Quia periculoſa eſt admitti non
debet rei adverſus quemcunque profesſioo. Idem ſentiunt

CAPITULA ANGILRAMI cab. 3 BURCHARD.
lib. c. 154. JUO. part. J. 274. GRATIAN. qu. I. c.
Generalem tandem regulam fecerunt ALEXAN-
DERIIL c. 10. X. de teſtibus: Eum, qui eodem infectus cri-
mine, contra eum teſtiſicari non poſſe, nullique, de ſe confeſſo
adverſus alium in eodem crimine eſſe credendum, CLE-
MENS III. c. 1. X. de confesſis verbis: Eos autem, de quo-
rum ſuggeſtione ſcelus pradictum perpetraſſe proponit, niſi
tibi aliis modis juſtis rationibus verum eſſe conſiterit, nul-
li cenſemus pœnæ ſubdendos; quia ſecundum UTRILIS QUE

FuRIS STATUTA, DE SE CONFESSISUPER ALIORUM CON-
SORTIIS INTERROGARI NON DEBENT. Limitationem
adjecit ALEXANDER IV. c. 5. X. de haretitis in 6.,
quod in negotio inquiſitionis hæreticæ pravitatis ſocii
criminis ad teſtimonium admittantur. Si quis quæ-
rat rationem legis, non miretur, adeo facilem fuiſſe
pontificem in admittenda complicis confesſione ſive

D teſti-
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teſtimonio contra hæreticos, ferro atque igne delen-
dos: Noluit eam ignorari ALEXANDER, præmit-
tit enim, id conceſſum eſſe IN FIDEI FAVOREM,
i. e. ut eo celerius ad puniendum extinguendum
hæreſeos accuſatum ſive ſuſpectum deveniri queat:

Quam chriſtiane viderint alii.

5. XV.Hæc quidem abunde docent, quam exiguam de
ſociorum criminis confesſione habeant jura civilia

canonica opinionem. Ulterius multi Doctorum pro-
grediuntur, qui confitentem crimen infamia laborare
volunt. ANCHARANUS conſil. Es. PROSP. FARIN.
prax. crim. lib. 1. tit. 5. qu. 43. n. 35. LANGER. ae quæſt,

tort. c. 2. J. ſi. Autores ab eo allegati. In eo ta-
men non conveniunt, utrum infamia illa ex infami
delicto deſcendar, CLASEN. ad Art. 31. Conſtit. Crim.
an ex confesſione infamia illa oriatur, quam ſenten-
tiam ſequitur ZANGERUS Ac. ſed de ea jam ſolliciti
non ſumus controverſia, eo contenti, quod conſen-
tiant plurimi, confitentes crimen eſſe infames. Inde
ad reliqua argnmenta facilior eſt progreſſus. Utun-
tur enim ſequentibus ratiociniis: Infames teſtimoni-
um dicere nequeunt. c. 72. J. 5. c. æl. c. I. X. de Except.
c. 54. X. de teſtib L 3.6. lege. f. de teſt. MASCARDUS de
prob. concluſ. i717. FARINAC. de teſt. qu. 56. n. Quod ſi
tamen propter defectum probationis ex necesſitate
ad reſtimonium deponendum admittendi ſint, dictis
eorum ſine tormentis nulla adhibenda fides, per  at.
S. 2. f. de teſtib. l. 3. C. de teſtib. Nov. Y. c. i. conf. AGID.
BOSSIUS in Pr. Crim. tit. de Tort. leſt. n. 3. Per torturam

verò
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vero purgatur infamia TUSCH. VIII. Concluſ. Practicab.
332. j. fides a ſuſpecto eruitur, A n. S. s. f. de quæſt.
vilisſimis enim illis teſtibus ſine corporali diſcusſione
non credi debet. can. 7. c. 2. q. I. infin. Unde tandem

concludunt, nominationem ſocii criminis nullam mereri fi-
dem, nullumque facere indicium ad inſtituendam inquiſitio-
nem ſuſcipiendam quæſtionem in nominatum, niſi illa pro-
fesſio ſub tormentis fuerit facta. Imo hanc torturæ ne-
cesſitatem eo extendunt, ut non unam ſuſficere cre-
dant torturam, in qua reus delictum eſt confeſſus,
ſed addendam eſſei torturam ſpecialiter pro confir-
matione depoſitionis ſeu nominationis, quam forte
tortus extra torturam fecerat: Quam opinionem, ut
magis communem cum PROSP. FARINAC. qu. 4.
n Ba. laudat ZANGERUS Lc. p. 7959. defendunt STE-
PHANI 4d a. art. 31. n. CASP. KLOCK. vol. ;3. Conſill
199. n. 100. io1. qui tamen in immitiorem adhuc ſenten-
tiam inclinat, omni tempore ſpecialem torturam
adhibendam eſſe, cenſet, ſive delinquens ſocium in-
quæſtione nominaverit, ſive extra torturam eum de-
tulerit. Nec ſufficit, inquit, per ſocium criminis in prima
tortura, in qua PROPRIIIM DELICTUM confeſſus ſit, denun-
ciationm de alio factam eſſe, ſed oportet ad confirmationem

denunciationis SPECIALEM TORTURAM adhibere, de-
nunciatiouem in illa iterato fieri. Idque hoc ordine, ut prius
depoſitionem ſuam, de complicibus factam, ſponte extra tortu-

ram confirmet ſeu ratificet reus, haud ſecus atque delicti prin-
cipalis conſesſio ab eo ratificanda eſt, illaque ſpontanea con-
ſesſione pravia deinde debet ad purgandam infamiam, atque

ut ſocios magis afficiat ad omnem alium bonum effectum,
iterum quqæſtionibus ſubjici, ſi priori denunciatiom inſiſtat,

D 2 cum
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cum denunciato, quatenus praſens ſit, confrontari ſc posſ-

ſunt. g. XVI.
Hæc præcipua ſunt argumenta, quibus Docto-

res evincere conantur, nominationem ſocii criminis
ſub tortura fieri debere. Sed ſi verum fateri debeamus,
ea nobis minime ita videntur eſſe comparata, ut
nos in eam ſententiam trahere queant, cum nobis
illud requiſitum ad confirmandam nominationis vim
atque fidem inadæquatum, imo iniquum, videatur.
Ne tamen quid temere aſſeramus, partim lubrica
eſſe diſſentientium fundamenta, demonſtrabimus,
partim rationes noſtras, quibus in contrarium mo-
vemur, exponemus. Primo quidem. ea omnia, quæ
de fallacia propriæ confeſſionis atque nominationis
in medium proferuntur, non abſoluta quadam ac
inevitabili necesſitate propriæ confeſſioni inhærent,
quæ in ſe ſpectata graviſſmum præbet indicium,
quod cum ſuperioribus, ubi de nominatione atque-
confeſſione extrajudiciali actum eſt, multis rationi-
bus probatum ſit, tædioſa repetitione ſuperſedemus.
Sed obſtabit autoritas CONSTITUTIONIS CRIMI-
NALIS. ad quam uno ore provocant, qui nomina-
tionem ſub tortura faciendam volunt, ſi fidem me-
reri debeat. Nobis vero minime obſtare videtur, imo,
requiſitum illud à mente legislatoris prorſus alienum
fuiſſe, credimus. Verba enim, quæ de tormentis lo-
quuntur haud ſunt diſpoſitiva, ſed narrativa arque

Inegativa. Ita ſonant: Daß dem Sager die beklagte
Perſohn in der Marter mit Nahmen nicht furge
halten: Non jubent, daß der Sager wegen derBeſa

gung
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gung ſolle gemartert werden. Optime igitur concludit
TABOR ade coufrontat. diſp. 4. c. 2. 5.9. præceptum hoc,
narrative enunciatum, torturam pro formali requi-
ſito non exigere. Sunt etiam alia noſtræ ſententiæ
in textu Carolino adminicula. Primo verba initialia
hujus articuli, quæ caſum illo deciſum proponunt,
generaliter de nominatione ſocii criminis, in carcere
facta, agunt: Ita enim legitur: So ein uberwundener
Mißethater der in ſeiner Miſethat Helffer gehabt,
jemand in der Gefangniß beſagt, der ihm ;u ſeiner
geubten erfundenen Miſſethat geholffen habe, iſt auch
eine Argwohnlichkeit wieder den Beſagten. Ubi ex
verbo Gefangnuß patet, legislatorem ad confeſſio-
nem five nominationem in judicio carcere factam
reſpexiſſe. Nam quamvis DN. LUDOVICI in
editione ſua conſtitutionis criminalis p. 42. poſt verbum
Gefangnuß in parentheſt poſuerit notam, (potius
in der Marter per ſequentia num. 1.) ita textum
quaſi emendare voluerit; illa tamen emendatio no-
bis videtur magis ex præconcepta Dd. opinione, no-
minationem neceſſario ſub tortura fieri debere, pro-

FAEEEN æI:

IIIIIILIC COLIIIICIIuanem noſtram verba, quæ ſub numero primo legun-
tur, eo enim loco alternative ponitur: Auff dieſelbe

Perſohn ſonderlich nicht gefeagt oder gemar
tert worden ſey quæſtio a tortura ita diſtingvi
deber ut nihil interſit, utrum confesſio ſive nomi-

9natio ſub tormentis, an extra torturam facta fue-

D; rit.
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rit. Ex quibus tandem manifeſtum eſt, doctrinam
communem interpretum ex interpretum ingenio
potius ortam eſſe, quam legis autoritate, ad quam
tamen provocatur, defendi poſſe.

5. XVII.Ex male intellecto loco Conſtitutionis Crimina-
lis Carolinæ opinio illa variis legibus provineialibus
germanicis illata fuit. Cum enim in plerisque Ger-
maniæ tribunalibus ſanctio Carolina regulæ inſtar in
criminalibus obſervetur, fieri facile potuit, ut ſenten-

tia illa, quaſi per manus, tradita fuerit. Nam  ipſe
ARTICULUS XXXI. Conſtit. Carol. in plurimis con-
ſtitutionibus criminalibus prouincialibus legitur. Non
quidem vacat, jam omnes evolvere, neque operæ
id pretium eſſe videtur in re ſatis certa atque mani-
feſta. Non tamen piget, quædam adqucere teſtimo-
nia. Ita integrum artic. XXXI. legimus in PHILIPPI
SENIORIS, Landgravii Hainaci, Peinl. Gerichts Ord
nung. u. eig. Gemeine Anzeigung der jetliche allein
zu peinlicher Frag genunaſam iſt. in Ordinatione cri-
minali Palatina, Chur Pfaltziſche Malefitz Ord—
nung Tit. Vil. p. i4. verbis aliquantum mutatis ea-
dem pene repetuntur: Item wo ein Ubelthater und
Gefangner auff den andern in peinlicher Frag ichtes
ausgeſagt und bekant, welches ein ſolch Laſter, das
ihren viel mit einander begehen mogen, ſo ſoll ſolcher
Kundſchafft allein nicht geglaubt noch auff dieſelbe
geurtheilet, ſondern andere mehr Umſtande darbey
erwogen werden. Sonderlich aber iſt zu bedencken,
oh dev Angeklagte alſo verdachtig daß Jhme die That

wohl
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wohl anzutrauen: Jtem, ob der peinlich befragre Be
ſchuldiger dem Angeklagten feindt ſey, ob der Beſchul
diger nit inſonderheit auff den VeElagten, oder aſein
in gemein bon ſeiner Geſellſchafft gefragt worden ob
der Beſager auch ſtandhafft auff ſeiner Anzeig bleibe,
oder vieleicht wancke, ob er darauff gericht worden,
und die gethane Beſchuldigung nicht wiederruffen,
ſondern dieſelbige erwiedert und beſtandig darben ver
blieben ſey. Parum abludit der Marggraffſchafften
Baden und chochberg Land Recht æ. Vil iit.
S. 4. in verbis: Jtem, wo ein Ubelthater und Gefan
gener auff den andern in peinlicher Frag etwas aus
geſagt und bekant, ſo ſoll ſolcher Kundſchafft al
Iein nicht geglaubet noch auff dieſelbe geurtheilet, ſon
dern andere mehr Umſtande darbey in Betrachtung
gezogen werdten. Jnſonderheit aber hat man fleißig
Achtung zu geben  ob derjenige, welcher peinlich ge—
fragt worden, und den andern etwas beſchuldiget;
ſeiner Perſohn halber alſo beſchanen, daß ſeinen Wor
ten Glauben zuzuſtellen, ob der Beſchuldigte alſo ver
dachtig, daß ihme ſolche That wohl konne angetrau
et werden? Jtem, ob nicht etwan der Anklager gegen
deme, welchen er angeſlagt, eine Feindſchafft trage?
Ob der Anklager inſonderheit auff den Beklagten, oder
allein in gemein von ſeiner Geſelſchafft gefraget wor
den? Ob der Beſchuldiger auch ſtandthafft auff ſeine
Ausſag verbſeibe? Ob er darauff gericht wordten?
Ob er die gethane Beſchuldigung wiederruffen? Oder
ob er dieſelbe wiederhohlet? Und darbey biß in ſein
Tod beſtandig verharret ſeh. Hæc adduxiſſe ſufficiat;
cum ex allegatis textibus conſtet, quanto ſtudio ve-

ſtigia
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ſtigia ſummi Legislators preſſermt legum provm-
cialium conditores: Qui certe magna cum cura or-
dinem atque methodum eriminalis conſtitutionis ſer-
varunt, ita ut pene ipſiſſima verba retinuerint. Alii
majori libertate fuerunt uſi, neque tanta ſollicitudi-
ne ab ipſis verbis legis Carolinæ pependerunt. Huc
forte referri poteſt MalefitzProces Oronung Tir.
lii. art. xtt. Ob und wann der Gefangene auff
ſeine Geſellen moge gefragt werden. Ibi enim
permittitur generaliter, non nominata tortura, con-
teſſum de ſocio criminis interrogare: Verba ita con-
cepta ſunt: Jn denen Ubelthaten, da vermuthlich ei
ner Mithelffer gehabt, oder andere auch darinnen be
hafft ſein, mag man, wann der Gefangene ſeine eige—
ne Mi”handſung albereit bekafit hat, auff die Geſel
len, Helffer und Mitverwandten wol fraaen, und ſol
ches iſt faſt der gemeine Gebrauch in Teutſchland
doch ſoll man allein ingemein und nicht auff eine ge—
wiſſe Perſohn fragen, denn ſolches ware eine Anwei
ſung, welche den Rechten zuwieder iſt. Es ware denn,
daß ſonſten auff eine gewiſſe Perſohn außerhalb, was
man von den Gefangenen zu wiſſen begert, indicia
verhandten, mag man auch alsdenn auff eine gewiſſe
Perſohn fragen. Clarius hæc deprehenduntur in

FERDINANDI III. Land6zerichts- Ordnung desErtz Hertzogthums Oeſterveid) unter der &n; 4.
xxiſ. J. 5. ubi Auguſtiſſimus Legislator, ad inquiſi-
tionem ex ſola nominatione extrajudiciali deſcendi
poſſe, aſerit verbis: Wenn ein Thater auff einen an

dern ohne Frag und freywillig außer der Peinbetennet.
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bekennet. Magis vero ad præſentem quæſtionem ſpe-
ctant verba articuli AXXV. S. 3.58enn mehr oder nur ein
uberwundener Mißethater, der in ſeiner That Helffer,
Hehler, Rathgeber oder Mitgeſellen gehabt, auff je—
mandt in der Gut oder Peinlichen Frag ausge—
ſagt, die ihm zu ſeinen geubt-erfundenen Mißethaten
mit Rath oder That geholffen, oder Geſellſchaff gelei—
ſtet habe; ſo kan man einen ſolchen wohl einziehen
und peinlich fragen, doch anders nicht, als wenn ſich
nachfolgende Umſtande bey der Außage findten. Erſt
lich daß man dem Auſſagerdie Perſohnen in oder auſ
ſer der peinlichen Frag mit Nahmen nicht furgehal—
ten 2c. 2. Hæc apprime ad ſententiam faciunt, quam
adſtruimus, nec non declarandæ conſtitutioni crimi-

nali inſerviunt.
s. XVIIl.Igitur noſtram minime feriunt ſententiam, quæ

ex CONSTITUTIONIS CRIMINALIS Art. XXXI.
objici ſolent, cum eam interpretationem, quam de-
dimus omnino admittat. Certe non fingendum e-

2rat, ſilente lege, novum requiſitum, qnorum quinq;
enumerat legis contextus. Sed forte hæc non omni-
bus ſatisfaciunt, laborare aliis videbitur hæc interpre-
tatio multis dubiis. Nam quamvis eos, qui ad pro-
bandam ſententiam legis autoritate utuntur, opinio-
nis ſuæ præſidium in illa invenire negemus, graveq;
in illos probandi onus devolvamus, objicient illi ju-
ris civilis atque canonici textus, qui de torquendis
criminum ſociis aperte loquuntur. Et quem late,
conſtitutionis criminalis autores in infinitis locis
diſpoſitionem rationem juris communis eſſe ſecu-

E tos?
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tos? Quid impedit, quominus etiam hoc loco ex ju-
ris romani arque canonici principiis rem definiviſſe
credamus? Produci poſſunt variæ leges, quæ tor-
menta in excutienda confeſſione ſociorum criminis
commendant, imo adhiberi jubent. Salva tamen res
eſt. Si enim illis teſtimoniis obtineri aliquid debeat, de-
monſtretur neceſſe eſt, leges imperare, ut nulli con-
fesſioni ac nominationi ſocii criminis fides aliqua tri-
buatur, niſi confitens ſive nominans, tormentis ſub-
jectus,eam confesſionem confirmaverit. Confundun-
tur hie plerumq; duæ quæſtiones diverſisſimæ naturæ.
Prima: An correus quandoq; in quæſtionem dari atque ad con-
fitendum tormentis adigi queat? Altera vero, an nominatio
ſocii criminis non aliter ac in eculeo fieri debeat? De priori

prorſus non dubitamus, quod ad illam affirmando ſit
reſpondendum. Poſſunt exiſtere caſus, quibus carnifi-
cina illa veritas exprimenda ſit: Quod ſi deliquens
malitioſe occultet ſocios criminis, ſi reipublicæ utilitas
urgeat, ut flagitiorum ſodales detegantur, ſi crimi-
num rei inconſtantia ſva atq; variationibus ſe ſuſpectos
reddiderint, quæ ſunt alia, quæ metu tormentorum
veritatis eruendæ periculum facere jubent. Et eo col-
lineant leges atq; canones, qui catervatim opponi ſo-
lent; ſed pari facilitate removeri ac tolli poſſunt. De
quibusdam videbimus, cum ex illarum diſcusſione
reliquarum ſententia æſtimari poſſit. GAJUS æ. ſf.
de pœn. minime in partes diſſentientium trahi poterit
Eo quidem loco damnatos ultimo ſupplicio poſt damnationem
ideo ſervari, dicit, ut ex his in alios quæſtio habeatur; ſpon-

te confitentes ac ſocios criminis nominantes tormen-
tis excarnificandos eſſe, non dicit. Inane quoq; eſt

argumen-
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argumentum, quod ex 17. ff. de SCto Silaniano petitur:
Ibi enim MODESTINUS de familia torquenda loqui-
tur: Prius, inquit, de ſe familia torquenda eſt: Et ſi confi-
teatur, tunc interrogetur, quo mandante flagitium admiſſum

ſir. Nam uti SCtum illud ſilanianum ſingularia multa
de ſervorum quæſtionibus habet, quæ ad exemplum
trahi nequeunt: Ita legi ſenſus ille haud affingi po-
terit, quæſtionem de criminum ſociis ſive mandanti-
bus illud ope tormentorum inſtituendam eſſe. Sen-
ſus enim legis eſt: Ob proprium crimen eculeo im-
poni poterant ſervi, quo de flagitio certius conſtaret:
Confesſi tamem interrogari debebant de mandante:
Neque illam quæſtionem præciſe ſub tortura fieri de-
bere, vult MODESTINUS. Sed ſi reticere voluerit
mandantem percuſſor, quſtio babenda erat, ut cædis man-
dator inveniretur. Unde liquet, neque hanc legem in
ſubſidium vocari poſſe; aliud enim eſt, torqueri, ut
inveniatur mandator flagitii, aliud, eum, qui manda-
torem jam nominaverat, tormentis adhuc dilacerare,
quod poſterius minime præcipit PAULUS 4. Et
ita quoque ULPIANI verba accipenda ſunt l æ. f. ad
exhib. quaſtionis habendæ cauſa ad exhibendum agitur ex de-
lictis ſervorum ad vindicandos conſtios ſuos: Gravius forte
incumbit dubium ex L I. S. 27. ff. de Qæſt. ubi Divorum
Fratrum epiſtola ad Voconium Saxam recenſetur, quæ
prudentiam judicis laudat, quod ſervum, metu ad domi-
num revertendi homicidium in ſe confingentem,
æque mentitum, ſe ſceleris conſcios habniſſe, cum-
mendacii ſuſpectus eſſer, tormentis examinari jusſiſſet,
Aſt neque ille textus ſententiæ noſtræ contrariatur,
cum non inficiemur, mendacii ſuſpectum, inprimis

E2r ſi
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r r r ôi de aliis innocentibus atrocisſima delicta fingat, tor-

mentis vexari poſſe: Quis enim, accurate inſpecta le-
ge, ſervum illum eum in finem tortum fuiſſe, aſſeve-
ret, quo regulæ, quam junior juriſprudentia procu-
dit, nempe ſocii criminis nominationem ſub tortura fieri de-
bere, ſatisfieret: cum quæſtioni ob graviſſimam men-
dacii ſuſpicionem fuerit ſubjectus, proinde laudatur
prudentia Voconii Saxæ. Porro minime ad rem facit 46.
ſſ. de cuſtod. exhibit. reor. qua lrenarchæ. qui diſcipli-
næ publicæa corrigendis motibus præficiebantur,
vid. tit. 14. lib. XII. Cod. Theod. crimina nunciare, noxios
prehendere eosque ad Præſides Magiſtratus dedu-
cere debebant, latrones apprehendere eosq; de ſociis

receptatoribus interrogare interrogationes, lite-
ris incluſas atq; obſignatas, ad cognitionem Magiſtra-
tus mittere jubentur. Nam in ea lege de tormen-
tis nihil deprehendimus, cum de nudis interrogatio-
nibus agat, quæ ſtiones aurem Præſidum Provincia-
rum autoritare fieri debeant. u. C. de Fer. in allegatis
legibus diverſus iterum caſus occurrat, cum non tam
de confirmanda per tormentorum cruciatus confes-
ſione ſive nominatione agatur, quam de manifeſtan-
dis conſciis, quod criminis à pluribus commiſſi con-
ditio permittit, pnblicæ ſecuritatis atq; pacis con-
ſervatio, quæ latrociniis deprædationibusque turban-
tur, ſuadet. Cui ipſa ratio ſuffragatur, ut flagitioſo-
rum hominum audacia atq; conatus interrumpantur.
Hine non male Bayriſche MalefitzOrdnung
ll. art. xn. p t. 10. Ob und wenn der Gefangene
auff ſeine Geſellen mõge gefragt werden mo-

net,
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net, generali conſuetudine in Germania receptum-
eſſe, ut de criminum ſociis judex interroget, quoties
ſuſpicio oritur, plures facinoris eſſe conſcios. Imo ali-
quando eas interrogationes ad tormentorum crucia-
tus extendi poſſe, eadem ordinatio art. XiV. docet,
verbis: Wiewohlein Ubelthater auff ſeine eigne Ubel—
that anders und offters nit ſoll peinlich gefragt wer
den, denn wie in vorhergehenden Articul geordnet ũ
ſo kan doch derſelbe ſonderbar und allein auff die Ge
ſellſchafft Helffer, Rath-und Befehl-Geber peinlid)
gefragt merden; als ein Zeug  und iſt ſolche ſonderbah
re Frag und Tortur unter die Zahl der andern Tor-
turen mit zu rechnen. Nam aliquando ſola criminis
ſcientia delictum involvit; ingenuum enim civem-
ea, quæ reipublicæ ſuæ nocent, imo ruinam aut gra-
ve periculum minantur, revelare decet. Hinc ſilendo
peccat; Et legibus quandoque ſilentii graviſſimas pœ-
nas irrogari novimus, de qua materia legi merentur
ILL. DN. NIC. HIERON. GUNDLINGII, Viri no-
bis nunquam ſine elogio nominandi, Singularia ad Le-
gem Majeſiatis, itemq́; de ſilentio in hoc crimine. Inde non
miramur, aliquando etiam ſcientiæ ſuſpicionem ad
decernenda tormenta ſufficere. Graviſſima ſunt,,
quæ in fabricantes falſlam monetam ſtatuit CON-
STANTINUS 1. C. de falſa moneta,imo duriſſima, qui-
bus hujus criminis conſcii, ſilentes aliena delicta, aſfi-
ciuntur: Vult conſtitutio, omnibus incumbere neceſ-
ſitarem hujusmodi homines inquirendi, ut inveſtiga-
ti tradantur judici, facti conſcios per tormenta illico
prodituri... Domus vero vel fundus, in quo hæc per-
petrata ſunt, ſi dominus in proximo conſtitutus ſit, cu-
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jus incuria vel negligentia punienda eſt, etſi ignoret, filco
vindicanda, niſi dominus ante ignorans, ut primum
repererit, ſcelus prodiderit perpetratum. Poſſent plu-
ra teſtimonia adduci, ſi inſtitutum noſtrum ferret.
quorum autoritate ulterius confirmarentur, quæ
de ſilentii pœna in quibusdam criminibus jam diſſe-
ruimus; nempe, aliquando tormentorum ope adigi
poſſe præfracte aliena crimina occultantem, quorum
tamen optime conſcius fuerit. Sed ſufficiat, ex recen-
tioribus legibus iterum provocaſſe ad laudatam con-
ſlitutionem criminalem Bavaricam lit. nl. 1. quæ aperte as-
ſerit mediante tortura interrogandum eſſe enm, da

2man gewiß wiſſe, daß er deſen, warum er gefraget
wurde, eine Wiſſenſchafft hatte.

5. XIX.Opponi quoque poſſent allegatis textibus alia in/
Jure noſtro loca, quæ tormentorum uſum in detegen-
da criminis communione damnare aut diſſuadere pri-
mo intuitu videntur. Allegari ſolent l. i. g. de quæſi
Is, qui de ſe confeſſus eſt, in caput aliorm non torquebitur.
Inl. i. C. de accuſat. VETERIS JURIS AUTORITATE de ſe
confeſſos ne interrogandos quidem de aliorum con-
ſcientia, aſſeritur. Videntur hæc pugnare cum paulo
adductis legibus. Componere illud diſſidium tenta-
runt viri docti, fingendo differentiam inter confeſ-
ſum convictum. Hunc torqueri in alios poſſe, re-
ſpectu vero prioris abſtinendum eſſe à tormentis, ſen-
tiunt. Sed neque legum autoritate ſententia illa ſuſti-
netur, quæ à GLOSSA in L a5. ad verba: ſlent, de punis
originem repetit, approbata CUJAC. in Paulo I. Sent. 12.
g. ult. HOTOMANNO in l. u. C. de teſl. neque aliis ratio:

nibus
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nibus firmatur, optime monente JAC. GOTHOF. ad
l. i9. Cod. Theod. de Accuſat. Inſcript. Non concoquere poſ-
ſum, inquit, differentiam, quam CU JACIUS ſtatuit inter
convictum confeſſum hoc ſenſu Convictum de ſiciis recte
interrogari: confeſſum non item. Eamg; differentiæ rationem
adſignat, quia cum conſeſſus habeatur pro damnato, fa-
cile ut deſperatus ad delationem aliorum confugere poſſet, ut

loquitur L 18. S. 3.de Jure Fiſc. Verum hac ipſa ratio convi-
to communis eſt. Quid enim? annon hic pro damnato ha-
betur? Quinimo major eſt deſperatio in convicto quam con-
feſſo. Sed conſeſſus in quæſtione convicto propior eſt. Deniǵ;
quid reſponderet CJACus ad d. 4. C. de Quæſi. ubi con-
feſſi tonvicti clare conjunguntur, de utrugq; idem præ-
dicatur. Aſſentimur GOTHOFREDO, parum hoc
caſu inter confeſſum convictum intereſſe, certiſſime
perſuaſi ſumus. Non enim nimium illi conjecturæ eſt
deferendum, confeſſum facilem fore atq; promptum
ad nominandos alios, quandoq; innocentes. Quod ſi
enim ex amore atque affectu in ſocios, forte ſibi ſan-
gvine junctos, eos reticere voluerit, ne eos in ſupplicii
conſortium trahat? Recordamur, nos vidiſſe aliquan-
do criminoſum, ſponte crimen confitentem, nullara-
tione adduci potuiſſe, ut matrem, quam criminis ſo-
ciam fuiſſe conſtabat, nominaſſett. Hinc mittimus il-
lam differentiam, potius cenſemus, textus, ſuperi-
us allegatos, ad prohibitas in foro criminali ſuggeſti-
ones eſſe referendos.

5. XX.Excuſſis ita JURIS CIVILIS textibus, reliquum
eſt ut de objectionibus ſolliciti ſimus, quæ ex JURE
CANONICO moveri poſſunt. Occurrit primo Can. 4.

calis
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 u—_——M——_———-caus. J. qu. s. Verba, quæ huc quodammodo faciunt,
ita ſonent: Nec illi credendi ſunt aut admittenir, qui alio-
rum crimina ſponte confitentur. Et ideo replicanda eſt ſillucite
veritas, quam ſponte prolata in illis vox habere non poteſt.
Hanc diverſis cruciatibus e latebris ſuis religioſus tortor exigerè
debit, ut, dum pœnis corpora ſubjiciuntur, quæ geſta ſunt, ſi-
deliter vera dicere exquirantur. Hæc quo ſpecioſiusal-
leg antur, eo minus probant. Non loquitur textus de
ſocio criminis, de quo jam quæritur, quamvis inrer-
pretes, magis de verborum ſono quam ſenſu ſolliciti;
conſequentiam, a mente canonis alienam, inde elice-
re non vereantur. Agit potius de accuſatione Epiſco-
porum ſive Clericorum, a qua Laici multis in legibus
eccleſiaſticis arcentur, argumentis, quæ dominatum
clericalem ſpirant. can. 5. c. 2. 4. 7. Laicos non actuſare
Epiſcopos hactenus obſervatumes conſtitutum eſt. Quia ejus-
dem non ſunt couverſationis, oppido eis quidam infeſti exi-
ſtunt, quippe cum vita eorum converſatio debeat eſſe ſecre:
ta, a Latcorum actibus remota. Confer. can. S. 2. 3. 8. 3.
quia ſicut major hon poteſt a minori judicari, ita nec
obligari. can. Fovent enim jura ſingularem pro vita

honeſtate clericorum præſumptionem. Ita bonam
pro clerico eſſe præſumptionem, quando deprehen-
datur cum ſorore ſua eodem in lecto, arg. C. de
Epiſc. Cler. vulgo aſſerunt: Neque dubitat GLOSSA
in c. alſit. 14. c. it. q. 3. argumentari, quod Clericus mu-
lierem deoſcularns id cenſeatur feciſſe animo ei bene-

dicendi. Cui, ni fallimur, contradicunt, quæ can.
c. 2. J.7. leguntur: Non omnis, qui dicit Pax vobiſcum,
quaſi columba eſt audiendus. Sed eminet ubiq; præſumpta

ſanctitatis opinio, cui canon citatus 4. c J. 4.5-
inniti-
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innititur, quem in ſuæ opinionis præſidium vocant
diſſentientes. Quid enim ab accuſatione Epiſcoporum
Laicos deterrere magis poſſet, quam tormentorum
comminatio, quæ ſpontaneam Clerici accuſationem ſe-
qui debent, ut canonis citati contextus evincit. Nam
ita priora legis verba ſonant: ili, qui aut in fide catho-
lica aut inimicitia ſuſpecti ſunt, ad pulſationem Epiſcoporum

non admittuntur. Cæterum ipſe canon, cujus verba
deſcripſimus, cordatiorum confeſſione ſuſpectæ eſt fi-
dei atque pars fictæ decretalis, quæ EUSEBIO Papæ
tribuitur ex Procli, Leonis, Ennodii, Aviani fragmentis
impoſtura Pſeudo- Iſidori aut alius artificis conſarci-
nata, quod jam dudum evicit BLONDELL. in Pſeudo-
Iſidoro p. 403. Falſitatem quoq; agnoverunt FRANC.
PAGI in breviario hiſtorico chronologico eritico. Tom. I. ſ.

ũ. PETR. COUSTANT Epiſiolarum Romanorum Pon-
tificum Tom. I. p. 39-

5. XXIExploſam ita credimus eorum eſſe opinionem,
qui, jure civili canonico tormentorum cruciatus
ad roborandam confeſſionem ſive nominationem a
criminis ſodali factam requiri docent. Nam de eo le-
ges allegatas vel prorſus ſilere vel ad alios caſus re-
ſpicere oſtendimus. Reſtat, ut de rertioquoque videa-
mus argumento, quod ab infamia, qua confitens no-
tatus perhibetur, derivare ſolent. Teſtes infames tor-
quendos eſſe, multorum eſt ſententia. BOSSIUS de
tortura teſtium n. 3. P. 207. TENZEL. de tortura teſtium.
Cap. III. 5. 10. Sed ab iniquitatis ſuſpicione ea ſententia
vix liberari poterit. Non quidem ignoramus, hic i-
terum legum antoritate pugnari: fatemur tamen,

F etiam
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etiam in hac quæſtione multas leges allegari, quæ id
non probant, quod probare debent. Contrariæ in-
primis ſententiæ patrocinari videtur  ai J. 2. de ceſt.
Si ea rei conditio ſit, harenarium teſtem vel ſimilem perſo-
nam admittere cogimur, ſiue tormentis teſtimonio ejus cre-
dendum non eſt. Harenarii ſive Arenarii dicebantur, qui
in arena contra beſtias pugnabant. FAB. ſemeſtr. lib.
II. cap. r. P. m. 58. BRISSON. de verb. ſgnif. ſub v. Harena,
genus viliſſſmum hominum. Falluntur vero, qui his
verbis, torquendi ejus farinæ homines neceſſitatem
imperatam fuiſſe aurtumant. Quamvis enim JCtus
dicat, harenarios ſimilesq; homines exiguæ fidei eſſe,

propter animi levitatem, qua homines tam infeli-
cis profeſſionis eſſe ſolent, vix iis credendum eſſe,
niſi forte ad tormenta quoq; rapi potuerint, fidem-
que ſuam tormenta ſuſtinendo probaverint: nollem
tamen ex ea lege regulam illam communem exſcul-
pere, teſtem vilioris conditionis imo infamem alias
inſontem minimeq; delicti participem ſolius teſtimo-
nii confirmandi gratia tam duris cruciatibus ſubmit-
tendum eſſe. Niſi nos omnia fallunt, nunquam JCto
in mentem venit, hoc loco judicibus modum proce-
dendi præſcribere, quo in examinandis teſtibus exi-
guæ fidei atque exiſtimationis uti debeant. Id qui-
dem dicit: confidentius judex de teſtimonio ſimilis
perſonæ ſentire poterit, ſi alias ſufficienter eam tor-
quendi habuerit rationes: ſi iisdem deſtituatur, ſoli
teſtimonio vilis homunculi fidere periculo plenum-
foret. Eodem verborum temperamento BASILICI
libro XXl. tit. S. 20. utuntur. li vero, qui ad i. C. de
zſt. nec non NOV. XT. ap. I. provocant, diverſa pla-

1 ne miſ-
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ne miſcent. Eos enim, quos in ipſo teſtimonii tempore
mentiri ſuſpicio ſit, verberare, i. e. tormentis ſubjice-
re, permittit ZENO L 5. C. de teſl. Ex eodem argu-
mento JUSTINIANUS citata novella. 90. c. 1. ver-
beribus ſubjacere poſſe jubet, ſ ignoti fuerint undique

aliquid apparuerint citra veritatem corrumpere. Imo cla-
riora ſunt, quæ Imperator ſtarim in fine capitis pri-
mi ſubnectit, quo rationem conſtitutionis ulterius de-
clarat verbis: quatenus propter hoc nibil celent veritatis,
aut etiam capiantur per hanc viam pecuniis teſlimonium per-
hibere, aut aliter circa hoc malignantes, Quis hæc legens
in eam ſe adduci opinionem patietur, ſolo infamiæ
aut vilioris conditionis obtentu teſtem torturæ ſubji-
cere permiſiſſe æquiſſimos Legislatores. Certe ma-
nifeſti juris eſt, teſtes contumaces, hæſitantes, diſſi-
mulantes veritatem, tormentis affici poſſe: de qua
materia videndi ſunt BRUNNEMANN. Proc. Inquiſ.
c. 8. membr, 2. n. 30. ſeq. inprimis B. Dn. LUDOVI-
CI in der æinlitung 3um peinlichen Proceſ.
Cap. 17. 5. Io. ſeq. ex ſolo vero famæ atque exiſtima-
tionis præjudicio torquendos eſſe, nullibi legibus ſan-
citum deprehendimus.

5. XXII.Hæc conſiderantibus facile erit deprehendere,
non adeo liquidam eſſe, quam de tortura infamium
viliumq; perſonarum ex citatis legibus formant re-
gulam, certiſſimo exemplo, legibus non raro adſcri-
bi magis ſententiam, quam eam illis ineſſe. Nec a-
liter de eorum opinione ſentimus, qua nonnulli, in
quibusdam criminibus inprimis læſæ majeſtatis tor-
mentorum uſum ſine diſcrimine permiſſum eſſe, aſ-

E 2 ſerunt
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ſerunt, quæ tamen ſententia æque lubricis innititur
argumentis. Nam quamvis  i. s. l. de quæſt. JCtus
referat: omnes omnino in majeſiatis crimine, ſi ad teſtimo-
nium vocentur, torqueri: male tamen illi agunt, qui pu-
re ac abſolute hæc verba accipiunt, obliti eorum quæ
in eadem lege occurrunt, CUM RES EXIGIT, qui-
bus limitatio præcedentium continetur. Eaq; lucem
ex illis accipiunt, quæ A 10. C. de Quaſe. l. 3. 4. C. ad Leg.
Jul. Maj. leguntur, unde patet, vel criminis aliquam
ſocietatem vel inexcuſabile ſilentium atque celandi
ſtudium præſupponi. Tuto igitur concludimus, nul-
la juris noſtri autoritate neceſſitatem infames aut vilioris
conditionis teſtes torquendi introductam eſſe. Placent

magis æquitati conveniunt, qnæ PAULUS ii.
S. I. de quæſt. diſſeruit: mendacii convincendi aut ve-
ritatis gratia non torquendos eſſe teſtes, niſi cum fa-
cto interveniſſe dicantur.

5. XXIII.Enervatis igitur argumentis, quæ ſpecioſius
ex utroque jure allegari iolent, ſupereſt, ut in ratio-
nes quoque inquiramus, quibus in coloranda hujus
torturæ juſtitia uri ſolent: Ita quidam volunt per tor-
turam purgari infamiam. v. TRANQ. AMBROS. a-
Proc. Informat. Lib. I. c. IV. n. 4. aliosq; citatos in Diſſer-
tatione DN. TENZEL de tortura teſtiums. 9. p. 74. Sed
non diffi-emur, nos non capere, quid pargationis voce
velint. Forte Italis, apud quos hæc formula frequen-
tius legitur, in mentem venit illa de purgatorio in quo
homines poſt mortem a peccatorum infamia atque fe-
cibus variis cruciatibus purgari perhibentur, traditio,
Certe ſi ea torturæ vis atque virtus eſſer, ut perverſi

homines

N
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homines corriregentur, aliquam juſtitiæ atq; utilitatis ſpe-
cimen contraria haberet ſententia. Ita porro non cum
majori veriſimilitudine aſſeritur, per torturam hominis
ſuſpecti fidem ſtabiliri. Elegans eſt de hac ſententia do-
ctiſſimi TABORIS, 4iſ. de tortura, judicium, cap. 5. S. 59. Fi-
nis, inquit, rormentorum non eſt, ut ſuſpecti ſides per ea robur aſ-
ſumat, ſed ut à ſuſpecto gravato per tormenta veritas ex cauſis
ſufficientibus eruatur. Vix enim à ſævitia excuſari poteſt ſen-
tentia, teſtem ob ſolam infamiam aut conditionis vili-
tatem torqueri debere. Si enim teſtis ingenue libcreque
faſſus ſit, quantum de patrato facinore ipſi conſtet, quid
immanius, quam in genere deponentem cruciatibus dila-
cerare, tam liberaliter de alieno corio ludere.

5. XXIV.
Poſſunt hæc facili opera ad quæſtionem noſtram ap-

plicari. Si enim negemus, infamiam ſufficientem cau-
fam eſſe inducendæ torturæ, corrnit inſimul doctrina,
ſocium criminis ſive confeſſum ſive convictum propter
infamiam, qua laborare dicitur, tormentis excrutiandum
eſſe. Accedit, quod non adeo liquidum ſit, quo ſenſu
atq fundamento criminis ſocius vel delictum confeſſus
infamis dicatur Singularem enim infamiæ naturam atq;
conditionem jure civili introductam eſſe, qui juris iſtius
principia vel leviter inſpexerit, fatebitur. Conf. Viri Sum-
mi CHR. THOMASII diſſ. de exiſtimatione, fama infamia ea-
tra rempubl. Aliter infamiam in JURE CANONICO atq;
Prax? hodierna quandoque venire obſervamus: Ex qua
diverſitate oritur, ut de effectibus infamiæ non ſemper
una eademque ſit ſententia. Sed in ea inquirere jam non
patitur inſtitutum, ſilentio præterire poſſumus, cum ea
quæſtio parum aut nihil ad deciſionem præſentis contro-
verſiæ faciat, ex quo demonſtratum, infames neceſſario
tormentis haud eſſe ſubjiciendos.

5. XxV.
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l
Plura ad evertendam duriſimam illam ſententiam

quam neq; legum neque rationis autoritate niti demon-
q— ſtravimus, dicere haud operæ pretium erit. Fruſtra hic

a
conſtitutionem criminalem, leges civiles atq; canonicas
in ſubſidium vocari, luculenter, ut ſperamus, docuimus.

m Plura addi poſſent ex doctrina de tortura aty; quæſtioni-
r

jnn bus, earumque æquitatę ac incertitudine petenda, quæ,
N L

J

mn1 cum ab aliis ampliſſime fuerint tractata, repetere nolui-

 5 u mus. Vela igitur jam erunt contrahenda, ad fmem
diſſertationis properandum. Omnia eo redeunt: lt

J L
5 i l confeſſio atque nominatio ſocii criminis legitimum contra ac-

L J

cuſatum ſive nominatum præbeat indicium, ex quo judex ad

I

E

inquiſitionem ad torturam progredi queat, baud requiri, ut

poſſumus igirur non damnare ordinem illum procedem.
di, quem TRANQAMBROSINUS in pros. inform. lib. 2.
cap. 9. n. u. ſequentibus verbis deſcribit: Correus denuncians

conſeſſio illa vel ſub tortura ſit facta, vel confirmata. Non

pravio decreto Judicis ſpoliatus ligatus funi applicatus, antequam
in altum elevetur, monendus eſt, ut in tormentis denuo fateatur,
quod antea enunciaverit. Quo facto elevandus extendendus eſt,
donec clamet vociferetur: Ohime! Ob ime] O. S. Maria di
Loretto, io ho detto la verita. Tum vere correus admonendus eſt,
ut aures animumque advertat, percipiat, quemadmodum denun-
cians depoſitionem denunciationem ſuam in tormontis ſuſtineat.

Nihiloſecius in foro modum illum procedendi receptum
ſæpius obſervamus, v. KIRCHGESNER au Conft. Crim. p.
149. FROLICH L2. p. 1. tit. XXI. Pauci errorem communem
agnoverunt, in mitiorem abierunt ſententiam, inter
quos TABOR. de tortura indiciis delictorum Cap. IV. u. I3.
ſeq. cap. V. n. 47. in Analyſi Artic. XXXI. nec non

CARPZOV. Pr. Crim. P. J. Qu. i21. n. a3-
nominaſſe, ſufficiat.
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NOBILISSIMO ATQUE CONSULTISSIMO
DOMINO CANDIDATO

PRASES.
Nter amœnitates, acerbitatem vitæ, quam

Docentes in Academiis vivunt, demulcen-tes, eam non ultimam eſſe credidi, ſi juve-
num animi bonarum artium amore inflammati,
non vago quodam impetu ſed laudabili conſtan-
tia in optimas ſcientias deferantur, atque feli-
ci ſtudiorum ſucœſſu haud deſtituti ad exopta-
tam metam perveniant. Rara quidem his tem-

poribus ea felicitas eſſe ſoler, quibus pauciſi-
mi ſtudioſorum nomine atque privilegiis gau-
dentium officii ſui: rationem habent, plurimi id
prorſus negligunt, adeo ut docentium conatus
omnihus carere ſoleant fructibus, ſurdis ple-
rumque narrenthr fabulæ. Quid igitur gratius
accidere poteſt, quam ſi ex diſcentium nume-
ro emergant ingenia gloriæ atoue doctrinæ a-
vida. Hæc dumicribo, NOBILISSIME DOMI-
NE CANDIDATE, recordor iſtius temporis,
quo TE olim in illa Muſarum ampliſſima ſede,
ALMA LIPSIENSIACADEMIA Auditorem
habui diligentem atque legitimæ ſcientiæ ſtu-
dio flagrantem. Ego jam mihi gratulor, cum
TE in illa via perſeveraſfe, cognoſcam, læ-
tor, quod Honores Academicos juſſu AUGUS-

TISSIMI

 r43
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TISSIMI NOSTRI REGIS Tibi optime me-
renti atque digniſſimo Candidato certiſſimum
præmium navatæ operæ conferre queam. Sunt
hæ dignitatum atque honorum primitiæ, ulte-
riora atque lautiora Deus dabit, ſi in ea probi-
tate, diligentia ataue virtutis tramite, ut nul-
li dubitamus, perſtiteris. Invenies Patronos,
Studiorum Promotores, quos Patria Tua ſplen-
didiſſima multos atque magnos veneratur. In-
primis approbo, laudoq; Tuum deſiderium Tu-
osaue conatus, quibus PERILLUSTRIS SA-
XONIZ CANCELLARII ejusque ILLU-STRIS FILII tanto Parente digniſſimi hæredis
gratiam atque protectionem TIBI onciliare
ſtudes, omnique tempore in illis conſervan
dis laborabis, omnesque in id vires intendes.
Eſt enim illis ingenitus quaſi in optimas artes,
in quibus ipſi multorum cum admiratione excel-
lunt, favor, ingenuusatque ſincerus in omni-
um litterarum cultores amor, illorumque co-
natus promovendi ardor, cum inſigni humani-
tate atque benignitate conjunctus. Proba te
TANTIS MA CENATIBUS &fruereil-
lorum gratia quam diutiſſime. Repete ita patriam

dulciſſimam in amplexus TUORUM reverre-
re. DEUS votis meis ammuat, novisq; Te ſemper
ſucceſſibus augeat. VaLE. Dab. Francoſ. ad
Oder. d. XX. April. M DCCXXVI.
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