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Ebt Sehl Nu‘man Efendis Treffliche Mafsnahmen
gegen die Arglist der Anderen und die Torheit der
Vorgesetzten in Iran und an der Donau

Henning Sievert, Bonn

Kemal Beydillis Arbeiten sind nicht nur fiir die Neuere Geschichte des
Osmanischen Reiches wegweisend, sondern auch thematisch besonders
vielféltig. Zwei seiner Interessengebiete sind grenziibergreifende Themen
und das Schicksal von Einzelpersonen,! welche dieser Beitrag zu verbin-
den versucht.

Ebfi Sehl Nu‘man Efendi ist der deutschsprachigen Leserschaft seit
Erich Prokoschs kongenialer Ubersetzung? seiner Erinnerungen an die
osmanisch-osterreichische Grenzziehung 1740/41 ein Begriff. Bei dem
iibersetzten Abschnitt handelt es sich um den mittleren Teil seines in drei
Hauptteile gegliederten Werkes Tedbirat-1 Pesendide (Treffliche Ma3nah-
men). Der erste Teil berichtet iiber Nu‘'mans Amtszeit als Kadi von Kaffa
und der dritte iiber seine Teilnahme an der osmanischen Gesandtschaft
nach Iran 1747, wobei der Autor eine eigenstdndige und eigenwillige Per-
spektive einnimmt. Im folgenden Beitrag® soll Nu'man Efendis Schilderung
seiner Erlebnisse an der Donau und in Iran ndher betrachtet werden, um
seine Ansichten iiber Osterreicher, Perser und vor allem Osmanen sowie
die Stof3richtung seiner MaRnahmen in den Blick zu bekommen.

Dazu unter anderem: Kemal Beydilli, Biiyiik Friedrich ve Osmanhlar. 18. yiizyilda Osmanli-

Prusya miindsebetleri. Istanbul: istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi 1985. Idem,

“Ignatius Mouradgea D’Ohsson (Muradcan Tosunyan): Ailesi hakkinda kayitlar, Nizam-1

Cedid’e Dair Layihas1 ve Osmanli imparatorlugu’ndaki siyasi hayat1”, Tarih Dergisi XXXIV

(1984), 247-314. Idem, “Bonneval’in izinde: Avusturyali General Karlo von Kotzy veya

Muhtedi Osmén Efendi”, Osmanl Aragtirmalar X1 (1992), 73-105. Idem, Osmanh done-

minde imamlar ve bir imamin giinliigii. Istanbul: Tarih ve Tabiat Vakfi 2001.

2 Molla und Diplomat. Der Bericht des Ebii Sehl Nu’'mdn Efendi iiber die dsterreichisch-osmani-
sche Grenzziehung nach dem Belgrader Frieden 1740/41. Ubersetzt, eingeleitet und erklért
von Erich Prokosch. Graz et al.: Styria 1972 (im Folgenden: Prokosch).

3 Fiir hilfreiche Korrekturen und Anregungen danke ich Dr. Urs Gosken und Dr. Tobias

Heinzelmann.
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Autor und Werk

Fast alle bekannten Informationen iiber EbGi Sehl Nu‘man Efendis Leben
entstammen Tedbirdt-1 Pesendide und wurden von Ali Ibrahim Savas in
seinem Beitrag zu “Historians of the Ottoman Empire” zusammengetra-
gen.* Auch das lateinschriftliche Transkript von Tedbirdt-1 Pesendide fer-
tigte Savag auf Basis des Autographen (Osterreichische Nationalbibliothek
H. 0. 98)° und einer anderen Abschrift (Millet Ktp., Resid Efendi 667) an.®
Grundlage meines Beitrages ist neben dem Transkript vor allem die Wiener
Handschrift.”

Nu‘man Efendi, Spro einer wohlhabenden Familie in Egin (Kema-
liye) wurde als Halbwaise von seiner Mutter grof3gezogen, die ihn anfang-
lich auch unterrichtete.® Nach Medresenstudien in Divrigi und Amid
(Diyarbakir) reiste der junge Nu‘man Efendi 1726 nach Istanbul und
wurde beim Seyhiilislam vorstellig, um eine Stelle in der Gelehrtenhierar-
chie zu erlangen. Entgegen der Empfehlung des Seyhiilislams bestand er
jedoch darauf, die Stelle in der Provinz — nimlich im heimatnahen Amid

4 Ali ibrahim Savas, “Nu‘man Ebi Sehl”, C. Kafadar, H. Karateke, C. Fleischer (Hg.), Histo-
rians of the Ottoman Empire. http://www.ottomanhistorians.com/database/html/numan.
html (Abruf 21. Juli 2012)

5 Falschlich auf fol. 1b iiberschrieben: “Tarih-i han-1 Kirim ‘Abdullah b. Rizvan Pasa”.

6 Ebii Sehl Nu'mén Efendi, Tedbirdt-1 Pesendide (Begenilmis Tedbirler). Ali Ibrahim Savas

(ed.), Ankara: TTK 1999. Eine weitere Abschrift desselben Werkes ist in der Staatsbi-

bliothek Berlin unter Ms. or. oct. 3446 katalogisiert (Barbara Flemming, Tiirkische Hand-

schriften. Teil I (= Verzeichnis der orientalischen Handschriften in Deutschland XIIL1)

Wiesbaden: Steiner 1968 S. 146). Das Transkript wurde in der verbreiteten Form einer

unvollstandigen Umschrift und unter Einfiigung von Satzzeichen abgedruckt, es handelt

sich also nicht um eine kritische Edition in vollstindiger wissenschaftlicher Umschrift
oder arabischer Originalschrift. Auf philologische Detailprobleme des Transkripts kann
an dieser Stelle nicht eingegangen werden; typische Schwierigkeiten der Bearbeitung os-
manischer Texte in tiirkeitiirkischer Orthographie veranschaulicht Yusuf Hakan Erdem,

Tarih-Lenk: Kusursuz Yazalar, Kagittan Metinler. Istanbul: Dogan Kitap #2009, S. 61-91.

Sie wird im folgenden als H. O. 98 zitiert, gefolgt von der entsprechenden Seitenzahl

des Transkripts (zitiert: Tr.), wobei Savass Folionumerierung um ein halbes Blatt bzw.

eine Seite verschoben ist (1a bei Savas entspricht 1b, also fol. 1 verso, in der iiblichen

Zahlung). An den aus der Handschrift zitierten tiirkischen Stellen habe ich mich bemiiht,

die vom Schreiber wiedergegebenen Vokalismen darzustellen. (Zur Problematik s. Ger-

hard Doerfer, Zum Vokalismus nichterster Silben in altosmanischen Originaltexten. Stuttgart

-Wiesbaden: Steiner 1985, S. 7-9) und danke T. Heinzelmann fiir die freundliche Unter-

stiitzung dabei.

Sie brachte ihm Lesen und Schreiben bei und unterrichtete ihn in (arabischer) Gramma-

tik (H. O. 98, fol. 7b (Tr., S. 27)).
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und nicht in Istanbul — anzutreten, da er selbst ein Provinzler sei,? was
offenbar zur Folge hatte, dall Nu‘man Efendi neun Monate lang auf einen
Posten warten mufte. Erst die osmanische Besetzung Westirans nach
dem Zusammenbruch der Safavidenherrschaft verschaffte ihm eine neue
Chance, da dringend ein sunnitischer Mufti fiir Tabriz gesucht wurde. Auf
Anraten ungenannter Kollegen akzeptierte Nu‘man Efendi dieses offenbar
nicht besonders verlockende Angebot!? und war dort bis 1148/1735-36!1
als Mufti titig.12

Die ersten in Tedbirat-1 Pesendide geschilderten Erlebnisse fallen jedoch
in Nu‘'man Efendis Amtszeit als amtierender Militarrichter (ordu kadisi)
von Kaffa auf der Krim (1738-39), gefolgt von dem am besten bekannten
Abschnitt iiber die Grenzziehung an der Donau 1740-41. Nu‘man Efendi
hatte zu dieser Zeit immer noch lediglich den Rang eines miilazim inne,!3
wurde aber als Molla der Grenzziehungskommission mit der notariellen
Beglaubigung der Grenzziehung beauftragt. Die Grenzziehungskommis-
sion sollte den genauen osmanisch-habsburgischen Grenzverlauf entlang
der Donau o6stlich von Orsova bis zur Walachei gemeinsam mit einer ent-
sprechenden Osterreichischen Kommission gemal} den Bestimmungen des
Friedens von Belgrad 1739 festlegen. Obwohl im Vertrag die Mitte des
Flusses als Grenze benannt wird, ergaben sich vor Ort vielfdltige Schwie-
rigkeiten mit Inseln, Anlegestellen und Treidelpfaden, die durch Detail-
verhandlungen zu 16sen und schriftlich festzuhalten waren. Dieser Prozef3

9 In Nu'man Efendis Darstellung handelt es sich um eine Selbstbeschréinkung: “Ich bin ein
Mann der Peripherie. In der Hauptstadt kann ich nicht bleiben und beschrénke mich
darauf, gleich um eine Stelle in Amid zu bitten” (H. O. 98, fol. 7b (Tr., S. 28): “Ben kendr
yer adamiyum Asitane’de turamam heman medine-i Amid’de bir medar-1 ma‘as”).

10 “Da aber jeder, den ich um Rat fragte, mich dazu ermunterte, schnell zuzugreifen... (her
kim ile istisare eylediim ise koma al deyii tergib étmeleriyle)”. Ein Freiwilliger scheint sich
erst gefunden zu haben, nachdem der osmanische Oberkommandierende Hekimogl ‘Ali
Pasa zum zweiten Mal die Einsetzung eines Muftis beantragt hatte (H. O. 98, fol. 7b (Tr.,
S. 28)).

11 Datumsangaben werden fortan zugunsten der Ubersichtlichkeit grundstzlich nach gre-
gorianischer Zeitrechnung gemacht; anderenfalls steht zuerst die Jahreszahl nach der
Hidschra (higri gamari) und dann nach gregorianischem Kalender.

12 Nu'man Efendi erwihnt im Irankapitel, daR er sich 1729-30 als Mufti in Tabriz aufhielt,
als Muhammad Bal@i¢ Han, der Gesandte des afghanischen Herrschers A3raf Han, die
Stadt auf dem Riickweg von Istanbul reich beschenkt besuchte (H. O. 98, fol. 110 b (Tr.,
S. 180f.)).

13 Zur Laufbahn der ‘ilmiye und den Chancen von Auflenseitern im 17. Jh. s. Denise Klein,
Die osmanischen Ulema des 17. Jahrhunderts. Eine geschlossene Gesellschaft? Berlin: Klaus
Schwarz 2007, S. 57-63.
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nahm, nicht zuletzt aufgrund von Versuchen der wechselseitigen Uberlis-
tung und anderen Verzégerungen, etliche Monate in Anspruch.

Nach einer weiteren Amtszeit als Stellvertretender Kadi (n@’ib) von
Tokat!4 kehrte Nu‘man Efendi 1742 nach Istanbul zuriick, um beim
Seyhiilislam zu antichambrieren, so endlich ein rii’is zu erhalten und Pro-
fessor (miiderris) zu werden, wurde aber erneut als Stellvertretender Kadi
nach izmir, Andros, Nikosia und 1745 nach Birgi geschickt. In diesem
westanatolischen Ort erreichte Nu‘man Efendi 1747 der Befehl, als Militar-
richter (ordu kadisi) mit einer Gesandtschaft nach Iran zu reisen.!®

Der vom Gesandten Nazif Efendi 1746 ausgehandelte Friedensschluf3
mit Nadir $ah (1736-1747)10 sollte durch den Austausch von reprisentati-
ven Geschenken besiegelt werden.!” Daher bestand die Gesandtschaft aus
mehreren hundert Personen einschlie@lich Wachpersonal und transpor-
tierte Geschenke von ungewéhnlich hohem Wert.!® Nu‘man Efendi schil-

14 Das eigentliche Kadiamt war eine Pfriinde (arpalik) des bekannten Gelehrten Pirizade

Mehmed Sahib Efendi, damals entlassener kazi‘asker von Rumelien; Mehmed Siireyya,
Sicill-i ‘Osmani yahud tegkire-i megahir-i ‘osmaniye. III, Istanbul: Matba’a-i ‘Amire
1311/1893-4 (im Folgenden: S’0), S. 187. Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmdni. Edd. Nuri
Akbayar u. Seyit Ali Kahraman, Istanbul: Kiiltiir Bakanlig1 — Tarih Vakfi 1996 (im Fol-
genden: §’0 Ed.), S. 1435f.

Auf das Ernennungsschreiben im Mithimme Defteri 152, S. 217, verweist Tahir Seving,
“fran’a elgi olarak gonderilen Kesriyeli Ahmet Pasa‘nin sefaret hazirhg ve yolculugu
(1746-1747)", Belleten 75/273 (2011), S. 414.

16 7Zu Nadir Sah siehe zuletzt Emest S. Tucker, Nadir Shah’s Quest for Legitimacy in Post-
Safavid Iran. Gainesville: University Press of Florida 2006, mit neuerer Literatur. Zu
Mustafa Nazif Efendis “Sefaretname” s. Faik Resit Unat, Osmanli Sefirleri ve Sefaretnamele-
ri. Ed. Bekir Sitki Baykal, Ankara: TTK ®1992, S. 84-86. Da das Irankapitel der Tedbirdt-1
Pesendide im Gegensatz zur Grenzziehung an der Donau bislang wenig Beachtung gefun-
den hat, komme ich darauf ausfiihrlicher zu sprechen. Neuerdings liegt eine Untersu-
chung iiber die Logistik der Iran-Gesandtschaft vor: Seving, “iran’a el¢i olarak gonderilen
Kesriyeli Ahmet Pasa‘nin sefaret hazirligi ve yolculugu (1746-1747)”, Belleten 75/273
(2011), S. 407-446.

Zu diplomatischen Geschenken siehe Hedda Reindl-Kiel, “Der Duft der Macht. Osmanen,
islamische Tradition, muslimische Méchte und der Westen im Spiegel diplomatischer
Geschenke”, WZKM 95 (2005), 195-258. Die Geschenke wurden nach dem Abbruch der
Mission nach Istanbul zuriickgebracht.

Die Geschenkliste hat Siileyman ‘izzi, Tarih-i Izzi. (im Folgenden: ‘izzi) Istanbul:
Matba‘a-i ‘Asir 1199/1785, fol. 94b-97a; vgl. Joseph v. Hammer-Purgstall, Geschichte des
Osmanischen Reiches, grossentheils aus bisher unbeniitzten Handschriften und Archiven. (im
Folgenden GOR) VIII, Pest: C.A. Hartleben’s Verlage 1832; reprint Graz: Akademische
Druck- und Verlagsanstalt 1963, S. 481-487, und Kirnmli Mustafa Rahmi, “Sefaretname-i
Iran.” Siileymaniye Ktp., Handschrift Esad Efendi 2091, fol. 3b. Vgl. die ausfiihrliche
Geschenkaufstellung nach MAD 19796 in Seving, “iran’a”, S. 427434, Bereits seit dem
spaten 17. Jahrhundert hatte der Wert der zwischen Osmanen und Safaviden ausge-

17

18



370 Henning Sievert

dert nach einem Prolog iiber seine “Berufung” den Aufbruch aus Istanbul,
1aRt die Reise durch Anatolien aus, geht auf die Umsténde des Aufenthalts
in Bagdad ein und setzt dann detailreich ab Uberschreitung der iranischen
Grenze ein.!® An der Grenze traf der osmanische Zug die ebenfalls mit rei-
chen Geschenken beladene persische Gegengesandtschaft?® und erreichte
nach einigen Tagen Kirmansah. Dort horte Nu‘man Efendi zum ersten Mal
Geriichte iiber Nadir Sahs Ermordung, aber die Gesandtschaft zog weiter
nach Hamadan, wo sie auf weitere Nachrichten bzw. Geleitschutz wartete,
denn die Situation in Iran wurde infolge jahrelanger Kriege, der Unzufrie-
denheit der verarmten Bevdlkerung, der Rivalitdt marodierender Militér-
verbande und bewaffneter Banden zunehmend unsicher und chaotisch.
Nachdem Nu‘'man Efendi auf eigene Faust Nachforschungen ange-
stellt hat (unter anderem in einem Badehaus),?! kommt er zu dem Schlug,
daR Nadir Sah tot sein miisse, aber der Gesandte weigert sich hartnéckig,
dies zu akzeptieren. Immerhin a8t er sich iiberreden, den Bagdader Vali
Ahmed Pasa brieflich iiber Nadir Sahs vermuteten Tod zu informieren,
bereut dies aber bald; als er einen Brief gegenteiligen Inhalts hinterher-
schicken lassen will, fingt Nu‘man Efendi ihn eigenméchtig ab, um eine
Blamage abzuwenden. Nach einigen Auseinandersetzungen iiber das wei-
tere Vorgehen kommt ‘Ali Mardan Han Samlu, von Nadir $ah zum neuen
Oberbefehlshaber der Provinz ‘Iraq-i ‘Agam ernannt, in Begleitung von nur
18 Mann nach Hamadan.?? Er habe den Auftrag, den Gesandten, der ihn
nichtsdestotrotz mit allen Ehren empfingt, nach Sava23 zu bringen. Der
Gesandte kann es kaum erwarten aufzubrechen, aber Nu‘man Efendi ist
angesichts so deutlicher Auflésungstendenzen mif3trauisch und rédt davon

tauschten Geschenke potlatch-artige Ausmalle angenommen (Reindl-Kiel, “Der Duft der
Macht”, S. 198 und 239).

19 Kirimh Rahmi Efendis “Sefaretname” (siehe unten) beschreibt dagegen die fiir offizielle
Zwecke relevanten Ereignisse auf der gesamten Route von Istanbul bis Hamadan und
zuriick bis Bagdad.

20 Mirza Mahdi Han Astarabadi, Gahdngusd-yi Nadiri. Ed. Seyyid ‘Abdullah Anwar, Teheran
1341/1962-63 (im Folgenden: Astarabadi), S. 415. Siehe auch H. O. 98, fol. 98b-100a
(Tr., S. 163ff.) und Rahmi, “Sefaretname”, fol. 31b.

21 H, 0. 98, fol. 105a (Tr., S. 172).

22 H. 0. 98, fol. 117b (Tr., S. 190); hier werden die 18 Mann als kizilbas bezeichnet. Vgl.
Rahmi, “Sefaretname”, fol. 39a-b, wo von fiinf bis zehn ‘Ali Mardan Han begleitenden
Dienern oder bewaffneten Reitern (nitker) die Rede ist; bei Tucker, Nadir Shah’s Quest,
S. 100, sind es Soldaten.

23 Auch Saveh, auf halbem Wege zwischen Hamadan und Teheran.
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ab, was zu einer Auseinandersetzung fiihrt.?* Tedbirdt-1 Pesendide stellt die
Naivitdt des Gesandten markant Nu‘man Efendis Umsicht gegeniiber.

Der Molla untersucht daraufhin ‘Ali Mardans Instruktions- und Ernen-
nungsschreiben (me’miriyetname, ser‘askerlik rakami) und erkennt unter
Einsatz eines VergroRerungsglases, da} das unkenntlich gemachte Datum
bereits vier Monate zuriicklag,?> Nadir $ah also inzwischen lingst ver-
storben sein konnte. Als aufgrund der Geriichte in Hamadan gewaltta-
tige Unruhen ausbrechen und die mit Schitzen beladene Gesandtschaft
bedrohen, reist diese scheinbar Richtung Teheran ab, wobei Nu‘man
Efendi mit Miihe abwenden kann, daf} der Gesandte befiehlt, tatsdchlich
nach dorthin weiterzuziehen. Der vorgetduschte Aufbruch in Richtung
Teheran ist nichts anderes als eine von Nu‘man Efendi erdachte List, die
dieser zudem selbst vorbereitet, indem er gezielt entsprechende Geriichte
streut.26 In Wirklichkeit soll nach dem Willen des Mollas der Riickmarsch
auf osmanisches Territorium vorbereitet werden. Nu‘'man Efendis genialer
Plan verhindert sogar Ubergriffe der bewaffneten Hamadaner und sonsti-
ger marodierender Truppen, indem er aus Nadir Sahs Armee stammende
und nun osmanischen Schutz suchende usbekische Einheiten dazu bringt,
der Gesandtschaft in gemessenem Abstand zu folgen. Inzwischen richten
die schiitischen Aufstdndischen in Hamadan ein Blutbad unter ansdssigen
Afghanen und Usbeken an.

Nach gefahrvoller Reise schldgt die Gesandtschaft das Lager in dem
Ort Sinne (Sanandag) unter dem Schutz des proosmanischen Fiirsten
Siibhanverdi Han von Ardalan auf. Dort will der Gesandte warten, bis klar
werde, ob Nadir $ah noch lebt, und weigert sich weiter, auf osmanisches
Gebiet zuriickzukehren. Inzwischen drohte der Gesandtschaft (und dem
Ansehen des Osmanenreiches) neue Gefahr in Gestalt eines Pratendenten
namens Sam Sah, der nach Nu'man Efendis Befiirchtung der Gesandtschaft

24 Aus Rahmis Angaben laRt sich nicht ableiten, daR der Gesandte zu diesem Zeit-
punkt bereits entschieden hitte, die Mission abzubrechen, wie Tucker angibt (Rahmi,
“Sefaretname”, fol. 41a-b; vgl. Tucker, Nadir Shah’s Quest, S. 101).

25 Der Ernennungsbefehl datierte auf den 7. Rabi‘ I 1160 (= 19. Mérz 1747), inzwischen
zahlte man aber bereits den 8. Ragab 1160 (= 16. Juli 1747); H. O. 98, fol. 118b (Tr.,
S.192).

26 H, 0. 98, fol. 121a (Tr., S. 195). Kirimli Rahmi Efendi erwahnt zwar Empfehlungen der
iranischen Wiirdentriger und Beratungen der Gesandtschaft, nicht aber das Tauschungs-
mandover.
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die Geschenke rauben will.?” Als alle Uberredungskiinste den Gesandten
nicht zur Riickreise bewegen konnen, gelingt es schlie8lich Nu‘man Efendi
(der sich dabei als letzte Rettung der Gesandtschaftsmitglieder und der
Soldaten in Szene setzt) durch eine List, dies doch noch zu erreichen,
indem er weitere Zeugen auftreten und finanziellen Druck erzeugen laRt.

Nach seiner Riickkehr iibte Nu‘man Efendi mehrere weitere Richter-
amter als n@’ib aus, bis er 1167/1753 selbst das Amt des Kadis von Manisa
erlangte, was das entsprechende Kadiamtsregister bestitigt.?8 Dort ver-
fate Nu‘'man Efendi Tedbirat-1t Pesendide und starb vermutlich auch in
diesem Amt.?°

Stil und Perspektive

Soweit wir Ebfisehl Nu‘mans eigenen Angaben trauen konnen, gehorte er
durchaus zu den klugen Kopfen seiner Zeit, neigte allerdings dazu, neben
seiner eigenen Beurteilung einer Situation keine andere gelten zu lassen.
Dieser rechthaberische, bisweilen leicht narzisstische Zug wird in sei-
nem buchstiblich als Ego-Dokument3? zu bezeichnenden Werk Tedbirdt-1

27 sam Sahs Schreiben an den Gesandten wird von Rahmi und Nu‘mén Efendi erwihnt. Sei-

nen Siegelspruch geben sie bei geringen Abweichungen {ibereinstimmend wieder: “Mir
ist vom Schopfer eingegeben: Mein Name ist aus des Gotteslowen Gnade Sam”. Rahmi,
“Sefaretname”, fol. 43a: “ba man az kardagar itlham-ast/namam az lutf-i $ir-i haqq Sam-
ast”. Vgl. H. O. 98, fol. 130b (Tr., S. 208): “Ba-man az kerdegar ilham ast ismam az lutf-i
Sir-i hagq Sam-ast”.

Savas, “Nu‘man”. Das in Sicill-i ‘Osmani, angegebene Sterbejahr 1165/1742 ist demnach
falsch.

Im Text verweist Nu‘man Efendi auf vier weitere von ihm verfaf3te, aber offenbar nicht
erhaltene Traktate: zwei iiber das Verhéltnis der Rechtsschulen sowie je eines iiber Me-
thoden der Grenzfestlegung und der Geodésie. Alle genannten Titel enthalten zugleich
eine Datierung durch die Zahlenwerte der Buchstaben (tarih). Auflerdem ist ein gedichte-
tes Werk iiber Nu‘man Efendis Erkrankung wahrend seiner Amtszeit als Mufti von Tabriz
erhalten (Millet Ktp., Resid Efendi 667/1).

Nach Pressers Definition spricht in einem Ego-Dokument durchgingig ein “ich” als
schreibendes und beschreibendes Subjekt; Jacques Presser, “Memoires als geschieds-
bron”, Marten Cornelis Brands, Jan Haak et al. (Hg.), Uit het werk van dr. J. Presser.
Amsterdam: Polak & van Gennep 1969, S. 277-282, sowie die erweiterte Definition in
Winfried Schulze, “Ego-Dokumente: Anndherung an den Menschen in der Geschichte?
Voriiberlegungen fiir die Tagung ,Ego-Dokumente’”, idem (Hg.), Ego-Dokumente: Annd-
herung an den Menschen in der Geschichte. Berlin: Akademie Verlag 1996, S. 11-30; vgl.
Cemal Kafadar, “Self and others: The diary of a dervish in seventeenth-century Istanbul
and first-person narratives in Ottoman literature”, Studia Islamica 69 (1989), S. 121-150,
sowie zur arabischen Autobiographik Dwight F. Reynolds (Hg.), Interpreting the Self: Au-

28

29

30
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Pesendide nur allzu deutlich sichtbar und hat ihn bei den Zeitgenossen
vermutlich einiges an Sympathien gekostet. Was seinerzeit als Charakter-
schwiche ausgelegt worden sein diirfte, er6ffnet dem Historiker eine recht
individuelle Sicht auf Vorgénge, in diesem Falle diplomatischer Natur,
die sonst ausschlieRlich durch obrigkeitlich sanktionierte, offizielle Quel-
len zugédnglich sind. Die in vielen Abschnitten hervortretende autobiogra-
phische Tendenz des Ego-Dokuments erleichtert die Anndherung an die
Personlichkeit des Verfassers und ermoglicht zugleich Einblicke in sein
Umfeld wie auch in viele sonst unerwihnte Details der Arbeitspraxis einer
Grenzziehungskommission oder einer Geschenkgesandtschaft.

Obwohl das Wort “ich” nur in wortlicher Rede vorkommt, heif3t die
Hauptfigur eindeutig Nu‘man Efendi, wenn er auch meist als “dieser
Geringe” (bu hakir) oder durch die Verbform in Erscheinung tritt. Da er
Tedbirdt-1 Pesendide offenbar erst um 1753 niedergeschrieben hat,3! han-
delt es sich nicht um journalartige Aufzeichnungen (auch wenn der Nie-
derschrift solche Notizen zugrundeliegen moégen), sondern er bettet die
von ihm vorgenommenen MaRnahmen in eine Erzdhlung ein.

Das hauptsédchliche Gliederungselement des Textes ist das Ereig-
nis (hadise). Zuweilen charakterisiert Nu‘man Efendi die Ereignisse in
der Uberschrift genauer, als erfreulich, betriiblich, seltsam, schéandlich,
abscheulich, Vorsicht gebietend, verwunderlich oder verbliiffend.3? Wenn
seine Vorgesetzten nicht mehr weiter wissen oder seiner Meinung nach
falsch handeln, schreitet Nu‘'man Efendi beherzt zu einer “MafRnahme des
Verfassers” (tedbir-i fakir).33

Der Titel des Gesamtwerkes impliziert, daf Nu‘man Efendi gerade
diese Ioblichen und vorbildlichen Losungen préasentieren will, denn er 143t
keinen Zweifel daran, daR in seinen Augen viele Amter nicht mit den am
besten qualifizierten Personen besetzt waren. Man mag dies als verstdand-

tobiography in the Arabic Literary Tradition. Berkeley et al.: University of California Press
2001.

31 H. 0. 98, fol. 161b (Tr., S. 252).

32 Hadise-i miiferriha: H. O. 98, fol. 58a (Tr., S. 102), hadise-i miikeddere: fol. 58a (Tr.,
S. 103), hadise-i miistagrebe: fol. 62a (Tr. S. 108), hadise-i kabiha: fol. 99a (Tr., S. 163),
hadise-i miistekrehe: fol. 99b (Tr., S. 164), hadise-i muhterize: fol. 130a (Tr., S. 208),
hadise-i miista‘cebe: fol. 150a (Tr., S. 235), hadise-i muhayyere: fol. 122b (Tr., S. 197).

33 Die Uberschrift tedbir (auch tedbir-i fakir oder tedbir-i savab) kommt mindestens 21 Mal
vor.
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liche Haltung eines zu kurz Gekommenen abtun,®* aber Nu‘man Efendis
Argumente und “Mafnahmen” waren bei aller Selbstdarstellung als ernst-
hafte Losungsvorschldge gedacht, die sehr zu seinem Leidwesen nicht in
jedem Fall Anklang fanden. Oft genug erweckt der Autor den Eindruck,
daf nur durch sein Eingreifen eine Katastrophe verhindert worden sei.

Neben Ereignissen und Maflnahmen als Hauptelementen der Gliede-
rung kommen weitere Zwischeniiberschriften vor, die passend zum Inhalt
der folgenden Passage gewdhlt wurden, etwa Unterredung, Besprechung
oder Beratung,® gelegentlich auch Zank (gefolgt vom “Ergebnis des
Zankens”).3® Die grundsitzlich stark auf Details im Zusammenhang mit
den “Mafnahmen” konzentrierte Erzdhlung abstrahiert nur an wenigen
Stellen, um als “Moral von der Geschichte”?” allgemeinere Schliisse zu
ziehen. Andere Unterbrechungen des Erzdhlflusses treten unter Rubriken
wie Kuriositit, Parenthese, Ermahnung, Bestarkung, Appendix oder auch
Eingebung auf.3® Gelegentlich wird auch ein Resiimee, ein Vergleichsfall
oder ein lehrreiches Beispiel gegeben.3?

Fiir Reiseberichte {ibliche Rubriken wie “Abreise aus” (hareket ez...)
und “Ankunft in” (vusil be...) kommen in Tedbirat-1 Pesendide selten vor.
Diesen Typ der Uberschrift, der nach dem von Hofchroniken bekannten
Muster grundsétzlich in Persisch gehalten ist, bevorzugt der ebenfalls

34 Vgl. zu dhnlichen Haltungen und literarisch verarbeiteten Klagen von Mustafa ‘Ali: Ul-

rich Haarmann, “The plight of the self-appointed genius — Mustafa ‘Ali”, Arabica 38
(1991), S. 73-86; von Ahmad al-Hafagi: Ralf Elger, “Autobiographical maqamat of the
17th and 18th centuries: A nearly typical Egyptian genre”, Daniel Crecelius und Mu-
hammad Husam al-Din Isma’il (Hg.), Papers from the Third Conference for Ottoman Studies
in Egypt. Kairo: Dar al-Afak al-‘Arabiya 2004, S. 63-65 sowie von Ragib Mehmed Pasa:
Henning Sievert, Zwischen arabischer Provinz und Hoher Pforte. Beziehungen, Bildung und
Politik des osmanischen Biirokraten Ragib Mehmed Pasa (st. 1763). Wiirzburg: Ergon 2008,
S. 330.

35 Miikaleme: H. O. 98, fol. 39a (Tr., S. 75), 39b (Tr., 76), 44a (Tr., 82), 45b (Tr., 84), 52a
(Tr., 94), 54b (Tr., 97), miizakere: fol. 43a (Tr., S. 124), miisavere: fol. 43a (Tr., S. 81),
44b (Tr., 83), 50b (Tr., 91), 69b (Tr., 120), 701b (Tr., 121).

36 Arbede: fol. 45a (Tr., S. 84), netice-i ‘arbede: fol. 47a (Tr., S. 86).

37 Kissadan hisse: fol. 12b (Tr., S. 35), 25a (Tr., 54), 73b (Tr., 125), 83a (Tr., 139), 84b (Tr.,
141).

38 Garibe: H. 0. 98, fol. 78b-80b (Tr., S. 132ff.), 117a (Tr., 189), mu'tariza: fol. 10b (Tr.,
S. 32), 142b (Tr., 225), tenbih: fol. 112b (Tr., S. 183), takviyet: fol. 106a (Tr., S. 173),
‘ilave: fol. 134a (Tr., S. 212), tenvir: fol. 12b (Tr., S. 35). Ein dhnlicher Exkurs behandelt
die Vergangenheit des Kurdenfiirsten Selim Han (icmal-i ahval-i Selim Han; fol. 143b (Tr.,
S. 226)).

39 Fegleke: fol. 110a (Tr., S. 180), tangir: fol. 110b (Tr., S. 180), tabsira: fol. 26b (Tr., S. 56),
111b (Tr., 181), 159b (Tr., 248).
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erhaltene offizielle Bericht {iber die Gesandtschaft.*? Die kunstreiche,
hofische Sprache des von dem eigens zum Berichterstatter (vekayi‘nevis)
und Korrespondenzsekretdr (mektithi) ernannten Dichters Kirimli Rahmi
Efendi verfalRten sefdretnames*! 14Rt sich der offensichtlich nicht fiir den
amtlichen Gebrauch bestimmten Darstellung Ebt Sehls gegeniiberstellen.
Rahmis Beschreibung der Ereignisse deckt sich grotenteils mit der von
Nu‘man Efendi, welcher jedoch bedeutend mehr Einzelheiten anfiihrt —
vor allem dann, wenn sie mit seinen personlichen Sichtweisen, Taten
und Verdiensten zusammenhédngen. Dagegen ignoriert Nu‘'man Efendi die
meisten Reiseumstdnde, Daten und protokollarischen oder staatstragen-
den Aspekte.

Im Vergleich zu Nu‘man Efendis Text fallt bei Rahmi die starke Ten-
denz zu persischer Lexik auf, die bis zu den Zahlwértern reicht (panc sa‘at,
riiz-i hastum usw.), sich dabei jedoch durchaus im Rahmen der zeitgends-
sischen Hofchronistik bewegt.4? Diese gibt die gehobene Stilebene der oft
statisch wirkenden Beschreibungen vor, wahrend Nu‘man Efendi durch
wortliche Rede, mehr finite Verbformen und gelegentlichen Perspektiv-
wechsel eine lebendigere Stimmung vermittelt, auch wenn aufgrund von
Syntax und Verweisstruktur nicht immer leicht zu erkennen ist, wer denn
gerade spricht.*3 Arabische und persische Gedichtverse und Sinnspriiche
oder auch Koran- und Haditzitate kommen bei beiden Autoren vor, sind
jedoch bei Nu‘mén Efendi insgesamt seltener.

AnliRlich der Nachricht von Nadir $ahs Ableben zitiert Nu‘man Efendi
die Chronogrammverse (tarih) von Rahmi, will selbst nicht zuriickstehen

40 Beispielsweise fol. 12a (vasf-t raftan [alz magam-1 Konya) oder 38b (dar zikr-i vusil ba-
qal'a-yi Hamadadn va $anidan-i habar-i vafat-i Nadir Sah-i tabahi-‘unvan).
41 Nzheres bei Unat, Osmanl Sefirleri, S. 86-91.
42 Die Texte vieler offizieller Gesandtschaftsberichte wurden friihzeitig in eine Hofchronik
aufgenommen und mogen bereits im Hinblick darauf verfa$t worden sein, jedoch sind
weder diese Zielsetzung noch der Prozef3 der Inkorporierung bislang untersucht worden
(Denise Klein, “The Sultan’s Envoys Speak: The Ego in 18th-Century Ottoman Seféret-
names on Russia”, Ralf Elger und Yavuz Kose (Hg.), Many ways of Speaking About the
Self. Middle Eastern Ego-Documents in Arabic, Persian, and Turkish (14th-20th century).
Wiesbaden: Harrassowitz 2010, S. 99; vgl. auch Suraiya Faroghi, “Materielle Kultur und
— zuweilen - gesellschaftliche Werte: Das Europabild in den Berichten osmanischer Ge-
sandter des XVIIL Jahrhunderts”, H. Fenz (Hg.), Strukturelle Zwdnge — personliche Freihei-
ten. Osmanen, Tiirken, Muslime: Reflexionen zu gesellschaftlichen Umbriichen. Gedenkband
zu Ehren Petra Kapperts. Berlin — New York: Walter de Gruyter 2009, S. 91).
Gelegentlich wird zudem das Verstandnis durch die Interpunktion des Transkripts er-
schwert.

43
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und gibt anschliel3end seine eigenen (weniger eleganten, dafiir aber mehr
als fiinfmal so langen) Verse zum Besten.44 Beide Autoren erwiihnen ein-
ander im Text, doch scheint Rahmis Chronogramm das einzige in beiden
Werken vorkommende Textelement zu sein.

Intention

Im Vorwort von Tedbirat-1 Pesendide, das im Vergleich zum Haupttext in
sehr elaborierter Sprache verfa@3t ist, legt Nu‘'man Efendi seine Motivation
dar:

“Dieser geringe, von Heimweh geplagte Diener Ebt Sehl Nu‘man,
der die Lander — besonders die Krim, Ungarn und ein wenig auch
Iran - bereist hat, mochte folgendes berichten:

Wenn sie Hitze und Kélte der Welt ertragen, tragen Lasttiere nicht
die Last, die ich zu tragen habe, auch Himmel und Erde tragen sie
nicht. Die Rechtschaffenen werden von zwei Seiten geplagt, und
mit solchen Pfeilen und Sehnen spannt man in der Not den Bogen
nicht.®

Dieser unbedeutende und mangelhafte Geringe hat immer wieder
die groBte Hitze und Kalte dieser unsicheren Zeit ertragen. Da
unter den Staatsmannern des Ewigen Erhabenen Reiches bekannt
ist, dal’ ich fahig und gewohnt bin, Lasten wie ein Packesel zu
tragen, und manche von ihnen dies selbst beobachten konnten,
wurde ich vom Erhabenen Reich mehrmals fiir die schwierigsten
und kompliziertesten Staatsangelegenheiten ausgewahlt und ein-
gesetzt, allerdings erst nachher befordert. In dem Maf3e, wie bei
jeder [Aufgabe] meine Befahigung, mein Scharfsinn, meine Fahig-
keit und Kraft es erlaubten, schritt ich eifrig voran, wie es so schon
heif3t: ,Bei Manahmen gibt es wie im Krieg Reiter, die vorpre-
schen, wenn sie dem Pferd die Sporen geben‘. Die Bewdltigung

44 H. 0. 98, fol. 140b-141b (Tr., S. 221ff.). Nu‘mans Gedicht trigt die Uberschrift “Chrono-
gramm des tiirkenhaften Verfassers, damit jeder mit oder ohne Wissen Begabte verstehe”
(tarih-i fakir-i tiirkvari li-yefheme kiillii zi ma'rifetin ve ‘ari). Der aufféllige Ausdruck tiirkvari
mag dem Versmaf3 geschuldet sein, konnte aber auch als ironische Anspielung auf die im
Vergleich zum Dichter Rahmi bescheidenen literarischen Fahigkeiten gedeutet werden.

45 Wortspiel mit siham, sehm “Pfeil; Los” und ¢ile “Sehne; Entbehrung”.
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der bei jeder dieser Angelegenheiten auftretenden hochkompli-
zierten, schwierigen und stérenden Ereignisse und kraftzehrenden
Ungliicksfélle gelang mit grof3ter Umsicht, Ergebenheit, Aufrich-
tigkeit, Frommigkeit, Standfestigkeit, Strebsamkeit und Hinge-
bung, so daf jeder dieser Dienste am Reich zu einem guten Ende
gebracht wurde.

Ich habe einige notwendige und wichtige Erlduterungen niederge-
schrieben, damit meine mit Gottes Hilfe und himmlischer Unter-
stlitzung zustande gebrachten lobenswerten und einmaligen Taten,
mutig vorgetragenen, iiberzeugenden Reden und zahlreichen treff-
lichen Mafnahmen nicht verlorengehen, sondern bekannt werden
und in wichtigen Angelegenheiten im Dienste des Erhabenen Rei-
ches stehenden Personen als Geschenk, Helfer und Sicherheit die-
nen und um denen, die nach Ende des Dienstes wie dieser Geringe
nichts als Lob und freundliche Worte erhalten und dabei doch
Miihen und Néten, Schaden und nutzlosem Opfer ausgesetzt sind,
getreu dem gefliigelten Wort ,Es ist nicht die erste Glasflasche, die
im Islam zu Bruch ging’ Rat und Trost zu spenden. Wie bei meinen
iibrigen Schriften habe ich das Werk entsprechend dem Zahlen-
wert seines Datums ,Die Trefflichen Malnahmen’ genannt, in drei
Abhandlungen aufgeteilt und darin jeweils die im Zuge der mir
aufgetragenen Aufgabe vorgekommenen schwierigsten Probleme,
Ereignisse, Taten, Mafnahmen und Zwiegespréche festgehalten,
auf daf} die Leser darin Exempel und Ratschldge finden, diesen
mangelhaften Armen zu Lebzeiten in guter Erinnerung behalten
und nach seinem Ableben fiir ihn beten mogen.”4®

Nu‘man Efendi hebt stolz hervor, welch gute Dienste er dem Osmanischen
Reich durch seine Fahigkeiten geleistet habe, beméngelt jedoch, daR seine
Miihen nicht angemessen belohnt worden seien, obwohl er fern der Hei-
mat schwierige Aufgaben zu meistern hatte. Besteht die zweiseitige Belas-
tung zum einen in der Behauptung gegen duflere Gegner und Gefahren,
komme zum anderen die Selbstbehauptung gegen innere Herausforderun-
gen hinzu, etwa in Form von schlechter Organisation oder personlicher

4 H. 0. 98, fol. 2a (Tr., S. 19f.).
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Inkompetenz auf osmanischer Seite.*’ Die Schilderung seiner Erfahrungen
soll nun dhnlich zu kurz Gekommene trosten, und seine schriftlich fest-
gehaltenen “Malinahmen” sollen gute und schlechte Beispiele, aber auch
Losungsvorschlége fiir kiinftige Probleme anbieten. Damit stellt er selbst-
los seine Erfahrungen als Beispiel (‘ibret) und Ratschlag (nasihat) in den
Dienst des Reiches und kann seine personliche Sicht der Dinge in ganzer
Breite darlegen, ohne sich auf den ersten Blick in ungehoriger Weise in den
Mittelpunkt zu riicken.

Trotz seiner treuen Dienste beklagt Nu‘'man Efendi sich jedoch iiber
mangelnde Wertschdtzung. Immer wieder wurde ihm erst nach Erledigung
eines Auftrages eine Rangerh6éhung in der ‘ilmiye zugesagt, aber wéhrend
des Auftrages waren Bezahlung und Versorgung zu gering sowie sein Rang
fiir die Aufgabe nicht angemessen.*® So versah Nu‘man Efendi mehrere
Kadidmter als n@’ib und amtierte als Notar fiir die Grenzziehung an der
Donau, ohne seine Anwartschaft (miilazemet) vollendet zu haben. Aufier-
dem sei ihm die gebiihrende Anerkennung seiner Fahigkeiten versagt wor-
den, besonders als ihm im Vorfeld der Iran-Gesandtschaft untersagt wurde,
mit schiitischen Gelehrten iiber die Rechtszweige (furd®) zu disputieren.
Dieses Verbot, befiirchtet er, werde ihn als Reprisentanten der osmani-
schen ‘ulama’ vor den Persern der Licherlichkeit preisgeben.4® Auf die
Frage nach seiner Befdhigung kann Nu‘man Efendi immerhin auf zwei von
ihm verfalte Traktate iiber das Verhaltnis der islamischen Rechtsschulen
bzw. Riten (madahib) verweisen und spricht konkrete Streitpunkte der furi*
an, wie die Zeitehe, Einzelheiten der rituellen Waschung, Lob und Verflu-
chung (sabb) von Prophetengenossen.’® Trotz anfinglicher Enttiuschung
iiber das Disputationsverbot erwdhnt Nu‘man Efendi die krankende Unter-
schédtzung seiner Fahigkeiten im weiteren Verlauf des Irankapitels nicht

47 Mehr dazu unten,

48 H. 0. 98, fol. 26a (Tr., S. 55f.), 54b (Tr., 97), 91b (Tr., 152).

49 H. 0. 98, fol. 92a (Tr., S. 153ff.), sowie 101a-b (Tr., 166f.): “[Wenn ich nicht mit ihnen
disputieren kann,] lachen die Perser mich und das Erhabene Reich schallend aus und ma-
chen sich noch in unertraglicher Weise dariiber lustig. Tag und Nacht flehte ich: ,O Herr!
Wenn der Gro3te Imam [Abd Hanifa an-Nu‘man] in gottlicher Gnade steht, errette mich
vor diesem Ungliick, in das ich mit seinem Namen geraten bin! Lieber will ich sterben!’
(...)” (fol. 101a-b, S. 166f.: “..."Acem ferzendleri hem baiia ve hem devlet-i ‘aliye’ye kahkaha
ile giiliib suhriye ve belki tahammiil olunmiyacak haltiyat éderler ya Rabb imam-1 a‘zamui
kerameti var ise ismi ile ugradigim su beladan beni halds eyle 6lmege dal razi oldum”). Sol-
che Peinlichkeit fiirchtend, rezitiert Nu‘man Efendi die Sure al-Kahf (zu deren weiterem
Einsatz siche unten). Siehe auch H. O. 98, fol. 115a (Tr., S. 186) und 92a (Tr., 153ff.).

50 H. 0. 98, fol. 93a (Tr., S. 154f.).
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mehr. Offenbar begegneten ihm keine satisfaktionsfdhigen schiitischen
Gelehrten, zumal die Umstédnde fiir gelehrte Dispute nicht sehr geeignet
waren.

‘Acem und Nemcelii

Die Osterreicher werden in Tedbirdt-1 Pesendide regelmiRig als nemcelii
(seltener gavur) bezeichnet und nennen die Angehdrigen der osmanischen
Grenzziehungskommission ‘osmanli. Die Perser heilRen ‘acem (a‘cam, acem-
ler), wobei nicht immer klar ist, ob es sich um eine ethnisch-sprachliche
Zuordnung oder um eine Sammelbezeichnung fiir Bewohner Irans handelt,
von denen als weitere Volksgruppen Usbeken, Afghanen, Kadscharen und
Afscharen vorkommen. Oft verwendet Nu‘man Efendi ‘acem und kizilbag
synonym mit meist abwertendem Zungenschlag, was auch auf Rahmi
zutrifft (a‘cam-1 bed-encam; hier aber selten kizilbas), der daneben neutral
von iraniyan spricht.

Aufgrund eines Rechtsgutachtens des Seyhiilislams war der Rechts-
status der schiitischen Iraner zuletzt 1742 mit dem von Nichtmuslimen
gleichgesetzt worden, so daf¥ osmanische Truppen sie toten und versklaven
durften. Diese Aussicht trug dazu bei, den Kampfeswillen zumindest Nadir
Sahs nur noch zu verstirken, wie die iranische Hofchronik Gahdngusa-yi
Nadiri versichert:

“Dort [im von Nadir $ah besetzten Kirkuk] traf die Abschrift eines
Erlasses des alexandergleichen Padischahs von Rlim ein, der geméafR
einem Rechtsgutachten des Seyhiilislams und der héchsten Gelehr-
ten ausgestellt wurde. Er wurde dem wie die Sonne strahlenden
Blick [Nadir Sahs] vorgelegt und besagte, daR die Tétung und
Versklavung der Iraner im allgemeinen erlaubt sei und ihr Ritus
(maghab-i isan) dem Ritus des Islams (maghab-i islam) zuwiderlaufe.
(...) Diese Auslegung bestdrkte den festen Willen seiner Majestat,
(...) in Richtung auf das himmelhohe Mosul vorzuriicken.”>!

51 Astarabadi, S. 385; vgl. Tucker, Nadir Shah’s Quest, S. 79.
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Diese Gegensitze und Rechtfertigungen sollte Nadir Sahs Plan zur Ver-
einigung von Sunna und Zwolferschia durch deren Umwandlung in eine
fiinfte Rechtsschule (maghab-i ga'fari) iiberbriicken.’? Von der Hohen
Pforte wurde dieser ehrgeizige Vorschlag allerdings mit MiRtrauen und
tendenziell als taktisches Mandver betrachtet. Ahmed Pasa, der Vali von
Bagdad, weist Nu‘man Efendi nachdriicklich darauf hin: “Dieser Kerl hilt
nicht zu einem Ritus — er ist ein Atheist und Ungliubiger”.>3

Die Entschirfung des Gegensatzes zwischen Sunna und Schia diente
Tucker zufolge in erster Linie innenpolitischen Zielen in Iran.>* Daneben
sollten die Osmanen von der kollektiven Konversion Irans zur Sunna iiber-
zeugt und damit zur Anerkennung von Nadir Sahs Herrschaft bewegt wer-
den. Dieses Ziel unterliefen die Osmanen jedoch dadurch, dal an den zu
diesem Zweck abgehaltenen Disputationen keine offiziellen Vertreter der
‘lmiye-Hierarchie mit ‘ulama’ in Nadirs Diensten teilnahmen. An der wich-
tigsten derartigen Inszenierung — der sogenannten Konferenz von Nagaf
—nahm osmanischerseits auf Befehl des Valis Ahmed Pasa nur ein einziger
nicht der reguldren Hierarchie angehorender Vertreter, namlich der Bag-
dader Mufti ‘Abdallah as-Suwaydi, als Beobachter teil.>®

Nu‘man Efendis Grundhaltung gegeniiber den Persern ist ebenso wie
gegeniiber den Osterreichern kaum iiberraschend von MiRtrauen geprigt.
Bei sich ergebender Gelegenheit scheut Nu‘'man Efendi nicht davor zuriick,
die Osterreicher mit Teufeln zu vergleichen;>® alternativ vergleicht er
Charaktere der Gegenseite mit Hunden, etwa einen persischen Stadtgou-
verneur, kollektiv die Einwohnerschaft von Hamadan und nicht zuletzt

52 Koca Ragib Mehmed Paga, Tahkik ve Tevfik. Osmanh-Iran Diplomatik Miinasebetlerinde
Mezhep Tartismalar. Ed. Ahmet Zeki izgoer, Istanbul: Kitabevi 2003, fol. 184b. Vgl. Mii-
nir Aktepe (Hg.), Sem’ddni-zdde Findiklili Siileyman Efendi tdrihi Miir’i*-tevdrih. (im Folgen-
den: Sem’ddni-zdde) 1, Istanbul: Edebiyat Fakiiltesi 1976, S. 123.

53 H. 0. 98, fol. 93b (Tr., S. 155: “Bu herif bir megheb ile miitemezhib degiildiir, sani*i ‘alemi
miinkir bir dehri kdfirdiir”. Savag liest “bu mezheb”, was ebenso denkbar wire und sich
dann auf die Sunniten oder die hanafitische Rechtsschule bezoge.

54 Siehe insgesamt Tucker, Nadir Shah’s Quest, S. 78-93.

55 Zur Person siche Ra’if, S. 13-18, sowie Tucker, Nafir Shah’s Quest, S. 5-22; der Text des

Berichtes ist: ‘Abdallah b. Husayn b. Mar‘i as-Suwaydi, Kitab al-Hugag al-qat‘iya li-ttifag

al-firaq al-islamiya. Kairo: Matba‘at al-Sa‘ada 1323/1905.

Der Name des osterreichischen Dolmetschers (Mennas) reizt ihn zur Anspielung auf den

Satansnamen hannds (H. O. 98, fol. 26b (Tr., S. 56), 29b (Tr., 60f.) u. 6.), den Oster-

reichischen Grenzkommissar nennt er einen seytan (fol. 28b (Tr., S. 59)), ebenso wie den

kethuda des kurdischen Lokalfiirsten Selim Han (fol. 144a (Tr., S. 227)).

56
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den habsburgischen Kaiser.>” Wihrend aber bei der Charakterisierung
der Osterreicher technische Versiertheit, Schlidue und Verschlagenheit im
Vordergrund stehen,”® erscheinen die schiitischen Perser (‘acem/a‘cam,
kizilbas)>® nur tiickisch und brutal.®® Auf was diese Verrohung zuriickzu-
fiihren ist, erklart Nu‘man Efendi zwar nicht direkt, macht aber ebenso
wie Rahmi sehr deutlich, welch schidliche Wirkungen die barbarische
und maRlose Herrschaft des Usurpators Nadir Sah hat.%! Als Gegenbild
entspriche diesen Zustdnden idealerweise die legitime, mafvolle und
gerechte Herrschaft des osmanischen Padischahs, wahrend das Gegenbild
der schlauen osterreichischen Verhandlungspartner sich im naiven, wenn
auch aufbrausenden osmanischen Grenzkommissir manifestiert.52

Der Verfasser ist weit davon entfernt, die tatsdchlichen Zustinde im
Osmanischen Reich zu verherrlichen, doch konnte ein gewisses Wunsch-
denken darin zum Ausdruck kommen, dafl sunnitische Muslime Irans
regelméRig die Absicht duflern, sich osmanischer Herrschaft unterstel-
len zu wollen.®3 So schligt der Kommandant eines vom Heimweg abge-
schnittenen usbekischen Heerhaufens aus Nadirs Armee vor, Hamadan fiir
das Osmanische Reich zu besetzen. In dieser Sache kommt die Gesandt-
schaftsleitung jedoch zu dem Schluf}, daf unkontrollierten Soldaten nicht
zu trauen ist, selbst wenn sie Sunniten sind, zumal man ja nicht zum
Kriegfiihren gekommen sei, wie der Gesandte betont. Angesichts des sich

57 H. 0. 98, fol. 116b (Tr., S. 189), 122a (Tr., 197), 56a (Tr., 100).

58 H. 0. 98, fol. 28b-35b (Tr., S. 59-70), 39a (Tr., 75), 44b (Tr., 82f.).

59 Den urspriinglich die militanten Anhznger $ah isma‘ls bzw. der Safaviden bezeichnen-
den Ausdruck scheint Nu‘man Efendi synonym fiir prosafavidische Schiiten insgesamt zu
verwenden. Da die kizilbas sich insbesondere aus turkmenischen Volksgruppen rekrutier-
ten, konnte dieser Ausdruck auch turksprachige schiitische Stamme Irans bezeichnen,
jedoch gibt es darauf keinen Hinweis in Tedbirdt-1 Pesendide. Der Ausdruck muf} nicht
abwertend gemeint sein, da nur gelegentlich pejorative Epitheta hinzutreten und denk-
bare Schméhworter wie miithid, rafizi oder miifsid gar nicht vorkommen.

%0 Unter anderem H. O. 98, fol. 104 a-b (Tr., S. 171) 16a-b (Tr., 174), 116b (Tr., 189),
121b (Tr., 196).

61 Giehe zu diesem Thema u. a. H. O. 98, fol. 108b-109a (Tr., S. 178), 115a (Tr., 186), 132b

(Tr., 211).

Vgl. zur Opposition asymmetrischer Gegenbegriffe von Eigenem und Fremdem Reinhart

Koselleck, “Zur historisch-politischen Semantik asymmetrischer Gegenbegriffe”, idem,

Vergangene Zukunft. Zur Semantik geschichtlicher Zeiten. Frankfurt a. M.: Suhrkamp 1989,

S. 211-59.

Vgl. Suraiya Faroghi, “Der osmanische Blick nach Osten: Diirri Ahmed Efendi iiber den

Zerfall des Safawidenreichs 1720-21", Michael Rohrschneider und Armno Strohmeyer

(Hg.), Wahrnehmungen des Fremden. Differenzerfahrungen von Diplomaten in Europa (1500~

1648). Minster: Aschendorf 2007, S. 379.
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abzeichnenden Zusammenbruchs von Nadir Sahs Herrschaft fiirchtet auch
der Statthalter von Hamadan, ein in Nadir $ahs Dienste getretener scha-
fiitischer Kurde aus der Gegend von Mosul, den Zorn der Untertanen und
bittet die Gesandtschaft um Asyl.

Anders als die grundsitzlich feindseligen Osterreicher und héretischen
Perser beschreibt Nu‘man Efendi Kurden und Ungarn recht positiv. Zwar
machen die kurdischen Bewohner des Grenzgebietes nicht gerade den
zuverldssigsten Eindruck, da sie (wie der erwdhnte Statthalter) ihre Zuge-
horigkeit bei Bedarf dndern, aber es ist deutlich, daf} sie zwangsweise in
diese Lage geraten, so da’ daher weder Osmanen noch Iraner ihnen trauen
und sie verdachtigen, in Wirklichkeit der gegnerischen Konfession anzu-
hingen.®4 Nu‘man Efendi meint jedenfalls, bei den Bewohnern der Region
von Sinne eine Bevorzugung der osmanischen/sunnitischen Seite fest-
stellen zu konnen® und setzt einmal mehr politische Hoffnungen in eine
sunnitische “Fiinfte Kolonne” im ehemaligen Safavidenreich.%® Derartige
Doppeldeutigkeiten betreffen die an der Donau auftretenden ungarischen
Adeligen nicht: Nu‘man Efendi beschreibt sie als entgegenkommend und
hoflich, zumal sie keinen Zweifel an ihrer Abneigung gegen die habsbur-
gische Herrschaft lassen.%”

Ethnische, rassische oder religiose Stereotype spielen eine relativ
untergeordnete Rolle, da sie fiir die Herausstellung der Probleme und ihrer
Losungen in der Regel weit weniger wichtig sind als individuelle Schwa-
chen oder auch bestimmte “Problemgruppen”. So ist nach Nu‘man Efendis
Meinung bei Soldaten (die er gerne als Ungeziefer, hagerat, bezeichnet)
ob ihres gewalttitigen Wesens grundsitzlich Vorsicht geboten.®® Folg-
lich diirfe man ihnen gegeniiber keine Furcht zeigen, ganz wie bei wilden
Baren (ayu misadlidiir). Dabei bezieht der Gelehrte sich auf ein Jugender-

64 H. 0. 98, fol. 107a (Tr., S. 175), 126b-127a (Tr., 203).

65 Auch Rahmi berichtet, daR nach dem Bekanntwerden von Nadirs Ableben in der Provinz

Ardalan die Freitagspredigt im Namen des osmanischen Monarchen als padisah-1 islam

gehalten wurde (Rahmi, “Sefaretname”, fol. 44a).

Diese Hoffnung duflerte bereits einige Jahre zuvor der zu Verhandlungen mit dem letz-

ten Safavidenschah reisende Gesandte Diirri Efendi (Faroghi, “Der osmanische Blick”,

S. 379).

57 H. 0. 98, fol. 74b-77b (Tr., S. 127-131).

68 H. 0. 98, fol. 62b-65a (Tr., S. 109-111), 103a (Tr., 169), 107a (Tr., 175), 125a-126a
(Tr., 201f.), 127b (Tr., 204).

66



Ebii Sehl Nu‘man Efendi 383

lebnis mit einem solchen Vertreter der anatolischen Tierwelt®® und briistet
sich damit, diese Erkenntnis in einer Auseinandersetzung mit in der Ndhe
von Adakale ansdssigen Janitscharen vorteilhaft zum Einsatz gebracht
zu haben.”? In derselben Absicht stellt Ebéi Sehl Nu‘méan das mitreisende
osmanische Wachpersonal fremden Truppen gegeniiber als schier unbe-
siegbar dar, wobei ein wenig Ironie mitschwingen mag.”! MiRtrauen und
Vorsicht werden umso grof3er, wenn die fraglichen Soldaten “herrenlos”
(bastbos) sind, also keinem reguldren Kommando unterstehen, wie es im
chaotischen Iran der Fall ist.

Gelegentlich erwihnt Nu‘man Efendi abweichende Sitten der Oster-
reicher, etwa wenn der Hut ehrerbietig gezogen oder die Kavalkade einer
Ehrenformation auf seine Ermahnung hin den osmanischen Gepflogen-
heiten angepat wird.”? Abgesehen von solchen Erwéhnungen am Rande
und wenigen exkurshaften Kuriositdtenbeschreibungen verzichtet Nu‘man
Efendi aber darauf, dem Leser Einzelheiten tiber Kultur und Sitten der Ver-
handlungspartner anzugeben, mit denen die Grenzziehungskommission an
der Donau immerhin monatelang zusammenarbeitete. Die Beschreibung
der Perser fillt sogar noch sparsamer aus, doch in beiden Fallen geht dies
nicht auf mangelndes Interesse an Details, sondern auf die Erzdhlperspek-
tive und Intention zuriick.”3

Anders als manche anderen Gesandtschaftsberichte’4 erwecken weder
Tedbirdt-1 Pesendide noch Rahmis Beschreibung den Eindruck einer Reise
in eine fremde Welt, denn eine Alteritit der Perser oder Osterreicher im
Umgang mit der Natur oder in den sozialen Relationen ist nicht erkenn-

59 H. 0. 98, fol. 12b (Tr., S. 35f.), unter den vielsagenden Uberschriften “die Moral von der
Geschichte” (kissadan hisse) und “Eingebung” (tenvir).

70 “Djese Kerle sind ja wie die Biren: Wer ihnen unerschrocken gegeniibersteht, den greifen
sie nicht an, aber wer vor ihnen davonlduft, dem setzen sie nach und lassen ihn nicht
entkommen” (Prokosch, S. 137; vgl. H. O. 98, fol. 63b (Tr., S. 110).

71 Etwa in H. O. 98, fol. 124a-b (Tr., S. 200).

72 H. 0. 98, fol. 27b (Tr., S. 58), 32b-34b (Tr., 65ff.), 74a (Tr., 126), 78a (Tr., 132).

73 Dasselbe 14Rt sich {iber Rahmi Efendis Bericht sagen, dessen héfisch-literarische und
diplomatische Schwerpunktsetzung ebenfalls wenig Raum fiir ethnologische Beobach-
tungen laRt.

74 Yigirmisekiz Mehmed Efendis Bericht {iber Frankreich wird oft eine starke Wirkung auf
die osmanische Gesellschaft zugeschrieben (Fatma Miige Gocek, East encounters West:
France and the Ottoman Empire in the Eighteenth Century. New York: Oxford University
Press 1987).
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bar.”” Vielmehr lebten die Verfasser offenbar durchaus in derselben Welt
wie ihre Nachbarn in Iran und im Habsburgerreich:”® Mit einer gewissen
Selbstverstdndlichkeit erwdhnt Nu‘méan Efendi Umgangsformen, die Osma-
nen, Osterreicher und Perser offenbar teilten, insbesondere den geselligen
Genuf3 von Kaffee und Siillwaren, der immer wieder den eigentlichen Ver-
handlungen vorausgeht,”” aber auch bei protokollarischen und politischen
Streitigkeiten war beiden Seiten die Bedeutung aller relevanten Gesten
und taktischen Manéver klar.”8

Eine weitere Gemeinsamkeit bestand in einem gesunden Mil3trauen
gegeniiber den eigenen Vorgesetzten bzw. Reprdsentanten der eigenen
Obrigkeit, das fiir Nu‘man Efendi offenbar selbstversténdlich ist, das aber
auch die Mitglieder der 6sterreichischen Grenzziehungskommission”® wie
auch der Irangesandtschaft®® und umso mehr die Bewohner Irans in der
unsicheren Situation nach Nadir $ahs Tod an den Tag legen. Auch die meist
auf diplomatische Gepflogenheiten, Zweckdienlichkeit und Gesichtswah-
rung verweisenden Argumente Nu‘man Efendis scheinen (jedenfalls in sei-
ner Darstellung) den Osterreichischen und persischen Gesprachspartnern
unmittelbar zuginglich gewesen zu sein.

Wihrend das Problem der Dolmetscher im Kapitel iiber die Donau-
grenze mehrfach thematisiert wird, erwdhnt Nu‘man Efendi keine Dol-
metscher bei Verhandlungen mit persischen Gesprachspartnern. Auch
wenn Dolmetscher vorhanden gewesen sein mogen, standen hier vermut-

75 Vgl. zur mentalititsgeschichtlichen Bestimmung von Fremdheit in der Reiseliteratur Mi-

chael Harbsmeier, “Reisebeschreibungen als mentalititsgeschichtliche Quellen: Uberle-
gungen zu einer historisch-anthropologischen Untersuchung frithneuzeitlicher deutscher
Reisebeschreibungen”, Antoni Maczak — Hans Jiirgen Teuteberg (Hg.), Reiseberichte als
Quellen europdischer Kulturgeschichte. Aufgaben und Maglichkeiten der historischen Reisefor-
schung. Wolfenbiittel: Herzog-August-Bibliothek 1982, S. 15.

Dazu Suraiya Faroghi, The Ottoman Empire and the World Around It. London/New York:
L. B. Tauris 2006, S. 25f.; vgl. auch Jiirgen Osterhammel, Die Entzauberung Asiens. Europa
und die asiatischen Reiche im 18. Jahrhundert. Miinchen: Beck 2010, S. 16-31 und 46f.
Entsprechende Erwahnungen (enva“i tatlular ve kahveler ile ikram, ciimle ku‘ad ve tatlu ve
kahve niis, kahveye teklif, kahve siparis usw.) finden sich bei Nu‘man Efendi recht hdufig
(etwa H. O. 98, fol. 28a (Tr., S. 58) oder 46b (Tr., 86)). Auch Rahmi beschreibt das ge-
meinschaftliche Kaffeetrinken (z. B. Rahmi, “Sefaretname”, fol. 33a: tenaviil-i giilseker ve
ihtisa-y1 kahve). Eine genauere Untersuchung der bei Rahmi beschriebenen zeremoniellen
Elemente konnte Aufschluf? dariiber geben, inwiefern osmanisches und iranisches Proto-
koll kompatibel waren.

Beispielsweise beim Streit darum, welcher Grenzkommissar zuerst absitzt (H. O. 98, fol.
27b-28a (Tr., S. 58).

79 H. 0. 98, fol. 70a (Tr., S. 120).

80 H. 0. 98, fol. 136b (Tr., S. 216).
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lich beiderseits das Persische und das Tiirkische zur Verstandigung zur
Verfiigung.8! Nur bei Verhandlungen mit einem afghanischen Heerhaufen
erwédhnt Tedbirat-1 Pesendide einen Dolmetscher und ein (wenn auch vor-
geschiitztes) Mifverstéindnis.5?

Vereinzelt setzt Nu‘'man Efendi in beiden Kapiteln das Element der
Fremdheit zur Spiegelung des Vertrauten ein. Einmal wird er an der Donau
Zeuge der Schlachtung eines Ochsen, die nicht (wie islamrechtlich vorge-
schrieben) durch Schichtung, sondern ohne Blutabfluf erfolgte. Auf seine
Frage erhdlt er die Auskunft, da man mit dem Blut den Verstand des (im
Gegensatz zu den osmanischerseits verbreiteten Schafen) klugen Rindes
aufnehmen wolle, was Ebii Sehl abwegig erscheint.®3 Da dieser Einschub
im Zusammenhang mit kontroversen Verhandlungen mit den Osterreichern
steht, haben wir es offenbar nicht mit einer “ethnologischen” Betrachtung
zu tun, sondern die erlebte oder imaginierte Begebenheit wurde gezielt
als Stilmittel eingesetzt. Daneben trdgt die Schilderung moglicherweise
zur Selbstvergewisserung der Leser bei, jedoch allenfalls als erwiinschter
Nebeneffekt.

Auch in Iran betdtigt Nu‘man Efendi sich nicht als Ethnologe, schildert
aber eine #hnliche Begebenheit. Als Nadir $ahs Tod unter den Bewohnern
von Sinne bekannt wird, bemerkt Nu‘man Efendi, dal sie zur Feier des
Ereignisses Schafe schlachten, aber das Fleisch den Hunden vorwerfen.
Auf seine Frage, ob man es nicht besser den Armen spenden sollte, erhalt
er zur Antwort, dafd das zum Tod eines solchen ungldubigen Usurpators

81 Wihrend das Persische nach dem Arabischen die Bildungssprache der gebildeten Osma-
nen war, war das Tiirkische am Safavidenhof und im Militir verbreitet. Nadir Sah, selbst
turkmenischer Herkunft, lief3 seine Korrespondenz mit den Osmanen zwar auf Persisch
verfassen, verwies aber bei Verhandlungen auf das “gemeinsame Erbe”. Eine entspre-
chende Notiz soll er eigenhindig in tiirkischer Sprache (Iran tiirkisi) einem offiziellen
persischen Schreiben beigefiigt haben (Koca Ragib Mehmed Pasa, Tahkik ve Tevfik. Ed.
Izgoer, S. 25). Zu den tiirkischen Varietiten im friihneuzeitlichen Iran siehe Heidi Stein,
“Ajem-Tiirkisch: Anndherung an eine historische Sprachform zwischen Osmanisch, Per-
sisch und Osttiirkisch”, Orientalia Suecana 54 (2005), 179-200; vgl. zu Fremdsprachen
in der frithneuzeitlichen Diplomatie Europas Guido Braun, “Fremdsprachen als Frem-
derfahrung: Das Beispiel des Westfalischen Friedenskongresses”, M. Rohrschneider — A.
Strohmeyer (Hg.), Wahrmehmungen des Fremden. Differenzerfahrungen von Diplomaten im
16. und 17. Jahrhundert. Miinster: Aschendorf 2007, S. 207.

82 H. 0. 98, fol. 129b-130a (Tr., S. 207).

8 H. 0. 98, fol. 47a (Tr., S. 86; vgl. Prokosch, S. 85). “Der Angesprochene sollte dem
osterreichischen Delegationsleiter ausrichten: Geborgter Verstand niitzt nichts, und au-
Berdem sagt man bei uns zu jemandem, iiber dessen Dummbheit man sich gedrgert hat,
,du Rindvieh [sigir]‘!”.
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geopferte Fleisch nur den Hunden zuzumuten sei. Gebildete Gesprachs-
partner (okur yazar) erganzen, daf$ Nadir anstelle einer Gottesanrufung
beim Schlachtvorgang verflucht und beschimpft worden sein mag, was
demnach als Verunreinigung angesehen werde.84 Diese Veranschauli-
chung bringt den HaR der Bewohner auf Nadir Sah zum Ausdruck, aber
trotz Nu‘mans anfanglicher Verwunderung handelt es sich nicht um eine
“Merkwiirdigkeit” (und erhilt folglich auch keine solche Uberschrift),
sondern kniipft an eine dem osmanischen Muslim vertraute Denkart an,
indem eine spiegelbildliche Fassung des iiblichen Vorgehens Nadir Sahs
Verhal3theit veranschaulicht.

Anders als Tedbirat-1 Pesendide bietet Kirimli Rahmi Efendis Sefaretname
eine kunstvolle Darstellung von Zeremoniell, Gastgeschenken usw., wid-
met aber auch dem “touristischen Rahmenprogramm” einige Aufmerk-
samkeit, indem es den Besuch von Sehenswiirdigkeiten schildert, nament-
lich von Griibern beriihmter Mystiker und Imame,8> etwa in Aksehir:

“Als man eine eintdgige Rast [einlegte], um den Stralenstaub des
miihevollen Weges abzuschiitteln, die Pferde und Lasttiere ausru-
hen zu lassen, und das segenspendende Grab des verstorbenen Hoca
Nasreddin besuchte, dessen zum Lachen reizende Anekdoten und
amiisante Geschichten in aller Munde sind, kam mir Geringem die
Garten-Anekdote in den Sinn, eine seiner lustigen Geschichten.”86

Das touristische Interesse des Gesandten und seiner Entourage selbst
beschrankte sich jedoch nicht auf Graber; Rahmi beschreibt recht ausfiihr-
lich den Besuch der sassanidischen Felsreliefs von Taq-i Bustan, das der
Gesandte Kesriyeli Ahmed Pasa gerne besichtigen wollte, und bringt es
unter anderem mit den literarischen Figuren Husrau und $irin in Verbin-

84 H. 0. 98, fol. 140a-141b (Tr., S. 221).

85 Die iibrigen besuchten Griber waren die von Celaleddin Rami, al-Ma'raif al-Karhi, ‘Abd
al-Qadir al-Gilani, Sihab ad-Din as-Suhrawardi, Cunayd al-Bagdadi, as-Sari as-Saqati,
Miisa al-Kazim, Muhammad al-Gawad und Abi Hanifa an-Nu‘man.

86 Rahmi, “Sefaretname”, fol. 10a: “izdaha-1 evsah-1 tarik-1 piir-metd‘ib ve irdaha-1 huyiil-ii
merakib mulahazastyla yek riize meks-ii aram esndasinda latayif-t hande-ferma ve hikayat-t
uzhiike-peyrast manende-i miisiil-i s@’ir-i elsine-i nds-u mecalis-i enamda d@ir olan Hoca
Nasreddin-i merhiimufi merkad-1 rahmet-mersadi ziyaret olundukda hikdayat-t mughikesinden
bistan latifesi hatr-giizar-1 hakir olmagla...”.
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dung.?” Dagegen gehért die Beschreibung einer neuen KanonengieRerei
offenbar nicht zu Rahmis Aufgabe.%8

Rahmis Interesse an Heiligengrdbern und Felsreliefs teilt Nu‘man
Efendi nicht; im gesamten Irankapitel findet sich keine Beschreibung sol-
cher Orte.8? Ein gewisser Exotismus (unter der entsprechenden Rubrik
garayibat) ist lediglich in einem Exkurs {iber die Besichtigung von Kirchen
in Herrmannstadt/Sibiu zu finden. Hier stehen die Zeugnisse technischer
Kunstfertigkeit der nemgelii in Form von Gemélden, Uhrwerken, Orgeln,
Glockenspielen und Kirchenglocken im Vordergrund.®® Den gréRten Glo-
cken schreibt Nu‘man Efendi die Fahigkeit zu, durch die Kraft des Schalls
Gewitter aufzulosen.’! Die Kirchenbesichtigung nutzt Ebli Sehl dazu,
einen christlichen Geistlichen {iber das islamische Prophetendogma und
den entsprechenden Vers aus der Sure al-Bagara zu belehren: “Der Pries-
ter schlug die Augen nieder, wuflte nichts zu entgegnen und war vollig
verstort”.%2 Diese Sprachlosigkeit mag auch der fiir den Herrmannstidter
wohl ungewohnten Konfrontation mit Rezitation und Exegese des Korans
geschuldet sein. Nu‘man Efendi blendet jedenfalls seine Zugehorigkeit zur
Grenzziehungskommission, den touristischen Charakter seines Besuches
und die sonst nicht unerwahnte Sprachbarriere aus, um herauszustreichen,
wie sehr der christliche Geistliche ihm (und der inhérenten Uberzeugungs-
kraft des Islams) disputativ unterlegen war.

In Nu‘man Efendis Eigendarstellung kommen {iiberzeugende Gegen-
argumente seiner Kontrahenten relativ selten vor. Dafiir breitet er gerne
seine eigene Argumentation in manchmal recht hypothetischen Darle-
gungen aus,’® und wenn ein Gesprichspartner sich davon unverniinfti-
gerweise nicht iiberzeugen 1af3t, ist dies zweifellos dessen Verstocktheit
zuzuschreiben.

87 Rahmi, “Sefaretname”, fol. 36a-b: “Ragbet-nemiidan-1 el¢i pasa be-temdsd-yt caygah-i
niizhetnema-yt Taq-1 Bustan” .

88 Rahmi, “Sefaretname”, fol. 36b: “sifat-t tobhdne-1 nevsahte-i Nadir Sah hilye-i ta‘rifden

miistagni ve da’ire-i tavsifden biriin”.

Auch die KanonengieRerei bleibt unerwahnt.

9% Dieses Motiv und der unvermeidliche Vergleich mit der Ayasofya bzw. griechischen Kir-
chenbauten findet sich schon bei Evliya Celebi. Vgl. zu seinen Kirchenbeschreibungen
Markus Kohbach, “Die Beschreibung der Kathedralen von Iasi, Kaschau und Wien bei
Evliya Celebi: Klischee und Wirklichkeit.” Siidost-Forschungen 38 (1979), S. 213-22.

91 H. 0. 98, fol. 78b (Tr., S. 132).

92 H. 0. 98, fol. 79a (Tr., S. 133); vgl. die Koransure al-Bagara, Vers 253.

% H. 0. 98, fol. 29b-30a (Tr., S. 61), 36b-38a (Tr., 72ff.), 107b-111a (Tr., 176-181), 136b-
138a (Tr., 216) u. 6.

89



388 Henning Sievert

Eine Gemeinsamkeit der Osterreich- und Irankapitel der Tedbirdt
bestand darin, daf$ wahrend beider Reisen der Herrscher der Gegenseite
verstarb (1740 Kaiser Karl VI. und 1747 Nadir $ah). In beiden Fillen hebt
Nu‘man Efendi hervor, daf3 auch ein Monarch nur ein sterblicher Mensch
sei’® und bringt nichtsdestotrotz beide Todesfélle mit iibernatiirlicher Ein-
wirkung in Verbindung. Fiir den auf eine Pilzvergiftung zuriickgefiihrten
Tod Karls VI. iibernahm Nu‘man Efendi selbst aufgrund seiner Rezita-
tion der Sure al-Kahf die Verantwortung (beddu‘a), was einige Kollegen
ebenfalls beanspruchten.? Fiir den Tod Nadir Sahs fiihrt er Vorzeichen
(‘alayim) an und untermauert dieses Konzept mit einem Exkurs iiber Vor-
zeichen im Allgemeinen sowie einem retrospektiven Einschub unter der
Uberschrift “nota bene” (tenbih) im Besonderen.®® Ein Schneidewerkzeug
als Geschenk zu schicken, symbolisiere die Aufkiindigung der Freundschaft
oder eine Morddrohung und konne daher als Vorzeichen des Todes durch
eine Klinge angesehen werden.®” Unter den groRherrlichen Geschenken
an Nadir $ah befanden sich mehrere Schneidewerkzeuge, namlich Klin-
genwaffen®® einschlieRlich eines juwelenbesetzten Sébels, und am Tage
der Grenziiberschreitung sei Nadir $ah eben durch Sébelhiebe getétet wor-
den. Gliicklicherweise seien die Geschenke an Mahmid I. frei von derart
gefahrlichen Objekten gewesen.

Als Nu‘man Efendi vor dem Aufbruch der Delegation den GroRwesir
und den sadaret kethudas: auf die verheerende Wirkung seines beddu‘a auf-
merksam machen wollte, habe er jedoch wieder einmal nichts als Ableh-
nung erfahren.?® Ahnlich erging es ihm, als er den Gesandten Kesriyeli
Ahmed Pasa auf mehrere Vorzeichen fiir bevorstehenden Amtsverlust hin-
wies (etwa das Verlieren des Turbans oder das Umstiirzen von Tug-Lanzen).
Als er seine Vorhersagen durch Verweis auf ungenannte Gelehrte und die

94 H. 0. 98, fol. 56a (Tr., S. 100) und 107a (Tr., 175).

9 H. 0. 98, fol. 56a-b (Tr., S. 100f.). Die Rezitation dieser Sure wird spéter in anderem
Zusammenhang erneut erwahnt (H. O. 98, fol. 101b (Tr., S. 167)).

9% H. 0. 98, fol. 112b (Tr., S. 183f.).

97 H. 0. 98, fol. 112b-113a (Tr., S. 183). Als Beispiel dient die Hinrichtung des sadaret
kethudas: Halisa ‘Osman Efendi 1737 (vgl. Sem’ddni-zdde 1, S. 69), dem Pirizade Mehmed
Sahib eine kostbare Papierschere geschickt haben soll.

98 Die offizielle Geschenkliste in ‘izzi, fol. 94b—97a, fiihrt daneben noch weitere Waffen auf
(einen Dolch, mehrere Flinten, Pistolen und einen Streitkolben). Bei dem Dolch scheint
es sich um den sogenannten Topkapi-Dolch zu handeln, bekannt durch den Film “Topka-
pi” von 1964 (Reindl-Kiel, “Duft der Macht”, S. 241).

99 H. 0. 98, fol. 113a (Tr., S. 184).
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Sure ar-Ra‘d untermauerte und Parallelen zwischen der Vorzeichenlehre,
der Astrologie und der Geomantie herstellte,1%? wollte der Gesandte nichts

davon wissen, denn “alle Astrologen liigen”.101

Die Torheit der Vorgesetzten

Nu‘man Efendi stellt sowohl den Leiter der Grenzziehungskommission an
der Donau als auch den der Iranmission vorstehenden Gesandten recht
unvorteilhaft als torichte Sturkopfe dar. So portrdtiert er den Grenzzie-
hungskommissir'%? Tiryaki Mehmed Efendi als ungewohnlich jdhzornig
und starrsinnig.

Tiryaki el-Hacc Mehmed Efendi, Sohn eines Janitscharen, versah ver-
schiedene Verwaltungsdmter, bevor er im H'dcegan-Rang!%? als Grenzzie-
hungskommissédr an die Donau geschickt wurde. Danach war er haupt-
sdchlich in héheren Amtern der Militdrverwaltung titig, stieg 1745 zum
sadaret kethudast im Pascharang und anschlieend zum GroRwesir auf.
Jedoch wurde er nach einem Jahr im August 1747 von der nun am Hof
dominierenden Faktion des neuen Obereunuchen gestiirzt und verbannt,104
die vermutlich auch dafiir sorgte, dal} er nicht mehr in die Hauptstadt
zuriickkehrte. Tiryaki wurde Vali von Icel, Mosul und schlieBlich Bagdad,
wo er ebensowenig erfolgreich war wie sein Nachfolger Kesriyeli Ahmed
Paga.1%5 Als er zum Vali von Dschidda ernannt werden sollte, verzichtete
er, wurde degradiert und starb 1751 in der Verbannung auf Kreta.!06

100 11, 0. 98, fol. 113b-114a (Tr., S. 184f.).

101 Wartlich: “Jeder Astrologe ist ein Liigner” (Kull munaggim kaddab; H. O. 98, fol. 114b
(Tr., S. 185)). Die Zulassigkeit und Glaubwiirdigkeit der Astrologie (ilm an-nugim) im
Sinne von Prognostik war unter islamischen Gelehrten umstritten; vgl. fiir das 17. Jh.
Katib Celebi, Kasf az-zunin ‘an asami al-kutub wa-l-funan li-Mustafa ‘Abdalldh as-Sahir
bi-Haggi Halifa Katib Celebi. 11, Ed. Serefettin Yaltkaya, Istanbul: Milli Egitim Bakanligi
1971, Sp. 1930f.

Die Bezeichnung stammt von Prokosch.

Die leitenden Beamten der Zentralverwaltung (s. Mehmet ipsirli, “Hacegan”, DIA XIV,
Istanbul 1996, S. 430f.)

Dilaver-Agazade ‘Omer, Zeyl-i Hadikat ul-viizerd. [Istanbul]: Ceride-i Havadis Matba‘as
1271 (1854), reprint Freiburg: Klaus Schwarz 1969, S. 73f., Es handelte sich um die Fak-
tion des Morali Besir Aga (Zeynep Aycibin (Hg.), “Ahmed Resmi Efendi’nin Hamiletii’l-
Kiiberas1”, Belgeler XXII, 26 (2001), fol. 26b).

105 Mehr zu diesem weiter unten.

106 Dilaver-Agazade, Zeyl, S. 73 f, und SO IV, 237f. (Ed. S. 1075). Nach Siireyya soll er ge-

=1
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103

104
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Tiryaki Mehmed Efendis Sturheit zeigt sich bereits zu Beginn der Mis-
sion darin, dal er entgegen Nu‘man Efendis beharrlichen Forderungen
und instdndigen Bitten partout auf einen eigenen Dolmetscher verzichten
und sich auf den offensichtlich parteilichen Dolmetscher der Gegenseite
verlassen will.1%7 Und auch alle anderen gutgemeinten Ratschlige seines
Rechtsgelehrten schligt der Grenzkommisséar grundsétzlich in den Wind.
Sein hervorstechender Charakterzug ist jedoch der Jahzorn, durch den er
sich mehr als einmal zu uniiberlegten Handlungen hinreifen 14(3t. Daher
streitet der Grenzkommissér hdufig mit Nu‘'man Efendi, wenn dieser ihm
(meist unaufgefordert) Ratschldge erteilt: “Efendi, du kommst da mit dei-
ner Besserwisserei und nérgelst stindig an mir herum!”1%8 RegelmiRig
reizt Ebi Sehls Verhalten den Grenzkommissar derart, dafs er herumschreit
und zornesrot anliuft,!%?

Meist zieht Nu‘man Efendi sich bei einem Wutanfall des Paschas beflis-
sen zuriick; als dieser mit ortlichen Janitscharen in Streit gerét, befiirchtet
der Molla eine handgreifliche Auseinandersetzung und entfernt sich “unter
dem Vorwand, austreten zu miissen”.}10 Der Zorn des Grenzkommissirs
macht auch vor den Verhandlungspartnern nicht Halt: Mal jagt er die
osterreichischen Dolmetscher davon, mal streitet er mit dem Kommissar
der Gegenseite selbst!11 oder geht sogar mit dem Stock auf dsterreichische
Soldaten los.!12

Seine Untergebenen fiirchten Tiryaki Mehmed Pasa derart, daf} selbst
ein grof3herrlicher Tschausch den Molla um Fiirsprache bei Mehmed Pasa
bittet, als dieser ihn 6ffentlich demdiitigen und heimschicken will. Immer-
hin 148t der Grenzkommissir sich umstimmen und ist Nu‘'man Efendi
sogar dankbar dafiir, daf§ dieser ihn vor einer Dummbheit bewahrt habe,
bereut also sein voreiliges Handeln.!!3 Nachdem der Grenzkommissér sei-
nen Molla anfangs noch zurechtgewiesen oder ignoriert hat, muf3 er spéter
verschiedene Irrtiimer eingestehen und sich sogar aus mancher peinlichen

gen 70 Jahre alt geworden sein, so daf} er etwa Mitte 50 gewesen sein konnte, als er die
Grenzziehungskommission leitete.

107 H. 0. 98, fol. 28a-b (Tr., S. 59f.), 35a-b (Tr., 69).

108 prokosch, S. 66. Vgl. H. O. 98, fol. 40b (Tr., S. 77): “Efendi, sen bilgiclik da'vast ile bafia
ta‘rize gelmigsin”.

109 H. 0. 98, fol. 36a (Tr., S. 70), 37b-38a (Tr., 73), 41b (Tr., 78f.), 64a (Tr., 111).

110 prokosch, S. 138; vgl. H. 0. 98, fol. 63b (Tr., S. 111): “abdest pozmak bahanesiyle”.

11 H, 0. 98, fol. 46a-b (Tr., S. 85f.), 70a (Tr., 120), 77a (Tr., 130).

112y, 0. 98, fol. 81b (Tr., S. 137).

113 H, 0. 98, fol. 74b-75a (Tr., S. 127f.).

-



Ebii Sehl Nu‘man Efendi 391

oder gefahrlichen Lage von ihm befreien lassen. Auch auf der Iranreise
inszeniert sich Nu‘man Efendi als Vermittler zwischen der Gesandtschafts-
leitung einerseits und andererseits den Bediensteten und Soldaten.!!4
Tiryaki Mehmeds Wutanfélle wurden sicher oft genug durch Nu‘man
Efendis rechthaberische und besserwisserische Art hervorgerufen, aller-
dings kritisieren die Chronisten ‘Izzi und Sem‘danizade sowie der Biograph
Dilaverzade ebenfalls diese unvorteilhafte Neigung.!1® Der Beiname Tiryaki
deutet auf den Konsum von Opium (tirydk, tiryak) bzw. Theriak hin,'1® was
in einem Zusammenhang mit dem unausgeglichenen Charakter Mehmed
Efendis gestanden haben mag.!!” Seine immer wieder ausbrechende Wut
iiber Nu‘'man Efendi schlidgt mit der Zeit in Resignation um, als sich wie-
derholt erweist, daR der Molla Recht hat oder geschickter verhandelt und
Tiryaki damit als Leiter der Kommission blostellt. Schlie(3lich befiirchtet
Nu‘'man Efendi: “Der Mann springt vor lauter Wut noch in die Donau und
ertrankt sich, und dann haben wir keinen Grenzkommissér mehr!”118
Tatsédchlich ist Tiryaki einmal so verzweifelt, dal er sich von der Hohen
Pforte im Stich gelassen wahnt und sogar Selbstmordgedanken hegt, doch
Nu‘man Efendi kann ihn aus seiner depressiven Stimmung reifen.!1? Als
sein Molla nach einem weiteren Streit mit der Abreise droht, beginnt der
Grenzkommissar hilflos zu weinen (aglamak, biika), um ihn umzustim-
men und bittet ihn zu einem spéteren Zeitpunkt erneut unter Trdnen um
Rat. Obwohl mit einer aus heutiger Sicht hohen Emotionalitdt zu rechnen
ist,120 mutet die Beschreibung solch extremer Reaktionen fast satirisch an.

114 1. 0. 98, fol. 136a-138b (Tr., S. 215ff.).

115 Sem‘danizade 1, 133. Vgl. iibereinstimmend Dilaver-Agazade, Zeyl, S. 75: “Da die Gelehr-

ten und hohen Beamten durch seine Zunge gekrankt wurden, muf3te er entlassen werden

(giirih-1 ‘ulema-u rical lisamndan dilgir olmak hasebiyle ‘azl tktiza étmisidi)”. GOR VIII, S. 95

interpretiert die diesbeziiglichen Andeutungen in ‘izzi, S. 131f.: “...er verdarb es mit den

Ulema™.

Zum (meist auch Opium enthaltenden) Theriak siehe Rudolf Schmitz, Geschichte der

Pharmazie. Bd. 1. Von den Anfingen bis zum Ausgang des Mittelalters. Eschborn: Govi-Ver-

lag 1998, S. 558-561.

An anderer Stelle illustriert Nu'man Efendi mangelnde Eignung eines osmanischen In-

genieurs durch dessen Opiumsucht: “Und in der Tat hat dieser Ingenieur keine Ahnung

von der Landvermessung und ist ein opiumsiichtiger [bir tirydki], ausgemergelter und

hinféalliger Mann” (Prokosch, S. 41 und H. O. fol. 98, 32b (Tr., S. 65)).

118 prokosch, S. 72; vgl. H. O. 98, fol. 43a (Tr., S. 80): “Simdi bu adam gazb ile kendiiyi
kaldurur Tuna’ya atar muhaddidsiz kaluruz™).

19 |, 0. 98, fol. 50b-51a (Tr., S. 92) und Prokosch, S. 98f.

120 H. 0. 98, fol. 76b (Tr., S. 130f.), 136b-138a (Tr., 216ff.); vgl. Diirri Efendis Rithrung
in Faroqhi, “Der osmanische Blick”, S. 379. Auch an Nu‘'man Efendi gehen die monate-

116
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Die Irangesandtschaft leitete Kesriyeli el-Hacc Ahmed Pasa, Sohn
eines der Notablen im westmakedonischen Kastoria (Kesriye), der in der
Istanbuler Finanzverwaltung aufgestiegen war. Er hatte unter anderem
als GroRsteuerpachter von Chios, dann der Morea, 1744 als Schatzmeis-
ter (defterdar) der Armee von Kars und 1746 zum dritten Mal als Rech-
nungsbuchfiihrer (riiznameci) des Schatzamtes amtiert. Hammer nennt ihn
“rankevoll” und hebt seine politische Verbindung mit dem Obereunuchen
el-Hacc Besir Aga hervor.!?! Sofort nach Besir Agas Tod 1746 sorgten
Kesriyeli Ahmeds Gegner daher fiir seine Entlassung und Verbannung.!22
Der langjahrige Vali von Bagdad, Ahmed Pasa, scheint Kesriyeli eher
abgeneigt, dem Autor gegeniiber aber wohlwollend eingestellt gewesen
zu sein.!?3 Nu‘man Efendi charakterisiert seinen Vorgesetzten gleich zu
Anfang ungiinstig als geldgierig und geizig.'?* Nach Kesriyelis Riickkehr
von der Iran-Mission im November 1747 wurde er erst zum Vali von Basra
und dann im Mérz von Bagdad ernannt, wo er sich aber gegen lokalen
Widerstand nicht durchsetzen konnte,!?® und starb 1749 als Vali von
Maras.126

Ahnlich wie beim cholerischen Grenzkommissidr Tiryaki Mehmed
Efendi wirkt das Verhalten des Gesandten unverniinftig, ja fast krankhaft,
weil er trotz aus Nu‘man Efendis Sicht klaren Indizien an der fixen Idee
festhalt, daR Nadir Sah am Leben sei und nur auf ihn warte. Darin spiegelt
sich Nu‘man Efendis eigene Vermutung, dafl Nadir Sah gerade ihn gerne

langen, zermiirbenden Auseinandersetzungen mit den Osterreichern und dem eigenen

Vorgesetzten nicht spurlos voriiber; er klagt iiber psychosomatisch durch Demiitigung

und Arger verursachte Furunkel (H. O. 98, fol. 41a (Tr., S. 78) und Prokosch, S. 67-69).

GOR VIII, S. 52. Er bezeichnet ihn auch als “Giinstling” von Mahmid I., was nicht zu

iiberpriifen ist, aber vielleicht mit der Gunst el-Hacc Besir Agas zusammenfiel. Siireyya

charakterisiert ihn mit den Adjektiven ‘aki, edib und sa’is (S'O 1, S. 251f.), deren er-

ste seine Vernunft, literarische und personliche Bildung bezeichnen, wihrend sa’is sich

vermutlich nicht auf Pferdehaltung, sondern auf die “Lenkung” von Menschen bezieht

und daher Hammers “rankevoll” entsprechen konnte. Das tiirkeitiirkische Transkript des

Sicill-i ‘Osmani hat akul, edip, siyasetci (SO, Ed. 199).

122 4, 0. 98, fol. 117a-b (Tr., S. 190). Er wurde zunichst in der Burg von Samsun inhaftiert
(kal‘abend) und durfte spéater nach Edirne ziehen.

123 H. 0. 98, fol. 91b (Tr., S. 152), 110b (Tr., 180), 134a-b (Tr., 213), 142b (Tr., 225), 145a
(Tr., 228).

124 H. 0. 98, fol. 89a (Tr., S. 148), 100 a-b (Tr., 165). Vgl. zum Geiz des Grenzkommissirs

H. O. 98, fol. 28b (Tr., S. 59).

Stephen H. Longrigg, Four Centuries of Modern Irag. Westmead et al.: Gregg 21968,

S. 166-168, und Thomas Lier, Haushalte und Haushaltspolitik in Bagdad 1704-1831.

Wiirzburg: Ergon 2004, S. 65-67 (hier nicht korrekt identifiziert).

126 74 Kesriyelis Laufbahn: ‘izzi, fol. 202a und SO I, 251f. (Ed. 199).

12
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als Vertreter der osmanischen Gelehrten in der Delegation habe sehen wol-
len, da er ja nicht nur ein Hanafit, sondern sogar ein Namensvetter des
Eponymus Abi Hanifa an-Nu‘'man sei, mit dessen madhab sich die Zwal-
ferschia verséhnen sollte. 127

Kesriyeli Ahmed Paga bringt Nadir $ah iibertrieben groie Ehrerbietung
entgegen, indem er ihn vor der Gegengesandtschaft sah efendimiz nennt
und sie wie Glaubensgenossen (hem-din ve hem-megheb) behandelt.128
Nu‘man Efendi mibilligt, dal} der Gesandte mit Vertretern der Gegenseite
Geschenke austauscht, diniert und freundschaftlichen Umgang pflegt;12°
er verspottet Kesriyelis Verehrung von Nadir $ah und beschreibt ihn wie-
derholt als sehnsiichtig verliebt (‘@sik) in den Schah.!3 DaR Nu‘man Efendi
kein Hehl aus seiner Abneigung gegen Nadir $ah macht!3! und dessen Tod
frithzeitig als erwiesen ansieht, fiihrt zu heftigen Auseinandersetzungen
zwischen beiden. Einen solchen Streit dariiber, ob die Gesandtschaft auf
Nachricht von Nadir $ah warten oder auf osmanisches Territorium zuriick-
kehren solle, bringt Nu‘man Efendi in Dialogform:!32

Als ich sagte: “Seid gnéddig und giitig, lal3t uns aufbrechen und an
einen sicheren Ort gehen”, sagte er: “Efendi, wenn Du Angst hast,
dann nimm die anderen Angsthasen mit und laft euch in Kurdistan
nieder.”

Dieser Geringe sagte: “Bei Gott dem Gewaltigen, ich fiirchte mich
nicht um meiner selbst willen, sondern vor der Regierung (devlet),
denn wenn es uns vergonnt ist, zur Regierung zuriickzukehren,
werden sie mich dort fragen, ob ich den Herrn Gesandten nicht
gewarnt hatte, und es wire unangebracht zu sagen: Wir haben
ihn nicht gewarnt. Ihr sagt, daf§ Ihr nur aufgrund einer einzigen
Nachricht nicht aufbridchet und ich Angst hétte. La3t mich also

127 H. 0. 98, fol. 92b (Tr., S. 153).

128 H. 0. 98, fol. 99a (Tr., S. 163).

129 4, 0. 98, fol. 99a-b (Tr., S. 163f.). Rahmi erwihnt Nu‘man Efendis Anwesenheit beim
Bankett und geselligen Beisammensein (miivaneset-ii inbisat) im Zelt des iranischen Ge-
gengesandten Mustafda Han (Rahmi, “Sefaretname”, fol. 33a-b), nicht jedoch, ob der
Molla dabei einen mif3vergniigten Eindruck machte.

130 H. 0. 98, fol. 110b (Tr., S. 180), 114a (Tr.,185), 131a (Tr., 209), 140a (Tr., 220).

131 So H. 0. 98, fol. 114b (Tr., S. 186): “Wenn Gott der Erhabene es will, kehren wir zuriick,
ohne jenem Tyrannen und Usurpator ins Gesicht zu sehen (wa-in sa@’ Allahu ta‘dla ol
fir‘avn-1 zaman Nadir Sah-1 zi tugyanui yiizini gérmeden gériiye ‘avdet éderiiz)”.

132 H. 0. 98, fol. 138a-139a (Tr., S. 218f.).
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mit einigen vertrauenswiirdigen Méannern zuriick und begebt Euch
an einen sicheren Ort. Wenn ich hier die Nachricht nicht bestti-
gen kann, bitte ich flugs Siibhanverdi Han'33 um Hilfe, reise bis
nach Mazandaran und Isfahan, iiberpriife die Nachricht und kehre
zuriick. Bei Gott dem Gewaltigen und Gnéadigen, wenn Ihr von hier
aufbrecht, bleibe ich furchtlos zuriick. Der Tod kommt nicht vor
der Zeit, und was bestimmt ist, wird geschehen. Mehr kann ich
nicht tun, doch fiir eine derart wichtige Sache des Erhabenen Rei-
ches will ich mein Leben geben. Ich bin meines Lebens iiberdriissig
und suche den Heldentod.”

Der Gesandte wiederholte: “Ich kann mich doch nicht wegen einer
einzigen Nachricht darauf verlassen, dad Nadir Sah tot ist und die
Grenze iiberqueren. Wenn sich morgen herausstellt, daf er lebt,
kann ich nichts darauf antworten, wenn jemand sagt: Die Gesandt-
schaft reiste bis Hamadan, iiberlie? es der Rebellion, reiste weiter
nach Sinne und iiberlieR es auch der Rebellion.”

Dieser Geringe sagte: “In Deinem Gefolge sind so viele Muslime,
die schriftlich bezeugen konnen, daf diese beispiellose Rebellion
von den Persern ausging. Wenn die Perser so etwas behaupten
sollten, wird weder Nadir Sah sich darauf verlassen noch die osma-
nische Regierung auf sie horen, denn sie waren es ja selbst, die
diese Rebellion angezettelt und so viele Afghanen und Usbeken in
Hamadan getotet haben. Und sollte jemand von unseren Soldaten
das sagen, so sagen mehrere das Gegenteil, zumal es gesiegelten
Zeugenaussagen widersprache. Manche mdgen es wagen, der Aus-
sage so klar zu widersprechen, doch die lassen sich nicht daran
hindern, indem wir sie der Liige zeihen.”

Der Gesandte: “Da sagt Ihr es.”

Da wurde ich wiitend und sagte: “Wir wurden Euch nicht zur Seite
gestellt, um Widerspruch und Feindschaft gegen Euch zu schiiren.
Was sind das fiir Worte? Bei Gott, wir sagen es nicht!”

Er sagte: “Bei Gott, Ihr sagt es!”

Ich sagte: “Bei Gott, wir sagen es nicht!”

Er sagte: “Bei Gott, ihr sagt es!”

“Gott weil}, daR wir es nicht sagen!”

133 Der Fiirst von Ardalan war zu jener Zeit Gastgeber der Gesandtschaft.
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“Gott weil3, daf} Thr es sagt!”

Ich wandte mich zum Gehen und sagte: “Ihr seid tief im Schlafe der
Unachtsamkeit versunken — moge der Allméchtige Euch aufwe-
cken! Ruft mich nicht mehr zur Beratung oder zum Plaudern, denn
ich werde nicht kommen. Wir sind zu Eurem Gefolge bestimmt
worden; wo IThr bleibt, bleiben wir, und wohin Ihr geht, dahin
gehen auch wir. Gott behiite Euch!” Damit ging ich hinaus.

Nu‘man Efendis lebensmiide Opferbereitschaft fiir die Sache des Reiches
im Kampf gegen die Torheit seines Vorgesetzten zieht dessen angebliche
Besessenheit mit Nadir $ah durch das leicht iiberzogene Pathos weiter ins
Lécherliche und 1463t Kesriyeli geradezu kindisch erscheinen, wenn er bei
seinen eigenen Untergebenen Verrat wittert, aber selbst eine fast verrate-
rische Zuneigung zu Nadir Sah an den Tag legt. Die “Belagerungsmenta-
litdt” des Gesandten erklart der Autor immerhin, indem er Kesriyeli seine
Motivation darlegen 1463t:

Schon seine Ernennung zum defterdar des ostanatolischen Heeres sei
nichts anderes als eine Intrige seiner Feinde zum Zweck seiner Entfernung
aus der Hauptstadt gewesen, und seitdem habe Kesriyeli vergeblich ein
Vermdogen im Wert von 400 Geldbeuteln (kise) an Geschenken aufgewen-
det, um zuriickkehren zu kénnen. Er habe sich bei Nadir $ahs Belagerung
von Kars freiwillig als Unterhéndler gemeldet und einen guten Eindruck
auf den Schah gemacht: “Man schickte mich hin, ich aber sagte: ,Ich bin
auf eigenen Wunsch gekommen‘. Das gefiel dem Schah sehr gut. Er gab
mir einige Geschenke und sagte: ,So Gott will, werde ich einen Frieden mit
dem Padischah des Hauses ‘Osman aushandeln und diesen Frieden mit dir
abschlieRen‘”.134

Spéter habe er aus der Verbannung Nadir brieflich sein Leid geklagt,
der daraufhin — wiederum in auffallend emotionaler Aufwallung — zu Tra-
nen geriihrt vom osmanischen GroBwesir gefordert habe, Kesriyeli als
Gesandten zum endgiiltigen Abschluf} des Friedens zu schicken. Deshalb

134 H, 0. 98, fol. 117a (Tr., S. 190): “Beni irsdl eylediler ve ben-dahi kendii talebiim ile geldiim
dédiim Sah-1 merkiima bu soziim pek hos geliib bafia biraz ikram édiib in sa’a llah ben Al-i
‘Osman padisahu ile sulh olurum ve beniim sulhum seniinle tamam olur démis idi”. Astarabadi
beschreibt ihn lediglich als einen Biirokraten, der im Osmanischen Reich wohlbekannt
war (ba-kitabat mawsam va az ma‘arif-i Rim). Kesriyeli habe die Unterhandlerdelegation
geleitet, mit der Nadir $ah sich darauf geeinigt habe, die Belagerung von Kars vor Ein-
bruch des strengen Winters aufzuheben (Astarabadi, S. 404).
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sei er sicher, daR Nadir Sah ihn zum Trost groRziigig beschenken und
dadurch seinen Schaden ausgleichen wiirde. Er klammert sich so fest an
diese Vorstellung, daf® Nu‘man Efendi ihn nicht davon iiberzeugen kann,
Nadirs Tod zu akzeptieren, selbst als die anfdnglichen Gerilichte immer
mehr zur GewiRheit werden und sich die Nachricht von Nadirs Tod unter
den persischen Untertanen verbreitet.

Riickblickend geht Nu‘man Efendis Erzdhlung davon aus, daf die
Nachricht von Nadirs Tod von Anfang an der Wahrheit entsprach (was
zu jenem Zeitpunkt vermutlich keineswegs offensichtlich war), wahrend
Rahmi angibt, daf8 die Nachricht wéhrend des Aufenthalts in Hamadan
allgemein bekannt wurde.!3> Mehr noch als beim tobenden und weinen-
den Grenzkommissdr an der Donau nimmt Kesriyelis Verhalten auf dem
Hohepunkt seines Irrweges deutlich wahnhafte Ziige an:

“Wie sehr ich ihn auch zu {iberzeugen versuchte — er horte iiber-
haupt nicht zu, lobte mit Schaum vorm Mund Nadir Sah und des-
sen Sohne. Damit wusste ich Geringer wirklich, daf er seinen Geist
und Verstand an sie gebunden hatte und daf3 bei dem Genann-
ten [dem Gesandten] die Anzeichen des Wahnsinns offensichtlich
wurden,”136

Auch hier bleibt dem Molla nichts anderes, als sich vorerst zuriickzuziehen.
Durch die iiberzogene Beschreibung Kesriyeli Ahmeds wie auch Tiryaki
Mehmeds erreicht Nu‘méan Efendi, dafd beide dem Leser als typische Falle
von unzureichend qualifizierten Wiirdentrdgern erscheinen, die iiber
grundlegende Tatsachen der Grenzvermessung oder der iranischen Lan-
deskunde mangelhaft informiert sind. Aber das ist nicht das Schlimmste:
Entriistet notiert Nu‘man Efendi, wie geringschétzig Kesriyeli vom osma-
nischen Regierungsapparat (devlet) spricht:

“Also, Efendi! Wir sind auf uns selbst gestellt; was erwartest du
von einer drei Reisemonate entfernten Regierung? Meinetwe-

135 Rahmi, “Sefaretname”, fol. 39b: “haber-i vefan beyn en-nds ‘alenen soylenmege baslayub”.

136 H. 0. 98, fol. 117b (Tr., S. 190): “...ve nice nice mukaddemat-1 iknd‘iye bast eylediim asla
1s¢a étmeyiib agzi kopiirerek Nadir Sah i ve ogullarinuii medhini édiib ‘akl-u fikrini anlara
rabt eyledigi ve miisar ileyhiifi ciiniin ‘alayimi hiiveyda oldig bu fakiriifi tahkikan ma‘lim
olmagla”.
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gen soll sie im Chaos versinken. Haben sie mich nicht verbannt,
nicht inhaftiert? Mir nicht bis jetzt drei- oder vierhundert Beutel
Gold abgepref3t? Fehlt nur noch die Hinrichtung, wenn ich ihnen
in die Héande falle; sollen sie das auch noch machen und mich
loswerden.”137

Nu‘man Efendi beschreibt seine Verwunderung (miite‘accibane bakub) und
kommentiert: “Seid Zeugen dieser Worte, wie sie gesprochen wurden und
erkennt, welches Ungliick iiber uns gekommen ist!” Damit zeigt der durch-
gehend als uneinsichtig portrétierte Kesriyeli Ahmed Pasa (zusétzlich zu
der fast schon verraterischen Zuneigung zu Nadir 8ah), daR fiir ihn der
Dienst am Reich anstelle der von Nu‘man Efendi vorgelebten Loyalitét
vollig vom Konkurrenzkampf bestimmt ist. Fiir Nu‘man Efendi wére der
Gesandte verpflichtet, die Wahrung der Wiirde des Osmanischen Reiches
iiber alles zu stellen, aber ebenso wie bei Tiryaki Mehmed Efendi hindert
ihn ein Mangel an Vernunft und Verantwortung daran, seine Aufgabe zu
erfiillen, so dafd nur die Interventionen des Mollas das Schlimmste verhin-
dern.

Als mogliche Ursache fiir Kesriyelis unverzeihliches Verhalten kommt
fiir den Verfasser zwar dessen unwiirdige albanische Herkunft in Frage,
doch findet er es dermaflen ungeheuerlich, daf er meint, noch nicht
einmal Kesriyelis Landsmann (hemgehri) Patrona Halil, der Anfiihrer der
Revolte von 1730, hitte so etwas sagen wollen.38 Auch die sozial niedrige
Herkunft Nadir $ahs'3? thematisiert Nu‘man Efendi gelegentlich und stellt
sie implizit der Senioritdt und langen Tradition des Hauses ‘Osman gegen-
iiber, doch hilt er die Abkunft sonst weder bei Tiryaki Mehmed Efendi
noch bei einer anderen Person aufler sich selbst iiberhaupt fiir erwéah-
nenswert, so dal} deren gezielte Nennung bei Kesriyeli und Nadir wohl im
Zusammenhang mit einer gewissen Abwertung zu sehen ist.140

137 H. 0. 98, fol. 135b (Tr., S. 214): “Behey efendi bizler kendiilerimiize bakalm ii¢ aylik
mesafede kalan devleti ne arayorsin isterse alt iistine donsiin beni nefy-mi étmediler kal'abend
mi étmediler bu ana degin ii¢ dort yiiz kise akceden-mi gikarmadilar bir katl kald: ellerine
diigdiikde ani-da étsinler-de kurtilsunlar”.

138 H. 0. 98, fol. 91b (Tr., S. 152) und 135b (Tr., 214).

139 Nadir sei urspriinglich ein Hirte gewesen, Sohn eines Turkmenen namens Katirci imam
Kul aus der Gegend von Urmiya (H. O. 98, fol. 105a (Tr., S. 172)).

140 Die Herkunft scheint zumindest im Sprachgebrauch der Verwaltung vor allem dann er-
wiahnt worden zu sein, wenn das betreffende Individuum in Konflikt mit Recht und
Ordnung geriet (vgl. Lier, Haushalte, S. 40, sowie Bruce Masters, “The View from the
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Die Wiirde des Erhabenen Reiches

Das Osmanische Reich ist fiir Nu'man Efendi selbstverstdndlich das Reich
des Islams und geniel3t absoluten Vorrang gegeniiber den iranischen und
habsburgischen Nachbarn und Rivalen. Trotz interner Meinungsverschie-
denheiten und torichter Vorgesetzter miissen Stellung und Wiirde des
Osmanischen Reiches (san-1 devlet) gerade gegeniiber den schiitischen
Persern und christlichen Osterreichern gewahrt werden — sei es in der
Art des Gegeniibertretens, der protokollarischen Rédnge oder der Unter-
kunft, bei der Rechtfertigung osmanischer Politik oder bei der Abwehr
von Bestechungsversuchen.'*! Jedoch wird diese Wiirde durch die ange-
deutete falsche Personalpolitik und eine gewisse Sorglosigkeit gefahrdet.
Im Gegensatz zu den Osterreichern reisen die Osmanen anscheinend ohne
konkrete Vorstellungen von der Art der Aufgabe an die Donau, und selbst
im chaotischen Iran {iberld8t der Gesandte die Initiative den verschiede-
nen einheimischen Kréften.

Uber personliche Eignung hinaus sieht Nu‘'man Efendi die Inhaber
offentlicher Amter an klare rechtliche Regeln gebunden, die sie nicht
ungestraft verletzen diirfen, weil dies einem Vertragsbruch (nakz-1 ‘ahd)
gleichkdme. Diese mangelnde “Vertragstreue” osmanischer Wiirdentrager
sei der Grund fiir Niederlagen gegen christliche Reiche.!#? Alle Statthalter,
Richter und anderen Amtsinhaber vom Polizeivogt (subagt) bis zum Padi-
schah seien namlich in allen ihren Amtsgeschéften vertraglich an das reli-
giose und erlassene Recht (ser’, kaniin) gebunden: “... ihre Verpflichtungen
sind sogar die iltesten und wichtigsten aller Vertrige”.143

Neben verfehlter Personalpolitik und mangelnder Pflichterfiillung
sieht Nu‘'man Efendi offenbar ein Defizit in den im Vergleich zu den

Province: Syrian Chronicles of the Eighteenth Century”, Journal of the American Oriental

Society 114 (1994), S. 360).

H. 0. 98, fol. 26a (Tr., S. 55), 32a-b (Tr., 65), 39b-40b (Tr., 76f.), 43a—44a (Tr., 81),

98a-b (Tr., 162), 101a-b (Tr., 166f.), 105a-b (Tr., 172), 111b-112a (Tr., 182), 115b

(Tr., 187), 135a-b (Tr., 214).

142 H. 0. 98, fol. 80a-b (Tr., S. 135 und Prokosch, S. 190f.) Zur Begriindung zitiert er hadit
und Koransure al-Isr@’, Vers 34, zum Thema pacta sunt servanda.

143 H. 0. 98, fol. 80b (Tr., S. 135): “...ve belki akdem ve ehemm-i ‘uhiid anlarifi ‘ahdleridiir”. Es
mag zu weit gehen, in diesem Argument den Bezug auf eine Verfassung im materiellen
Sinn zu sehen, aber Nu‘man Efendi betrachtet die politischen Verhiltnisse offensichtlich
im Lichte des islamische Vertragsrechts.

14
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Osterreichern geringeren Technikkenntnissen'#* und macht sich daran,
dieses bei der Vermessungstechnik hochstpersonlich zu beheben, indem
er die MeRinstrumente nachbaut. Als die Osterreicher ihn der Spionage
beschuldigen, beansprucht Nu‘man Efendi gewissermalen das Urheber-
recht fiir die Geometrie, welche die christlichen Vélker (milel-i mesthiye)
bei der Eroberung Cérdobas 1236 an sich gebracht hitten.!4> Lediglich
bei der praktischen Anwendung hétten die Osmanen also Nachholbedarf.
Nu‘man Efendis besonderes Interesse an Technik kommt wiederholt zum
Ausdruck, etwa wenn er den besonderen Nutzen eines Fernrohrs (diirbin)
oder eines VergroRerungsglases (pertevsiiz) hervorhebt!4® oder anerken-
nend Gerdtschaften in Herrmannstadt (Sibiu) beschreibt. Das Motiv der
technisch versierten Franken findet sich bereits bei fritheren Autoren wie
Evliya Gelebi,'#” doch bei Ebii Sehl Nu‘man Efendi verbindet es sich mit
dem Bemiihen, einen nach seiner Meinung nicht theoretischen, aber doch
praktischen Riickstand in der Ingenieurskunst aufzuholen.!48

Die Absicht des Autors von Tedbirat-1 Pesendide lag keineswegs darin,
die Wunder oder die Fremdheit ferner Lander zu beschreiben. Obwohl er
sich fiir die inneren Verhéltnisse im Habsburgerreich und Iran durchaus
interessiert, sofern sie fiir die diplomatische Mission relevant sind, spielt
eine eigentliche Wahrnehmung des Fremden in Nu‘man Efendis Werk nur
eine sehr untergeordnete Rolle. Weder erscheinen Perser oder Osterrei-
cher als schlechthin Andere, noch ist ein “ethnographischer Blick” erkenn-
bar; selbst eine Opposition asymmetrischer Gegenbegriffe von Eigenem
und Fremdem (wie Muslime vs. Ungldubige) wird nur selektiv eingesetzt.
Vielmehr bestétigt sich zum Teil Wolfgang Reinhards Auffassung, dal} der
Blick auf Andere grundsatzlich ein “bornierter Blick” war, der die Verhalt-

144 prokosch, S. 41: “In Istanbul gibt es doch keine Ingenieure und MeRgerite, wie diese sie
hier haben” H. O. 98, fol. 32b (Tr., S. 65).

145 H, 0. 98, fol. 49a (Tr., S. 89). Siehe dazu Klaus Kreiser, “Wissenschaftswandel im
Osmanischen Reich des 18. Jahrhunderts?” Barbara Schmidt-Haberkamp (Hg.), Europa
und die Tiirkei im 18. Jahrhundert. Gottingen: V&R unipress, Bonn University Press 2011,
S. 433-46. Eine dhnliche Argumentation sollte im 19. Jahrhundert (und zum Teil bis
heute) gerne gegeniiber der technischen Uberlegenheit Westeuropas gebraucht werden.

146 H. 0. 98, fol. 33a-b (Tr., S. 66), 90D (Tr., 151), 118a (Tr., 191), 129a (Tr., 206).

147 Dieser schildert z. B. Miinzprigung, Drehstuhl und Orgel (Faroghi, “Materielle Kultur”,
S. 88).

148 Die erste institutionell greifbare Frucht solchen Bemiihens war die kaiserliche Ingeni-
eursschule; s. dazu umfassend Kemal Beydilli, Tiirk Bilim ve Matbaacilik Tarihinde Miihen-
dishdne, Miihendishdne Matbaast ve Kiitliphdnesi (1776-1826). Istanbul: Eren 1995.
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nisse in Iran und im Habsburgerreich an den heimischen mi3t und ihnen
unterschiedslos unterordnet.!4?

Der Protagonist Nu'man Efendi muf$ sich auf der einen Seite gegen
schlaue und verschlagene Feinde, auf der anderen gegen inkompetente
und starrsinnige Vorgesetzte durchsetzen, die mal von Jahzorn, mal
von fixen Ideen beherrscht werden, aber jedenfalls trotz (oder vielmehr
wegen) ihres hohen Ranges der Wiirde des Reiches Schaden zuzufiigen
drohen (san-1 devlete kesr).1%9 Oft genug kann Ebii Sehl Nu‘man Efendi, in
der Rolle eines listenreichen (und bisweilen tatkréftigen) Ratgebers, die
schlimmste Eskalation oder Peinlichkeit gerade noch verhindern — wenn
man denn auf ihn hort; doch seine aufopferungsvollen Dienste werden
ihm nicht gedankt.!>! Heimtiickische Versuche der Gegenseite, den gut-
glédubigen bis starrsinnigen Leiter der osmanischen Delegation zu hinter-
gehen, durchschaut Nu'man Efendis Scharfsinn meist sofort, so daf er
seinen Vorgesetzten warnen kann. Dabei reichen die eigenen Mafnahmen
des Verfassers von hypothetischer Argumentation iiber das Aussprechen
unbequemer Tatsachen bis zur informellen Informationsbeschaffung und
zu grofRangelegten Taduschungsmanovern.

Im politischen und diplomatischen Bereich beanstandet Ebi Sehl
Nu‘man eine allzu grof3e Sorglosigkeit oder unzureichende Qualifikation
der leitenden Beamten, welche die Wiirde des Reiches in Gefahr brin-
gen konnten. Dieses Motiv hat Vorldufer in der Geschichtsschreibung
und staatskundlichen Literatur, deren Verfasser in durchaus politischer
Absicht den Niedergang gegeniiber dem Goldenen Zeitalter Siileymans
beklagten.'®2 Nu‘'man Efendi vertritt allerdings keine riickwiirtsgewandte

149 Wolfgang Reinhard, “Historische Anthropologie friihneuzeitlicher Diplomatie: Ein Ver-
such iiber Nuntiaturberichte 1592-1622", M. Rohrschneider — A. Strohmeyer (Hg.),
Wahrmehmungen des Fremden. Differenzerfahrungen von Diplomaten im 16. und 17. Jahr-
hundert. Miinster: Aschendorf 2007, S. 59.

150 Beispielsweise H. O. 98, fol. 108b (Tr., S. 177).

151 Als Moral von der Geschichte fordert er: “Wer zu wichtigen Aufgaben herangezogen

wird, dem muf} man billigerweise auch zugestehen, was ihm gebiihrt” (H. O. 98, fol. 83a

(Tr., S. 139) und Prokosch, S. 199) und folgert weiter: “Da das irdische Dasein im Gegen-

satz zur ewigen Welt nur ein Traum ist, lasse man sich den Lohn fiir jede Dienstleistung

im Voraus geben, statt erst nachher zu kommen und vergebens ldstigzufallen.” (H. O. 98,

fol. 84b-85a (Tr., S. 141 und Prokosch, S. 204).

Siehe dazu Douglas Howard, “Ottoman Historiography and the Literature of ‘Decline’ of

the Sixteenth and Seventeenth Centuries”. Journal of Asian History 22 (1988), S. 52-77;

Rifaat Ali Abou-El-Haj, Formation of the Modern State. The Ottoman Empire, Sixteenth to

Eighteenth Centuries. Albany: SUNY Press 1991.
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Utopie, sondern erwartet von Dienern des Reiches das Pflichtbewul3tsein,
die Loyalitdt, Sachkenntnis und Umsicht, die er sich selbst zuschreibt,
wenn er das Fehlverhalten unfdhiger Vorgesetzter korrigiert. Die Tedbirat-t
Pesendide zeugen von der eigenwilligen und oft egozentrischen Sichtweise
des Autors, aber auch vom kritischen Scharfsinn gebildeter Osmanen des
18. Jahrhunderts. 153

153 Die ErschlieRung weiterer kritischer AuRerungen Mitte des 18. Jh. ist ein Desiderat,
wihrend zum sog. Reformdiskurs gegen Ende des 18. Jh. bereits hervorragende Studien
vorliegen; s. beispielsweise: Kemal Beydilli und ilhan Sahin (Hg.), Mahmud Rdif Efendi
ve Nizdm-i cedid‘e ddir eseri. Ankara: TTK 2001. Virginia Aksan, An Ottoman statesman in
war and peace: Ahmed Resmi Efendi, 1700-1783. Leiden et al.: Brill 1995.



