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De

SOMNO ET SOMNIIS
IN GENERE.
SIIMM ARIA.

Somnus bumanus S.1. Sumitur vel improprie pro negligentia vel mor-
te 2. Expenditur comparatio Cyri inter ſomnum mortem S.345-
Dormientes an ad vivos an ad mortuos ſint referendi? G. Sumnus
peccati, mortis natura. Somnus naturæ deſinitu difficilu  7. De-
ſeriptiones Lactantii,Plinii, Scaligeri, Claubergii, Regii, Willii: du
Hamel g. 8. Alemæonis, Empedoclu, Diogenis, Platonu, Stoicorum, A-
riftotelis, Leucigpi, Democriti Epicuri ſententiæ de Somno 9. An
miſſa deſinitione rei diſcurſum de re methodice formure poſſimus?s. i10,
n, An ſomnus ſit Aclio animæan corporis?Sedes ſomni an in pectoreſit,
an in capite?s iz,. Laclantii peculiaritupinio S. 13. Somnus an cerebrum
afficiat, an cerebellum, quosnam incerebro ſpiritia? 5. 14. Somnus
non afficit animam vegetativam ſeuvitam§. i5. 16. Arbor dormiens.
S. 7. Somnus an internos ſenſus afficiat primario an externos? gas.
Lltrum phantaſiam memoriam 5. 0v. Quinam ex ſenſibus ex-
ternis a ſomno afficiantur 200. Seuſun in ſomno non plane ceſſant,
ſed tantum ſopits ſunt, unde differt ab Eeſtaſi g. at. Somnuus etiam

cadit in beſtias 22. Anima rationalis eſi res ragituns S. 23. Quid
ſt cogitatio? 24. 25. An anima qvandoqve ceſſes cogirare 9. 26.
An in ſomno ceſſet Negantium opinio. S. ey. ſententia affirmantium.

28. Non tamen ſemper ceſſat in ſomno 29. Dum autem non cuſſat,
eam liberiorem in ſono eſſe putarunt Platonici S, 30. moderni
qvidam Philoſophi, 71. quod refutatur §.3237-74. An anima in ſo-
mno futura pravidere poſſit? S.35.30. Differenuia inter ſomnum homi-
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nis beſtiarum. J. Somnus I. vel naturalis vel nos naturæli, vel
præternaiuralis vel contranaturalis 35. 2. Vel totalis ve l pariia-
lis, ubi de n. ctambulis horum cauſa 3. 40. J. Vel perfectus vel
imperſectus. 4i. Somnium quid 42. Somniorum diviſiones va-
riæ variarum. j 43. Sunt i. vel naturalia, vel divina, vel diabolica.
S. 24 De criteriis ſomniorum divinorum 45. 2. Vel ſigniſicaniia J
vel non fignificantia. An ex naturalibus quædam ſint ſignificanita ſ.
45. 47 3Vel vera vel falſa s. 45. 40. 4. vel ordinaria vel diuturna.

s. jo.
8. I.Wplex qvaſi animalium ſtatus eſt. Aut enim vigiſant autLderniunt. llle vigiha dicitur; hic ſomnus. Jam ho-

mo ſit animal in homine duplex iſte ſtatus locum ſibi vendicat,
ut adeo hactenus qvidem æqve de homine ac animalibus reliqvis
ſomnus prædicetor. Sed latet nihilominus in acceptione vocum

edifferentia. Nam nulla fere in animo noſtro oriri poteſt hæſita-
tio, cum de beſtia audimus, qvod dormiat vel ſomnun: capiat;
at cum homines dormire leguntur, vel ſomnus de iisdem prædi-
catur, fluctuat mens noſtra, nonniſi ex ahis circumſtantiis ge-
nuinum phraſeos intellectum elicit.

S. 2. Scilicet cum de homine ſermo eſt, dormiendi actus
nonnunqvam impropriam habet ſign ficatonem. Modo enim
Eominem denotat negligentem in officio ſuo aut alias peccan-
tem, quem intellectum innuere videtur Papa Gregorius æ), modo
de homine mortuo prædicatur, ut vel ex S. Literis notum eſt. 4)
Et ſane tam apud facros qvam profanos ſcriptores mortis ſomni
comparatio frequentiſſima. Notus eſt verſiculus Ovidiic)

Stulte, quid eſt ſomnus gelidæ niſi moriis imago? d)
EV Græcis ſepulchra dicuntur rount?pgia ſen dormitoria.
Qvemidmodum autem inter mortem ſomnum infinitæ fere ſi-
militudines inſtitui poſſunt, quas in præſenti non tangam e),
illæ mortis ſomni fraternitas haud dubie apud profanos inde
ortum ſuum traxit, quod omnes fere philoſophi utcunqve varia
de naturæ coll. gationeqve animæ cum corpore ſenſerint, pro ſuis
tamen quiiqve principiis candom eſſe cauſam tam ſomni qvam

mortii
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mortis ac ſecundum magis mirus ſolum diferre exiſtimorunt;
f) ita notabilis præprimis eſt conmparatio Cyri quem Cicers
ita loqventem introducit b): Videtis nibil morti egſe tam ſimilæ
avam ſomnum Atqvi dormientium auimi maxime declarant divi-
nitatem ſuam. Multi enim cum remiſſi liberi ſunt, futuræ proſpi-
tiunt. Ex quo inielligitur, qvales futuri ſint, cum ſe plane corporis
vinculis relaxaverint.

a) Can. 6. diſt. 35. b)vid I. ad Theſſal 4v.15. c) L.a. Amor. E-
leg 9. à) Alia Scriptorum loca collegit Lotichius in notis ad Pe-
tromump. m. 3233.. e) conf.Scultetum lib. 2 Exerc Evang c54.

Po lst ſeqq. Thomæa Brovone Relig. Med part. .Sect.i. f) vid.
Plutareh. l 5. de plac. pbiloſ. c. 24. a35. Gaſſend. Tom. I. de
philoſ. Epic. o. m. 274. cuius locum dabimus infra 9. g) vid.
Xenoph. lib. 8. Cyrip. by de Seneci. c. 22. p. m. 1264, b.

S. 3. Voluit hic Cyrus a ſomno argumæntum pro immor-
talitate animæ de ſumere: ſcilicet ineſſe qvandam animabus noſtris

tantum divinitatem, ut ipſæ, poſteaqvam in cœlum revolaverint,
divinis ornari cultibus mereantur: Harum præterea ſtatum nua-
qvam vere ac perfecte beatum eſſe intra corpus; itaqve non ali-
ter felices eas eſſe poſſe, qvam ſi ex corporis erga ſtulo ſint liberatæ.
Jam cum in hac etiam vita libertatis hujus rudimento qvodam aut

præludio fruantur dormientes, inde fieri, ut longe felicior ſit ani-
mæ ſtatus ſomniantis qvam vigilantis.

S. 4. Nos uti non negamus, poſſe ex ſtatu hominis ſomni-
antis doclarari immortalitatem animæ ſtatum ejus poſt mor-
tem, quorſum ſpectat illuſtris hiſtoria de ſomnio Gennadii, qvam
in Epiſtola qvadam ad Evodium memorat Auguſtinus 4), ita diſ-
ſimulate non poſſumus quatuor in argumentations Cyri depro-
hendi errores haud qvagvam admittendos. Initio enim tribujt
animæ noſtræ majorem divinitatis gradum quam par eſt, ſecutus
videlicet eorum gentilium opinionem, qui ab Epicuręis, animas
humanas ex potentia materiæ educi, atque propterea mortales
æſſe, docentibus, diſſentientes; ut immortalitatem animarum de-
fenderent, arhitrati ſunt, eat eſſe efluvia divinæ cſſentlæ. Secu-
tum fuit hoc abſurdum iſta prava opinio, præexiſtentia nimi-
tum animarum ante corpus,. Statuerunt qvippe, quotqvot un-
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ꝗvam fuerunt aut erunt, hominum animas univerſas ſimul ex illo
divinitatis oceano a ſluxiſſe, quidem, qvod tantam divinitatem
decebat, nullis veſtitas corporibus;3 Cæterum cum ad maoteriæ
(qvam coæternam Deo eiqve oppoſitam ſimul tradidere Genti-
Ies) contemplat. onem ſe dediſſent, neſcio qua inſana materiæ li-
bidine incenſas meruiſſe, ut corporibus veluti compedibus qvi-
Busdam vincirentur; Itaque nihil aliud eſſe corpus homini qvam
tarcerem, vinculum, ſepulchrum, vehementerqve eos errare, qui
corpora eſſe putarent partes homini eſſentiales, cum totam ho-
minis eſſentiam ſcla circumſeribi anima judicarent. Hinc ergo
eſſe diſputabant ulterius, ut ſtatus hominis corpore veſtiti habe-
ri beatus nullo modo poſſet. Unde illud ſecutum eſt por-
ro, ut negarent eam, qvam Chriſtiani credimus, corporum ad
beatam vitam reſuſcitationem, aut, ſi maxime contingeret remi-
grare animam in corpora vetuſta, nonniſi ad priſtinas eam miſe-
rias revocari arbitrarentur b).

n) Epiſt. ioo. Tom. IL. oper. foligad, 447. Ex quvo repetunt Baronius'
I. V. anual.f. 370.& Lutberus in Geneſin. f- 188. b) vid. omni-
no Excellentiſsi B. Dn Ihomaſii Schedia ſm a Hiſtoriceth. i9. lit. c.
ih. 35. lit. o. n. i3. tb. 37: lit. 5. th.52. lit. c. n. J7:
5. 3.. Quemadmodum vero iſtos de divinitate animæ ac:

præexiſtentia animarum errores in: dicto loco Cyri ſaltem indi-
caſſe ſuficiat, cum inter Chriſtianos neminem confidamus fore,

4vi non ſuſficienter de eorum abſurditate informatus ſit, ita reli-
qvi duo ulteriorem merentur diſqviſitionem, ſcilicet qvando ter-
tio Cyrus arbitraturanimam dormientis magis liberam eſſe qvam
vigilantis, qvarto, qvodanimæ in ſomno futura proſpiciat.
Quas opiniones, cum magis ad naturam ſomni id faciat, debito
loco a) in hoc capite excutiemus..

a)s. J2. ſeqq:5. 35. ſeqq
5. 6. Jam illud ſaltem notetur, impropriam eſſe, ut jam

tum notavimus, ſomni acceptionem, cum de morte prædicatur
unde non poteſt non mortis uſurpatio impropria eſle, cum ad
ſomnum accommodatur: Hinc patet, qvid de facto Iphicratis
vel Epaminondæ ſutriqve emm id attribui refert Frontinus 4)
id ſimul inter ſtratagemata referens, qvam bene ipſc viderit

ſen-



ſentiendum ſit, qvi cum vigilias circumiret, vigilem, qvem dor-
mientem viderat, transfixit cuſpide, qvod cum aliqvi tanqvam
ſævum nimis increparent.. Qualem, inqvit, inveni, talem reliqvi.
Uti enim hæc ejus excuſatio acute qvidem dictis annumerari pot-
eſt, ſic ex ſola mortis cum ſomno convenientia factum ſuum a
erudel tate purgare minime poterat: ſed aliis rationibus pro juſti-
tia ejus demonſtranda erat opus, de quibus infra ſuo loco 6) Simi-
liter nequaquam leges bonæ interpretatioms obſervavit Talis ma-
nes, ſacerdos Turcicus, dum Solymanno, Turcarum lmperatori,
qvi lbrahimo miniſtro ſuo juraverat, qvod ipſi vivo vitam non ſit
erepturus, ſvaſit, ut dormientem interfici curaret, cauſatus, dor-
mientes non inter vivos recenſeri poſſe.

a) ib. 3. Stratagem.cap.i2. n. 2.& 3 b) c.5. 3. )vide li-
luſir. Dn. Pufend. de J. N. lib. 4. c. 2. 5. n. p. 505.
87. Qemadmodum igitut ad vocis ambiguitatem tollen-

dam ſpectat diſtinctio communis Theologis præprimis non in-
frequens inter ſomnum peccati, a) mortis,& naturæ, qvarum prio-
res duæ ſpecies ad ſignificationes dormitionis improprias, de qui-
bus hactenus, pertinent; ita ſcopus noſtræ diſiertationis e ſt ſo-
mnus proprię ita dictus qvi naturæ dicitur. Hujus vero naturam
pauliſper pro inſtituti ratione exponere cupientibus ſtatim oc-
currit verſiculus Stigelud)::

Naturam ſomni ditere nemo poteſi.

Qvin imo ex judicio acutiſſimo Angli Thomæ Villiũii, c) ſomni,
qvem qvotidie experimur patimur, quæ ſit ratio formalis, eſſen-
tia cauſæ, fore iu totum neſcitur. Hinc non mirandum, qvod
tam varie ab eruditis tradantur ſomni deſinitiones, qvarum tamen
neutra forte ſe probat omnibus:

a) Peccati cum Somno comparationem vid. ap. Balduin. Homil.
Ep.p. 0. b) Lib.I. Puem. p.229. c) de anima Bruiorum Part.

I.c. 16. p. m28.
S. Lactantius a) opinatur, ſomnum eſſe ceſſationem

ſenſuum, mente imaginationes contemplante, qvæ de finitio pa-

rum abludit ab illa Plini Hiſtor. Nat. l. 1o. c. ult qvi Somnum vult
eſſe reseſſum animi in nedium ſeſe. Scaliger b) Somnvm de finit,
qvod ſit occupatio naturalis ſonſuum exteriorum, retiactis intro
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animæ inſtrumentis ad principia ſua. Claubergius dicit eſſe
ſtatum qvo ſenſus naturalitet impediti a ſuis functionibus ceſſant.
Diſtinctius procedit Heoricus Regius 4) ſomnum finiens ventri-
culorum cerebri nervorum eorumque pororum conſidentiam

anguſtationem a deficiente juſto motu vel copia ſpirituum ani-
malium originem ducentem, qva ſenſoria ſiſtuntur inepta fiunt
ad motus objectorum ad cerebrum ſenſorium commune usqve
deferendos. Ipſe Williſius cum qvo hactenus conſentit Joh.
Baptiſta du Hamel ſ), ſomni tationem formalem in eo couſiſtero
ſtatuit, qvuod major iſta animæ ſenſitivæ pars, qvæ in cerebro ra-
dicata exinde in plurimas corporis partes diffuſa functionis cu-
jusque ſpontaneæ Autor eſt, expanſionem ſuam qvaſi vela di-
mittat, intra ſeſe ſubſidest, ſuoque intra proprium ſinum velut
capite recondito, nihil quod extra ſit reſpiciat aut curet, adeo, ut
ſpirituum tum emanatione in globoſam cerebri partem, tum irra-
diatione in nervoſum genus, ceſſantibus ſenſuum motunm
ſpontaneorum tum interiorum tum exteriorum actus ſupprima-
tur: Breviter: Somnum eſſe ſpirituum vacationem partium eoa
continentium irrigationem h).

a) de opif. Dei c. 18. p. m. 88. 4) ad Ariſi. de Plantisp. 120121.
c) Theoria corporum viventium n. 96;. p. m. 348. à) in Philoſ
Naturali lib4.c6p.m78. 2) de Anima Brut.d.. i30. f)
de corpore animato l. c.6. p. Gp.  qvam opponie parti ani-
ma ſenſitivæ minori, qua in cerebello radicata exinde in pracor-
dia viſcera quæadam alia corpora protenſa ſunclionis vitalis

mere naturalis, qvorum ſcilicet acluum animal haud con-
ſcium eſt, parent exiſiu. h)d. l. p.;3æ-
5. 9. Antiqvos qvod attinet Philoſophos, eorum ſententias

de ſomno pariter morte, ex Plutarcho a) in compendium qvaſi
contraxit docti ſſimus Gaſſendus b): Alemæon exiſtiimans ſomnum
ex recurſus in venarum capita ſieri putat, ſi recaptus omnimode fiat
hanc ipſam eſſe mortis cauſam. Empedocles opinatus ſomnum qu
moderata caloris, qui in ſangvine refrigeratione eſſe, autumat, ſi o-
mnimoda refrigeratio fuerit, mortem inde exiſtere. Diogenes cre-
dens ſomnum tum ſieri, cum æër per venas diffuſus, in regiones venrrit

peciorisque retipitur, cenſunſi univerſus aër deſerat venas, conſequi
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mirtem. Plato. Stoſciqve arbitrati ſompum ex remiſſione Spiritiu
sſenſihiliore contingere. ſubjiciunt moriem ex omnimoda remiſſione æ-
penire. Ariſtoteles ſlatuens, ſomnum efye ex reſrigerætione, quæ

poſt ſuſieptam a cereb ro ex alimento ſubjecio eraporationi m corãdi ad-
prnit, tuetur mortem arcidere, ſ refrigeraiio omnimeda fiat. Deni-
ꝗve Leucippus, cum ev Democritus Epicurus ſomnum petens
ex ſecretione tenuiorum caloris animaiis partium Ae ſfendit, nimiam
ſecretionem mortis cauſam evadere. Plura de ſententia Ariſtotelis
vider poſſunt in ipſius hbello de Somnoc). Epicuri doctrinam
ſummatim exhibet Diogenes Laert. 4) fuſius exponit Poëta Epi-
cureus Carus Lucretius?) poſt cum Gaſſendusſ.)

æ) de placit. Philoſ l.5 c. 24 25. b) de Philoſ Epicuri Tem. l p.
m. 274. c) potiſſimum caput 3 d) de Vuis Philoſopb lib. o. e)
de rerum natura lib. 4. f)d. l. p. 281. ſeqq.
S. 10. Jam in hac ſententiarum diverſitato qvid dicemus?

Neqve enim ſola di©tinctio inter ſomnum pro actu ſtatu a)
ſumtum differentias opinionum tollet, neqve correctio Galeni

qvam definitioni Somni Ariſtotelicæ adhibuit b) reliqvis ſufficiet,
Præprimis cum nec ipſius Galeri definitio omnibus probetur. c.)
An igitur in re ram ardua d fficili vires noſtras tentabinius,
veram ae accuratam ſomni definitionem exhihebimus? An vero
omiſſa cjus deſcriptione tanqvam ſopervacua de jure cirea ſo-
mnum diſſerere auſpicabimus Illud prolixum nimis ac tà d.o-
ſum eſſet. qum ultra ingenii noſtri vires, deſtituti videlit et pru-
dentia anatomices, ſine qua præſens doctrina exponi diſtinctę
haud poteſt; Hoc vero contra eſficium boni diſputatoris foret,
de prædigatis rei qvam non intelligit ſquomodo vero a hs-
qve definitione quis rem intelligat velle diſquirire. Et profe cto
frequentiſſime evenit, ut qui ſine accurata terminorum expoſitio-
ne tractationes rerum oriuntur, ſibi lectoribus imponant ſu-
ias, more andobatarum cum adverſariis, quos ſibi faciant, pugnan-
tes. Quapropter ſcdulo nobis danda eſt opera, ne. qvod in pro-
verbio eſt, dum Scyllam vitamus. incidamus in Charybdin.

,a) vide Bi Dn. Thomaſii Pbyſiam i. 50. 4.31. 30. b) vid Thom
a Brovunerilig. Medici Part. 2. Sect. 29 m.418. cyvid cund.d.l

S: it. Sed ſalvaros eſt. Opus videlicet definitionibus



æſt in rebus potiſſimum moralibus, ab impoſitione hominum de-
pendentibus, ſecundum varias ſcriptorum hypotheſes ſæpiſſime
variante. At in rebus naturalibus, præterqvam quod noſtrum
intellectum communiter eſſentiæ rerum lateant, ingve iis omnis
ſcientia noſtra dependeat a ſenſibus, facilius mentem tuam ex-
ponere alteri poteris, ſi rem ipſam, qvam ſi ejus definitionem pro-

ponas, præprimis ſi non conſtitueris de natura rel diſſeiere. Trita
in omnibus libellis Logicis inculcata hominis deſinitio obſcu-

rior eſt, quam ſi hominem nomines: Quæ omnia inde proveni-
revidentur, quod voces, quæ rebus naturalibus ſunt impoſitæ ſta-
tim a prima pueritia nobis occaſione accidentium, ſenſus no-
ſtros immediate ferientium, qvalitatum v. g. qvantitatum viſi-
bilium, imprimantur, definitiones vero a ſenſibus abſtrahere
rem ipſam ſenſus nonraro latentem ſepoſitis accidentibus trade-
re intendant. Ergo cum noſtri inſtituti minime ſit, diſcurſum
phyſicum aut medicum de ſomno inſtituere, ſed tantum, quid
juſtum ſit circa ſomnum pauliſper oſtendere, vero nemo ſit, qvi
non qvotidie ſomnum experiatur, veniam ſperabimus, qvod quæ
apud Philoſophos de definitione ſomni tradita collegia, ſaltem
per modum hiſtoriæ appoſuerimui Nec timemus nos a qvo-
qvam hac de re in anguſtias redactum iri, ne in Ovidii verſiculò
ſupra a4) recenſito ultimum qære re cogamur refugium.

as. 2.
s. 2. Eadom libertate narrabimus variantes variarum

qvæ ſtionum, naturam ſomni concernentium deciſiones, niſi
qvod aliqvando duobus verbis indicabimus, qvænam ex iſtis præ
altera nobis arrideat magis, vel certe qvænam ratione firma de-
ſtitui nobis videatur. Et initio qvidem id recte nobis docuiſſe
videtur Ariſtoteles a) ſomnum eſſe actionem corpori animæ
communem, non animæ propriam, nec etiam corpori, qvod po-
ſterius putavit Anazagorasò) ſed ineo iterum abetaſſe videtur
Ariſtoteles, qvod ſtatuit ſomni principium eſſe in corde vel in
parte qvæ circa cor eſtc), quæ ſententia haud dubie ex illa pro-
fluxit hypotheſi, quod arbitratus eſt, ſedem animæ eſſe in corde 4)
qvam opinionem vel certe affinem, ex antiqvis inſuper defende-
runt, Parmenides, Epicurus, Diogenes ac Stoici e). Diogenes

certe



certe proptie iſtam hypotheſiu de principali fede animæ ſubje-
ctum ſomni, pectus facit ſ). Sed cum hodie ex communi Phyſi-
corum atqve Medicorum doctrim iſta de ſede animæ in corde do-

trina, tanqvam veritate haud conveniens, de ponte qvaſi dejecta
ſit, principatus capiti vel cerebro vindicatus,  qvam ſententiam
jam ex antiquis qvoqve arripuerunt Plato, Democritus, Strato V
EraſiGtratus, Herophilus, certe reſpectu etiam Pythagorat
2), non poteſt non iſta de ſomni principio in corde ſimul cotrue
re, niſi qvis forte ſingularem Lactantii ſententiam velit defen-
dere.

a) de Somno c. 1.h.) vid. Plutareh. de platit. Philoſ. l. 5. c. 25. c) à.
l.cap. 2.  colligere licet hanc ejus ſententiam ex d. c. 2. ut mi-
ver Plutarchum in loco mox citando ſententiam Ariſiotelis omi-

ſiſſe. e) Plutarch. de placit. Pbiloſ. L 4.c.5.f) vid. ſupra S. 9.
Plutarch. d. J.
5. iz. Hic enim mentem ſeu animum, (per qvem intelligit

fenſum cœleſtem ac vivum a), ſeu ut alibi clarius logvitur, id qvo
Ientimus ſapimus 6) ſtylo Peripatetitorum auimam rationalem

ſenſitivam) dominatum corporis tenere ait, in ſummo capi-
te conſtitutom eſſe tanquam incælo Deum, ſed qvando in aliqua
ſit cogitatione, commeare ad pectus qvaſi ad ſceretum aliqvod
penetrali cedere, ut conſilium tanquam ex theſauro recondito
cliciot ac proferat, ideoqve cum intenti ſumus ad cogitandum,

cum mens occupata in altum ſeſe abdidit, nos neqve audire
qvæ circum ſonent, neqve videre qvæ obſtant ſolerec) Porro de
fumuo alibi à) fic diſſeris: corporis tunc demum reſolvi in quie-
tem, cum mens ad contemplandas imagines ab intentione tra-
ducta et. Traduci vero mentem cogitatione ceres (per quam
a Lactantio intelligi Phautasſiarn notat Betulejus e) cum cogenti-
bus tenebris ſteum tantummodo eſſe cœ}perit, dum intenta eſt in
ei, de qvibus cogitat; tum vero repente ſomnum obrepere, in
ſhecies proximas ſenſim ipſom cogitationem dechnare, ſic ea
qvæ ſibi ante oculos poſuerat vidert qvoqve incipere, deinde ul-
terius procedere ſibi avocamenta invenire, ne ſaluberrimam
avietem corporis interrumpat &c. Ex his patet, Lactantium ſe-
dem quidem mentis poſuiſs in capite, ſed nihilominu initium
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ſomni fieri pectore ſtatuiſſe. Verum de hac Lactantii opinio-
ne forte dicemus in ſequentibus f).

a) de opif. Dei c. 16. p. m. 881. b) d. l. c. 18. p. m. 856. d. c.1569-

881.) d. c. 18. p. 558. e) ad d. c. 18. p. m. 887. f) conf. is.

1. 27.S. 14. Quianimæ ſedem hodie incapite collocant Docto-
res; collocant vero, ut diximus, communiter eruditiores, ii ſo-
mni ſubjectum haud dubie facient caput. Cæterum qvam ca-
pitis vel etiam cerebri partem primario ſomnus aſiciat, hic non
definiemus: Williſius a) ſubjectum immediatum eſſe putat ſpiri-
tus animales, a cerebro h. e. a parte cerebri exteriori, corticali,
qvam memoriæ ſedem eſſe dicit, oriundos, qui functionum
voluntariarum autores ſunt, non vero ſpiritus in cerebello pro-
creatos ibidemqve ſenſum motuum naturalium inſtinctus
impetusqve excipientes, exinde functiones vitales ac nutritivas
in præcordiis dirigentes; ſubjectum vero mediatum ẽerebrum
ipſum, non cerebellum, partesqve omues ſenſiles ac motrices, que
cum cerebro communicant. Sed du Hamelò) etiamſi in plerisqve
ſententiam Williſii approbet, in quibusdam tamen ab ipſo ſece-
dit, dum ſcilicet aſſerit ſomnum nervos potius occupare qvam
cerebri corticemc). Sed hanc litem meam non facio.
a) à.c.18.p. i39.130. b) d.  3. c. G. d. l. S. 4. P. Qyj.

S. 15. Potius diſpiciehdum, utra animæ facultas ſomno
aſficiatur, utrum vegetativa, an ſenſitiva an rationalis? Nihil au-
tem hic intereſt, utrum ſtatuas unam in homine animam tribus
facultatibus præditam, utrum tres, utrum duas, modo non neges
alias eſſe functiones animæ humanæ, qvibus homo vivit nu-
tritur, alias quibus ſentit, alias qvibus ratiocinatur. Qod ſi plane
controverſiæ ſtatum ſecundum hypotheſin plerorumqve moder-
norum Philoſophorum formare velis, animæ ſolam rationem,
ſenſum autem ſexternum) vitam, non improbabiliter corpori
adſcribentium, ita dicendum erit: An ſomnus vitam aſficiat, an
ſenſum, an deniqve rationem? Quod itaque vegetativam attinet
ſtylo modernorum vitam, ex communi tam antiqvorum qvam
hodiernorum Philoſophorum ſententia ſomnum ad facultatem
nutrientem non ſpectate conſtat a). Non aſt idem, inqvit iternum
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Lactantius b) mens anima; aliud eſt enim qvo vivimus c) aliua
qvo rogitamus, d) nam dormientium mens, non anima ſopitur, in
furioſis mens extingvitur, ænima manet, ideo non examines ſed
dementes vocantur: Mens autem, id eſi, intelligentia vel augetur vel
minuitur pro æetate. Anima in ſtatu ſuo ſemper eſi,  ex 4vo tempo-
re ſyirandi accepit faculiatem,eadem uique ad ultimum durat,donee
emiſſa cotgoris clauſtro ad ſedem ſuam revolet. Idem alibi: e) Se-
quitur alia qvæſtio: ldemne fit anima animus, an vero aliud ſit il-
lud qv0 vivimm, aliud autem quo ſentimus ſapimus Qui dicunt
eſſe diverſa, ſic argumentantur, ex co poſſe intellii, aliud eſſe mentem,
aliud eſſe animam, qvia incolumi anima mens poſſit extingvi, qvod
accidere ſoleai inſanis, item quod anima morte ſopitur,animus ſomno,
 quidem ſic,ut non tantum quid fiat aut ubi ſit ignoret, ſed etiam re-
rum falſarum contemplatione fallatur. Ex neotericis conferatur
Villiſius du Hamelg) qvorum ille potius per ſomnum facul-
tatem nutrientem incrementum accipere autumat, tum ſtatuit
b) ſangvinem in ſomno plus accendi, propter caloris augmen-
tum melius nutritionem promovere. Sed quemadmodum du
Hamel non ſine ratione negat i) calorem ſangvinis in ſomno in-
cendi, ita nec abſurde adverſus utrumqve dubitare poſſes, utrum
in ſomno melius perficiatur nutritio qvam in vigilia. Certe lon-
gt majori tempore opus eſſe, ut in ſomno abſolvatur concoctio,
qvam eo ceſſante, quotidie experimur. Ergo nobis ſuſficiat, pro-
Pter ſomnum non ceſſare nutritionem actiones vitales.

æ) vid, Clauberg. Theor. corp. viventium c. 22.n. 491. ſeqq. b) lib.

7. divin. inſiit. c. 12. p. m. 654. id animam vocat, ut ex ſe-
qventi loco patebit, d) per boc mentem intelligit, eui ſenſum
aitribuit in loco ſequ. ubi& animum vocat conſ. S. i3. ſupræ.
Erge per animam intelligit ax ſtylo Pæripateticorum facultatem
nutritivam homini cum planiis communem. e) de opif. Dei s.:8.
p.3356. ſeqq. f)d. Lp. uo. ſeq; g)a. Lp. 674.5.2. h) d.
L?. 136. 37. )a p. s4. 5. 2. 3.
g. 16. Neqve obſtat huie ſententiæ quod Plinusa) dicat,

dimidio quemque ſpatio vita ſuæ, æſtimatione nocturnæ quvietis vivere,

tui analogum docuit Plato neminem dum dormiat alicujus pre-
tii eſſe, non magis qvam ſi non vivat, eoque ſpectat dictum Ariſtonis:
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?Vivendi breve tempus bomin? datumqvoniam ſomniat veluti pu
blicanu dimidium aufert. Qeemadmodum enim hæc non de vi-
ta proprie dicta intelligenda eſſe argumento eſt, quod alibi q) ar
ſerat, Plinus ſine reſpiratione ſomnum non fieri, com reſpiratio ſit a-
ctionum vitalium præcipua; itahaud dubie in his dictis vel reſpe-
ctus fuit habitus ad comparationem ſomni cum morte e) vel ct-
iam per vitam inibi ſenſio aut ratiocinatio intelligitur, do quibus
dicemus in ſequentibus. Quod v ſubtilis Sealiger f) putst,
in ſomno ceſſare vè tunſiudr ita ſlu ſm ad actiones animæ
vegetativæ referat, in eo jam ſatis fuit notatus Sam. Pomario g)-

A)nift Nat. l. 7. c. go. b) de legibus l.7. p. m. 8392. c) vid. Anom
rot. ad Plin. d. l. 7. c. 500. d) HN.Lg.c7. eyde qva ſupra g.
2. ſqq ſ) exerc.289. gdiſſeri poſter. de noctamb. in Proum
5. 17. Ex his autem ſua ſponte ſluit, qvod Ariſtoteles in-

uulcat, a) ea qvæ augentur ſolum minuuntur, absqve ſenſu, ut
ſtirpes ac plantas, ſomno vigilia deſtitui. Non eqvidem eſt
ignotum Botanicis, inter plantas ac arbores etiam referri ſoloro
arborem dõrmientem, qvam ex Piſone Marcgravio delineat Ja-
cobus Brenius b) ſub titulo arboris ſiliqvoſæ Braſiliunæ ſecun-
dæ, aut, Braſilianis audit Graibi pocacabiba; ſed ſimul
notum eſt, qvod ea arbor dormiens appelletur ſaltem per meta-
phoram, qvod folia ejus noctu conniveant, oriente ſole iterum
fe aperiant, meridie plane oxplicent, hinc rurſus paulatim in
noctem ſe componant.

a) de Somno c. l. p. m. 541. 543. b) exoticarum plantarum
E4d

cent. I. p. 28. ſegq.
s. ig. Afficit vero ſomnus facultatem ſentientem, ut recto

iterum Ariſtoteles, a) neqve conſtat, hac in parte alicujus diſſen-
ſum eſſc metuendum. Sed cum tres communiter numerentur
fenſus interni, communis, phantaſia memoria, qvinqve ex-
terni, Viſus, Auditus, Olfactus, Guſtus Ta&us ſ liceat onim
hactenus ita per modum hypotheſoos præſupponere) in eo ſta-
tim diſſenſum deprehendemus, utrum ſomnus ad internos ſpectet
fenſus, an ad externos, utrum ad eorum omnes ac ſingulos, n
tantum ad qvosdam. Ariſtoteles dum ſomnum nexum vin-
tulum primiſenſerii appellat 4), aperte ſutis oſtondit, quod opi-
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natus fuerit, ſomnum primario afficere ſenſum commune:
Contra com Regiusc) ſomnum dixerit eſſe anguſtationem cere-
bri, per qvam ſeuſoria ſiſtantur inepte ſiant ad motus objecto-
rum ad ſenſorium eommune deferendos, patet, qvod ex hujur
opinione ſomnus primario ſenſus externos, his demum medi-
antibus ſenſum communem afficeat.

a) de Somnoc. 1. p. m. 541.b). d. .c. J. infn. p. my49.conf.c4r. æ.
P 543. à I. 4. philoſ, nat. c. 16. p. m. JJr.

6S5. 19. Ked in his qvidem erimus faciles cum hæc diſqvi-
fitio magisad conceptus pertineat, qvam ad rem ipſam. Suſſi-
ciat, qvod, communiter defendi ſoleat, ligari in ſomno ſenſum
eommunem. De phantaſia vero ac memoria qvid dicemus? Iſta
fententia nobis haut improbabilis videtur; in ſomno qvem nullæ
comitantur in ſomnia has ligari, ſecus atqve in eo, in qvo ſo-
mnia habemus, 4) qvamvis diſſentiat Pomarius 6) Sennertumc)
focutus, qvi vult Phantaſiam in ſomno continuo labore exerceri
nec ligari, aut ſi interdum in ſomno non operetur, non id ideo
fieri, qvod ejus aſfectio ſomnus ſit, ſed qvia a ſenſibus externis ni-
hil ad illam deferatur, circa qvod verſari poſſet. Nec dubium
eſt, quin Lactantius fuerit oplnatus, phantaſiam atque memo-
riam nunqvam in ſomno qvieſcere, qvoniam rationali animæ,
quam ſine memoria phantaſia vix concipero poſſumus, quie-
tem omnem in ſomno adimit 4).

a) vid. B. Dn. Jac. Thomafii. Phyſic. c.50 n. 35. ſeqq. b)diſſert. po-
ſter. de noctamb. in proæm. e). Epit. Nat. Sciant. l. 7. c. d)
vide qvæ ex eo adduximus 5. Iy.
S. 10. Major adhut lis eſt de ſenſibus externis. Alii enim

eos omnes in ſomno ligari arbitrantur 4); alii ſomni multa-
oſſe ſpecies proſitentus, unam qva ſenſus omnes motus volun-
tarii ligati ſunt alteram, qva vel non ſenſus omnes ſunt ligati, vel
ſenſus ipſi qvidem, motus autem voluntarii non 6). Poſterior
ſententia nobis magis irridet, ſod nova inde ſuboritur controver-
ſin, qvorum ſenſunm externorum quies ſomnum denotet. De la-
Lorge e) ſufficere putat, ſi ſolum viſus auditus ligentur; Sed
qvod viſum attinet, credimus fomoum etiam eſſe poſſe, et-
iamũ viſus oſficium ſuum faciat, qvod facilo demonſtran poteſt,
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variis experimentis hominum, tempore æſtatis ſomno meridiano

urn
aliqvarenus indulgentium, oculisque ſemiapertis etiam in ipſo
ſomno objecta oculorum diſtincte percipientium. Auditum

riſtoteles ad tactum potiſſimum reſpexit, qvem non abſurde a cæ-

vero non ſemper ceſſare vel exempla noctambulonum doeent,

12 i i
non raro ad quæſita reſpondentium a). Regius æ)eo inclinare vide-

mni tur, ſomnum eſſe qvicunqve demum ex ſenſibns fuerint ligati. A-

J teris ſenſibus divellipoſſe dixit, a tactu cœteros non ita No-
pm- bis non videtur improbabile aſferere, ligationem ſolius olfaclus“2 nihil inferre, neqve guſtus etiam; ſuſficere tamen ad ſomnum, ſi
A ui

J

l

Ja ſed ſaltem qvod difficulter ſentiant, per objecla vero vehementi-

Mn tactus viſus, vel tactus auditus operationes ceſſent, præprimis
d ſi ſimulceſſont motus animales.

J

92 a) vid. B. Dn. Thomaſii Phyſic. d. l. qu. 38. b) Hier. Fracaſtorius
t L.2.de intellect. c) comment adCartes de homine p.m.iso. à)

imn
II de qvibus infra 39. 40. Conf. interim Regium d. l. p. 372. lo-

ſih

mim cum P. Salii Diverſi adductum a Pomario d. l. e) ibid f)
ſurnn

ſſi

J

deSomno c. 2. P.Sag

ill v
5. Dum autem dicitur, ſenſus quosdam ceſſare in ſomno,

linum non ita accipiendum eſt, ac ſi ſcoſus expertes penitus ſint ſenſionis,

ora ipſi ſenſus qvaſi expergeſiont. Inde homines excitantur ſæ-
pius per nimium clamorem, per dolorem membris illatum, per
candelam oculis admotam &c. a) Si1 enim ſecus fiat, ne vehe-
mentiora qvidem ſenſibilia homo percipiat, præter naturam ali-
qvid accidit homini, neqve ſopor dicendus eſt, ſed ſtupor, qva-
lis deprehenditurin Ecſtaticis, qui licet variis modis vexati qaſſa-
tiqve, aut aciculis compuncti, non excitantur tamen ad tempus
Iatislongum b).a) conſ. Sennert. inſlit. Medic. l. a. part. 3. ſ2. c. 4. P. ao7. h)

conf. Pomarium a.l.
§5. 22. Qi vero Somnus affectio ſenſuum etiam externo-

rum eſt, inde veriſimile qvoqve redditur, quod Ariſtoteles 4) tra-
dit, omnia animalia dormire, quod in ſpecie piſcibus probare

intendit Plinus 4).a) d. l. c. p. 541 ſeqq. b) Hiſt. Nat. l. c. 7. conf. eund. l-

io. ult.
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g. 23. Reſtat anima rationalis Aſqui de ea prius conveni-
endum quid ſit. Repatus des Cartes, Vir ingenii maximi ſum-
mæqve modeſtiæ æ) omainum optime mentem ſeu animam rati-
onalem deſcpripũſſe videtur nobis, qvod ſit res cogitam a), nec
metuimus nobis opnoni: angelos eſſe etiam res cogitantes, atqve
igitur hoc pacto differentiam inter animam hominis angelum
non oſtendi. Nam absqve ulla abſurditate arbitramur, nos poſſe
negare iſtam angeli definitionem, de alia tamen meliore nos non
debere eſſe ſollicitos, cum angelus ſit ens ſupra intellectum no-
ſtrum poſitum, neque adeo objectum ſcientiæ, ſed ſidei. c)

a) ita rocatur a ſuo adverſario in object. prim. ab init. p. m. 54.5)
vid.ejus medit. 2 p. m. n. notas in program. artic. l. p. 21.
c) aliter huic dubio occurrit Clauberg. Ibeor. Corp. vivent. n.
ci;.p. 724.

24. Ne tamen obſcurum exponamus per rem obſcurio-
rem, videndum ſimul erit, qvid ſit cogitatio. Igitur ante omnia
præſupponimus, cogitationem non eſſe facultatem, qvæ in bru-
ta cadat 4), ſed actum vel facultatem homini peculiarem Cla-
riſſimus Becmannus b) Cogitationes noſtras dicit eſſe ſeriem ima-
ginationum, h.e. ſucceſſum unius imaginationis ad aliam, qvod
haud dubie hauſit ab Hobbeſio c), qvanqvam hic imaginationem

c ogitationem plane pro ſynonymis videatur habere. Per ſeriem
imaginationum ait, intelligo ſucceſſionem unius cogitationir ad aliam,

qvam appello diſcurſum mentalemm Qicqvid ſit, cum Hobbeſius
imaginationem dicat eſſe homini cum beſtiis communem 4),

mtellectum, qvem ipſum brutis tribuit, faciat ſpeciem na-
ginationis e); hine patet, qvod nec hæc deſcriptio cogitationis
qvadret ad ſcopum noſtrum.

a) vide Fromona. de animap. 7i9. l. in doctr. moral.c. 2. 5. 12.
i q. Levirtbe cap. J. init. p. m. d)ibid. c. 2. P. J. d. c. 2. p. B-

9

5. 15. Rem forte non malius explicabit, qvam qvſani-
mam ita deſinivit, acutiſſimus Carteſius. Sic autem deſinit:
æ) Cogitationit nomine complector illud omne, qvod ſic in nobis
eſt, ut ejus immediate conſcii ſimus. Ita omnesvoluntatis, intelle-
ctus, imaginationis ſenſuum operationes ſunt iogitationes. Hanc

autom



gutem ſuam deſinitionem clarius exponit altbi. Omner modi co-
gitandi, qvos in nobis experimur ad duos generales referri poſſunt.
grorum unus eſt perteptio ſive operatio intelleclus, alius vero volitio
ſive operatio voluntatis. Nam ſentire, imaginari& pure intellige-
re ſunttantum diverſi modi porcipiendi, ut cupere, averſari,affir-
mare, negare c), dubitare ſunt diverſe modi volendi. Et dichis ve-
ro patet, Carteſium per ro ſentire imaginari non intelligere a-
&tus homini cum brutiscummunes, ſed potius perceptionem ſen-
ſus imaginationis ab anima factam 4). Nos, ut breviter ſen-
tentiam exponamus noſtram, cogitationem nihil aliud arbitra-
mur eſſe, qvam de re per ſenſus imaginationem arrepta inter-
nam aſfirmationem vel negationem vel qvæ ſtionem. Uirum au-
tem hæc expoſitio cum Carteſiana accurate conveniat, an mi-
nus, non disgviremus. Notum certe eſt, Corteſium in explica-
tione æã cogito nimis abſtrahere a ſenſibus, nobis vero arridet iſta
æpinio, nihil eſſe in intellectu, qvod non prius fuerit in ſenſuæ).

a) in meditat. p. m. i. b)princip. philoſ. part. 1. aph e. p. mu.
io. c) malim affirmationem negationem dicere modor diver-
ſoi percipiendi d) vid. omn. ejus meditat. ap. m. i12& 133 f)
Sed exponenda eſi hæc regula ſecundum duttum B. Du. Thoma-

fii in Phyſica c.49. qu. 70.

s. 26. Eſt igitur anima res cegitant. Sed cave intelligs
rem actu ſemper cogitantem, cum potiut denotetur ens faculta-

te ſeu potentia cogitandi præditum. Quænam Carteſii hic fue-
opinio, non diſqviram. Pro actu videntur militore ſequen-

tla tjus verbu a): Cogitatio ſola a me divelli negvit ego ſum, ego ex-
iſto, certum eſt. Quamdia autem? nempe vamdin iogito. Nam
forte etiam ſeri poſſet, ſi ceſſarem ab omni cogitatione, ut illico io-

eſſe deſinerem. Nibil nunc aduritio, niſt quod necefſario ſit ve-
rum &c. Contra pro facultats, dum alibi b) ait: neminem ante

ſe, quod ſciat, animam in ſola cogitatione ſive cogitandi facultate
terno principio ad cogitandum, conſiſtere aſſeruiſſe c) Poterit

igitut anima humana quandogve ceſſare a cogitandi aclu. De
ſomno mox videbimus. An vigilante homine ceſſet aliqvando,
dubium. Affortur equidema qribuidam id coutingere poſſes
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ſi aliquis clauſis oculis, in ſomno conſtitutus ſilentio, nihil perer
piat extern's ſenſibus, neqve cogitandi cauſem hobeat gravem,
in maximo oho rerum omnium ſecuritate conſtitutus; item id
evenire regulariter inillo vigiliæ ad ſomnium tranſitu, hic enim
ipſas etiam animi cogitatioues internas, anteqvam ipſe ſomnus
ſuis numeris abſolutus vere obrepat, ceſſare; Hoc enim ni æſſet,
utut elauſi ſint oculi cœteti etiam ſenſus ꝗuieſcant, dormitio-
nem non evenire,? Znim fieri, ut meſti aut curis aſfecti dor-
mire non poſſi i cœperint dormire, rurſus evigilantes in
cogitationes, ibus obicem ponere non poſſint, incidant, ita
ut rodormire non ꝗvẽant. Sed neutrum horum nobis videtur
probabile, aliam putamus fubeſſe cauſam vigiliæ in mœſis vel
etiam in iratis,  qvam tamen explicate huc non ſpectat. Id ma-
gis vero eſt ſimile, infantes recens natos per non contemnendt m
tempotis ſpatium nihil cogitare, qvo baud dubie etiam reſpexe-
runt Philoſophi antiqvi, dum dixerunt, infantes vivere vitam a-
nimalii.a) medit.a. p.it. b) in not. ad program. p. m. elt. c) Communiter

tamen PhiloſobbiCarteſiani animam pro attu cogitandi habent.
De Claubergio conf. ſeq. in fine. Antonius le Grand, qui
alias principia Carteſii diſtintte propoſuit, latius eam doctri-

mnam defendere laborat. Inſtut. Thitoſorh. part. 9. artic. 1. P.
m. 343. iſto poriſimum argumenio uteni, ſi anima non ſemper
cogitat, aut ideo fit, qvod non poſſit, aut v6d non velit. Si

prius, neque erit potentia adeoque nihil foret, ſipoſlerius cogi-
tat, quia velle ac nolle ad cogationes pertinet.
5. 37. ]um igitur qvid ſtatuemus de ſomno? Media in-

cedemus via, inter extrema duo, quorum unum animam ntitiu
qvam in ſomno qviſcete, sltetum o conttatio vult esem ſem-

 pet ceſlare, qvoties homo dormit. Prius arriſit Lactantio:
Sfuies ait a) aut ſomni res eſt, aut moriis; ſed nec ſomnus habet
qvietem; nAm cum ſoporati ſumus, corpus quidem quieſtit  animus
Aitem irrequietus dgitatur; imagines ſibi, qvas cerhat, eſfingut, ut
naturalem ſuum motum exerceat varistateviſorum, actiatqve ſe a

fatti: dum membra ſaturentur, ac vigorem capiant, deniqve reqri-
t ſempiterna ſolius moriis st. Ultenus mentera Lactantii illu-

C ſtrabunt



2 J J üſſſ
ftrabunt loca alia ejusdem jam ſupra b)a nobis adducta, in qvo-
r.m poſtremo:) etſi dicat in ſomno animum ſopiri per ſomnum,
nulla tamen in illa phraſi ſubeſt contractio, cum animum ita
ſopitum res falſas contemplari ſtatim ſubjungat, atque ſic neqve
ſopitum quieſcere arbitretur. Res patet ex iis qvæ aho loco diſſe-
tit dJ: Mens animus tantæ mobilitatis eſi, ut ne tum qvidem. cum
ſopitus eſt, conqvieſcat. Et iterum; e) Latet mens oppreſſa ſo-
muo tanqvam ignis obducto cinere ſopitua quem ſi paululum com-
moveris rurſus ardeſcit, quaſi evigilat, Advocatur ergo ſimu-
lacris, donec membra ſopore irrigata vegetentur. Nam ſi nullas
imagines cernat, aut vigilare illam neceſſe eſt aut perpetua moriæ
ſopiri. Similia fere habet Lueretius J).

Principio ſomnus, fit ubi eſi diſiracta per artus
Vis animæ, partimqve foras ejetta receſſit:
Etpartim contruſa magis diſceſſit in altum
Tum nobis animam perturbatam eſſe putandum eft,
Eje ctamqve foras non omnem: namqve jaceret
Aterno corpus perfuſum ſrigove leii.
vippe ubi nulla latens animai pars remaneret
In membris: cinere ut multolatet obrutua-ignis?
unde reconſlari ſenſus per membra repente
Poſſu ut ex igni tocto canſurgere ſlumma?

Purrnanicmam hominis nec in ſomno ceſſare Claubergil Philoſo-
phi Carteſiani opinio eſt. g) Sive autem ſomniet homo ſive non, ani-
mus ne quidem in profundiſſimo ſomno ab omni cogitatione ceſſat. Sic
enim ceſſans exiſtere deſineret cſſentiam ſuam, qua in cogitando po-
fiaeſt, amitians. Sed Claubergio jam latisfecit B. Da. Thoma-
ſius, h)
a) de ira Deie. N. p. m 806. ſiq. b1§. 133 153 )vid. d.s. ij-

d) de opif. DEI. cap. E.p. m. 8t. ſiq. e)d. l. e. i80.527. ſeqq-
f) de rerum natura lib.  p. m. dj. ſeq. Theor. corpus nvo
n g70. b) Pbylc.s0.4v.48.ſeq4.
s. 28. Cui omnia adſtipulamur,. eum ibidema) ait;

Lroniam intellecius noſter dependet a ſenſu, ceſſante ſenſu (ſcil icet
ctium interno) ceſſare intellectum. qvo ſiat, ut in ſomno pro-
ſundo, hoc eſt eo, Jui ymni vacat inſonmio, intellestus groqve ſis
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otioſus. Appoſte Seneca: b) Qui leviter dormit ſpecies ſecun-
dum qvietem capit aliqvando dormire ſe dormiens cogitat, gravir
ſomnus etiam ſomnia extingeit, animumqpe altiut mergit, qram

ut uti ullo intellectu ſinat. Defendit etiam hanc ſententiam Wel-
ſelus ſive Baſilius Groningenſis?) qui cauſam inde atceſſere vido-
tur, qvod Deus tanqvam intellectus agens per liberim volunta-
tem ſuam ſubtrahat in ſomno tali nobis ſuam cooperationem. Sed
qvoniam hæc doctrina de intellectu agente ab homine realiter di-
ſtinctio in articulis Pariſienſibus anno i270. proſcripta commu-
niter in Academiis noſtrisrepudiata eſt d) præterea ſuſficienti-
bus deſtituitur rationibus, non poſſumus iſtam Baſilu rationem

Approbare.
4)qu. 47. 6) Epiſt. 53. o)liv. de prov dent. Dei tit. conſidevatio

dormitionis ſomnip. I8. à) conf. b· Dn. Thomaſ. Phyſic.c

49. p.
5. 29. Etſi autem non deſint, qvi neqvidem inſomniis, qvi-

bus verſus facimus, aut de facta Trinitate d ſſer. mus, occupari

volunt intellectum hominis, ſed tantum cogitationem, quæ fa-
cultas ſit ſentiens in homine animæ, a)tamen qvoniam jam ſupra
b) iſtam hypoſheſin de cogitativa rejecimus, non opus eſt, ut hic
nos detineamus ulterius.

a) in banc ſententiam plura vide ap. Fromond. p. 719. de anima.
b)s. 24.

2 Yæiæu: U IGHS numana Iuas operationes qvan—doqve in ſomno, ſed quomodo? Vetus Platonicorum dogma
eſt, animam hominis in ſomno liberiorem eſſe, qvam vig lante
homine a) cnins orioinem nel t-|- r.n

pg nuuu uuuEnE naturæe perfetam beæa itu-dinem poſſe cogitari, qvamdiu anima eſſet corpori corjuncta. SI
igitur aliqvod ſe conjunctionis hujus vel vaniſſima perſvaſione
deceptis oſtenderet laxamentum, id illico habuerunt pro beati
ſtatus myſteriis. Viſi autem ſunt ſibi laxamentum ejusmodi de-
prehendere in eo, ſi anima ſenſibus externis ſopore obdunctis ve-
Iut intra ſe collecta, neque ab illis exteriorum ſenſuum incitamen-
tis, ut antea dependens res ſuas ſola ageret. Hoc ipſi rem ſſio-
nem, hoc libertatem vocaverunt, qva frucni anima longe poſſet

Ca cvidon-



eridentius divinitatem qvam vigilando demonſtrare, vigilando
quippe eam externis ſenſibus quaſi eſſe alligatam, ut aliud agere
vix poſit, qvam quo ſenſuum illorum vocant objecta.

a) rid. B. Da. Thimaſ Phyſ. c.50. qu. b) 4. 5.
S. 31. Deprehendes hanc opinionem etiam modernis qvi-

busdam arriſiſſe. Noſmet igſus neſiio qvomodo in ſomno ſupera-
mur, inqvit Thomas Browne a) tunc demum vigilare videtur a-

nimus cum corpus dormitare inceperit, Ligaiio qvidem ſenſuum

eſt, at rationis libertas Nec ad ſemniantium imaginationer com-
paranda eſt vigilantium meditatioo. Siqvidem autem, quam mens
rum fœcunda eſt, tam fidelis memoria eſſet, non nifi in ſomniis flude-
rem, nec ad religionis officra obeunda altud mihi tempus deligerem
&c. Eandera animuæ libertatem in ſomno aſſeruit Clariſſimus Bee-
mannusb) aliqvoties repetit Pomariuasc) ſimul Salii Diverſi lo-
cum recitans, à) qui paria docuit.

a) relig. med. parl. æ. ſect. n. p. m 417.) lin. doctr. moral. c. 2. 5.

8. p. m. 9) diſp. 1. de Noctam. 5.8.5. n. d) d. S. 5.
S. 32. Nobis cum antiqviorbus potiſſimum qui origi-

nem iſti ſententiæ dederunt, res erit. Neqve tamen id præcipue
urgebimus, qvod iſta opnio æx profana hypotheſi de eſluviis di-
vinæ eſſentiæ ex præc&iſtentia animarum ortum ducat, a) ſed id
ſaltem cis opponemus, ignoraſſe eos, qvanam in re ponatur vera
mentis humanæ libertas, quæ non in eo qværenda eſt, ut colle-
ctus in penetralia cerebri animus nihil videat vel audiat, ſed ut
pro arbitrio ſuo poteſtatem habeat qvicqvid velit cogitandi, ap
prehendendi, membris exteriorbus imperandi, quæ poteſtas ſa-
nę in ſomno maxime ligata eſt. Mon eqvidem diſfitemur, fieri
poſſe, ut qvæ oculos noſtros aut aures, dum vigilamus; feriunt,
avertant in ſe nonraro etiam nolentium animos, illamqve cogi
tandi libertatem impediant, imo evenire ſæpe, ut ſi maxime rę-
trahamus nos ab omnibus oculiferiis ſenſusqve noſtros colligere
ſtudeamus ad arcana mentis imperia, evagentur mhilominus co-
gitationes  llam animi libertatem pelſundent. Sed hoe nimi-
rum vitio fit corruptionis humanæ, quod profecto dormiendo
adeo non tollitur, ut ſomnia dormientium nulli rei conpatsri
aptius qveant, qvam illis ut ita dicam cogitationuni monſtris, quæ
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velut importunæ muſcæ animos vigilsntium perturbare lbenus
qve ipſorum impedire curſum ſolent.

a) vide ſupra 4-
S. zi. Porro etſi ipſis concederemus hypotheſin, anima

hominum vinculis corporeis qvaſi captivas detineri; non magis
tamen in ſomno liberiores pronunciori pot runt, qrem tempore
vigiliæ, ſi in ea externis ſenſibus qvaſi ſint alligatæ, niſi capti-
vum hominem liberiorem eſſe dicere velimus comped:bus in a-
liqvo angulo obſcuro vinctum, quam incluſum domui ſpatioſæ

e qua proſpectus ipſi quaqva verſum pateat. Quis autem non
rideret eum, quiejus modi homini libertatem his verbis perſva-
dere velit. Eſto bono ann mo. Com enim antea jom ex hac ſpa-
tioſæ domus, jam ex illa fene ſtra proſpiciens, qvid rerum hinc in
tampis, illinc in plateis gereretur, animadverteres, in mille cogi-
tationes diſtrahebaris. neqve tecum ipſe habitabas; nunc ubi re-
motus ab omni turbarum exteriorum adſpectu neqve circa Te
qvicqvam præter tenebras videns, arctiſſimo vincnlo rum nexu
conſtringeris, tibi ſol redditus es, naqye Te qvicqvam, qvq mi-
nus tua libertate perfruaris, impedit,. Qui, autem, qvæſo me-
liot eſt dormientis conditio. Neqve enim anima ejus eorpori
henitus erepta eſt, ſed velut e luculentis æxteriorum ſenſuum, ut
ita loquar, cœnaculis in cryptam ſubterraneam retruſa eſt, ubi an-
guſtius habitet, non liberius.

S. 33 Ut taceam alia abſurda ex iſta opinione profluen-
tia. Si enim anima in ſomvo eſt lberior, imputari magis homini
poterunt ſomnia, imputari magls poterunt actiones in ſomno ab
 perpotratæ, quo tamen njhil ablurdius. Si animæ in ſomno
diviniteti ſuœ proximiores iunt, felicior judicandus erit dormi-
entium ſtatus qvam vigilantium. Sed huic edicto reclamabit com-
munis recte philoſophantium aſſertio. Quid rerert, inqvit Ari-
ſtoteles a), ſive a prima nativitatit die ad ulumum uaqve mille apnis
aut ꝗuvorcunqui ſumno profundo ſertos,anvitam plania viva?ldem
negat, b) bonum ab improbo in ſomro diſcerni, atqpe hinc illud eſſe di-

cn, qvod ajunt, inter beatos ac miſeros dimidiam vita pariem nibil
interi ſſe. Cceronis hæe ſunt verba c)? Somnum nobis, nifi reqvie-
tem corporibus medicinam gvandam labori afferret, contra ratu-
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ram putarenus datum auffert enim ſenſum actionemque tollit o-
mnem Platonis, Ariſtonis Plinii loca jam dedimus ſuperius a).

a) l. Eudem. 5. b) I. Nicom. 13. c) V. de ſinibus p. 137. 35. d) 5.16.
S 35. Cum præcedenti, qvod huc usqve refutavimus, Plato-

nicorum dogmate de libertate animarum in ſomno. magnam con-
nexionem habet illa ſententia, qvod anima hominis in ſomno
poſſit futura prævidere Nam non ſolum Cyrus eas conjungit
apud Ciceronem 4), ſed idem patet ex loco ſamblichu, qvem
adducit Moltkenius in notis ad religionem Medici 4). Noviter
sandem ſententiam defendit Vir qvidam Cluriſſimus. c) Somniæ
aĩt, ſunt imaginationes dormientium Quæ imagines-ſ
rerum futurarum ſunt, ab anima quidem proſiciſcuntur, ſed modo

ferme incognito. Cuncla hujus generu Somnia enim divina dici haud
facile poſſunt. Et interea dictu difficilimum, quomodo anima noſira,
uipote rebm terreſiribus immerſa, imagines rerum futurarum ſære
gridem mere contingentium pravidere exbibere poſſit? Dixerisqvæ
proinde ſomnia ejumodi eſſe logvendi genus per imaginer ad eum
modum,quo Literatura Hierogliphica apud vereres fuit, quæ per i-
magines rebus ſimiles parum naturam exprimebat. Præſagia vero re-
tuleris ad reliquias perfectionis anima ſibi relictæ ut non tantum fur
tura quædam bominem ſuum attinentia prævideat, ſed etiam natu-
ram rerum præviſarum exhibeat, inſtituca ip ſorum cum aliis compa-

ratione, eas vero quia corpori alligata eſt, clarius eum homine fuo
communicare non poſſit; Vel certe ut anima ſibi relicta prudentibus
conjecturis id pravideat, ficque homini ſuo communcel,
qvod alias,utpote iu cum homine operans,nec providere nec commu-
nicare poterai. Ab animæ natura vero alienam non eſſt ſublimiorum e-
jusmodi aliqvarum rerum prævifionem vel Adami exemplum in ſta-
tu innocentiæ docuit, quem abſentia contingeniia, qvæ ad ipſum per-
tinebant, ſiiviſſv argumenio eſt, qvod Evam, cum evigilaret, non tan-
tum ſibi junctam fore ſtatim cerneret, led etiam ex ofſibus ſuir forma-

tam ſciret. Abſentia Contiugeniia vero ſcire futura præſtue actur
iusdem facultatis ſunt.

a) vidas. b) Part. a. Sect. u. p. 423. ſequ. conf. iterum B.
Thomaſ. Pbyſic. c.50. JV. 59. o) in lin. dotir. mor. c. 2.9. 9.
5. z6. Nos nti de modo vel cauſis, cur qvomodo anima

in ſomno futura Pævideat, fruſtra diſputari arbitramur, ſi non-

dum



dum demonſtratum ſit, quod prævideat; ſic ſubloto fundaments;
id eſt divinitate præcxi ſtentia animæ, facile corruet ipſa oſſer-
tio eidem ſuperſtructa, qvod anima futura præcognoſcat. Qvod
vero pro ejus curroboratione a Vieo Clariſſimo allatum fuit Ada-
mi exemplum, in eo multa eſſent ingvirenda. Initio an Adamus
ſciverit, Evam ex oſſibus ſuis fuiſſV firmatam, an vero ejus verba
ſint verba dubitantis aut quærentis aut ex conjecturis qvibusdam

opinantis. Tum ſi ſcivit, utrum ſciverita natura an ex revelatio-
ne divina forte in ſomno iſto profundo ipſi facta. Deniqve an
procedat argumentatio a ſcientia abſentium contingentium ad
præ ſcientiam futurorum &c. Sed inſtitutum qvidem noſtrum hæc
omnia prolixe excutere non patitur. Sufficit quod ab operati-
onibus anumæ humanæ in ſtatu integro, ad animarum noſtrarum
Operationes non firma ſemper procedat illatio. Plura de his di-

d6enda ſe offerent, cum ad diviſiongm ſomniorum perveneri;
mus 4).

a)s. 46. 47.
S. 37. Dormiunt itaque homines beſtiæ; Sed an inter

torum ſomnum nulla intercedit differentia? Ex dictis facile re-
Iponderi poteſt, eam ſubeſſe diverſitatem, qvod beſtæ nunqvam

Gogitent in ſomno, homo vero in minus profundo qui ſc mnia ha-
het cogitet. Sed tamen inquies beſtiæ ſomniant. Quid inde?
Somnia in beſtiis ſunt actiones ſolins animæ ſenſitivæ, in homina

Vero ſimul ammæ rat onalis Nam ſentiunt beſtiæ vigilantes,

hec tamen cogitant, ſed homo tamen ſentiens cogitatt. Quan-
qvam, ſi verum fateri debeam, non videam qvænam ſit accurata
ifferentia in ſenſus internor, communem, phantaſiam, me-
moriam, actionem animæ rotionalis ſcilicot cogitationem, ut
adeo nemini vitio vertere poſſim, qvi hic hæſitet, ut iſtum ro-
dum evadat vel ex antiqvorum qvorundam hypotheſi brutis co
Bitationem vel tationem tribuat, velex neotericorum doctrina,

qvod probabilius, ſenſum ſomnia beſtus deneget. Prius fecit
Lactantius inter ſomnum beſtiarum hominis id præcipue inter-
eſſe alſerens, a) ꝗvod Deus facultatem ſibi reliqverit docendi
bominem furura per ſomnium. Nam jam alibi b) docuerat,
Præcipuam vel ſolam diſtantiam inter hominem pecudes eſſe,

avod
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grod homo ſolus aliqvam notitiam Dei habeat religionem in-
telligat, cojus in mutis nec veſtigium aliqvod nec ulla ſuſpicio in-

veniti poſſit.de opif. Dei c. i8. p. I88. b) de ira Deic. J.p. m. 777. ſeq.

9. 33 Somnus ratione caulæ dividitura Williſio a) in na-
turalem ſeu ordinarium, qvo unusqvisqve totidem ſtatis horis
gvotidic tempore idoneo fruitur, vel non naturalem ſive extraor-
dinarium, qvi propter occaſiones qvasdam indebita menſura
tempore inidoneo ſuccedit, vel præternaiuralen, ſcilicet morbum
ſoporoſum. His adde ſomnum ex maleficio ſomnifico ortum,
quom ut a reliquis ſomni ſpeciebus poſſis diſcernere, vocare pote-

Lis contra naturalem.a) de Anima brutor. c.iG. p. 32. V) de quo tractabimus infræ eap.5-

S. 22. vid. interim Del Rio disqviſ. Magic. lib. part. 1 4v. 2
p. m. 356. Torreblancam de Magia lib. 2. cap. 22.p. m. 223. ſeqq-
S. 39. Porro intuitu graduum qvidem in relatione ad ſen-

ſus externos locomotivam, non male Henricus Regius æ) ſo-
mnum dividet, qvod ſit vel roralis,ubi ex ſuſfſicienti cerebri ner:
vorum ſubſidentia omnes ſenſus ſunt ſopiti, vel paritialis, ubi ex
qvarundam partium cerebri nervorum arctatione aliarum
nonnullarum opertione, nonnulli cerebri pori patentes qvibus-
dam ſenſoriis muſculis aliqvos ſpititus ad qvædam ſentien-
dum partes aliquas movendum præbent, uti fit in ſomnambulo-
nibus iis, qvi dormientes ad interrogata reſpondent. Et divi-
ſio qvidem ipſa ex dictis ſuperius 4) declarari poterit. At exem-
plum de notambulonibus qvod attinet, eruditi non conve-
niunt, qvænam ſint cauſæ miros iſtos effectus in noctambuloni-
bus producentes, ꝗvorum varios ex Salio Diverſo, Horſtio
Seunerto referr Pomatius?) præter cum alii ſubindo narrent. 4)
Ad vires imagin ationis in ſomno majores, accedentibus poſtea
inſluxu Lunæ, cbrictate actionibus diurnis provocat Poma-
rius ante eum Viſcherus Alii contra, ut Willifiusę)& du
Hamel h), ltatuunt: phantaſia ac memoria intactis minime affe-
ctis omnem ſpirituum animalium impetum ferri in nervos ſen-
ſuum exteriorum organa, quæ tanqvam automata motus omne?

prius conſvotos ex ordine peragant. Cum autem neque in com-
munè



mune ſenſorium reſlecti neqve imaginationem ſoleant percellers,
Med in exteriora duntaxat nitantur, inde fieri, ut actiones illas non
percipiant noctambuli, ſed idem fere iis accidat, qvod in nobis
qvotidie experimur, qvi alio intenti aut fides citharæ numeroſæ
Pullamus aut cantilenas occinimus, ꝗvod ſpiritus certis motibus
adſveti qvaſi ultro eosdem ex ordine perficiant. Et qvidem in no-
ctambulis non ſpiritus omnes in exteriora prorumpere organa,
ſed eos tantum, qvi medullæ oblongatæ propiores magis ad mo-
tum ſunt ſuccincti, (atqve eam diſpoſitionem ſpirituum ex ipſa
organi conformatione, non ex prava victus ratione proſiciſci,)
dum interim qvi globoſam cerebri ſubſtantiam occupant, aut hu-
more aliqvo detineantur aut aha ex cauſa torpeſcant. Ac pr-
pterea inter noctambulos ſomniantes illam eſſe differentiam,
qvod ſomniantes ope phantaſiæ ſe motus locales edere concipi-
ant, qvos revera minime edant, illi vero loco moveantur nec ta-
men iſtius conſcii ſunt.

t

a) Philoſ. naturalitl. 4.c. 16. p. m. 3720. b)S. 20. diſp. prior.
mnoctamb. S.5. ſeqq. a) conf. Auguſt. Viſcher de duello impre-

viſo p m. 591 Villis. d. c.i69.140. e) diſp. prior poſter. f)
pp. 587. ſeqq. gd. c. p. i30. b) de corp. anim. lib. J.
cap. G. §.9.ſ. 657. ſeqq.
S. 40. Mihi uti non omnino diſplicet Williſii atqve du

Hamel opinio, ita videntur cum Pomario conciliari poſſe, ſi di-
verſos caſus d: ſtingvas. In quibusdam exemplis negare non
poſſumus, in noctambulis phantaſiam pariter atqve memoriam
fuiſſe affoctas, qvorſum ſpectat, qvod Horſtius a) recenſet de no-
bili qvodam, maximo cum periculo in ſomno nidum picarum
turbanto ac pullos ſecum auferonte, mane vero hoc fratribus,
gvaſi ſomnium fuiſſet, referente. In aliis memoria m quidem
manſiſſe intactam circumſtantiæ oſtendunt, in tamen, ut abſque
ope phantaſiæ motus alii effectus noctambulorum fuiſſe pro-
ductos, haud ſit probabile. Sic Henricus ab Heer narrat, juve-
nempoẽſeo. ſtudio dantem operam ſæpius in ſomno verſus
emendaſſe, ſ bi applauſiſſe, contubernalem, ut ſecum plauderet,
hortatum eſſe; Mane vero, cum chartas ſua manu impletas vide-

tt, nullius rei recordantem quaſi attonitum ſtetiſſe, bonine anina
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Ii genil oput eſſet. Qvinimò qvandoquẽ non difitert pollumus;
præter phantaſiam etiam ſenſum communem in noctambulis ſu-

intuitu alicujus ſenſus externi officium exercere; ſi vera ſunt

qvæ de eodem juvene ulterius proferuntur; eum uxori cum no-
ctu in ſomno circumiret, interroganti aptiſme reſpondiſſe
arcana atqve ſeeretiſſima ſua revelaſſe. Unde haud probabile eſt,
certe ad hunc vel ſimiles caſus non poterit aptari, vod de la For-
gec) notat, noctambulos qvidem aliqvaudo liqvi, ſed non audi-
re. Nec tamen diſitebimur; aliqvando absqve tactu ullius ex
ſenſibus internis ſolos ſpiritus locomotivam dirigentes actionum
a noctambulis profectarum eſſe cauſas, v. g. ſi noctambuli tantum
circumentſitant nullosque effectus memorabiles edunt, nec ma-
ne tamen hujus motionis recordantur. Quamcunqve tamen ſen-
tentiam arripias, vera manebit doctrina Regii d), Somnum No-
ctambulonum eſſe partialom, qvem etiam poſſes imperfectum vo-
care; qvo ſpectat aſſertio Levini Nicolai Moltkiie) non eſſe per-
fectum eorum ſomnum, ſed eos habere oculos ſemiapertos;
qvamvis neſciam, an id ia univerſum procedat, qvod de oculis
ſemiapertis addit.a) vid. Viſcher. d. p. pot. b) Obſerv. Medic, oppido ravarum 2.

c) ad Cartes de Somn. p m. i181. à,vid. S. praced. e) in not.
ad relig. med. p. m. 42;3.
S. 41. Alioin ſignificatu, in reſpectu ad gradus ſomni

intuitu animæ rationalis, ſomnus ab aliis in perfectum imperfe-
Aum diſtingvitur, Ille ſeu ſomnus profundus vocatur, ubi um

eum ſenſibus ligata qvoqe eſt ipſa rationalis animæ facultas in-
telligens; ut in actum erumpere neqveat; vel qvi caret inſomniis.
Hic ſeu ſomnus minus profundus appellatur, qvi adjunctum ſibi
hobet inſomnium. 4) Hanc diviſionem uti haud dubie concedent
omnes, qvi nobiſcum ſtatuunt animam rationalem qvandoqve in
ſomno gvieſcere b) ita neſcio an ſomnum inſomniis carentem
admittent illi, qui nunquam mentom in ſomno qvieſcere defen-
dęruntc): De Lactantio qvidem res eſt expedita. Si enim loca
jam ſupra à) adſcripta continust e) Dormiendi cauſa iributæ eſt a
Dro ratio ſomniandi. Sed qvid de Claubergio alus Carteſianis di-
cam, haſito. Nam Claubergii huo eſt allertio ſ) Animam eriam

in
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in profundiſſimo somuo cogitare. Aut ergo admittit ſomnum, quvi
inſomniis caret, aut ſi non admittit.neceſſe eſt eum ſomni profun-
divocem aliter ſuppoſuiſſe, forte pro ea ſomni ſpecie, qvam in
diviſione præcedenti vocavimus totalem. Sed nihil deſiniam.

a) vide B. Dn. Thomaſii Phyſc. c. 50. n.6ò ſeqq b) vide ſupræ S.

27. cyconſ. d.§. 27. d)d. 5.27. e). de Opiſii. Dei cap. il.
?.m 885. fyd. S. 27.

S.41. Exponam potius, quid ſit ſomnium qvotuplex. Uti
vero ex dictis jam conſtat, nos per ſomnium non intelligere no-
men alicujus dæ monis, homines in ſomniis ſeducentis, de qvo ju-
cundam hiſtoriam, an fabellam? ex Jacobo Vitriaco profert Mar-
tinus Del Rio 4), ita varie ſomnia aberuditis definiuntur. Somnia
eſſe imaginationos dormientium Claubergius b) ait. Alii alitet
c). Ex quibus nulla arridet nobis. Tentabimus ergo, an ipſi e-
am dare poſſimus. Somnium eſt operatio animæ rationalis con-

fuſa admodum ac perturbata, imagines qvasdam ex objectis tem-
pore vigiliæ mediantibus ſenſibus exterioribus præſentatis in ſo-
mno humano ſibi efformans.

a) disqviſit. magic.l4. c. l. qu.3. ſect. p. ms ſeqq3. b) Theor.
corp. vivent. n. 968. p. m: 345. conf. ſupra 35. c) vide B. Dn.

Thomaſ. Plyſ. à. c. 50. n.73. Villiſium d. c. i6. p. i39. Cardanum
libro de animi immorialitate, Gaſparum de Beyes in Campo
Elyſio jucundarum quæſtionum qu37. p. m 444.
S. 44. Paſſiva vero ab omnibus fere adnotata diviſio

Macrobii, qui quinque dicit a) eſſe ſomniorum ſpecies, de qva-
rm diſtinctione ipſe paulo prolixiar. Eores redit eſt.Somni-
umelt vel divinatorium, vel minus. In divinatorio Deus aut
ulia ſana perſona nobis fututa prædicit aut-facienda jubet, qvod
ſt oraculum ſou xenuxvicuòæ* t alio modo futura nobis aperia
untur, qvidem vel codem modo uti extituta ſunt; qvod riſæ-

nem ſive deau appellat, aut involucris interpretatione dighis,
dvod dreie ſive ſomuium ab eo vocatur. Non divinatoria
èontingunt, vel qvando cura oppreſſi animi carporisve ſive for-
tunæ, qualis vigilantem fatigoverat, talem ſe ingerit dormientis
animo; hocipſũ eſt inðæxuor, hoc eſ, inſomnium,vel cum inter vi-
Jiliam adultam grietem in qvadam prima ſonni agbula àſpic-
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lulum obicuriorem tPe c hq
ra de ſomniorum diviſione tradit, anxie ſe torqvet, donec con-
ſtantem ſuam ſententiam de qvatuor ſomniorum ſpeciebus ꝓby-
ſicis, praſagientibus, divinit diabolicis proferatc) Artemi dorus
qvinqve Macrobii ſpecies revocavit ad duas, ſomnium, ſub qvo
oraculum viſionem comprehendit; ac inſomnium, qvorſum vis
ſum refert (ut adeo obiter obſervare liceat, ſomnii inſomnii
vocabula modo generice ac ſynonymice uſurpari, ut apud Scri-
ptores paſſim, modo ſpecifice ut ſibi opponantur, ut hic). Alii
alias diviſiones exhibent, qvas ſi vel recenſere ſaltem vellemus,
charta nos deficeret à).

a) lib. 1. in ſomn. Stip: c. 13. pAg. 7. ſeqq. b) de divinat. gener. p.
m. 256.. c) d. l. p. ei. ſeqq à) vide ex pluribus Peucerum d.
l. pag. 256. usqve ad pag.2061aGaſpar. de Reyes in campo Elyſio

jucund, qu. quæſt. 37. Torreblancam de magia lib. 1.c. 25. Del Rio
diqviſ. mag. l. 4. c. 3. qu. 6. Clariſſ. Becm. lin. doctr. mor.c.2.5.

9. B. Dn. Thomaſ. Phyſ. cap. 50. qu. 77. ſeqq-
S. 44.. Nos ita puramus commode procedi poſſe. Initio

vel ſomnia reſpectu originis ſunt vel naturalia; vel dina, vel dia-
bolica a), qvæ duo ultime, ſi dichotomia velis uti, poſſes communi
conceptu ſupernaturalium vel praternaturalium vel non naturali-
um, vel qvocunqve modo inſignire. Naturalia ſunt, quæ ab anima
humana formantur, divina, qvæ a Deo, diabolica,qvæ a diabolo mo-
do incognito inſinuantur hominibus. De naturalibus non eſt du-
bium. Diabolica dariagnoverunt etiam gentiles, Rlato antę
eum Pyrhagoras Empedocles 4), ac diſtincta earum mentio plus
una vice fit in jure Canonicor), inter ea potiſſimum eminent
ſomnia, qvæ ab Ethnicis in fanis ac templis Deorum fuerunt ca-
ptata 4). Divina ſomnia dari ſacræ literæ inculcant paſſim, quam-
vis ea, referente de Reyete), non agnoverint Ariſtoteles atqve E-
picurus. Cur autem Deus homines in ſomniis alloqvi amave-
rit? hic non diſyviremui. Putat eqvidem Vir Clanſſimus f) ig
ideo factum, qvia anima tunc ſit liberior eoqve aptior, qvæ res
ſublimes capiat, ſed hono hypotheſin jam rejecimut ſupra 2)



Nos quæſtiones ejusmodi curioſibus annumerandas eſſe arbi-
tramur, qvibus melius abſtinemus, cum hic noſtra non interſit,
Dei actiones ſecundum normam rationis noſtræ examinandi.
Quapropter iſta qvæſtio tranſeat: Cur Deus in ſpecie ſenes ſo-
mniis, ut Juvenes viſionibus dignatus ſit 5) Cujus ratio affertur
iſta: Qvod viſiones magis in ſenſualibus, ſomnia vero talia in in-
tellectualibus verſentur. At hiſce ſenes, ſenſibus vero phanta-
ſia juvenes prævalere. Contra quam detiſionem non pauca ct-
iam poſſemus regerere, ſi noſtri foret inſtituti.

a) hanc deciſionem vocat Reye: d. p.435. b) de Reyes dl p. 449.
c) can. ſciendum 2. cauſa 5. qu. 35 4. Can. Epiſcopi 12. rad.
cauſ. q.5. d)de Reyes d. l. Peucerus d. l. p.m.275. e)d. l. p.
947. ſ) lin. doctr.moral cap.a.s.0. g)8337c9. h) Joel.l
S. 45. De Criteriis etiam ac ſignis ſomniorum divinorum

atqve diabolicorum non conveniunt Doctores. Videtur de iis-
dem opinionem ſuam in definitione utrorumqve explicare volui-
ſſe Peucerus 4. Quinqve reqviſita proponit de Reyes b). Alio-
rum ſententias citat Torreblanca. Non male Del Rio 4) hac
Parte Theologos conſuli debere notat, in dubio tamen ſomnium
potius pro diabolico eſſe habendum, qvia D:ns ſoleat, qvando ſo-
mnium mittit, ſimul hominem certum reddere, hoc ſomnium a
ſe profectum cœlitus immiſſum fuiſſe.

a) d l. p. m. 275.276. b) d. l. p. 459. de wagia l. e. 25. m.
s1.9. qo. d)d. l. a. c. 3. qu. 6. p. m. 597.

S. 46 Ad præcedentem ſomniorum diviſionem examinabimus re-
liqvas. Sunt 2. ſomma vel cnuanue vel donuæ ſignificantia& non
ſignificantia: Divina diabolica omnia ſunt ſignificantia. E. non ſi-
guificanria omnia erunt naturalis. Remanet itaqve ſaltem qvæſtio,
annon quædam etiam ſignificantis ſint naturalia? Quæ ut rectius
decidatur, obſervandum; ſignificantia dici vel reſpectu rerum
præſentium, vel intuitu rerum futurarum contingentium. Priori

modo conſtans Phyſicorum opinio eſt, ſomnia naturalia indica-
re temperamentum hominum. Biloſos enim ſomniare cædes, ver-
bera ignes. Phlegmaticos aquas, voragines, a rebus noxiis
tardam fugam; ſongvineos muſicam, convivis, prata; Melancho-
licos deniqve mortem, ſpectra atqve ſepulchra. Indicant porro
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ſomnia internos aectus ac humotres exuberantes in corporibus.
Ita qvi ſangvine abundaverat, ſomniarat, ſe in ciſternam ſangvi-
ne plenam mergi; ita ui ſomniaverat, alterum ſibi crusvelut in-
duratum lapideſcere, paulo poſt paralyſi correptus eſt. 4) Huc
ſpectat integer tractstus Galeni de præſagiis ex inſomniis, la-
tins hoc punctum executus eſt ſæpius citatus de Reyes b). Scribit
tamen de ſe Thomas Brovvnec): Facetus urbanus non ſum, non
conviva lepidus, nongeniali hilaruati idoneus is tamen, qri per unum
ſomnium comudiam iotam componere, in theatro aſſidere, ſpetlare
audire,& riſu tandem plauſuqve mibi igſi ſomnium excutere poſſum.
Unde qyis colligere poſſet, nec iſta indicia de temperamentis eſſe
univerſalia. Sed qvicquid hujus ſit, admittere tamen poſlumus
hoc ræſpectu ſomnit naturalia eſſe ſignificantia.

a) Vide Peucerum de divinat. gever p. m. 273. 275. b) d. pœis5-
ſeqq e) de relig. ed. Part. 2. Sect. u. p. m.4-
S. 47. Alſt de futunis potiſſimum contingentibus qvæſtio

eh, an naturalia ſomnia perinde ut divina vel diabolica hæc et-
iam indicont. Statuunt id nonnullia) interque eos Ręucerus,
qvi ſomnia præſagientia a divinis diabolicis ſeparat, eaqye di-
cit eſſe qvidem a ſtellasum influxu, ſed præſenſiones tatnen in iis
gubernari abſolyi ab anima hominis. Eo refert ſomnia Anto-
nii Muſæ, Aſtyagis Medorum Regis, Cyri, Ptolemæi Cerauni, Fi-
liæ Policratis Samii b), Alexandri Magni, Pompeji, Darin Cambyſis

Julii Cæſaris c). Alia plura exempla ſuppeditabit de Reyes 4).
Sed quemadmodum nos non detinebimus in evolvenda qvæſiio-
ne: Utrum ſomnia ab influxu aſtrorum poſſint cauſatiquam alii
affirmant, alii negant, diſtingvunt alii e)e lts landatus Reyes jam
notavit doctrinam de naturalibus ſomniis præſagientibus orgi-
nem debere Platonicis aliis Philoſophis gentilibus ſ), qvorum
hypotheſin cum jam ſuprag) r etutaverimus, nolumus actum a-
gere, præprimis cum exempla a Poucero adducta ſint gentilium,
qvorum ſomnia cur pro diaholicis haberi non meteantur neſcio
qvid vetet. Accedit quod ipſo Peucer usb) profiteatur; ſomniis
praſagientibur non fidendum eſſe. Etſi enim ſunt pictura eventuum,
tamen interpretationum afirmationem eſſe probibitav Deuter i8. Je-
rem. jJ. nec trikuendam eit eſſe ſidim, quia avcipitia Jæpius ſint aci-
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terta, ſepius deripiant. Clatiſſimus deniqve Becmannus; D etſi
dictuin Deut. I.« porius ad ſomnia diabolica pertinere putet, ac
divina ionem animæ in ſomniis alias defendat, tutiſſimum tamen
eſſe dicit X hic a ſomniorum interpretatione abſtinere. Accom-
modat:ſſimum hic putamus Salomonisæ) eſſe dictum: Ubi mul-
tum eſt ſomniorum, ibi mulium eſt vanitaiis errorum, tu vero De-
um time.

æa) vide ſupra S. 35. byvide Peucerum d.l p.274.2735. ld. ibid.
p. 2729. à)dl p. 451. ſeqq. e) vide ſi lubet præter Peucerum
àiclum de Reyet p. aa7. Torreblancam de magia l.l.c.25. n. ao.
ſeqq: Lel Rudil.a. cꝗ 06.0503. f) d lLp. 450. conf. r. 454.
25 33.ſeqq. conſ. iterum de Reyes d. qu. 37. n. 4æ. ſeqq p. acdu.

ſeq. b) al. p. 270. V) d. L.5. 9.  Ecleſ V. v. 6.
5. 483. Somnia ſunt vel vera vel falſa. Occaſionęm huie

diviſioni dediſie videntur verſiculi Virgiliani 4):

Sunt geminæ ſomni porta, qvarum altera fertur
Cornea, qua veris facilis datur exitus umbris;
Altera candenti perſecta nitens Elephanto.

Sed falſa ad cœælum mitiunt in ſomnia manes.
Sed de explicatione ejusdem dubium alicui oriri poſſet ex loes
Loctoutii 4) Hiſtoria ſape teſlantur extuiſſe ſomnia. qvorum præſens,

admirabilis fuerit eventus, reſponſa vatum noſirorum ex parte
ſomniis conſtiterunt. Qoare neqve ſemper vera ſunt, neqe ſemper
falſa Virgilio teſte, qvi duas porias voluit eſſe ſomniorum. Sed ꝗvæa
falſa sunt, dermiendi cauſa videntur,quæ vęrs,immittuntur a Deo, ut
imminens honum aut malum bae revelationè aiſcamus. Apparet ex
dictis, præprimis ſi cum iis alia loca Lactantii conferemus hacta-

Dnus pæſſim ndducts, qvod Lactous iſte Pator per ſomnia falſa intel-
lexerit en, qvæ anima ope phantaſiæ ſibi format, qvæqve hactenus
Iub naturalibus comprehendimus in diviſione præcedenti di-
ximus eſſe non. ſignificantia, per vera autem ſomnia ſignſicantin
divina. Jam quid de diabolicis fiet? Viderit eqvidem de iis ipſo

Lactantius; Nam alibic) dum in originem erroris gentilium in-
qitit, ac ex illorum doctrina ſibi objicit, a Diis Gentilium ſæpe
inſorniis futura fuiſſe prænunciata, poſtea àd) in reſponſione æd
iſtam objectionem eo inclinat, in ſomniis hiſes multas ſubfuiſſe

falla-
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allacias, unde tamen neſcias, an ea pro veris an pro falſis habue-
rit, qvamcunqve de mum opinionem ipſi tribuas, jufringetur ejus
definitio ſomniorum verorum ac falſorum, qvam dedit.

a) l.6. Eneid. b) de opifici6 Dei s. i18.in ſp.m889. c) lib. 2. dipin.
inſlit. c. J. p. m. 70. a) l. 2.c.16. p. m. 214 ſeq
S 49: Poterit autem forte res optime illuſtrori atque expo:

ni, ſi evolvantur Commentatores Virgiliani; qvos tamen, qvoni-
am in præſenti non vacat omnes excutere, putarem iſtam ſomnio-
rum diviſionem eſſe, ſi præcedent:m ſecundam diſtiuctionem ſo
mniorum reſpicias, ſubdiviſionem ſomniorum ſignificantium,
adeoqve ſi ad primam diiſionem reflectas, qvoniam naturalia
diximus eſſe non ſignificantis, naturalia neqve vera dici mereri
neqve falſa; divina vero omnia vera eſſe, qvod ex ethnicis ipſe
Plato ex parte aſſecutus eſt, dum aſſerit 4, Deum per ſomnum non
decipere; deniqve diabolica partim vera eſſe, ſi eveutus prædi-
ctioni reſpendeat, partim falſa, ſi vana fueritprædictio, ita tamen
ut Lactantio concedamus, ſub omnibus diabolicis ſomniis etiam
veris ex intentione diaboli latuiſſe fallacias, gentiles ad idolo-
latriam, Chriſtianorum perſecutione m, wel alia facinora perpe-
tranda inſtigare conantis. Igir diſſentimus ſimul cum Auguſti-
no 4) ab illa Gentilium qvorundam Jhiloſophorum ſententia,
qui ſomnia vera angelis, vel, ut ipſi vocabant, dæmonibus bonis,

falſa malis adſcribebant.
a) Operum p. m.coj. in fine. b) vide Torreblancam de magia d.l-

I. c. 25. n. 5. P. m.126.
S. jo. Deniquę 4. ſomnia ſunt ratione durationis vel orãi-

naria vel diuturna. Ex diuturnis nota ſunt ſomnia Epimenidis
Cretenſis, ſeptem, vel ul alii numerant, qvinque dormientium
ſanctorum. Sic Gaſſendus a) refert, ebrios quoidam tres noctes
continuas dormiiſſe. Puto autem hanc eſſe ſubdiviſionem ſor
mniorum non ſignificantium, ratione cauſæ autem partim mediis
naturalibus fuiſſe orta, ut illorum cbriorum ſomnium, partim ad
divina vel diabolica referri poſſe, qvamvis hic definire nolim, ad

quam horum claſem Epimenidis ſeptem ſanctorum ſomnia te-
ferri debeant. b)a) in philoſ.Epicuri fol. myz4. b) conf.interim Torreblancam di

magia l. 2.c.22. n 3. ſeqq. bel Rio disquiſ. mag. l. a. p. m. ur-
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CAPUT II.JURE CIRCA SOMNUM ET
SOMNIA INTUITU PERSONARUM.

SuMMARIA.
Suvrniæ ad rem publicam periinentia ap. Ethnicos publice proponendæ:
S 12. Baptiſmus an dormirniibus ſit conferendus Sententia Inno-
tentii Papæ 3. cujus aſſertio de propagatione religionis violenta no-
latur E. t. diſtinttio circã baptiſmum dormientium explicatur§ 5.
eſtenditur Thomam bic non diſſenſiſſe 6. liſus 4væſiionis. Catechu-

menis moriiuris in primitiva Eccleſia baptiſmus callatus 7. ut ſa-
era Euchariſlia S. J. An ab his ad baptiſma dormientium recte inferri
proſſit Negat Boſius S. 9. cui reſpondetur§. io. An poſi illuſionem in ſo-
mnio factam, quis ſacra inyſteria celebvare poſſit Reſponſio B. Grego-
rii  i. qua oſtenditur non ubiqve eſſe legi Moſaitæ conveniens ſ. ni.
Hujus quæſtionis nullus uſus ap. Proteſtantes. §.13. ut illis. An

somnolentia exeuſare poſſit a privata officiorum divinorum recitatio-
ne?5. 14. Neqve agnoſctunt Eccleſiæ noſtræ,qvod inculeat Jus Canoni-

tumcirca abflinentiam a ſomno vitationem Medicorum. ſ. i5. Ofg-
bium Præfetti vigilum ap. Romanos. Quid hama dolabra? S. v. Vi-
diles quatenus pro ubſentibus habeantur S. i7. Servi aæntiqritus cam-

punulis a ſomno extitati. Servi ad ſomnum. Silentiurii j. 18. Alii ſilen-
tiarii, de quibus agitur in Codite. §.19. An ſilius legitimus, qvem ma-
ter ex diu abſente marito in ſomnio dicit concepiſe? æo.

5 I. nſiderata fomni ſomnlorum hatura run diſqvirenà ſum erit de jure circa ſotunum atqve ſomnis. Incipiomu

autem de jure perſonarum. Perſoni eſt homo cum ſtatu ſuo
tonſideratus, qvi ſtatus cum intuitu ſocietatum humanarum va-
riet, potiſſimum hic reſpiciemus ad ejus diviſionem in ordine ad
ſocietatem civilem. Atqve hujus reſpectu komo eſvis dicitur, cu-
jus offleium ſummatim in ed conſiſtit, ut ſalatem Reipubl. quan-
tum in ſe omnibus modis procuret. Procurari autem tunc
putatunt gentiles ripublieæ ntilitatem, ũ ſomnia ad rem publi-
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eam pertinendia publice nota facerent. Moris entia erat, ut qvi
de republica aliqvid ſomniaſſent, id ſusqvæ deqve non haberent,
ſed notum omnibus fæcerent vel præconis voce vel propoſito pit-
tatio, qvo id contineretur 4), quale erat ſomnium Atinii, cui in
qviete Jupiter præcipit, ut conſulibus diceret, ſibi præſultorem
ludis Cireenſibus proximi non placuiſſe. qvæ res niſi attenta lu-
dorum inſtauratione expiata eſſet, ſecuturum non mediocre ur-
his periculum b) qvale erat Artorii Medici ſomnium, cui dormi-
enti Minerva præcepit, ut admoneret Octavium, ne poltero die
propter adverſam valstudinem in caſtris permancret prælio
non intereſſet c). Quod ſi fomnia eſſent obſcuriora, narrabantur
ea onirocritæ, cui officio plerumqve adhiboantur votulæ tanqvam

tuperſtitioſiores. à)
a) Caſaub. ad Sveton, Auguſi. c. 50 p.m 36. bvid. Valer. Mau.

lib. cap.73. Exempl. Rom. 42. Valer. d. l. Exempl. i. ſveton.
d. c. o. d) Laurent. Polymaib. lib. 2. diſſ. 290 142-
S. 2. Sed quemadmodum mos iſte multum ſuperſtitionis

mmixtum habet, haud dubie ſomnia iſta pro diabolicis haben-
da ſunt; ita nobis Chriſtianis haud erit imitandun. niſi certum ſit
aut valde probabile, divina fuiſſe ſomnia aliqvid in utilitatem
Reip. indicantia Propterea eo omiſſo conſideremus ſpecislius u-
fum ſomni ſomniorum in Statibus peculiaribus. Poterit autem
dividi commode ſtatus Civilis in Eccleſiaſticum politicum.

S. 3: InterEccleſiaſticos Fundemontum roliqvorum eſt ſta-
tus Chriſtianiſmi, qvem qvidem mediante Baptiſmo adipiſcimur,
qvi an dormientibue poſſit conferri fuſe in jure Canomco tractat
Papa Innocentius. a) Putaverant aliqui etiam invitis contradi-
centibus baptiſmum conferri poſſe, non ꝗvidem qvantum ad rem
ſintellgo efficaciam baptiſmi ſalutaren.) ſed tamen qvantum acd
characterem, h. o. ut ipſe Pontifex exponit, jurisdictionem Ec-
cleſiaſticam, ergo de dormientibus idem dicendum eſſe. His
roſpondot Innocentius,diſtingvendum eſſe inter invitos; alios me-
tu periculi alicujus imminentis baptiſmum ſuſcipere, hos ſoltem
qvoad chatacterem baptiſmum ſuſcepiſſ, ut poſtea cogi poſlint
ad obſervantiam fidei Chriſtianæ; at, ut ii, qvi plans inviti
conttadicontes id paſſi fuerint, in fide manqre coguntur, id eqvi-
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dem contrarium eſſe roligioni Chriſtianæ. Quapropter qvgad dor-
mientes ſic eſſe tenendum, ſi vigilantes contradixiſſent baptiſmo,
per baptiſmum in ſomno iis collatum ne qvidem characterem ſa-
eramenti eos accipere; qvod ſi antea habuiſſent baptizandi propo-
ſitum forte catechumeni fuerint, cenſeri eam voluntatem fuis-
ſe continuatam, ideo characterem ita baptizatos conſeqvi,

a) cap. Majores ;3. verſ uem queritur X. de baptiſmo.
S. 1. In hac deciſione, ut recte qvidem lunocentius aſſe-

ritreligioni Chriſlianæ adverſum eſſe, ut inviti ad ræligionem co-
gantur; ita id debuiſſet addere, qvod idem dicec dum ſit de illis,
ſvi metu geavioris mali religionem profeſſi fuerant, nam hoc
ſcimus religioui Chriſtianæ eſſe adverſum, ut aliquis ejusmodi
motu ad religionis veræ agnitionem adigatur, multo magis ut in
fide per metum ſuſcepta manere cogatur. At, inqvit Pontifex;
conditionaliter voluit, etſi non abſolute. Subtilitatem audis ex
Gantilium philoſophia ortam, ꝗvi non ſolum actione; metu pa
tratas ad ſpontaneas refqrebant  ſed affectum moralem tribue-
bant iisdem, clamantes: coactam voluntatem etiam eſſe volun-
tatem, cujus rei fragmenta etiam in Jure Juſtinianeb deprehendi-
mus 4), nam ſi quis metu inductus promiſiſſet, ex iſta erronea hy-
Potheli jure civili oriebatur abligatiob). æqviores tamen Inno-
centio Ethnici eraut; Quippe Prætor iniqvitatem abſurdæ iſtius
illationis ſentiens non ſolum exceptionem dabat promittenti, ſed

per actionem eum reſtituebat in intetzrume). qviores Pouti-
fice ſunt Doctores Poutificii obſetvantes, qvod initiatus metu
non cogantur continentiam ſervare, qvando metus fuerit cadens
in virum conſtantem.

n) vid. l. 11.5.7. qd,metus auſa 2) s. 1. Iuſtit. deEucapt. æ) t.r.
fqvod met cauſ. à. S. 1. de Except. d) quorum prolixum ca-
talogum recenſet Auguſtinus Barboſa ad cit. verſic.d. cap. fol.
m. 420. confer Zimmerm. Apalect. Miſcell. menſ.  cap. j.
5. 5. Quodvero dormientęs ſpectat;recte iterum Pontifex

diſtingvit, utrum ante quis vigilans contradixerit, an deſidorave-

rit baptiſmum. Ratio dependet a vulgaia juris regula, ejus non
elle nolle, qri non poteſt velle 4), quorum neutrum cum in dor-
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mientem eadat, præiumitur durare voluntas, qvam hiobuit vigi-
Ians. Itaqve ſi vigilans neque baptiſmum deſideraverit, neqve ei-
dem contradixerit, ex eadem ratione non erit conferendus dor-
mienti, qvia nonniſi volentibus ac petentibus hoc beneſicium
tribuendum eſt; jam cum antea non voluerit, neqve baptiſmum
dormiens deſiderare dicendus eſt, niſi forte præſumta ejus ſit vo-
Iuntas, ut ſiv. g. ſit Catechumenus.

»l z3deR. J.
5. 6. Videamus an adverſus hanc de dormientium bapti

ſmo deciſionem qvidam diſſentiant. Ita videtur, ſi quis ea evol-
verit, qvæ a B. Gerhardo ſunt tradita, qvi Thomam defendiſſe ait
a) dormientibus baptiſmum conferri non poſſe, qvoniam dicatb
Bapiiſinus non conſvevit dari dormientibus,& alibi c) neget, conſeqvi
avenqvam gratiam juſtificantem per baptiſmum exterius adbibitum.
Sed ſi quis citata Thomæ loca dignetur inſpicere, apparebit, eum
revera ſontire nobiſcum, quoniam: priorem aſſertionem ita limi-
tat; niſi periculum mortu immineai in qvo caſu baptizari debeat, ſi

prius in els voluntas apparuit ſuſeipiendi baptiſmum, eandemqve li-
mitationem in poſteriore negatione repetit: nift prius habuerit Sas

tramentum in propofito. ia) loc. de Bapiiſm. S. i81. vid. Dedekenni Confilia Theologica part.n

ſim 431. part.  qu. 68 art. it. ræ.qv.uz.4rt. n.
5 7. Sed inutilis forte videtur de his diſceptatio, cur enim

non vigilanti potius baptiſmus conferri debet, quæ eſt iſta ne-
ceſſitas, qvæ dormientes baptizare coget? 4) Provocat Pontifex
ad Eccleſiam, qvæ tales homines in neceſhitatis articulo conſve-
verit baptizare, hoc eſt, ut Thomas modo dixit, in periculo mor-
tis, id enim haud dubie innuit Papa ex o Lancelottus, non ali-
ain aliqam neceſſitatis ſpeciem. Scilicet ipſis j m Apoſtolorum
temporibus non infrequens fuit in lecto fatali extrema agentibus
baptiſmum ſive inſperato ex morbi neceſſitate oblatum, ſive huc
usqve prorogatum ſuſtineree Unde non pauci Epiphanium
 ſecuti intricatiſſimam phraſin Apoſtolic), cujus infinitæ à) pro-
ducuntur interpretationes: inri roujauon à Bæſiduno:
uip rv iunpur: Qrid alias facient baptizati pro moriuis Sic expo-
nunt: Quoid alias racieni ii, qui morii vicini pro ſiatu moriuorum in
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ſpem reſurrectionis pavlo aute obitum ſuum ſe bapiizari curant. Quie-
qvid autem ſit de veritate hujus explicationis, præſupponit tamen
ea non improbabiliter jam Apoſtolorum tempore fuiſſe Clinicos.
ſic enim dicebantur, qui ita in leſtis baptizabantur. Fuerunt e-
nim in prima Eccleſia Catechumeni, qvos non probabile eſt,

morbo occupatos absqve bapti ſmo, ſi cum peterent, obiiſſe. Sub-
ſequentibus vero temporibus frequentiores erant Clinici. Nam
de Gentihibus extat conſtitutio Concilii Elibertini e). Gentiles, s in
infirmitate deſideraverint ſibi manus imponi, ſi fuerit eorum aliqva
ax parte honeſta vita, placuit eis manum imponi fieri Chriflianos,
accedente nimirum baptiſmo, cujus quvaſi formalis pars erat manu-
um impoſitio f cui ſimilis eſt conſtitutio Conciſii Carthaginenſis
lil. 5) a Grãtiano in Decretum b) relata: ægrotantes ſi pro ſe re-
ſpondere non poſſunt, cum voluntatis eorum teftimonium ſui, id eſt

Proximi, cognati, vel familiares dixerint  baptizentur. Igitur tum
temporis de Catechumenis eo minus reſtat dubium. Nam privie
legia, quæ Eccleſia morituris Gentilibus circa baptiſmum con-
ceſſerat, jure multo æqviori vindicare ſibi poterant catechume-
ni, homines non tincti tantum doctrina fidei, ſed interdum poni-
tus imbuti, qvi jam integris ſenſibus libero animi impetu ſuper-
ſtitutionibus valedixerant, facto in Eccleſiam tranſitu petitio-

nem baptiſmi omnibus fecerant teſtatam. Ita Novatus, infamis
poſtea hæreticus, ita Theodoſius M. imperator, ita Gorgonia So-
ror Gregorii Theolog:, Epiſcopi filis, ita Arintheus, prætor vir
conſularis, omnes catechumeni in ultimo vitæ articulo baptizati
ſunt i), ut alios jam taceam.

a) vide Maguif. Ziegler. ad Lancellott. Inſtit. Jur. Canon. lib. 2
tit. 3.8. to. p.ny2 2. har.28 )i.Corinih.ap..5. d)vid.
Hoorubeck Miſcell ſacra lib. I.c. 17. P. 479. Boſium de Clinicis
Eccleſia veteris cap. . p. m. 26. ſeqq. Adds Lighi footi Hiras He-
traicas ad a. l. Apoſtoli, æ)can.  p. m Je. in Sunma Caranza
fiuid: Voſl. diſp. ia. de baptiſm. ib.io. g-Cararæ Summa p-
m. 1573.can35. h)vid. Can. Agrotanies 725.diſ.4. de conſecrar.
i)vide fuſius bac exequentem Bofium do Clinicis Eccleſi vet. cap,

a& J.
5. 8. Neare baptiſmus ſolum in prima Eccleſia ægroun-
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1 non conſveviſſe dari dormientibus, uhi famen congruenter addi-
diſſet: Nec duri poſſe aut debere, ſed nodum in ſcirpo qærebai.

l haptizari poſſe ſerio contendunt contra ſcripturas, contra Eciloſia

u
r Conceſſerat enimcitaiõloce,p0ſe inſanis baptiſmum, quem ſui com-

J potes poſtuloſſent, in ipſo atiam inſania ſuroris ſervore admmiſiva-

j ri, quemadmodum alii ex Scholaſiicorum fetâ, invitos coattos
l

l

praxin, contra mentem ſantliſſimorum Eccleſiq Canonum.
a) de Clinicis cap. J. P. 46 ſeqq b)patt. 3. V. GS. art, iaa.

5. io. Sed quol pace B. Rofir dixerim,  ego auidern uul-
lam animadverto conſęquentiam. Clinici petieruvt baptiſmum,
aut ſi loqui non poſſeat, alii corum nominę petierunt, ergo dor-

J

J

migntes haptizari neqveunt. Quæ vero de Thoma addit, ea ſi

m
cum iis, qvæ modo Ouppoſuiorus, conferantur, oſtendunt Tho-

let mu locumææl plane von, vel certe ſuperfunctorie nimia fuiſſe

u inſpectum. Denique ea qvæ paulo antes) diſſoruimus, oſten-

jul dent, ab invitis coactis ad dormientes vęl amantat illationem
etiam non procedere. Quin potius conſitenter inferimus, ſi ſe-
cundum Eccleſin eonſvetudinem ægrotantjbus gtaviter ba-

ptiſmus
S

i
4
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ptiſmus conferri poteſt, etiamſi non amplius intelligant, quid
cum jpſis ſiut; poterit dormientibus, ſcilicet qvi morbo ſomni-
fero, plerumqve vel certe ſæpe lethali decombunt, jam ante ba-
ptiſma ſerio dęſiderarunt, vel Catechumeni ſunt. De his enim

non de qvibusvis dormientibus ſenſiſſe Pontificem perſpicua e-
jus verba oſtendunt.

a); 5. b) 545.
9. 1. Confirmantur Chriſtiani in ſtatn ſuo per ſacramen-

tum Euchariſtiæ, de quo alio loco 4) jus Canonic. quæ ſtionem
format: An poſi illuſionem, qvæ per ſomnium ſolet accidere, aliquis
corpus Domini accipere, aut, ſi Jſacerdos ſit, ſacra myſteria celebrara
valeat? Diſtingvit B. Gregorius, ex qvo Gratianus Canonem in
Deeretum retulit; utrum iſta illuſio ex naturæ ſuperfluitatę vel
infirmitate, utrum ex crapula, utrum ex impuris cogitationibus
contigerit, Paimo cafu non eſſe timendum fqVia tunc animus
noſciens cam pertuliſſe magis qvam feciſſe dolendus ſit. Si ve-
ro ex erapula illuſio fnerit orts, modo non adjuncta fuerit turpis
imaginatio, ita ut in ſomno aliqvid ſe vidiſſe non recordetur ho-

mo, reatum quidem ad eſſe, ſed non tantum, ut qviss ſaeris my-
ſteriis abſtinere debẽat. Quod ſt autem ox turpi cogitatione ſive vi-
Bilantis ſive dormiontis illuſio ortum ſuum traxerit, abſtinendum
eſſe.

a) Can. Teſtam. l. dipinti. J.
3. i2. Hune puto eſſe ſenſum Gregorii, ſi primo intui-

tu verba ejus a) expoſitioni noſtræ in omnibus non videantur
congruere. Provocat vero initio Canonis ad Teſtamentum ve-
teris legis, quod ejusmodi hominem pollutum domino dicat,
niſi lotum aqua etiatn uaqve ad veſperam intraro egcleſinrn non
concedat. Sed valde dubito, an præfata Grogorii diſtinctio ad
logem veteris Teſtamenti qyadret, cum Sacræ literæ aperte teſten-
tur, Lege ceremoniali non ſolum illos pro pollutis fuiſſe habitos

purgatione habuiſle opus, quibus in ſomno forte ob cogitatio-
nes luxuriantes Muſio fuerit facla b), ſed qvi ſen vigilontes ſeu

-dormientes ex morbo vel infirmitate profluvio ſeminis laborave-
rint, c

a) Scih verba finalia Si vero ex turpi cogitations vigilaniis &e-
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Sed adde uerba præcedentin,cum te, etſi dorminti &c. b) vid-

Deuter. XX lll. verſ. o Clarior eſt iextus Levit. XV. verſ. i15.
verſionem Luiberi reſpicias. Sed communiter tamen bunc Le-
pitici textum explicare ſolent de cobabitatione conjugali vid.
Spencer. de LL. Hebr. lL 1. c. 8. Sect. c) Levit. XV. v. 2. ſeq4
conf. Spencer. d, l. Hottinger. de leg. Hebraor leg. 78.

s. 3. Cum vero conſtet, leges ceremoniales sdventu
Chriſt expiteſſe, imo ex intentione Dei legislatoris etiam ox-
piraræ debuiſſe, merito nos Proteſtantes iſtum Pontiſicium Cano-
nem id logem Geremonialem refleoctentem, eamqve 4vaſi reno-
tantem, non attendimus, unde non opus eſſe arbitramur, caſus,
qvos Scholaſtie: occaſione hujus Canonis collegerunt, atqve deſi-
hièrunt prolixe exponere, præp rimis cum ii magis ſcandalum præ-
beant quam erudiant. a)

à) Confer interim Auguſtinum Barboſam aud ditt, canon. Teſta-
mentum.
5. 14. Seqvens etiam quæſtio majorem uſum habebit apud

eòs, qvi Pontificiæ doctrinæ addicti ſunt, qvam apud nos: Ilirum
ſpiinolentin excuſare poſsit a privata oſfiiorum divinorum recitatio-
ne? Ad qvam reſpondet Paulus Zachias 4) in ſomnolentia non
tnodo non noesere recitationem, ſed potius utilem eſſe, qvia clara

lectio humiditatem cerebri exuberantem, ex qva ſomnolentia fiati
evacuare digerere ſit apta, poſte Hominem, ſi in retitando for
te id ſomnolentiam inclinet, voeem intendendo, ſeſe dimoven-
do; ac deambulando ſi opus ſit, aut alia qvadam corporis actione;
Facile hoc incommodum evitare. Igitur ſenſus Zachiæ eſt, non
excuſari qvem iomnolentia laborantem a recitatione eo tempore;
ſi piroxiſmum non habeat, qvia recitatio morbum non auge:
atrde quo disquirere ad Medicos ſpectat). Si enim morbus ipſo
non ſõmni naturalis functiones animæ ligaverit, haud dubie ali-

id erit dicendum.
æ) Quæ. Medico-levæl. lib. 7. tit. 2. qu. 2. n. o. f. m. 565.

S.13. Sed nec illud dicterium agnoſcimus in noſtris Eccleſiis)

qvod inculcant Cenones a): somno minus indulgendum eſi,qvam us*
tura poſtulat, interpellandus eſt gemitibus, interrumpendus æſt ſuſpis
riis, ſegreſiranducorationibus, òvus genedalitas non admittit, ut id

ſaltem

auil



ſaltem adverſus ees, qui in ſcholis dormiunt, diclum exiſtmemus
6). Somno non nimium eſt indulgendum, cum natura qvidem

Paucis ſit contenta, at qvod ipſa-hominis ſanitas propterea ſit ne-
Bligenda legi divinæ adverſum eſt, qvæ vult, ut indulgeamus a-
ligvid corpori, modo non fiat luxurianr. Et hoc ipſum, ni fallor,
inculcant Medici, in qvos adeo injorius eſt alius canon Contra-

ria ſtudioſe ſunt divinæ cognitioni præceptaMedicinz. A jejunio re-
vocant, lucubrare non ſinunt, ab omni iutentione meditationis ab-

Aucunt, Itaque qui ſe Medicis dederit, ſeipſum ſibi abnegat.
a) vid Can ſuni qui 56. dift.. de pæuit. ex ambroßo. b) cum Gloſ-

ſa ibid. c) can. contraria ei. diſt. 5.de conſecrat.
S. 16. Igiturrelicto ſtatu Eccleſiaſtico videamus, qvid in

Politico ſtatu occaſione vel intuitu ſomni inculcent jura. Eſt vero
ille vel publicusvel privatus. Ad publicum ſpectat præfectus vi-
Bilum, qvi pro ſlute dormientium, ne incendia aut furta fie-

Tent, per totam noclem vigilare debebat coerrare calceaius cum
hàmis dolabrit,a). Hama eſt vas amplum aquam ſiphonibus
exprimens, ut ex Turnebro notavit Strauchius à). Aliter exponit

d

Hakniusc) eſſe longum qvoddam inſtrumentum, ferem cuſpi-
dem recurvam habens, qvo paulisper a nobis disjunũta vel re-
mota attrohimus. Neutra expoſitio ab oſicio præfecti vigilum
eſt aliena Dolabra vero erat inſtrumentum, qvo ligna compla-
hantur, ad portas eſfringendas aptiſſimum, vel quid aliud ſimile e).
Cæterum de oſficio Præſecti vigilum fuſius agunt Commentatores
ad Pandeẽt. Codic. qvos exſcribere nolo.

a) l.5. 3. de OF Præf. Vig. b) Diſſert. 20. th 4 &)ad Weſens.
b. t. fom i. A) vide Feltmavn.ad d. l3.53.8.5.. HAb.&
Felim. da.
S. 17. Præerat Præfectus iſte eohorti vigilum, qvi etſi in ju-

re alias pro abſentibus reipublicæ cauſa habebantur, intelligo
qvoad edictum Prætoris, ex qvibus cauſis majores 4), Ulpianus ta-
men notat b) in lege Julia, qva cavetur, ne quis inter reos adulterii
referat eum, qvi tum ſine dẽtrectatione reipublicæ cauſa aberit,
ntin comprehendi cos, qui revera præſentes ſint, pro abſentibus
ſaltem habeantur, utputa, qvi in vigilibus militant, quoniam
ſcilict non aborare debeant, ut ſe repreſontent.

E a)vid
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3 a) vid. .J. f. ex quibu cauſ. ua;. b)l.i5. .3.4d Jul. de adult.
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nrn 5. 18. In domeſtico ſtatu vivunt ſervi. Atqve hic qvidem
uin non adducam morem antiqvum Græcorum Romanorum ſer-
rn

von companulis ad id deſtinatis, a ſomno excitandi, cujus Lucia-

J
n

A mu. nus a) meminit: Deinde mane ad tintinnabulum expergefactus di-

—n

i ij sſcuſſa ab aculis dulcijima ſomni parte una ſurſum ac desrſum cir-
inm cumcurſas. Et aliqvanto poſt: 6) Dum hac tecum logveris, ſonuit
n—
r? /u

tintinnabulum; jamqve ad eadem nibi redeundum eſt. Quorſum
verba Senocæ c) pertinent: Qvania cileritate ſigno dato glatri ad

HE
I minifſteria desurrunt? Propius ad rem facit, quod olim certa ſervo-

n

i

E

7

i

4h urn rum munia in curando ſomno fuerint adhibita. Apud Curtium à)

h-
bchalln Belon Philotæ objicit: Auro argenioqve vohicula ejus onuſta totis vi-

ſeiſ cis stetiſſe: ac ne in vicina quidem diverſorii qgremqvani commilito-

IE
num receptum eſſe, ſed per diſpoſitos, qvor ad ſomnum babeat, omnes

Iii
procul relegatos, ne murmurantium inter ſu ſilentio verius quam ſono

itn!
excitaretur. Huc pertineat forte filentiarii ſervi, ad id deſtinati

m ut reliqvorum ſervorum murmura potiſſimum qvietis temporo
i

Siihaui cobrcorent. Meminit eorum Salvianus æ). Pavent 40ippe Atlores,
m.-

pavent S lentiarios, pavent Procuratores prope ut inter iſtor omner

zhen
ni wullorum minus ſervi ſint quam Dominerum ſuorum: ab omnibus ca-

duntur, ab omnibus conteruniur. Eqvidem Titus Popma f) ad ſilen-
J tiarios ſervos etiam Senecam in quadam epiſtola reſpexiſſe arbi-

n tratur, dum referot, certos ſervos in fanulia cæterorum ſervorum
murmur cohibuiſſe. Sed probebiliter intelligitur a Popma Epiſto-

qi m qve inculeat g), ubi qvidem mentionem facit, quod ſecundum

ml

i

Li

J

i

T

l

I a) de mercede conductismibi T. I. oper. p. 319. b) p.mz30. e) do

m la Senecæ, in qva familiariter cum ſervis eſſe agendum vivendum-

i

9u mores Romanorum, dum Dominus cibum capit, virga murmur o-
il

mne compeſcatur, veruntamen hic a Sencca ſilentiarios ſeu qui ad

l ii J
id principaliter, ut ſilentium vel maxime qvietis tempore procu-

ru rarent, habeantur non intelligi, ſed potius Tricliniarchas, ipſo
m

contextus oſtendit, obſervavit jam Laur. Pignorius b).

brevitate vita. Conf. Cauſaub. ad Svetou. Auguſt. c. r p. m. ʒop.-

a) lib. 6. cap. il, n. 30.m.40. e)lib.a. de gubern. f) de operu
J larvorump. m31. J)eſi Epiſtola 47. hil ſervi pan. 30.
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S. 19. Cumbhis filentisriis non miſcendi ſunt ſilentiarii, do
qvibus ſunt integri tituli in utrogve Codice 4), qui inter Principis
miniſteria erant excubia; agebantant? cubiculum Principis,
aum vel in Conſiſtorio ageret, vel cum Conſũiſtorianis ſuis exteris-
ve, ut eorum Legatis, quorum qvidem munus non erat humils,
uti Zonatas ſcribit i), ſed honorificom multis privilegiis fulci-
tum, excuſabantur euim a tutela, a præſtatione item tironum
eqvorumc). pro diverſitate graduum atqve dignitatum clariſſi-
mi yel ſpectabiles dicuntur. a)

a) in Codice quidem Juſtinianeo Lib. i2. tit. i16 in Theodoſiaus ve-
ra lib.o.tut 233 h) im Anaſtæeſio. cl.æ.Cod Theod. de decur.&
ſilent. à)l. 75. C. de excuſ. tut. lqo. 5. fin. C. de inof. teſt.
Plura vide ap. Gothofr. ad d. ui, Cod. Theod. pafim, potiſſi-
mum. adl. ult. eod. Perez. ad Codic. Juſtinian. d. I. Guiberi ae
ofic. domus Auguſte lib. J. cap. av. pag. lo  ſeq.
S. 20. Ad ſtatum domeſticum pertiuent etiam liberi, qui

ſunt in poteſtate patria, ſi modo ſint legitimi. Notari antem hie
omnino merstur, Patlamæntum Gratisnopolitanum anno 1637. d.
I3 Febr. judicaſo prolem, ovam mulier protulit, a qra maritus
uradriennium abfuerat, eſſe legitimum partum, qvaũ poſſibile

fuerit ut mulier iſta per fortem imaginationem putaverit, ſe in in-
ſomtuis rem habuiſſe cum murito, atqve ſic concepiſe Sed re-
ſtius hæc ſęntentia habetur pro inepta, qvippe cum naturaliter
impoſſibilo videstur, ut homo absqve conjunctione viti concipi
poſſit, unde dicta parlamenti Gratianopolitani ſententia a Pat-
lamento PariGenſi ut injuſta in conceptiongm ſanctiſſimi Salva-
toris injurioſa declarata. b6)

a) Deuſing. in Hift. fœtus extra uterum geniti p. 46. ſiq. Evaſu.
Franciſci part. a. der luſtigen Schaubuhne atſcurſos. p. m.
n; ſeqq. b Pranciſti d. l. plaij. couf. Experieutif. mmanni
M;qic. Critic, diſcurſi 41.m7.
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CAPUT IIIJURE CIRCA SOMNUM ET
SOMNIA INTUITU DOMINII-

SIMMARIA.Dormiens an acqpirat poſeſſionem. Explicatur Paulus in l. 5.3. de
A. P. 5. conftitutio Decii inl. J. de acquir. retin. poſſ. S 2. refe-
runtur aliorum expoſitioves 3. Conftitutio Decii an ad furioſos ex-
tendi debeat 15. 4. an ad dormienter ?78. 5. Dormiens acquirit poſ-
Lefionem incauſa peculiari 6. hormiens retinet poſſeſſionem 9. 7.
Somnium Baſſi de The ſauro,qvo Nero totu populus Romanus de-
septi S. J. Dormiens non poteſt codicillos facere. 9. An idem dicen-
dum de eo qui laborat morbo ſomnifero? Caſus ex Zachia j. o. Re-
ſponfio Zacbia ad iſtumcaſum I. cujus rationer ſingla examinan-
iur i12 13. Diftingvitur inter morbi garoxyſmum ejus ceſſaio-
uem, &c. 5. l40

s ILQU: iant iſta occaſione perſonarum, pergo ad rert: Narum
s eſt vel in re vel ad rem. Illud dominium eſt, quod natura-
liter a poſſeſſione incipit. De acquiſitione polleſſionis conſtans
regula a Paulo plus una vice inculcata æ) eſt; ad poſſeſſionis acqui-
fitionem animum corpus reqviri. Unde qværebatur an
furioſus ac pupillus poſſeſlionem acquirere poſſint? Reſpondet
Paulus alibi b) (cujus verbis ſimul jungemus paraphraſin no-
ftram:) Furiolus pupillus (talis ſcil. qvi adhuc infans eſt, ut
patet ex mtione ſubjuncta) ſine tutoriseutoritate non pote ſt in-
cipere poſſidere, quiæ doſicit iu iis nece ſſarium œcquirendæ poſſes-
ſionm requiſitum animus, nam affectionein tenendi non habenty
licet max me alterum generale reqiſitum poſſeſſionis, deten-
tio corporalis, adſit, corpore luo rem contingant. Sicuti ſi
qvis dormienti aliquid in manum ponat, dormicns ejus poſſeſſio-
nem acqviſiville ob deſicieatiam anim: dici non poteſt. Sed pu-

pillus,



piltus, etiam infans potiſſimum infans, qvia de hoc eſt qvæ ftio,
tutore autore incipiet poſſidere, qvia judicium infantis ſuppleiur

autoritate tutoris; lltilitatis enim cauſa hoc recepium eſi, ut tutor in
acqviſitione poſſeſſionis dicatur judicium infantis ſupplere, ne
ſcil. cet infantes nihil acquirsre poſſint ita miſerabilis ſit eorum
conditio; nam alioquin ſi ſtricto jure velimus inhærere, ex com-
muni doctrina de autoritats tutorum aſſerere, nihil eſſe qvod hic

tutor ſuplere poſſit, cum infans plane nullum judicium habeat,
omnino pro vero eſſet habendum, qvod nulla intentio ſeu nællus
ſenſus fit infantu aciipiendi poſſeſſionem. cc Ofſilius qvidem
Nerva filius etiam ſine tutoris autoritate poſſidere incipere poſſe
Pupillum, qvi ſit infans, ajunt; qvaſi nimirum ad acqviren-
dam poſſeſſſonem animo non opus ſit, ſed corpus ſufficiat: eam
enim rem, poſſeſſionem nempe, facti non juris eſſe, ad ea ve-
ro ſaltem. quæ juris ſunt, requiri etiam animum. Hanc fuiſ-
ſe Oſilii ſententiam integer contextus oſtendit. Unde ſimul patet,
qvamr apte eum eadem cohæreat cenſura Pauli ſtatim ſubſeqvens,
qva mediante Ofilium ſecum conciliare ſtudet. Quæ ſententia
Ofilij, ait, recipi poteſt, ſi ejus ætatis ſint pupilli, ut intellectum
capiant, hoc eſt, ſi non ſint infantes. Nam hæc conciliatio

ſtatui controverſæ menti Oſilii repugnat, cujus ratio de poſſes-
ſione, qvod facti ſit, in iafaate commodum ſenſum recipit, in:
Pupillo majore infantia, frigidum atque alienum.

all.;.5.6. LS. de A. A. P. b)LiS. 3d. reſpiee omni-
no ad eadem Pauli verba in l. 32.6. 2. eod.

S. Kevera igitur inter ſure Conſultos veteres de præfatur
qvæ ſtione fuit diſſenuo nullo diſtinctionis medio diſſolubilis.
Qvod ipſum clarius patet ex definitione Imperatorin Ita enim
In perator Decius A. Rufino reſcripſit a) Donatarum vel ven-
ditarum, aut legatirum &c. rerum qvaruncunqve tam mobili-
um, qvam immobilium a qvacunqve perſona, qvæ dominium
veſ poſſeſſionem tranifetre poteſt, non ſolum tutori, ſed infan-
ti ipſi, ſive cum ſive ſine autoritate tutoris vacua poſſeſſio tradit

COr
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aorpore ſolo absqve animo quæritur. Quamvis esim huc us
qve ſint autorum ſententiæ diverſæ de hac qvæſtione, afirman:
tibus eam Oſilio Nerva, negantibus aliis cum Paulo autorita-
tam Tutoris roqvirente, opponentibus, qvod inſans nullum
habeat judicium, nullum animum, adeoque non poſſit poſſidere,
hoc eſl, rem detiuere cum animo ſibi habendi, tamen couſultius

vun. videtur interim, licet animi plenus non fuiſſet affectus infantia-
bus, imo ex juris computatione plane nullus, nihilominus i-
pſis poſſeſſionem por traditionem ſeu modum acqvirendi deriva-
tivum eſſe quæſitam, idquæ non tam ex ratione Ofilii, qvod poſſes-
ſio ſic facti, non juris, animus autem tantum in acquiſitiono. æo
rum, qvæ juris ſunt, requitatur, quippe cum non ſolum hæc ſob-
tilitas aperte videatur pugnare cum poſſeſſionis definitione, verum
etiam poſl ſſio ſecundum doctrinam conſultiſimi Papiniani à)
multum ox jurę mutuetur; ſed utilitatis cauſa, ne infantes dete
rioris conditionis ſint aliis hominibus, neve privilegium, quod
ipſis datum eſt, qvod ſcilicet non poſſint ob deſicientiam animi o-
bligari aut puniri, torqveatur in ipſorum odium, ab acqviſi-
tione ipſis utili arceantur. Præprimis cum inutilis hac patte vi-
deatur eſſo ſuhtilitas Pauli, concedentis, infantes autoritate tuto-
rum poſſe poſſeſſionem acqvirerę, non poſſe ſine corum autoritate.

Si enim Paulus utilitatem infantum in iſta definitione reſpexit,
a Jutis ſtricti ſententia abſtraxit, uti expreſſe ad utilitatem eo-

rum, qvod acqviſirionem autoritate tuorum attinet, ſe reſpico-
pe profitetur, qvid obſtat, ?vo minus, in apprehenſione ab i-
nſis infantibus ſine autoritate tutorum ficta, utilitatis gratia pos-
Emus admittere, ut per fictionem qvandam juris æqvitato ſubni-
xam, animo ſibi habendi res, qvas corporaliter tangunt, ſi mo-
do ab aliis ſit inſis tradits, detinere cenſcantur; alioquin enim, ſi-
cuti conſultiſſimi viti Pabiniani reſponſo (a Triboniano in Pan-
dectis per incuriam omiſſo) continetur, ſi ſtrictum jus reguln
de acqvirenda poſſeſione ſecundum rigorem ſequi volumus, vel
ipſo Paulo fatente, nec 4videm per tutorem poſſeſſio infanti po-
terit acqviri, qvia nempe nihil eſt, ꝗvod tutor hic cx voluntate

infantis aga aut ſip lat-
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a)l.;. C. de A. Eetin. pol- L a5.5r. b. t.
S. 3. Hanc genuinam puto conſtitutionis Decii paraphtaſin,

qvamris mitis modis diſtingvant hic Juris interpretes, ut pugnam
inter Decium Paulum tollant, increpantes videlicet gloſſam,
qrod prime loco ipſa huc aliqvatenus inclinaverit, alia po-
tius omnia apprehenuentes vel qvaſi Imperator logvatur de in-
fante, quvi aliqvod judicium habet, vel qvod in ſpecie in rebus do-
natis exceptio a regula Paulina fieri debeat, vel qvod res donata
hie trad ita ſit ſervo infantis, vel quod pertineat conſtitutio Impa-
tatoria ad crepundia, cum qvibus infantes libenter ludunt, vel de-
niqve qvod res donata infanti autoritate tutoris tradita fuerit. 4)
Conſirmat nos in ſententis noſtra, quod videamus eandem expo-
Gtionem placuiſſe acutiſimo Wiſſenbachio 5).

a) vide Gloſſ. ad d. l.;. C. Brunn, ibid. Fachin. l. 3. c. i9. Douell.
Comment. Jur. Ciils lib. 5. c.ti. byad a. lL.;. C. J. m. 52.

S. 4. Etgolmporatores in dicta qvidem lege Pæuli ſententiam,
qv infantes rejecerunt. Cætorum eum Paulus infantibus ſupra fu-
hoſo; dormientes junterit; an de his conſtitutio Imperatoria
lutelligi debeat qræritur? Non dieam qvæ Paulo fuerit ſenteutia;

utrum putaverit furioſum autore tutore poſſeſſionem acqvitere
poſſe, quemadmodum id de infante aſirmat. Adſunt pro u-
traqve ſententis in expoſita Pauli lege conjecturæ; ſi obiter a-
hum textum inſpicias, ubi Paulus æVait; furioſum nullum negotium

texirabere poſſe pupillum omnia tutore auiore agere poſſe, videtur
vvidem ibi Paulus ſtatuerę ab iis, qvæ infans tutore autore ger-
te poteſt, ad furioſum argumentum non procedere; ſed accorse-
tius penſitanti Pauli ſententiam apparebit cum non inſtitueræ
ibidem compurationem inter furioſum infontem, ſed inter il-
lum pupillum infuntis mæajorem. Qyvicqvid vero hujus ſit, ſe non
dubitare Brunnemannnvs b) profitetor, dicendum efeſimpliciter in
foro furiois quari poſſeſionem pe' curatorem, neqve immetito,
Ovia in furioſo adeſt eadem utilitatis æqvitatis ratio, qvæ in in-
fantibus. Hoe ſemol admiſſo, putamus etiam conſtitutionem
Decii ad furioſos eſſc extendendam ob identitatis rationem,
Pod aliogrin, ut Imperator loqvitur, nec per tutorem furiofo

poſſot-



polſeſſio poſſet acquiri. Neqve obſtat; qvod illa conſtitutio Co-
dicis non videatur admittere interpretationem extenſivam, utpo-
te Juri communi derogansc). Derogat emm, ſed ex æqvitate,
adcoque hæc derogatio favorabilis eſt, non odioſa, cum nulli hic
fiat præjudicium, niſi ſubtilitati juriss Accedit quod alias
jure, qvod favor: bilia attinet, qualis hoc loco eſt acquiſitio poſ-
ſeſſionis, in furioſo pro conſenſu habeatur, qvod non poſſit per
dementiam contradicere d).

a) l.s. de R. J. bladl. i. ff. de A A. P. o)per liia.f.de L.
d)l æ. s. 2. f ſolut. matrim.
5. 5. Quæ cum ita ſint, non errabimus opinor, ſi deciſio

nem Decii extendamus etiam æd tertium ca ſum Pauli, ſi ꝗvis dor-
mienti gvid in manum ponat, tunc utilitatis cauſa dicendum eſſe
dormientem acqviſiviſſe poſſeſſionem. Nam eædem æqvitatis ra--
tiones hic obtinent, ſi nimirum qvis hoc fecerit cum animo
transferendi poſſeſionem; de hoc enim caſu loqvi Imperatorem
modo notavimus. Alia cnim eſt ratio acqvirendæ poſſeſſionis in
modo originãrio, ſcilicet in occupatione. Ibi enim nihil tam na-
turale eſt, qvam ut voluntas dominotum rem ſuam vel poſſeſſior
nem rei ſuæ in alium transferre volentium exitum habeat a),

leges facile defectum, qui in furioſis infantibuserat, ſupplent
eorum conſenſum præſumunt; at in acquiſitione origmaria,

cum factum alterius hom's non accedat, ſed totum negotium
ab animo apprehendentis dependeat, nihil etiam hic eſt, qvod leges
ſupplere poſſint, præprimis cum facile dari poſſit occaſio ad lites,
ſi lex Decii ad ejusmodi acqviſũtiones extenderetur. Quamvis forte
etiam in dormiente aeqviſitionis originariæ ne gvidem qroad
corporalem detentionem poſſit dari exemplum.

a) s. Per iraditionem 40. Inſi. de R. D.
5. 6. Illud autem puto eſſe extra controverſiam, poſſes-

ſionem, qvæ nobis miniſterio corporis alieni, etism invitis
ignorantibus acquiritur, neqviri quoqve dormientibus. Ita acqui.
rimus poſſe ſionem per ſervum aui silium, qvi in poteſiate æſt, 4v
dem earum rerum, qvas peculiariter tenent, etiam ignoranter, ſtat
Sabino Caſſio Juliano placuit, qvia noſiva voluntate intalliguntù

poſſidere, qui eis peculium babere permiſimus. Igitur ex cauſa pec
liari
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iari& infan&s furioſus tcur nob tiove dormiem?) aquirut
Poſſeſſionem uſucapiunt uerba ſunt ipſius Pauli 4), qvod ſa-
volenus approbatb). Debuiſſet igitur Paulus in præcedenti
quæ ſtione de infantibus furioſis non ita rigidior eſſe, cum hic
tam facihis fuorit. Nam hæc aſfertio, quod quædam nobis
Ignorantibus acqvirantur, ſi regulam de poſſeſſione animo cor-
nore ſimul acqvirenda preſſus ſegvi velis, cum æa non convenit.
Hade Pauluæ hoc loco non ad veram dominorum yoluntatem,
ſed ad præſumtam provocat. Et diſerte iterum Papinianus: uti-
litatis cauſa ſingulari jure hoc receptum aſſerit, ne cogerentur Domi-

ni per momenta ſpecies cauſas peculiorum inqirere c).
a)l.1.s.5.deA. A. P. counf. l.3. 8. 12. eod. b) l. 24. cod. o)l.

44.5. 1. cod.
S 7. Aſfinis præcedontibus eſt qvæſtio de retinenda poſ-

ſeſſione; quam ipſam Paulus 4) pro dormientibus definit. Si
ſervus, inqvit, meus vel filius. poculiari vel etiam meo nomine qvid te-

netuit ego per eum ignorans poſſideam,vel etiam uſucapiam ſi is furerè
uperit, donec in endem cauſa res fuerit, imelligendum eſi,& poſſeſſi-

onem apud me remanere& uſucapionem procedere,ſicutiper dormięn-
tas qvoque eos idem nobis contingeret. b) Ratio petenda ex dictis
Proculi) Si is, qvi animo pogſeſſionem ſaltus retineret ſurere (aut
dormiręe) cœpiſſet, non poteſi duin fureret, (aut dormiret) cjus ſal-

us poſſe ſionem amittere, quia furioſiu ſitem dormiens) non poteſi
definere animo poſſidere.

a) l31.5.3. de uſurpat. uſutar b) adde Gioſſ. ad l.a. S. 3 de
A. A. P. c)l. 27. e0d.
S. 8. Ad modos acqvirendi dominii pertinet inter alios

etiam invgntio theſauri, ad cujus. detectionem non parum facit fa-
mã, unde in Codicę Theodoſiano æ) prhibitum eſt, ne qvis a-

lieva loca per tamam ſuſpeſta rimetur. Sed fama profecto occa-
ſio eſſe poterit inveniondi theſauri, non vero eſt inventio ipſa,
neqve per famam ſolam the ſaurum acqvirimus. Unde maximum
ſtultitiæ exemplum dedit Nero Imperator, qvod fidens Ceſellio
Baſſo, Poœno, homini mentis turbidæ, qvi in ſomno viderat, la-

tete in sgr0. ſun ingentem theſaurum, neque autoris aut ipſius
negotii fide ſatis ſpectata, neqve miſis viloribus, per qvos noſce-

G ręt

-a



Se

ret an veta aſſorerentu?, rumorem ipſe ultro auxit ac triremes
delectum navigium miſit, qvi velut partam prædam aveherent.
Dignus profecto non minus ſtulto populo, qvi ut ſe prineipis ſtul-
titiæ accommodarent, partim occaſione arrepta ſumma facundia

adulatione ſervili regimen Neronis commendabant, qvaſi nova
nbertate provenirent terræ, obviãs opes deferrent dii, partim
Iuxuria ſpe imani ſufulta conſumebant veteres opes, qvaſi obla-
tis, qvas multos per annos prodigerent, donec eventus oſtenderet;
Falſa fuiſſe ac inania Baſſi ſomnia, divitiarum expectationem in-
ter cauſas paupertatis publicæ fuiſſe. Rem fuſius natrat Tacitus

non diſſimile exemplum Principis Italiæ decenti ſpe vana
theſauri ex arte chymica comparandi ex Antonio Poſſevino recen-

ſet Forſtnerusæ).
a) l.a. de theſauris. b) lad. Ann. cap.i. ſtqq. c) ad Tacit. d.

p. m. 233.
S. 9. Ad acqviſitionem dominii pertinet etiam ſucceſio ſiq

ve ſit teſtamentaria ſive ab inteſtatoo A teſtamenti factione ex
cluduntur inter alios furioſi, quvos uti a Paulo jam aliqvoties
cum dormientibus comparari vidimus, ſic eadem comparandi ni-
tio non diſplicuit Juliano æ). Furiofis, ait, non intelligitur codicil-
los fæcere, 4via neo aliud quicquam agere intelligiur, cum per omnis

in omnibus abſentis vel qvieſcentis loco babeatur. Igitur ſponte

exinde ſeqvitur? qvieſcentem ſeu dormientem non poſſe codicil-
Ios vel teſtamentum facere.

a) l.?. 7. de Codic.
5. 10. Et de his forte nullum eſt dũbium. Sed qvid ſi te-

ſtator morbo aliquò ſomnifetro laboraverit. An tum valebunt
teſtamentum vel codicilli, vel qvicunqve actus civilis fuerit cele-

bratus? Formemus caſum. Et ecce, caſum proponit Paulus Za-
chias 4). Deceſſerat vir qvidam illuſtris ex affectu ſoporoſo
ſubet ſcilicet vel lethargo, vel pſeudo lethargo, aut ſimilj, ac pau-
lo ante obitum nonnullas penſiones juxta facultatem, qvam ha-
bebat, tranſtulerat; dubitabatur de validitate hujus translationitĩ
eo qvod præſumeretur a parte, illum non fuiſſe in actu transletio-
nis ſui juri. Jam videamus, qvid reſponderit in hoe oaſu Zu-

chias.
Auua.
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æ gvæſt. Midico-Legal.ton. J. conſil. 19.
5. I Initio dicit: extra controverſiam fuiſſe, qvod vir ills

illuſtris deseſſerit ex morbo aliqvo ſoporifero, ac perinde elle, ſi-

ve lethargus fuerit, ſire Coma vel Subet, vel Cataphora vel Cata-
he, vel Caros, cum hi morbi omnes in es conveniant, qvod ſen-
ſus internos lædant, vix differant ſecundum magis minus,
ſpolientqve hominem rationis memoriæ uſu; ſequi itaqve,
qvod ægrotus ille illuſtris tempore translationis non habuerit
mentis rationis uſum. Deinde, ſi homo ſomno naturali op-
Preſſus non habet rationis uſum, multo minus validos eſſe poſſe
actus ab homine factos ſopore ac lethargo dotento. Tertio; af-
fectus ſoporoſos apoplexiæ non ſolum eſſe ſinitimos, ſed tunc
interficere, ſi in Apoplexia terminentur, itaqve actus propa
mortetn maxime celebratos ab homine, 4vi ex ſoporoſo affectu
deficiant, non ſecus ac ab Apoplectico celebratos eſle habendos,

itritos ac invalidos omnino eſſe. Quarto: Phreniticos non
eſſe mentis compotes; jam vero rationem multo magis lædi in
ſoporoſis aſfeAibus; quam in phrenitide. Quinto: Ad transla-
tionem penſionum reqviri, ut tranferens cognoſcat momentum
Itanslationis, perſonæ, in ovam traneferri debet, conditionem ac
merita, cauſam item translationis alia plura. At in ſoporoſis
affectibus tantum abeſſe, ut homo ad hæc ſuſficiat, ut ne ad for-
mandas qvidem ſimplices enunciationes ſit habilis, qvæ ſola ſim-
plieiuin apprehenſione fieri poteſt. Neqvę obſtare dictis, qvod
ægrotans in dato caſu interdum annuendo vel renuendo, prout
te; oxpoſtulabat, reſponderit, quia quvotidie alii dementes ita ex
sonſvetudine loqyendi reſponderæ ſoleant, aliqvando in ſo-
mniis etiam homines moveantur  ſontiant, qvamvis per nu-
tum etiam penſio transferri poſſit, procedere tamen id ſaltem in
lis, qvi uſu rationis gaudent. Deniqve non obſtare, qvod inter
ſoporoſoi affectus detur unus altero levior, qvi parum aut nihil

tationis uſum turbant, qualem fuiſſe hunc in præſcnti calu
òrbiim, exinde concludi poſſit, qvod ad ea de quibus interro-
datus fuit roſpondit congrue; nam ad iſta reſponderi, omnino fu-
iſſe ſoporem in dato caſu graviſſimum, qvod ægrotantem pauca
poſt tranelationem hora;s extiogerit.
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S. 12. Conſilia ut plurimum ad gratiam, qvæſtum nudam
conſulentis relationem ſcribi, ex Tholoſano aliis obſervavit
Autor Parthenii ſitigioſi a). Simile qvid Zachiæ in elaboratione
hujus conſilii contigiſſe, infirmitas rationum, quibus aſſertio-
nem ſuam firmat; quæ alio loco in eadem materia docuit,
perſvadent fere; certe fradent. Nam qvod primum ejus præ ſup-

n poſitum attinet, ac ſi morbi ſoporiferi omnes in eo conveniant,
l qvod hominem rationis memoriæ uſu ſpolient, ac conſeqven-

ter actus eorum haberi debeant pro nullis, de eo in qvæſtionibus
ipſis b) valde fluctuat. Modo enim eandem de Lethargo, Caro,

comate inculcat regulam, addens, qvod habendi ſint hi homi-
nes tanqvam mottui, qvod regula: Quod actus, qvem
qvilibet ſanæ mentis faceret, etiam tencat in demente, non habe-
at locum in iis, ſed quod omnia eorum geſta ſint irrita nulla, ſi-
ve gerantur in morbi principio ſive in augmento;c) modo ait,
fẽte in principio morbi actum ab infirmo geri poſſe, ut cum pru-
dentiacongtuero videatur, tum poſſe præſumi, rationem vel

parum qvid vel nihil omnino detrimenti perſenſiſſe. Modo
obſervat inſpecie qvoad Coma, id eſſe vel vigil, qvando ægro-
tantes habent propenſionem ad ſomnum ac facile dormiunt; ſed
faciſe etiam excitantur ac parumper evigilani, vel ſumuolentum-
In prioribus rationem minus lædi; actus eorum irritos eſſe
non debere, ſi qvid faciant, qvod quilibet ſanæ nientis faceret-
e) Denique aſſeritf)? Quoniam pli riqve ex iis, qvi in febribus
jnſaniupt, cum morti ſint proximi, ad mentem parumper redęæ
ant; ideo &.ſi conſtet infirmunu lethargiqum aut comatoſum ang,

te mortem:prudęntes qrosdamactus feciilai quales ſani humineſ
faciunt, locum hic habote conjecturam pro valid tate eorum, am
Quum. Quæ omnia cum iſto præſuppuſit parum cohærant,
adverſus reſponſum Zachiæ objcctiones, ſuppeditant.

a) lib.2, c.5 n. 31. p.mz8. b) libh2a.qvæſi. Medico- Legal.tit. t. qvi

I c)d. ln4 5.6., 4) ih.7- e) ib.no. ihhe m. IZEESE n
S. 13. ln alteto argumagto, dum a ſomno naturali ad ſfatum:

hominis lethatgo laborantis argunientatur, præter modo dicin
videtur inſupor confundere ea, quæ homo iſte ægrotans in ipſo

ſumno prætornaturali gerit, cum jis, qyæ gorit. in tempore mo-
mens

t
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mentaneæ quaſi vigiliæ. In illis qvidem procedit argumentatio
Sed de illis non erat quæſtio, In tertio porro argumento nullum
eſt robur; Et logicus tiro videt, nullam eſſo in iſtis connexionem,
Lethargus eſt aſfinis Apoplexiæ; Ergo qvemadmodum Apople-
ctici carent ratione, ita Lethorgici; Aut: Lethargus in apole-
xio deſinens interficit. Ergo actus comaſatorum paulo ante mot-
tem geſti ſunt nullius momenti. Adverſus autem quartum Za-
chiæ argumentum de Phreneticis deſumptum ca, qvæ ad primum

ſecundum notavimus, repetimus: Idemqve intuitu qvinti
monemus, dum ait, ſoporoſos homines ne qvidem enunciationes
ſimplices efferre poſſe. Valet enim haud dubie hæc aſſertio in
ægrotantibus ſaltem, dum actu dormiunt. Non valet in præfato
caſu, cum ægrotans, ut ipſc fatetur Zachias, annuendo alio mo-

do wngrue prout reſpoſtulabat reſponderit; adverſus qvam ob-
jectionem Zachiãs inepte refugium quærit in inſtantia de demoa-
tibus, ut pote qvi 5t ręſpòtideant conſvetudine, non tamen
reſpondent congrue prout res poſtulat. Deniqve cum Zachi-
as putat in dato caſu fuiſſo ſoporem non levem, ſcd graviſlimums
qvia ægrotans paulo poſt fuerit mortuus, revocare in mentem de-
buiſſet, quæ modo 4) ex ipſo excerpſimus,

a) s. praced. in ſ.
S. 14. Igitur nobis in ſupra a) propoſitæ quæſtionis defi-

nitione ſequeſtratis aſfectibus, relicto iſto incerto duce ſic pro-

cedendum videtur. Quamdiu ægrotans ejusmodi ſomnum
iſtum non naturalem dormit, uulloa actus civiles gerere aptus eſt.

Quando vero, durante etiam adhuc morbo, in ſtatu aliqvo vigi-
hæ momentaneæ elt conſtitutus, ex conjectutis de validitate actus
judicari debet, qvæ uti propter inſinitam ſuam varietatem certis

eegulis includi neqveant, ita nullus tamen dubito, quin valido ex
modo gerendi poſſint extrui, an nimirum ægrotans geſſerit co mo-
do, uti homo ſanæ mentis alias eosdem actus gerere conſvevit.
Sed hic putarem aliquid intereſſe inter actus ultimarum volunta-
tum qui inter vivos dicuntur. In illis, ſi ſaltem ptr nutus ad
interrogata alterius reſpondeat, fere conjectura ſumetur, ulti-
mam iſtam voluntatem oſſe nullius momenti, qvoniam teſtamen-
tum ad interrogationem alterius factum non validum oſt 4). At in
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m J eountiactibus inter vivos, qvi interrogationem alterius non ita re-
an ſpuunt, perinde erit, ſive ſponte ægrotans voluntatem ſuam ape-

2

riat, ſive ad alterius interrogata reſpondest, etiam nutu, modo idu

Aunj Zachias ipſe refert, circumſtantiis in favorem ejus, in qvem penſio
m

fiat congrue. Adeoqve ego qvidem mallem caſum a Zachia pro-
J

tari

m

poſitum, quanvis adhuc paululum obſcurum, tamen ex iis, qvas-
n

æu fuit trannata, pro valore illius trans lationis deſinire.
fa

um- mout. Adde Fachin.l.o c.17. Joub. Georg.schmid de nuiu c41.a0,
EEI ilrphan æ)5. io. b)arg. l. a1. f. qui teſi. fac. paſſunt, l. 20. C. de Teſia-nr m l

CAPUT V,
JURE CIRCA SOMNUM ET

SOMNIA IN GONTRACTIBUS.
J SuMMaRria,
m An contrattus dormientia valeat?S 1. An dormiens conſenſum taci-9

T

q

 av tum habeat? Nova expofitio textus Pauliin l. 8. ſin, in autor, tut,

Sp

x

—42
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D— S. 2. An tutor tacito conſenſu poſſit authoritatem interponere? Da. ue-

2 gant. Notatur Mantica. S.3, Argumenta negantium 4. qvibus re-
2

nnnn. ſpondetur 1.5. 6. J. Explicantur alii textus Pauli, unus iu l.  de aut.

n
tut. s. 6. alier inl 1. 2.&;. de tuteliss Genuina ratio cur mutus

A

H

E

a')

J

ſurdus non poſſint eſſe tutores 7. Origo erroris communu S. 83.n Dormientes obligantur ex conſenſu præſumio. S 9. Avjuſte Caligula
 n dormienti Saturnino& capite nutanti res in auctione veuates addixe-

J

un rit? g. 10. fudicium Rochoridu contra Thonidem mercedem propter
;m ſomnium a juvine poſtentem S. n. Refellitur cenſuraærodii de iſto jum-
n; dicio i2. cenſura noſira de eo de facto Dionyſii eitharædam ſonhan pecunia eludentis 13. Juvamenta in ſomntus præaflita. Exemplum

I

n piſcatoris ap. Theocritums. 14. Lvid ſentiendum de jurameuto Eva-
hin grii ſomniantiu? is. Vota in ſomniis facta an obligeni? i6. Jeju-
u nia Pontiſſciorum ex ipſo Jure Canonico Impugnata. Somni cauſa
i ſervum vigilacem eſſe promiſi? 18. Servus in ſomno urinam facient

alu iejunantibus cibus permiſſus S. 17. Ad quid ieneatur qui in venditions

anredhiberi poſſiu? s. I9.

5. I.
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5. I.Ta ſenſim ſimul ad actus intervivos fumus perducti. Unde;
Aqværitur, an contractus dormientis valeat? Pro affirmativa die
poterat, in dormięntibus mentem quandoqve vigilare rationa-
tricem partem ſua munia obtinere. Sed facit tamen maxime pro
hegativa, qvod licet in ſomniis homo avandoqve eadem facere
videatur ac dicere, qva extra ſomnum faceret aut diceret, ita
tatio videatur ſui juris eſſe, vere tamea ſopita eſt dormiens vo-
luntate caret, ita ut neqve loqvatur neqve faciat, qvod mens vo-
Iuntas facere ac dicere dictaret, ſed prout Phantaſia varias rerum
Imagints rationi offerons ex iis etiam e, qvæ neque ſunt neqvs
ullo modo fuere dormientem eſfutire cogit 4).

a) Zach. qv. Medico Legal, liban tit.1. qua1.n.6.&».

S. 2. Caret itaqve dormiens conſenſu expreſſo. An taei
to? Sic videtur. Quoniam confenſus tacitus ſaltem ex factis per-
ſonarum, per expreſfum conſenſum mentem ſuam declarare va-
lentium elicitur4). Itaqve otſi 'ilias ſocundum tritam regulam,

avi tacet, conſentire vidostur, patiens, ut pro ipſo fidejubeam
habeatur pro mandante 4), non tamen id procedet in furioſo, non

Procedet in dormiente. Atque hoe ipſom inculcare voluiſſe Pau-
lum ego arbitror, cujus verba ſic niaiteò do c): Tutor etiamſi i-
lias, ſi præſens ſit negotio taceat, autoritatem ſuam interpoſu-
iſſe conſcatur, tamen ſi invitus ſit retentus per vim, taceat vel
patiatur pupillum cum alio contrahore, non valet, qvod agitur; ne-
qve enim præſentia corporis ſuſficit ad autoritatem; ſed maxime
Ieqviritur præſentia animi 7 quæ oo caſu ſi invitus fuerit tutor ro-
tentus ox ſola taciturnitate non poterit shei; qvoniam conjecturæ
ex taciturnitate deſumta eliditur per eoniecturam a violenta do-
tentione petitam. Igitur neqve ſoli præſentio corporis, neque ei
udjuncta taciturnitas tutoris ſufficit ad tacitum tutoris conſenſum

autoritatis interpoſitionem inferendam, ut ſi ſomno, aut morbo
comitiali occupatus tutor præſens fuiſſet tacuiſſet.

a) vid. Dn. Praſid. Philoſ. juris 5.129. ſeqq b) l6. 5.2.l13 mani.
Nin la, s fin. de autorit. ut-
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S. 4 lgitur linquamus Manticam ſoli in arenam de-
ſconda,us cum communi Doctorum Schola. In confalſo eſ
neqve negabunt, credo, in genere coſenſum non ſaltem declarari
poſſe per verba, ſed per facta, inter qræ ſuo modo ctiam eſt

ſilen-
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ſilentium 4). Jam qvi dicunt, autotitatem tutoris, qvæ ſpecies
eſt conſenſus tacitis ejusmodi modis non poſſe declarari cxceptio-
nem tradunt a rogula, in ꝗva non conſiderandum, qvot qvi illam
proponant exceptionem, led qvam bene proponant, hoc eſt, qvæ
arma adverſus nos, qui nos ſola defendimus Regula, ex legibus
afferant. Provocant ad ipſum Paulum noſtrum. Tutor, ajunt,
ex Pauli doctrina tum demum autor ſieri dicitur, ſi ſe probare di-
cit (en conſenſum expreſſum) id qvod agitur 5). Qid qvod
idem Paulus mutum a tutela rejicit, æ) qvod non poſſit autoritatem
Præbere,  id eſt, ſupplent, non poteſt loqvi, ſi enim taciturnitas
ſufficeret, mutus tutor eſſet, quia hic perpetuo tacet) adhuc
clarius, ſurdum arcet a tutela, I) qvia non tantum loqvi tu-
tor debet, ſed audire. Ergo, pergunt, vides, quod tutor in au-
torita te ſua interponenda loqvi debeat. Quin noſtrum, qvem
paraphraſi modo veſtivimus, Pauli textum provocatur, qvod
Paulus ibi dicat, non ſuſficere corporis præſentiam ad autorita-
tem: e) Ergo nee ſilentium, inferunt. Qid qvod Julianus
trahitur in partes: qui non multum intereſſe docet, abfuerit tutor
à negotio vel præſens id ignoraverit. ldem eſt, addunt, ſi præ-
ſena tacuerit.

a) vide modo dicta 5.2. b) L3  h. L.i. S. e. de tu-
telis. à) d. la. 3.0d. e) d. la. 5.1. de aut. tut. f) lag.
V eod.
J. 5. Sed ſtraminea profecto ſunt arma poſtrema duo,

nullum impetum plane regulæ inferentia. Quid putas? Si Pau-
lus in textu noſtro ſub corporali tutoris præſentia etiam omne ſci-

entis ſilentium voluiſſet includere; annon inepte ſine ulla, et-
J

lam leviſſima, cauſa circumſtantias de taciturnitate dormientia
aut morbo comitiali laborantis addidiſſet. Qid enim ſomno
aut morbo opus, ſi quæcunqve taciturnitas vigilantis ſani homi-
tis eundem eſfectum producit. Annon Julianus minus ſuſffici-
enter cum abſente tutore comparaſſet præſentem ignorantem,
ſ idem eſſet effectus præſentis, ſcientis tacentis? Alia ut jam ta-

ceam.
S. 6. Prior autem duo argumenta fortiora ſunt in ſpeciem,

Auve poſtremis differunt, ut arma videlicet ceren a ſtramineis. I-

gitur



gitur operam dabimus, ut lumine paraphraſeos noſtræ allato i-
pſa liqveſcant. Initio qvod putant Paulum autoritatem definire
per approbationem ore prolatam, falluntur egregie. Res plana

eſt: Etiamſi non interrogatus tutor autor fiat, valet
autoritas cjus: Exempli gratia; Cum ſe probare dicit id
qvod agitur; aut præſens in negotio ſciens tacet, vel alio mo-

'a. do, nutu, confenſum ſuum non interrogatus tacite declarat.
Jl Hoc ipſum enim, qvod non interrogatus hæc faciat, eſt multo

J

l magis autorem, fieri, qvam ſi ea a Tutore ad præcedentem in-
terrogationem applicentur, cum in præcedente interrogatione
major lateat dubitandiratio, ac ſi tutor non ſtatim in ipſo negotio,
ſed co finito demum ſic incongrue autoritatem interpoſuerit,
qvæ dubitandi ratio in altero caſu ne qvidem habet locum. Bre-
viter; Paulus hic neqraqvam definit autoritatem tutoris, neqve
prolationem verbis elatam taciturnitati tutoris opponit; ſed ſal-
tem ſpontaneam approbationem verbis ſignificatam, comparat
cum approbatione verbis ſigniſicata ad præcedentem interroga-
tionem. Igitur etiamſi in paraphraſi ea, quæ de tacito conſenſu
interſperſi, omittantur, nihiltamen ex verbis Pauli adverſus com-
munem regulam poterit deſumi.

a) d. L; fſ. de aut. tut.
5. 7. Similiter de muto ſurdo res eſt facilis. 2 Mutus,

uit, tutor dari non poteſt a Magiſtratu aut teſtatore, qvoniam
tales tutores dandi ſunt, qvi apti ſunt habiles ad rite gerenda
vupillorum negotis. Jam vero mutus tutor autoritatem præ-
bere non poteſt. Nam non poterit expreſſis verbis conſenſum
fuum declirare. Neqve conjecturis, qvæ alias faciunt tacitum
eonſenſum, hic eſt locus Patientia enun taciturnitas in ſolis
hominibus, qvi fari poſſunt, tacitum conſenſum eliciunt. Ideo
enim gvi tacet, aliqvando pro conſentiente habetur, qvia debu-
iſſet loqvi, ſi voluiſſet diſſentire. Similiter ſurdum non poſſe
dari tutorem pleriqve probant. Etſi enim in contrarium
afferre velis, ſurdum expræſſis verbis conſenſum ſuum declara-
re poſſe, conſequenter etiam tacite; tamen aliud requiſirum
vonſenſus tam expreſſi qyam taciti doſicit, ſcilicot, qvod non ſaci-
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le intelligat, qrid geratur in ipſo negotio, qroniam aen audit-
Non vero tantum loqui, ſed audire tutor debat.

a)d. l 1.5 2. de iutelis.
S. 8. Qvæ cum ita ſint, miraberis forte, cut Doctores com-

muniter tacitum conſenſum ab autoritate tutoris excludant. In
promptu cauſa eſt. Docuit id primum Gloſſa. 4) Ime etiam,
Inquit, ſ tacet, ſtutor videtur autorari; ſi ſciat, quod ſi, ſit pra-
ſeni c, Sed hac non placent, lmo oporiet eum lvqvi, ut hic. Fa-
eile jam poteris imaginari, qvants reverentia primi Doctores, qvi
Gloſſatorum ſputa lingebant, oraculum hoc aſſumſerint, idqve
per traducem a  ſucceſſores ſuos propagaverint, usgre dum da t

ejus veritate non amplius fuerit dubitatum.

a) ad l.; de aut. autor. lit. lI.
5. 9. Jam in viam. Etſi conſenſu tacito pariter expreſſo

coreant dorm:entes, non tamen idem plane dicendum eſt de
conſenſu præſumto. Hunc a tacito conſenſu inter alia ſic dif- i

ferre alibi a) jam oſtendit Dn. Præſes, quod tacitus conſenſus i- J
I]

mul ſit cauſa verorum contratuum, præſumtus qvaſi contractu-
l

um, qvodqve tacitus ſit verus conſenſus, præſumtus autem pro-
prie conſenſus non ſit, cum invitos obliget, qvi conſenſus a- L
lias plans nou ſunt capaces, ut ſunt furioſi, infantes &e. Hoc ipſum l
Paulus innuit: Furioſs ait pupillus, ubi ex re, id eſt, ex quaſi
tontractu, actio venit, olgantur etiam ſine curatore, ut in judicio

ll
sommuni dividundo b æ Pomponius: c) Ex ꝗvibus cauſis igne- l I
rantibus nobit actionet acqviruntur, ex iis etiam furioſi nomiue in-
ripit agi poſi, v. g ſi quid legetur oi, aut per fidei commiſſum re-
lingvatur} unde Ulpnianus docet: 4) si ſurioſi negotia geſſi, ad J

verſus eum competrræ mihi negotiorum geſtionem. S igitur ex quaſi
rontractu furioũ infantes obligantur, obligabuntur dormi-
antas, qrippe quos gum fyurioſis infantibus comparari jam vidi-
mus aliqvoties.

a) vid. ejus Philoſ. iuris j3. 5) las. de O. SA. )l 24. 5. 1.æaod. L78 5. Auntgotgeſt. J
S. 10. Exdictis hactenus Jam farile dijudicare poterimus

coſus quoadam ſpecialess De Cajo Caligula ſequentia refert

Bugte niusæ). Audtione propoſia reliqvias omnium ſpetlaulorum
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fid eſt gladiatores, qvi ſpectaculo ſuperſtites remanſerant) ſubji-
cit venditavit (Caligula) exqvireni per ſe pretia, usqe eo exten-
Aens, ut qvidam immenſo coacli quadam emere ac bonis exuti venas
fibi inciderent. Notares eſt; Aponio Saturnino inter ſubſellia dor-
mitante, monitum a Cajo præconem, ne pratorium virum rebro ca-
pitu motu nutantem ſibi praterirer: nec licendi fnem ſactum, qroad
tredecim gladiatores HS. nonagies ignoranti adduerentur. Injuſte
omnino per ſcelus Calignlæ. Etſi enim in auctionibus licita-
tores non tantum perverba, ſed tacite conſenſum ſuum decla-
rare poſſint, unde non ſolum olim freqventatum fuit, ut digito
ſublato in auctione quis ſe licitatorem profiteretur b, ſed nul-
lum dubium remancat, qvin nutu aliqvis licitare poſſit; tamen,
ut ſupra diximus nutus ſimilia ſigna conſenſus taciti in dormi-
antibus pro talibus non habentur, inter homines certe; inter be-
Eias enim, V. g. hirco, ſigna inter homines recepta non diſtingvere
valenti, id vitio verti neqit, ſi in ſomno frequenter nutantem
cornu feriat arbitratus nutationem eſſe ſignum; qvod dormiens
cum ipſo ſe exercere velit, qvale quid Poetæ ſuo accidiſſe jucunde
narrat Gallorum Satyricus Scarron.

a) in vita ejus cap. 33. b) Franch. Mod. Novantiqu lect. epiſt i05.
Hiliig. lib. 23. Donell. enucl. cap. i4: lit. C. c) dans le Roman
Conique ſetond part. ibap. dern.
S. l. Majore impudentia actidem adverſus juvenem

inſtituit ſcortum Ægyptiacum. Hiſtorſam recenſet Plutarchus
4). ex qvo pro more fuſius, momenta juris inter ſpergens, eam
inter res judicatas retulit Petrus Rrodius b) In Ægypto, inquit,
quidam fuit adeleſcens Thonides meretricula amore deperdirus, qua
cum adeo magnam pecuniam poſceret, ut deſperaret,ea unquam poti-
ri poſſe? accidit ut ex nimio aſiduo deſiderio ſomniaret. quæ vigi-
lans eſflagrabat, qvo in ſomnio adeptus oſt quaſi rebus ipis factis
oxpleta libidine, ut deſineret meretriculam ſollicitare ac perſequi ĩ

Nam ex umbra didicerat, quam res ipſi vana futulug; eſſet. Et hoi ar-
chedicæ qvoq; adoleſcenti erga meretvicem 4vandamNauiraticam e
veniſſe narrat lianus. Ignari rerum imagine gaudent, Sed qpid illæ

AE3yptia? Adoleſcentem in jus vocat; poſiulat mertedem imaginarit
buius ſimulati concubitut. Nihil enim intereſſe, quomodo potitur
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ſit amore, dummodo ſit potitus. Secundum Protagovam lut eſt apud
Plaronem iu The tieto) arp arentia perperus ei, cut appare nt qvoqro
mo.r ipprareant, ita viro eſſe, non ſolum modo videri. Quid ad hoc
adole enr? neſ io, mſiid fortaſſe Præſidem jus be bis mercedibus non
diceri, Bochoris ſane, quipræerat buic cognitioni, juffit adoleſcen-
tem pecuniam afferre, qvæ petebatur Nam meretricem cum ſit me-
rorrix non turpiter petere, non impudenter: Numeva, Appinde, in-
qvit. Hic cum meretricem affectam numeratione illæ ſpe animad-
vertiſſet. Satis eſt, habet (inquii) imaginu imaginariam mercedem,

alloleſcentem ſuam pecuniam babere juffit. Sic Dionyhus cum ci-
iharado, qvo melius caneret, plus pecunia promiſiftet; craſiina die
citharudus pecuniam peteret: Non rem, inquit, promifi, ſed rolupta-

tem pro voluptate. At judicium Bochoridis non placuit Lamiæ. Ha-
ctenus rodius. Non enim, uti inſomnium, ajebat Lamia ipſa
Demetrii ſcortum, juveni amorem, ita umbra moreivici cupiditatem
aury ademit. c)

a) in Demetrio r.m 788. b)lib. 10. tit. i9. P. m. c;y. c) vide
Pluiartb. d. L
5. 12. Nobis vero non placet judicium ærodii aliud pro

adoleſcento proferre neſcientis, quam qvod Prætor de mercedi-
but ejusmodi meretrieiis pronuntiare non ſoleat, comparantisqve
hanc Bochoridis ſententiam cum facto Dionyſii. Nam adverſus
iſtam adoleſcentis exceptionem ipſe Erodius longo melius pro
meretrice inſtitit: Prætorem omnino de his mercedibus cogno-
Icero, cum meretrix turpiter qvidem faciat, qvod ſit meretrix, non

sutem turpiter accipiot mercedem meretriciam, cum ſit mere-
tiix a). Deinde factum Dionyſii injuſtum eſt. ſententia Bochoridis
juſta Appoſite Anſtoreles b) interprete Lombino: simile aft, ac
ſi qvit nibil conſeqvatur;cum id, qvod cupirbat,non conſequitur. Qua-

te illud eſt de cithardo qvodam cui is; 4vi promiſerat, qvamo me-
liui eanevet, tanio ſe piura daturummane promiſam macredem exi-

denti voluptatem ſe pro voluptate reddidiſſi reſpondit. Si hoc igitur
volebat uterque, latis illi tactum eſſet, ſin bicobtectationem, ill qua-
ſtum atque utilitatem petebai& hic bavot, qvod voluit, illi nan habet,
non ſuerit legi ſocietatis cumulaie ſatisfactumm Vides quam hæc
vonvoniant qum in, qyæ Lamia objiciebat. Igitur Lamia qvi-
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dem non ut ſcortum, ſed ut Philo ſophus fuit locuta; parum abeſt
quin ærodius ſcripſerit è O”*oœu.

a)perl 4.8.3. de cond. ob turp. cauſ. adde omnino Du. Præſi
not. ad Sirauch. Diſſert. 22. 1h. J. P. joo ſi 45.
S. 13. Quid ergonos adiſta? Longe diſſiæ illma putamus

eſſe Lionyſi factum ſententiam Bochoridis. Promiſerat Dio-
nyſius citharœdo, tenebatur ex promiſſo actione conducti. At
adoleſcens meretrici nihil promiſerat, nulla competebat Thonidi
adverſus eum actio, non ex contractu, qvi non aderat, neqve ad-

fuiſſet, etiamſi io ſomnio ipſi promiſiſſet petitam ſummam, nam
nec promiſſa ſomniantium cos obligaut, præprimis cum ulto-
rius in dato eaſu promiſſionis acce ptatio ad introducendam obli-
gationem perinde neceſſaria defecerit. Non ex delicto etiam
Nam etſi maxime hic ab adoleſcente peceptum fuiſſet, non tamen
propteren peecatum hoc attigit Thonidem. Qurod ſi in qvaſi
contract bus forte refugium velit qværere meretrix, qvi potiſſi-
mum in iſtu Fundantor æquitatis regulis, quod nemo debeat locu-
pletari cum alterius damno, qvod beneſicium nemini debeat
eſſe damnoſum; neqve ſic tamen lucrabitur qvicquam. Nullo
beneficio affecit ipſa adoleſcegtem; ſi enim fuiſiet beneſicium
umbea id præſitit; ergo umbræ ẽtinm, non Thopidi ſolvendum
avod poſtulabatur. Demus lucrum ſenſile adoleſcentem in
ſomno, non erat id cum damnao Thunidis conjunctum. Interce-
ptio qvippe lucri in iſta regula pro damno non habetur. Hæc
puto pre adoleſcents fuiſſe aſferenda; atqve eadem ex porte pv-
to ſufficere pro excuſando facto Djonyſii, ptout id refertur a Plu-
tarcho. a) ille citbarudo, qui in SPECTACILO quodam placebals
cum magnum pramium OSTENISSET ſe daturum, nibil poſ
dedit, quaſigraiiam ille retuliſſet. Quamdiu euim iuqpit oblectafli

cantu, tamdiu ſpe oblettatus es. Hoc modo ſi idem retuliſſet æto-
dius, magis fuiſſet accommodum lta minimæ circumſtautiæ
vatiant jus

a) de audiendo 9. m. n.5. 14. Facile etiam ex dictis dijudicari poteſt, qvi l ſontion-

dum ſit de juramentis in lomno præſtitis, qvibus aliq d promis-
fumfuit. Cum enim juramenta hæc ſint acceſſiones promiſſi
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num non ſaltem jure naturali 4), ſed jure eivili, b) novum effe-
ctum non producunt, verum fi ipſa promiſſio ſit inefficocr, non
ſuſtinebit eam juramentum; Aliud tamen hæctenus obſervat jus
Canonicum, c) volens ut ea juramenta ſerventur, qvæ ſalva ſalu-
te æterna poſſunt ſervari. Sed hac differentia non obſtante qvo-
ad juramenta a dormientibus præſtita, inter jus Civile Canoni-
cum non eſſe differentiam arbitror, cum communiter Canoniſtæ
dictam juris Canonici tegulam de jurejurando, qvod ſalva ſalute

æterna ſervari poteſt, ad juramenta, qvæ a perſonis ratione non
guudentibus fiunt, quales ſunt infantes furioſi, non extendunt.
ltaque fruſtra timebat perjurium piſcator ille apud Theocritum,
dJ qvi in ſomno poſtqvam ſomniaverat ſe cepiſſe auroum piſcem
inſignis ponderis, ſimul jurarerat, ſe poſthac in mari pofitu-

tum eſſe pedem, ſed in terra manſurum. Nom ii recte regerit
hoſpes: At tu ne verearit. non enim iuraſti ;uam veqve piſcem au-

reum vidiſti, aut nactus es, tales autem vifiones ſimiles ſunt menda-
tiir. Nam ſi vigilans nec dormient in loca illa perqviras, tum ſes
Somniorum carneum piſcem reqviret, ne moriaris fame, licet in

reis ſomniis.

a) vid, Dn. Puſend. de J. N. lib. 4. c. 2.5.6. ſeqq. b) L7.5. 16. de
Pact. l.5.C.de LL. )cap. 28. x.de jureiur junẽt.cap.a.de Pa-
ſtis inö. à) ldyl.21. quod inſeribitur q Mieic
S. 153. Sed qvid dicemus de juramento Evagrii, qvod recen-ſet Soromenus: 4) Hunc (Evagrium) formoſum aſpectu veſtitu

exqviſitum cum quidam e magiſtratuum numero Zeloiypia laboranr
notum ſua conjugi ac familiarem eſſi intellexiſfet, mortem ei machi-
hari cupit. Atqve dormienti Evagrio cum cædes per inſidias reipſa in-
lerretur,dicuns vionam quaunum terribilem iſtam quidem ſod
lalutarem diviuitus oblatam effe. VideVatur enim vieve ſe in 7

4

antttiv quodam deprebenſum effi carenas ſerreas manibus ac ped.ous in-
Jettas. Cumqve jam deduceretur aud judicium& ſupplicio afceretur,
ad ſe quendam acceſsiſſe, Aemonſiraſſe librum evangeliorum,pollicitum
ſſe, Rurbe egrederetur, ſe e vinculis eum ſoluturum jusjurandum ab
illo poſiulaſſe, qvod ita faceret; ſe autem manu au librum admota ju-

Vaſſe, ſe id ſime dubu facturum. ltaque e vinculis exemptum illico ſo-

mroſoluum eſſe. Sicqve divina viſioni ſibi ſisundum qvietem objetlæ

l obſe-

B
EN J

n I



abſeqventem periculum eritaſſe. Hic, ut mentem noſtram in'pau-
ca contrahamus, nullum eſt dubium, quin præſtatio ejus, quod E-
agrius in ſomno juraverat, ipſi fuerit utiliſſimum; de juſtitia ſal-
tem quæritur. Non injuſte fecit qvod exierit, qvia hic actus etiam
abiqve juramento ab co fieri poterat. Sed numme etiam non fe-
ciſſet iujuſte, ſi contem pto jurumento manſiſſet in urbe? Iia qvi-
dem videri poſſet, ſi veſtigia modo in præcedentibus dictorum
preſſe ſequi velimus; ſed ſola circumſtantia, quæ in ſomnio

nru 11

l Evagrii acceſſit, qvod ſomnium ejus fuerit divinum, contrarium

amine EECtũ ſvadet; divinis autem ſomniis haud dubic obſequium præſtarein
l

debemus.
a) Hiſtor. Ecclef. libo c.30. 5;”. 156.

5. 16 Negve tamen in eo, quqd genetaliter de juramentis
ill

n mu mento invocar nomen divinum, aut, qvod juramentum piſcato-
l

in ſomno diximus, turbare nos debet, quod pbjici paſſit: in jur-

i

III ris apud Theocritum attinet, id referendum eſſe ad vota, in quibus
rin. promiſſio fit immediate Deo, nam nec hæc circumſtantia in ſe

l

J

fff
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J
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lill diſi. 1. de conſecr.

i un
ni ini- conſiderata novam licentiam aut novam ębligationem introducit

ſed vel maxime ex reliqvis promiſſionum votorum reqviſitis eſtſii. Iæ

J

dijodicanda. Notabilis hanc in rem eſt Cenan Concilii Africa-
ihien ni 4) a Gratiano in decretum b) relatus: Placuit, ut altaria, 4
uiſm paſſimper agros per villas tangvam memoriæ mariyrum conſlruune tur, in qvibus nullum corpus aut reliqvia martyrum iendita prob an
4m tur, ab epiſcopis, qui locis iisdem præſunt, ſi feri poteſt, erertantur-

m

u  n Si autem hoc propter tumultus populares non ſinitur, plebes tamen ad
J yr I

moneantur, ne illa loca ſfrequentent, ut, qvi recte ſapiunt, nulla ili

ib

ſuperſtitione devicti teneaniur. Et omnino nulla memoria Marty
I

rum probabiliter acceptetur, nifi ubi corpus aut reliquiæ certæ ſunt, aut

rinlln origo alicujus habitationits, vel poſſeſſionis, vel paſſionis fideliſſima ori-
ß. gine traditur. Nam qua per lomnia peninanes quaſt revelatio*

p hen reprobentur.
r

it! lijl

a) can. i4.Concil. Caribag.s. in ſumma Caranza p.idi. b) canab-

Jrn 5. 17. Iutor vota alias referri poteſt votum jejunii, quqd
i J

uti cætoris paribus non ſimplciter damnat Escleſin noſtra; ũ
t
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ahuſus ejus Pontificiis non infreqvens vel ex ipſo trmen Juris Car
nonici corpore refutari poterit, Qvid enim alind faciunt q i

PVimmod'ece jejunio dant operam, qvam ut meritis jejunii, tanqvam
hono aliqvo opere inflat;, opera charitatis omittant, aut certe ſa-
hitatem corporis ſenſuum integritatem per jejunia ea ſubſe-
Jventes vigilias frequentes deſtruant: Atqve hi ſibi dictum pu-
tent, qvod ex Hieronymo retulit Gratianus. a) Non mediocriter
errant,qui bono magno præferunt mediocre bonum Nonne rationa

iül
bilis homo dignitatem amitiit, qvi vel jejunium charitati aut vigi- m

tus præfert ſenſus integritati, ut propter aliſtinentiam immodera-
tam amentiæ aut triſtitiæ notam incurrat. Audiant itagve, qi
ea, qvæ neceſaria ſunt, corpori ſubtrabunt illud,qvod per Propbetam
Deminus logritur: (Ega Dominus odio babens rapinam holocauſo-

rum) de rapina vero holocauſtum offert, qui ſive ciborum nimia ege-
zate vel ſumni penurta corpus immoderate affligit &e. Quanqvam

ipſi Canoniſtæ in jejuniis conſvetis, (qVæ ex Zachiæ qvidem ſen-

r

tentia 4) ab antiquorum jejuniis multum diſſident, ut illorum re-

Ipectu vix credat carnem ab iis notabiliter aſligi poſſe) conco-
uadant perſanis jejunantibus, ut antequam cubitum eant, eænulam

aliqvam ſomni cauſa, in cujus rationes qvantitatem fuſis in-
qvirit ipſe Zachias.c)

a) can, 24. diſl. g. de onſeer. b) quaſtimed. leg. lib. g.t. 1. qu. j.

n.i. )d.qu.5 pur intege.
5. 18. Anteqvam ad obligationem ex delictis oriundam

Ptogrodiamur, non paſſtm no corltíi ꝗaſi loco ſubj ugE
refponſum Caji. Conſtat actionem redtibitoriam non tantum
ob morbum vitigmys, fel A ob n;miſy  nftui poſſe. 4) De
poſteriori itaqve eali ſie Jure Conſultus à)::  quid venditor de
mancipu aſfirmaveritidqve nunita iſſi emtor overatur, aut redhibi-
turio aui aftimatorio, id eſt, qvanti minoris, judicio agere poteſt; ver-

Dbigratia, ſi conſtantem aiit laborioſum, aut curracem, vigilacem eſſe.

æut ex frugalitate ſua peculium acqpirentem afirmaverit, is ex
diverſi levir, protervus, deſdioſis, ſomnieuluſus, piger,
tardus, comeſor inveniatur: hiac omnia vidintur eo pertinere, ne
i3, quod afirmaverit venditor, amore alreo exivatur, ſed gro-
vam iempiramenis, ut ſi forie conſtantem eſſe effirmaverir, non
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agraviias contantia, quafea Philoſopho deſideretur, ſi labo-
rioſum vigilacem aſſirmaverit eſſe, non continuus labor per dies
noctesqve ab co exigatur, ſed bac omnia ex hono æv0 modice deſi-
erentur. ldem in cæteris, qvæ venditor affirmaverit, intalligimus
Atqve hæc qvidem Oedipo non habent opus.

a) l.33.5. i0. de æxdil. Eaict. b) l. 18 pr. eod.
s. 19. Major ſcrupulus ex iis naſci poſſet, quæ in eodem ca-

pite de ſervo, qui urinam facit, ex Pedio ſcriptum reliquit Ulpia-
nus 4), cum pro ſano habendum eſſe, ſi ſomno vinoqve preſſus
uut ex pigritia ſurgendi in lecto urinam faciat; non eſſe ſanum, ſi
vitium id proveniat ex vitio veſicæ. Hic enim diſqvirendum
foret, an ea, quæ JCtus de ſomno vinogre affert, etiam disjuncti-
ve procedant, ut nec is ut non ſanur redhiberi poſſit, qvi ſolo ſo-
mno ſepultus lectum conſpurcat, qvorſum inclinat Gothofredus
5), an vero præciſe de eo, qvi ſomno vino conjunctim preſſur
ſit, loqvatur, qvod nobis videtur probabilius. Sed cum ædili-
tii edicti qvoad ſervorum venditionem hodie rarior ſit uſus, qvæ-
ſtionem hane dirimendam relingvimus Medicis.

a)l. ig S. 4. eod. tit. byadd. l. i4. lit. b. c conf. Zach. qvap.
med. leg. i. 2.tit. J. w. 5. n. 1æ f. m. 219.

CAPUT V.
JURE CIRCA SOMNUM ET

BOMNIA IN DELICTIS.
SuMM.iRiAl.Euponiturl a l. Aquil. de ſervo; qui ad fornacem obdormivit

S. i. An Dominus ovium de d amuo daio coveniri poſſit, rujus opili
dormiens in cauſa fuerit, ut oves altevi dammum darent? 2. 3.
Medicus ſi apium praſeripſerai, phærmacopuus dediſſet opium, uter
teneatur propter damnum datum. 4. Quid ſi Pbarmai opœus eX
proprio inſtinctu opium dedifsii ?5 5. Lid ſi miniſter Pharmacopui
ox negligentia opium ſubmimſiraſſert? 6. Somnia ap. Romanos Iin-

peratorer quandogre Lege Julia majeſtatir nbtata s. J. Qraicuus ob
ã
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cogitationes quit babeatur pro reo majeſtatis g. 3. Rationes pro juſti-
tia punitorum ſomnicrum in hoc crimine 9. Diſiinctione controver-
fia ſopitur s. 10. Abuſus legis Juliæ ap. Romanos tempore potiſſimum
Tiberii ꝗ. ii. item tempore Neroni, ubi ſomnus in ſpectaculu erai pe-
riculv g. t2. Faclum P olemæi ariftomenem, qui eum a ſomno excitæa-

verat, inierſicieniu. IJ. Pœna parentum, infantes in ſomno oppri-
mentium S. 14. Pana noctambuli aliavem interbii ientis i15. 16.17.
An aggreſſus a noctambulo poſſit ipſum inierſicere ?5. 18 Sub prohi-
bitisne vendendi veneni 19. an comprebendatur opium? ao. 21.
Maleficium ſomniſium h. 22. Divinatio ex ſomniis an ſit magiæ ſpe-
cies? ſ. 23. La jure drvino 24. bumano olim probibita 9. 25.
Somnia laſtiva anpune ohnoxia 26. Quid ſinoctambulo aligvam
per vim ſtupret?  27. Quidſi vigitans siupret dormientem Explica-
tur Conſt. Elect. 26. part 4. contra Carpæovium 28. 290 Lenocinium
committitur etiam per ſimulationem ſomni 5. 30. Pœnæ militis dor-
mientis in excubiis 1. Pœna ſacerdotis ob ſornnum intempeſiivum
conſi ſſionem revelantis z2. Somuus in templo non captandus, pra-
primis tempore culius divini, Vigilia in cuometeriis prohibita. Lu-
xus circa ſomnum 5 J

s. tElicta, ut notum eſt, ſutit vel publica vel privita. Inter pi-ata eſt damnum legis Aqviliæ, cujus intuitu do eo, qvi ad

fornacem obdormivit, eſt elegens textus Ulpiani 4): Si fornica-
riue ſervus coloni, qui ad ſuccedendam cuſtodiendam forma-
cem habebotur, ad fornacemobdormiſſet, ignemqve nos extinxis-
ſet vel muniviſſer, ne evagetur& incendio oborto villa fuerit ææ-
uſta; Neratius ſeribit, colonum ex locato conveptum præſiare debe-
re damnum datum; quod tamen uon in uniyerſum procedet, ſed
tum demum, ſ negligeus in sligendis miniſtertus fuit, aut alias debi-
tam patrisfamilias diligentiam non adhibuit. Caterum ſi alius
ſervus ignem ſubjeceric fornaci, alis negliganter custodierit, aut
prope fornacem obdormiverit, incendium fuerit obortum,
Rullagvę culpa eolono imputiri poſſit, an ex iſtis tenebitur qvi ſub-
jecerit, an qvi non cuſtodierit, aut obdormiverit? Nam pro ſin-
gulis eſt ratio dubitandi. Lri enim negligenter euſtodiit, nibil feiit

qvo damnum otiretur, qrirecie ipnem ſubjecit, non peccavis, qui

1 J obdor-
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obdormivit, rem noturalem paſſus eſt. Qrid ergo eſt Puto libe-
randum qvidem eſſe eum, qvi ignem recte lubjecit; utilim autem
legis Aqvil æ competere altionem tam in eum, qui ad fornacem ob-
Adormivit, quam in eum, quvi vigilans negligenter cuſtodit. Nee quis-
avam dixeru, in eo,qvi obdormivit. rem eum humanam natur alem
paſſum, cum deberet vel ignem extingvere, vel ita munire ne evage
tur,& ita non tam propter actum dormiendi, quam propter omm-
ſionem actionis, qvam vigilans facere debebat, actio adverſus iplum
concedatur. Utus hujus textus inſignis eſt adverſus eos, qui pu-
tant, legem Aquiliam coercere tantum culpam commiſſionis, non
omiſſionis. Expreſſe enim hoe loco ob omiſſionem extinctio-
nis concedi JCtus aſſerit. Et quamvis idem Ulpianus alio in loco 4)
ſibi hac parte videatur contradicere, dum dicit, uſufructuarium. qui
agrum non proſcindit, qui vites non ſubiſerit, item aquarum du-

Cctus corrumpi patitur, lege Aqviliã non teneri; ſunt enim hæc ex-
ampla omnia culpæ omiſlionis; tamen non deeſt, qvod huic ob-
jectioni reſpondere poſſimus. 4)

ay. 7. 12. bi. b)qvor interæſt Zefius ad f. ad l. Aquil. n. J.
c) luz. 8.2. de uſurfr. d) vide prolixius Dn. Præfid. ad Strauth-
diſſ i. ib.ie. 7.254.
S. Aſfinis præcedenti caſui eſt, ad ulteriorem expoſi-

tionem legis Uſpianeæ facit, ũ opilio dormiens in cauſa fuent, ut
oves paſtu vel alio modo alteri damnum dederint; Nullum enim
hic eſſe dubium arbitror, quin opilio ob culpam commiſſam legit
Aqviliæ actione conveniri poſlit 4.) Sed an dominus ovium er-
dem actionè teneatur, ut is, cui dampum datum eſt, electionem
habeat, utrum dominum vel opilionem convenire velit, qværitur-
Suut qui hoc ſtatuunt eo ipſo in culpa dominum conſtituentes
qvod elegerit paſtorem neqvam 4). Sed verior nobis videtur ſen-
tentio adverſa. Et qvod de colpa domini affcrebatur ex textibus
juri: Romani, ad tem prætentem non conducere putamus. Aut
enm circa tas proprias utitur qyis opera hominis negligentis aut
circa res alienas. lIbi ipſc ſibi im putare debet de ſe qveri, ſi da-
mnum patiatur nun tam qvod enlpam aliqvam. commiſeriti
qvam proprer ſuam facilitatem 4). Nec hec eo pertinet, ut in i?
plum al ꝗu detur actio, ſed ne ipſi dotur, qvamvis no. hoe qridem
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ſit perpetuum, non dari actionem ei, qui ex negligentia amiel ſuĩ;

qvo cum contraxit, damnum ſenſit, ſed pro varietate contractuum
variet, in allegatis S. potius ad objectionem tacitam videatur
reſponderi. qvam genuina reddi ratio actionum ibi Iimitatarum.
Ubi vero quis opera hominis negligentis utitur ciraa res alienas, ibi

culpam ei aliqvam imputari interdum (nam nec hoc e) eſt perpe-
tuum) ob hanc eum convenir poſſe non regomus ſ). Sane
ad actionem locati culpa iſta putativa ſive præſumta non ſuſficit,
ſed reqviritur, ut veram admiſerit conductor g) utve revera ne-
gligens fuerit in eligendis miniſterus.b) Qod ſi noſtrum ca-
ſum ad præmiſſa exemph examinemus, aliena omnia deprehende-

mus nihil facientia ad thombum. Qui ovibus in agro, ubi jus
ſibi eſt, paſcendo præficit opilionem, circa res proprias verſatur.
lam ſi opilio ex culpa oves inalieno damnum dore patiatur, do-
inus qvi id prævidere non poterat, nihil peecavit. Nee electio
vpilionis ſemper eſt penes dominum pecoris i).

a) arg. Lult. C. de lege Aquilia. b) S sin Inſt. de ſocietate s. ſin.
verſ. cum enim Infi. de Obl. quæ quuſi ex delict. l. ſi ſervus ſer-
vum 27. ſi fornicarius 5 ff. ad L. Aquil. l. videamus ti. pr. ſ.
locati. c) d.5.ſin. Inſt. de ſocietate. à) ut q. praterea; quvib.

piod. rę contrah. 6bligg e) vid. f. pr. a. f. naut, caup.
ſtapul. f) d. S.ſin. inſi. de oblig. quæ qvaſi ex del. g)ad. ln.

A locati.. h) dli?7. Q.a. ad L. aquil. i) adde B. Tboma de
noxia animal, c.16.n.72. ſeq. p. ijo ſeqq-t.

S. 3. Hinc ſacile patet quid ſentiendum ſit de ſeqventi re-
ſponſo, qvod tefert Richterus a)e Hat nechſt verſchienen erſten
Sonntagnach Oſtern euer Knecht die Schaufe auf die Weyde
getrieben und darauffnicht achtung geben und ihme den Schlaff
beſieven laſſen daruber das gantze Winterfeld gangen. Wenn
mun gleich ſolches ohn euer Gegenwartigkeit Willen und Be
rwuſt geſchehen ſo ſeyd ihr doch dem Rath zu Weißenſee von wel
them ihr die Schafferey ;u Lottersborn auff eiliche Jahr ange
nommen eine ziemliche Geld, Straffe zu erlegen auch den Scha
den auff gebuhrliche Beſichtigung abzutragen ſchuldig ec. Sci-
licet nititur hoc reſponſum modo refutata hypotheſi, ac ſi paterfa-
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filias ex negligentia familiæ ſuæ culpa domeſticorum taneatur
ad ræſtitutionem intereſſc. Id enim aperte prefitetur Richte-
rus eamqve in rem citat Carpzovium b, apud qvem ſimile reſpon
ſum pro defendenda iſtu byporheſi communi deprehendes. No-
bis præter dita vel id ſuſficere poſſet, qvod Serehiſſimus Electat
fontentiam noſtram in qvæ ſtione afſiunde patre familias: æn incen-

EN dii damnum culpæ ſæmiliæ ſuæ datum raſarcire teneatur? appro-
l baverit, stqve CarpLovii opinionem rejecerit,

J l a) rl.æ. co-ſ 350. in f. Hpart. const. 13. def.j. c) deciſ. no-
viiſ.79.
S. 4. Pcrtinet ad legem Aquiliam Medici imperitia, ſi

perperam v.g. ſervo medicamentum dederit a) hadie ex conſti-
tutione Catolins punitur arbitrarieb). Esdem rat o eſt, ſi alia
culpa medici damnum fuerit datum. Notabilis caſus aliovando
oontigit. Medicutpto more molis literis in recepto, ut Vocant,
ptæſcripſerat ægrotanti apium. Pharmacopœus pro Apio lege-
rat Opium, ꝗvod, ut notum eſt, vim habet lomnifican: ſæpivs da-
muoſam. Igitur medicamento præparato pro ſalute mora data
eſt ægro c). Quæri poterat, uttum eonveniri potuiſſent modicns

pharmicopeus, aut unus corum uter, legis Aquiliæ actione?
Subſiſte. Pro medico qrippe dici poteſt, ad culpam æjus non

pettinere, qvod male ſcribat, cum ſecundum vulgatum proverbi-
um (nos docti male ſcribimus) ille defectus fere communis ſit e-
ruditis. Ulterius ctiamſi ad culpas referri debeat, non tamen
ſpectare videturiſta culps ad legem Aqviliam, cum lex Aquilis

Ia coorceat ſaltem culpam, qvæ cauſu vera fuerit damni dati 4). At
t

li
hæc Medici culpa uit ſaltem cauſa per accidens aut ſine qva non-

r
y? Pro pharmicopœo vero etiam videtur aſferri poſſe, non ipſ im-
v

putari poſſe, ut culpam, qvod literam male exaratam accurats di-

I gnoſeere non potuerit, neqve enim hoc ſpectare ad artem ſuam
ſed tantum ut intelligat nomina herbarum ac medicamentorumi præſcriptam Igiturforte hic caſui tanqvam maxime inopinatus pro fatah foret ha-
bendus, neqve locus dandus pœnæ arbitrariæ Conſtitutionis cri-

J minalis, cum ad præſatum ejus articulum non rideatur appli-
cati poſſc.

a)5s

n i
h

A



a)s.2. Iunſt. ad E aquil. bJartic.tæ. yvid. Mylii Hortum Phi-
loſ. p. m.5233 djvid. Dn. Praſid. ad Sirauib. XIX. 17. p. 264,4

ſeq. e) ſeil. d. art. 114.
g. 5 Aliud dicendum foret, ſi pharmacopœus ex proprlœ

inſtinctu temeraria qvadam audacia artem curandi ſibi vindi-
cans imperite Opium dediſſet. Qoniam enim apud nos Phar-
macopœ non licite praxin medicam exercent 4, eo magis pecca-
bit majoremve committit culpam, ſi aliena oſficia invadens, ex
mperitia quid admittat damnum det, unde reſponderunt
Medici Lipſionſes 5), chirurgos qvi opiata ægrotantibus inconſi-
derate ſubminiſtrantes ſæpius cauſa damni mortis fuerant, eos
peceaſſe tum in Medicinam, tum in ſalutem proximi contra qvin-
tum Decalogi præceptam. Quapropter in hujusmodi caſu lo-
cum haberet haud dubie præfata Conſtitutionis Carolinæ peena.

æ) viq. D. Amman. Med. crit. caſ 4s. b) ap. eund. caſ. aæ. 7. 304.

5. 6. Quod ſi vero miniſter pharmacopœi ex imperitia vel
negligentia damnum de deritforte, dum apium diſtincte ſcriptum
tuerit opium ſuppeditando, an tum Pharmacopœus teneri de-
bebit? Ita pronunciant conſilis Academiæ Altorfinæ, a) qvia
Dominus ſuo periculo ejusmodi miniſtros adhibuerit aliqva-

tenus culpæ reus ſit, qvod opera imperiti hominis uſus fuerit-
cum oportuerit eum explarare, cujur perit:æa fidei oſſet, qvem
adhibuit. 4) Et hæc multo magis dicenda ſiat, ubi de vita homi-
nis agitur, te omnium pretioſiſſima, qvæ facillime in diſcrimen

tdducitur extremum, ſi in medicamenti præbitionoe vel puuxillam

erratum aliud pro alio, ne dicam resvenenata noxia pro ſa-
luturi pharmaco data fuerit. Nec obſtat, qvod ſuprac) diximus,
actionem non concedi, ſi quirin re propria opera negligentis mi-
niſtri fuerit ufu”; nam pharmaeopolium medicamentæ in eo in-
tor res mere proprias non ſunt referenda, ſunt enim comparata in

utilitatem publicam. Sed hie tamen diſtingvendum arhitror,
an pharmacopcœut fuerit negligens in eligendis miniſteriis, an
minus, adeoque ſi ab initio examinaverit miniſtruar in atte, nul-
hmqve imperitiam in examine debito modo inſtituto in eo de-
prehenderit, ipſe per aligvot temporis ſpatium expertus fuerit,
sum io præ patationo medicamteatorum non elſſe negligentem,

ſuper-



ſuporveniens aliqva negl gentiam aut occultam miniſtri imperiti-
am domino imputari non poſte arbitror.

ajedita a Ruter ihuſ conſil. 3  m127. b) arg. s. ult, Inſt. de
oblig. quæ ex qran. delict, naſcuntur. l.5. ſ. dæe O. 4. l. f.
Nauta caup. ſtabul. S. 2. 4) arg. I. 27. 5. 9. ad L.
aqril.
S. 7. Tranſeo ad crimina publica. Inter ea eminet crimen

læſæ maje ſtatis, utrum hoc per ſomnium committi poterit? Si
exemplisjudicandum foret facile affirmativa ſe inſinuaret. Sub
Claudii Imperio referente Tacito Equiti Romano nodurnæ quie-
ns ſpecies objecta fuit, tanqvam vidiſſei Claudium ſpice a corona evin-
Auru, ſpicis retro oonverſis, aaqve imagine gravitatem annona dixiſ-
fet. Quidam pampiucam coronamalbentibus foliis viſam ave it4
interproratum tradidere, vergente autumno mortem principis oſten-
di. lllud baud ambigitur, qualicunqve inſomnio inſi fratrigve perni-
aiennallatant. Similia crimina tempore Conſtantii puuita fuiſſc
noerat Ammianus Marcellinus b) Mercuriua, Ait, ſi per quisa
tem quiiqvam, ubi fuſius natura vagatur, vidiſſe aligvid amico nar-
vaſſet, id venenaiis artibus coloratum in pejus, patulis Imnenatoris au-

rivus inſerebat, ob hoc bamo canqvam ineæplicabili obnoxiur culpai
~gravi mole criminir gulſabatur. Hat augente vulgatius fama, tan-
mm aberat, ut pruderet quitquum viſa nocturna, ut ægre bomintt
Adormiſiſe ſeſo pruſintibus faterentur externummurebuntque doctiquvi-
dam, qvod apud Atlanteos nati non eſſent, uhi memorantur ſamnia
non videri, Quoniam vero exemplis non judicandum elt, ſed r-
tione vel legibus, ideo alia via hie erit eundem..

a) Aunal. Xl. c. b) Hiſiar. Jh. y. P. m.38. edit. Lindenbrogii.
5. 8. Atqve adeo id qvidem conſtat, non eſſe in arbitrio not

ſtro, quas per ſomnum imagines phantaſia formet, ideo non poſr
funt etiam imputari illa, quæ qvis in ſomniu agere ſibi videtun
niſi qratenus talibus. interdiu cogitendis cum delectationo im-
morans corum imagines alte animo impraſt. 27 Deindo ætſi in
hoc ultimo caſu aliqvatenus homini imputari poſſint præcoden-
tes cogitationes, regulariter tamen iſta imputatio in ponam: noò
eſt ſufficiens in foro humano, etiamſi poſt caſu quodam, puta per
ſubſeqvęuiem confeſſionem, ad notitium aliorum perveniant.
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qvia ſunt actus mereiuterni, per qyos nemini noxa infertur, ad-
eoqve nullius hominis intereſt; ut ob eosdem qvispiam puniatur
b). qvorſum omnino videtur reſpexiſſe JCtus, dum, cogitationin

poœnam neminem pati, inculcavit). In contrarium tamen afferri
videntur poſſe ſeqventia. Hactenus regulas fuiſſe traditas, qvas
nemo forte negaverit. At in læſa majeſtatis crimine, qvod
omnium maxime lædit Rempublicam, eſſe exceptionem a regula.
Etſi enim forte legibus Romanis Juſtinianeis cogitationes ejus-

modi neqve hic puniantur a), non tamen in præſenti quæſtione
potiſſimum in recenſitis caſibus videndum, quid legibus Ju-

ſtinianeis juſtum ſit, ſed qvid in genere Principibus qvibus-
cunqve jure ex dictamine rectæ rationis liceat. At vero in cri-
mine læſæ majeſtatis non dicam taciturnitatem conſcientiam

Ccriminis, ut exemplo Thuani e) patet, ſed cogitationes etiam
puniri, ſi in notitiam veniant, ex variorum populorum moribus

declarari poteſt. In Anglia ſola cogitatio de offendendo Conſi-
liario Status mottis meretur pœnam7). In Gallia cum nobilis ho-

mo Franctſcum I. occidere ſe voluiſſe Franciſcano ſodali reli-
Bioſo confiteretur, ab eo ſceleratæ iſtius cogitationis veniam
eſflagitaſſet, Rex a fraterculo ſceleris admonitus confitentem re-
um comprehondi ac Judicibus curiæ Pariſiorum ſiſti juſſit, a qui-
bus copite dumnatus eſt.g) Atqye huc forte reſpexit aurea
Bulla, dum diſpoſuit, in hoc crimine voluntatem ſceleris eadem

ſeveritate qva effectum puniti b), pro cujus rigoris juſtitia addu-
ei poterit, cogitationes cjusmodi qatenus ſunt motus ſecundi,
ſun modo in poteſtate hominis eſſe, adeoqve ũ vitioſæ ſint, ipſi

hoſſe imputari quamvis per eas directa nemini inferatur noxs.
uatenus mente retinentur, non tamen hoc loco tam ipſas:
quam quod in notitiam aliorum pervenerint, ae ſi ſcandalum a-
ltia fuerit præhibitum, ad quod tollendum exemplo opus ſit, neqvo
eſſe omittondam ſui cautionem principi, juſtumqve eſfet timo-

tem ab eo, qvi tanti ſceleris malitiam etſi imperfectam ſemel con-
traxit, adeoqye etſi inigvitatis adhue paululum lateat in pœna ca-
pitali cogitationum, eandem tamen uti in omni magno exemplo
utilitate publica compouſuri. ivy

a) Lin. Puſondi de JN. libaicaps.5.11 Ryldem illuſiris avorit

K ſc. Je



J—

1..3.5. i4.  las. f. de pænit, à argi d. Eis. non obſt. l. 53
pr. verb. cogitaverit ad l ful. maj. vid. En. Præſid. ad Struch.
Ex.29. th. 3.0.437. e) vide Priolam lib. 1. c. 6 f) I Au-
theur de ſ hiſtoire du miniſtere du Cardinal de Richelieu part. 2.
p. i152. En Angleterre, ſi qvelqvun eſt convaincu d' avoir eu ſeu-
lement la penſce d offenſer un Conſciller d' Eſtat, tien vil na
lait pas mis en execution, la loix du pays veut, qu'il per de la
vie, comme criminel de leze Mayeſie aupremier chef. g) Bodi-
nus de Rep. lib. à. c.  p. m 339.  l. 4. c. 7.9. 733 bycàp.24
s.1. i)vide Tacit. Annal. 14. cap. 44. n.7.
5. 9. Utvero ad ſomnia veniamus proprius, neqve hic ab-

furdum erit, ſi dixeriinus, intereſſe Reipublicæ, ut illa quandoqve
obſervationi legis Juliæ Maje ſtatis ſubſiut. Neqve enim hic tam
puniri ipſa ſomnia, tangvam qvæ in. poteſtate hominis nen ſunt;V
ſod puniri cogitationes ſceleſtas interdiu habitas, qvarum indici
ſint ſomnia formas a mente vigilante deliberato impreſſas repe-
tentia. Aut ſivel hoc durum nimis aut. fallax videatur, non pu-
niri ſomnium ipſum, ſed ſcelus, qvöd qvis narrando ſomnium,
qvod invito ipſi contigerat poſtea volens approbmdo eontra-.
hat. In crimino vero ſæſæ Majeſtatis etiam reos fieri-poſſe, quii-
nitio fuerint inviti; Ita M. Cæſitim invitum a militibus Romanis
in Imperatoris locum, qvem per nefas interfecerant, ſuffectum;
capitis reum judicavit ſenatui. Sane emm; dum vir violentiaqve
adeſt, abeſſe crimen, ſed eum, qui aut, dumcogitats non tepust

gnat, aut ſemel coactus poſtea quieſett, delinqvere.“ lide in-
Concilio Ancyrano, eos, qui vi dicebant ſe adactos idolis ſucriſi
caſſe, ſi cum ea maxime inferretur, non contrà actlamãſſent, non
profudiſſent lacrymas, deinde vero ſi in templo idolorum come?
diſſent, eo ornatiores conveniſſenti atqve vultum hilariorem at-
tul: ſſent, Patres cenſuiſfe, jam non vi ſed voluntate deliquiſſe. a)
Flenda eſſe cjusmodi nefanda ſomnia; non in ſcandalum irriti-
menta aliorum detegandr. Viam aperiri perduellibus, qvibus
horrenda ſua crimina tegere poſſent, ſi detectio ſomniorum ejut-
modi gravipœna non couteeatur. Fore enim ut qvisqvom, qul
ſcelus id ſummum animo meditoverit, amæi iem per ſpeciem
ſomnii narrarutus ſitytentans hoc modo atqve expiſcans  iſtorum

judi-
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judicia aſtenſum. pronusqve ſi eum aſſecutus fuerit, larva ab-
jecta crimen nudum ſiſtere, 1 ſpecie nocturnæ quietis obtecturus,
ſi ſpe ſua fruſtratus faert, &e.

a) vid. Arod. Rer. iua. lis. 7. tit.3, cap. 1. P. m. 374. ſeq4.

5 i10. Itaqve ut inter Scyllam Charybdin tuti procedamus,
videtur omnino detect o ejusmodi ſomniorum, qux imagines ſce-
leris ipſius vivis coloribus repræſeniarunt, jure ex dictis tationi-
bus, capitali pcena coerceri poſle. Ut ſi qvis narret le ſomnium
habuiſſe qvaſi Principem interſicerst, aut qvaſi cum hoc vel illo
conſilia de nece Principis aut turbando Reipubl. ſtatu formaret
&c. cum ex revelationę ejusmodi ſo nniorum grave damnum o-

mnino reſpublica poſſit incurrere. Juſtius tamen hic procedi
arbitramur, ſi publicata prius lege ſevere prohibitæ fuerint iſtæ
ſomniorum narrationes, At qvæ ſomnia, do eventu aliqvo in-
certo non de facto proprio fuerint concepta, ſive eventum i-
pſum depinxerint, ſive ſub figuris hioroglyphicis repræſẽntave-
Tint; corum revelationam, ut in legem majeſtatis peccantem pu-
nire velle, crudele foret atqve tyrannicum. Ut ſi quis ſomniaret,
mortuum fuiſſe Imperatorem, aut alium quendam Imperatorem
fuiſſe electum, aut alium perduellionem in rem publicam tentaſũſ,

quæ eſſe poſſant ſimilia..,
5. 11. Ad poſteriorem vero claſſem utiqve pertinuerunt ſo-

mni;, ob quæ tempore Clauſii Conſtantii in innocentes fuit
animadverſ(um a). Fuit veto Legis Juliæ in primis ſeculis maxi-
mus abuſus potiſſimum tempore Tiberii. Refert enim Seneca b):
Paulum virum Prætorium fuiſſe delatum, quod annulum, in ꝗvo

ærat imago Tiberii, matellæ obſcœnis admoviſlet, Lucius
Ennius Eques iuter reqe majeſtatis fuit delotus. quęd imaginem

l li

Principis ad promiſcuor arganti: uſus adhibuarit c). A Caracal-
2 mperatore damnati ſupnt, qui urinam in qo loco fecęrant, in
qvo imagines erant Prineipis 4d). Sub Domitiano mulier inter-
fecta, qvo l ante ſtatugm Prigeipis æxuiſſt æ). Ergo non miran-
dum, ſi in ſomnitinnoxis ſuit animauvert ſum.

ü
2a)vide J. b)lib. 3. de beneße. c. 20. c) Tacitus Aunal 7

Plura vid: ap. Svetan. c. Jy. inſſiberip.  d) Spartianus in vita24

æ, 5. P.  e o. ſeq. Xuphilinus in Demitiano-

xa IE.
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5. 12. Qvin nec ſomnus tum temporis fine eapitis periculo
adhiberi poterat etiam in rebus ludicris nullius momenti. Et-
enim cum Nero pudendo exe mplo publice hiſtrionem ageret, gra-
vior inerst nobilibus metus, ſi ſpectaculo defuiſſent, ne ſcilicet
abſentia ipſis, qvaſi Principem contemnerent, imputaretur. Igitur
alii dum diem noctemque ſedilibus continuant, morbo exitiabilſ
correpti ſunt. Sed tamen præſentia æqve periculi plena, cum
multi palam, plures occulte adeſſont, qui nomina ac vultus, alacri-
tatem triſtitiamqe coẽuntium ſcrutarentur Unde tennioribus
ſtatim irrogata ſunt ſupplicia, adverſus illuſtres diſſimulatum ad
præſens mox redditum fuit odium. Ac Veſpaſianus a Phæbo
liberto tanqvam ſomno conniveret, eſt incrępitus, ægreqve melio-

rum precibus fuit obtectus 4). Quæ flagitia Neronis prolixe de-
monſtrare non attinet, cum nulla circumſtantia pro iis excuſandir
hiſtoria allata ſuppeditet.

a) Tacit. l. i6 Amal c.5.
S. 13- Non diſſimilis tyrannidis exemplum dedit Rex Pro-

lemæus. Cum enim eum magiſter ejus Ariſfomenes in præſen-
tia Legatorum dormitantem excitare inſtit ſſet. adulatores Regis
ſtamachabantur, non decere videlicer, ut ſi lomnus eum multis
Iaboribus& vigihis defatigatum oppreſſſter, qvisqvam in homi-
num conſpectu admoneat, ſed debere iſta ſeorſim fieri, ne reve-
rentis Regi debita lædatur. Igitur Ptoſemæus Ar ſtomeni viru-
Ientum poculum miſit, juſſirque ut id hautitet æ). Etſi enita con-
cedamus Ariſtomenem aliqvatenus reverentiam frincipr debi-
tam hae parte violaſſe, eum ſimplicis amieitiæ leges exizant, ut
ne alterum facile in chorum præſentia corripiam b) alias mole-
ſtus ſit jucundum ſomnium videnti qui excitat, aufert enim vor
Iupratemetiamſi falſim, effectum tamen vere Rabentem c); hæt
omnia tamen minime ad læſæ mojeſtatis crimen pœnam capitu-
lem ſunt ſufficientin.

a) vid. Plutari b. de adularore animo diſternendo f. m. 72-
b) quod latius exemplis illuſtrat Plutarch. d.l. Seneca E-

i rift- 102. inir.
S8. 14. Poſt læſæ majeſtatis crimen graviſſimum fere eſt

homicidium, qrod eoëreuit ſex Cornolin de bicarus veneſiciis.
Hi©&



Hicinitio qværi poterat: An qva porna puniendi ſint parentes
vel etiam nutrices infantes in ſomno opprimentes. Eſt eqvidem
ea de re Epiſtola Pontificis, ſed obſcurior illa generalis nimis.
De infantibus, ait Lucius a), 4vi mortui reperiuntur cum patre
matre, non apparet, utrum a patre vel amatre oppreſſis ſit ipſe
vel ſuffocatus, vel propria morte de functis, non debent indv ſecuri
eſſe parenies, nec etiam ſine puna. Sed tamen conſideratio debet
eſſe pietatis, ubi non voluntas, ſed eventus mortis cauſa fuerit. Si

autem eor non latet, ipſos interfectoras eſſe, ſcire debent ſe graviter
deligviſſe. Quidam autem penitentiam trium annorum judicam
eſſe debere, quorum unum peragant in pane aqua. Ideoqve di-
ſtingventium opinio hic videtur locum habere, utrum perſona in-
fantem opprimens juſtum prætextum habeat infantem in lectum
fumendi. forte ex nimia laſſitudine ſomno inopinato opprima-
tur, ita infantem opprimat, tunc enim ob ceſſantem hic culpam
pœnam guoqve ceſſre debere. At ſi mulier ebria fuent, aut nu-
trici contra prohibitionem parentum infantem in lectum ſumenti
contingat, ob culpim pœnam extraordinarium vel reſegationis vel
earceris vel mulctæ pecuniariæ locum habere 4). Ita reſponderunt
Seabini Lipſienſes anno i603. verſus Weiſſenſee. Hat p. ſein
Kind nur eines Jahres alt trunckener weiſe zu ſich ins Beite ge
nommen dahero erfolget/ daß er es im Schlaffe erdrucket und
erſticket darau auch die Magd ſo des Kindes halben gemietet
etlicher maſſen Schuld gehabt/ daß ſte ihme als einem truncke
nen Manne das Kind jolgen laſſen GSo werden ſie beyde
wegen ſolcher Verwarloſung 8. Tage lang mit leidlichem Ge
fangniß billich in Straffe genoinmen.
a) c. æ de bis qui ſflior oceid. b) vid. Leirin. Ruhach cent. v

decad 8. q 7, Gomez. l. 3: reſoli c. 3. n. 19. Magnif. Du.
Ziegt ad Cancell. Inſtit. Jur, Cauoni latit.25. §.1. p.175. Carpæ.
Pract. Crim, qu I5, m qj:.
S. i5. De noctambulis freqreni Doctorum eſt qvæſtio, an,fi quix ita dormiens alterum interfecerit, puniri homicida de-

bestæ)? Neque enim deſunt caſui, ubi ejurmodi homicidia con-
tigerint. Juvenis qvidam 4) cum pridie cum colluſore in conten-
tionem voniſſet, de nocte per ſomunum conſurgebat, ſumtaqve dæ

K1 piri-
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pariete ſica adverſarium in proximo cubiculo tonfodiebat. Qvo
facto reverſus ad lectum ſomnum porro in multani lucem protra-
hebat, donec a lictoribus excitatus fateretur, viſum ſibi in quiete
quod ſocio manum intuliſiet. Similiter de Anglo qvodam reſert
Zabarellaq). qvi dormiens Pariſiis de nocte exiverat mona ſterium
Eencdicti usgve ad flumen Seqvanæ, ubi puerum repertum in-
terfecerat. Atqve idem domum reverſus adhuc dormiens collo-
cavit ſe in lecto. De his igitur ſimilibus caſibus ſi verba con-
ſtitutionis Clementinæ à) nude penſitemus, dicendum videtur, eos
non eſſe puniendos. Si furioſis, aut infans, ait Pontifex, ſru dor-
miens bominem mujilet, vel occidat, nullam ex hoc irregularitatem
incurrit. Et idem de illo cenſemus; qui mortem aliter vitare non va-
lent ſuum occidit vel mutilat invaſorem. Quin ſi in mentem
Pontificis inqvirtamus, com parat dormientem cum fyurioſo, infan-

te, co, qvi moderamine inculpatæ tutelæ uſus fuit. Atqve hi
qvidem, ut conſtat, non puniuntur; Ergo neqve dormiens ſeu
noctambulo punietur.

a) vid. Gail. lL.2. Otſ.no. n.29. Menoch. de A. J. Q caſ327, Zachi
Quaæſt. Medico- Legal. læ. t.. qv.12. n. 14. ſeqq Barboſa ad Cte-
ment. unic. de bomicid. plures, qvi ab his citantur. b) vid.

Neubuſ. ia. fatid.c. a. 5.2. P.i. in d. Clement. unic. de ho-

 miicid a) d. Clement. unic. 15. 16. bed rectius Doctores præfati id univerſaliter non
procedere, ſed potius Clementinam limitatione indigere ſtatu-
unt, dormientem qva talem non eſſe puniendum, puniri tamen
poſſe ob culpam præcedentem vel dolum ſubſequentem. Si enim
qvis dormiens ſciverit ſe habere conſvetudinem ſurgend læ-
dendi alios, in culpa eſt, ſi ſolus non dormierit vel non curaverit
cubicnlum claudi; item ſi rixa cum aliquo præceſſerit, noctam-
bulo ſcięus cum altero dormiverit in unæ domo atqvẽ¥arma non
abſconderit, culpa eſt, in hoc caſn homicida neqvaqvam furio-
ſo erit comparandus, ſed potius putatori arborum, qvi prope vi-
am publicam aut vicinalem ramo dejecto alicui damnum dede?
rit, ſi non proclamaverit, ut caſus evitari potuerit 4). Hunc igi-
tur puniendum eſſe volunt, ſed extra ordinem ſaltem ut homici-
dam culpoſum. Nequo obſtat, qvod ſomnia plerumque ſint in-

dicis
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dicia aſfectuum in vigilãntibus, atqre ſic prærimis in eo, qui
cum altero rixatus fuerat, præſumi eum in vigilia cogitaſſe de al-
tero interficiendo. Quemadmodum enim hæe indicia qvando-
qve fallunt, itu etiamſi qvis vigilans deſiderium habuerit inimici
occidendi; potuiſſet tæmen ratione ſui juris exiſtente deſiderium
illud coercere. At in ſomno voluntas non erat libera nec intelli-

gebat, qvod perpetrabatt. Quod ſi vero qvis homicidium in ſo-
nino commiſſum vigilans ratihabuerit, approbaverit, peena or-
dinatia plectendum eſſe homicidam non male Doctores dictave-
tunt, fuit enim tum, ut Philoſophi loquuntur, ignorantia ſaltem
actionis comes, non cauſa.

2a)s.5. Inſt. de L aquilia.
S. 17. Atque ita Doctores circa hanc qvæſtionem diſtin-

BVentes ſequi malo, qvam ſententiam Pappi, cujus hæc ſunt ver-
ba æ). Allein Jacob Bonjour à) ſchreibt daß man in ſolchem Fall
wie auch wenn ein kranckſinniger der am Haupt nicht wohl ver-
wahret iſt/ jemant todtet ſith bey der hohen Obrigkeun Beſcheids

etrhoſen ſoll. Welche Meynung mir ſehr wohlgefallt ausllrſa
Oen ſdie er daſelbſte) einfuhret. Und wenn mir ein ſolcher caſus

4vorkommen ſolte wurde ich hindangeſetzt aller andern/ wiewohl
hochgelehrten Manner Gutduncken mich an dieſelbe Meynung
halten. Suum cuiqve pulcrum. Patiamur Pappum; ſuo abun-
dre ingenio defectum pati judicii. Eſt hoe conſilivm pro iitr
qvi Fundamenta Juris egregie non doctr hæſitant, qvoties caſus
stvenit, dvi non expreſſis verbis legibus eſt definitus.. Non fati-
gandus eſt princeps bonus ꝗvæſtionibus, niſi de rebus arduis
obfeuris. Ipſe Tiberius etſi tyrannus patres obliqve caſtigavit,
4*od cuncta curarum id principem ręjicorentãt). Quin  vir ſapi-

uns naratus eſſe debet in ejuimodi qvæ ſtronibus Principi, qvi non
ſeieper jura in ſerinio pectoris ſervat, üonſulere. Quod ſi vero
4vis hac parte ſibimet ipſi diſfidat, JCt nomen non meretur.

a) in annot. uber das Hollandiſche Kriegsrecht ari. 7 P. m. Ay
2b) in axiomat. L 1. Pandeti. ad l. 14: ſ. de ofic. prafid. n. 4:

e) 2 4) Tacit. annal. l J. 3.5: j
S. 18 Qvod ſi autem ejusmadi noctambulo diris agitatus

inſomniis aliquem invadat, an invaſus poterit ſo defendere cum

inva-
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invadentis internecione, ũi aliter evadere non poſſit? quæritus. Ita
qvidem arbitror, cum nullum ipſi jus ſit alterium invadendi,
nulla cauſa appareat, qvare alter propriam ſalutem poſt ipſius ha-
bere debeat. Etſi onim ejusmodi invaſor; dolo malo careat, jus
temen defenſionis, ut recte monet Grotius, primario per ſe
naſcitur ex eo, qvod natura quemqve ſibi commendat, quodqve
adeo non poſſit non qvisqve omni constu ad propriam ſalutem
expediendam incumbere, non autem ex injuſtitia aut peccato
ejns, abs quvo periculum intentatur. Scilicet ad innocentiam de-
fanſionis ſufſicit, quod alteri non ſit jus ad me invadendum oc-
cidendum, neqve im me ſit obligatio. mortem citra reluctantiam

J

J

J

ſl

u

ſubeundi. De cætero cum proprius amor omnes alias conſide-

i- l rationes (ſcilicæt præter ſocialitatem) longe ſuperet, non poteſt
ſu'n

non, naturaliter homo in pari cum altero periculo conſtitutus,

ligſm
non ſibi potius qvam alteri conſulere, cum periculum illud ab

lhiris altero mihi immerenti crectur, eo minus invidioſum eſt malum
'n

in autorem ſuum recidere: 4) Nec obſtat, quod, quam modoc)

lhina
Je oxpoſuimus, Clementina comparet dotmientem aggreſſorem cum
J

eo, qvi moderaminaeinculpata tutelæ utitur. At hic illicite inter-

hr
sicitur nec poteritanoderamen in uno aẽu in utroqve habere lo-

4
sum. Nam inſtituitur illa comparatioa Pontifice non intuitu ju-

m

ax

,nn itiæ, ſod qvod neuter horum voluntatem habeat alterum interſi-
J ciendi. Igitur ſimile non eſt extendendum ultra tortium, Quip-

ulu pe voluntatis intuitu eſt differentia. Notambulo nihil vult,
J is vero qvitutela inculpata utitur, vult aliqvid, ut aompe ſe defen-I

hu
dat, etſi non hor vulit, ut alterum interſficiat.

a) l.2.. I S. 3. b) vid, Pufend. lib. a. c. p S. 57 cyvid. 5. 4

g

S. 19. Pergo ad alterum legis Corneliæ caput de veneſiciis.

4
Nam Legiv Corucliæ capite quinto, qui venenum necandi cauſa.
fecerit, vel vendiderit, vel habuerit, plectitur. Ejusdem Legis pœ

i
na afficitur, qvi in publicum mala medicamenta vendiderit vel

J

hominis necandi esuſa habuerit. Notatur autem ſolum in ea le-
l

ze venenum, qvod malum quod hominis necondi cauſa habe-
r

l ĩill eſt comparatum, æ) Eſt enim primo venenum, nòtante Bartolo,
il tur. Nam præterea etiam, datur venenum, qvod ad. ſanandum

m 6) quod ſua qridemnaturs por ſe miluniao noxium eſt, ſed ali-
I

E J is lubLil

r g



is ſubſtantiis admiſtum toxicam vim exuit. ſit bonum ac ſaluta-
re remed:um; ad qvod genus referuntur ctiam es, quæ homini
qvidem pernicioſa lunt, led pecoribui jumentis proſunt. Deæ-
inde venenum dicitur, qvod per ſe nocivum eſt permanet, nee
ulla mixtura ielubre eſfici poteſt, neqve hominibus neqve jumen-
tis. Denique venenum eſt, qvod malitioſe ad occidendum ho-
minem eſt aptatum, ſive ſit prioris, ſive ſit ſecundi generis. Lex
Cornelia videtur ſecundam ac tertiam ſpeciem ſub nomine vene-

uimali comprehendiſſe. Unde eæ pharmacopolis noſtris in-
diſtincte prohibentur. Sed prima ſpecies permittitur pharmaco-
polin chirurgis, veteramentariis pigmentaris e).
4) vid. l. J. princ. S. t-ad L. Cornel. de Sicar. b) ad d. l. J.

c)vid. Consil. Alidarfſina reſponſo3i p. m 129.

5. io Ne tamen hiin fiaudem legis Corneliæ cjusmo-
di venena vendant ſub prætextu, quaſi non vendita fuerint homi-

nis necandi cauſu, ſed ad bonum uſum, ſapienter cavn Glorioſiſſi-
mus Impetator Es ſollen auch die Obrigkeiten on ieden Or
ten bie Apothecker und andere ſo G.fft verkauffen oder damit
handthieren in Gelubdd und Eyd nehmen daß ne niemand einig
Gifft verkauffen noch zuſtellen ohne Anzeigung Vorweiſung und
Urlaubung derſelben Obrigkeit. Quod ſiitaqve ſub hac formula
Jurameatum a Pharmacopolis fuerit præſtitum, an ſub veneno
ipſiretiam opium cenieatur interdiẽtum? qværi poterat. Opium
maxima nocivum venenatum æſſe communi eſt Medicorum
illertio, qvam fuſius defendit Caſparus a Reyess). contra quam
tamen ex modernis Medicis graviter diſſerit Cornelius bontekue

Cum enim onium inter præcipua medicamenta retuliſſer, ſie
opinionem ſuum defendit: Hlervor erſchrickt ein jeder unwiſ
ſender und die Doẽtores mit dem Anhange der Apothecker fan

gen an 3u ſchelten daß wir mit ſchadlichen Dingen das Seben
und die Geſundheit zu bewahren rathen. Aber man muß ſich
an die Laſterer nicht kehren oder deſſentwegen von der
Wahrheit abſchreiten. Denn das Oplumiſt ſo wenig als ein
Meſſer momit mon Brodt ſchneldet boſe oder ſchadlich und
eben auff die Art wie man mit dieſem einem Menſchen den Hals
kan abſchneiden ſo ſchadet man auch mit jenem. Wie den ſelbſten
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uti unſere Doctores mit ihren Seenisblattern und Rabatber, ſo ſie
Iius deſſen zu viel geben oder zu offters iemand bamit um den Halßl

ntl m n

mi bringen konnen; was aber das Opium vor ein ſchadliches Ding
ſey tan man in Jndien erfahren woſelbſt es die Menſchen nicht

J nicht vertragen konne welches doch die Erfahrung wenn ſie

4u bey Granen ſondern ſtuckweiſe als ob es gleichſam Brodt wa
re vey eſſen. Doch dieſes gehen unſire Widerſacher vorbey 4)
oder ſie uberreden ſich und alle Welt daß unſere Nation ſorches

l I 2) Conſt. Crim. art. jJ. ad quam Confer Claſenium in Comment.
darauf Llchtung geben widerleget.

ĩly m ibid. Carpæ. Pr. Crim. qu. ao n. 7. ſeqq. b) in Campo Ely-

il

ul

J

ghl

hiju ſo fucund. Quæſt. qu. n.ia. ſeqq. p. m. Sai. ſeqq conf. Excell.
it. i Ammanni Medic. Critic. Caſcs. P25. c) vom menſchlichen
141

I

3 Leben Geſundheit und Tode part. 7. S.45 p. m. guo. ſeqq. dy
Iilm Ipſe a Reyes exempla hac Indianorum Turcarum profert.
lri VCAdu p.3i6. tamen poſtea p.sai. ad ea nin reſpondet.
ſl u SS. I2. Sed noſtrum quidem jam non eſt, tantas compone-

bpas lites. Sufficit ad noſtrùm ſcopum, quod ſententia, qvæ opium
pro voneno vel venenato habet, ſive ea vera ſit ſive erronea, ſit com-
munis, ideoqve, etſi Pharmacopœcus ſententiam poſteriorem ve-
»tarn eſſe opinotur; non poterit tamen lilva conſcientia ne pœ-

n nam incutratoptum ſine præfeitu magi ſtratusac permiſſu vende-
l

E

i re. qvoniam juramentæ non ſunt exponenda indubio. ſecundum
n

intellectum ejus; qvi juravit, ſed prout capere ſe illum profitetur

4

J

 ĩn, qvi juramentum defert ſeu cui juratur. Hujus enim præcipuc:
non. juiantis-couſã Juratur 1

D
 aàa) videDn. Pufend. de J. Ntuit.i cupæ i5:

J
6. in Ad veneſiciierimen etiam refertur magia. Hujut

n ſpecies eſbmaleſicium. ſomnificum, qvando nempe veneſficæ ali-

3
qvem potionẽiimalocarmine certis ritibus ſoporant; ut intere*
ei venenum infundant vel infantulos rapiantaut necent, vel furto

h qvid ſubtrahantzi vel ſtupro adulteriove contaminent.. Faciunſ
 hoc aliqvando mug: naturalibus remediis ſoporifetis, aliqvando
uappenſione membrorum alicujus cadaveris, aliqvando aceenſis cer-

h
tis quibusdam. luminibus. Scilicet: accendunt interdum pedes
aut manus niortuorum, inunctas prius oleo qrodam a dæmonè

J acce
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accepto, vel ad ſingulos digitos candelulis affixis, interdum faci-
bus excantatis de certi generis lychno nota illis pingvedine,

urunturvel aecenſie ſibi prælucentes, væl eas domi certo loco de-
figentes accenſas, ſopor durat, qvamdiu lumen illud ferale. Sin-
gula exemplis declarat Del Rioa) Atqve hos qvidem pœna ordi-
naria magis irrogari ſolita puniendos eſſe nemo forte dubitat.

\a) disquiſic. Magicar lib. 3. part. I. qu. 2. p. m. 356 ſeqq conf Tor-
reblancam de magia lib. 2. cap. 2:. p. m. 233. ſeq4.
S. 23. Duplexautem claſſis magorum conſtituitur in Con-

ſtitutione Criminali una eorum, qvi damnum dant alteri, alte-
ra eorum, qui nullum dant damnum. Ulterius magi cum Dæmo.
ne vel pactum expreſſum habent vel tacitum, quo poſteriori te-
nentur illi, qvi ſcientes adhærent ſuperſtitioſis obſervationibus,
nec non ejusmodi operationibus, quæ nec rectæ rationi conveni-
unt, nec a prudentibus probantur &e. 4) Ad eorum igitur claſ-
ſem, qui ſcientes adhærent ſuperſtitioſis obſervationibus neqve
tamen aliis damnum dant, utrum iis referendi ſint, qvi divina-
tionem ex ſomuiis exercent qværitur? Repetendum vero hic erit
ex capite primo e), ſomnia eſſe vel divina, vel diabolica vel natu-
ralia. Divina ad hanc qvæſtionem non pertinent, qvoniam hæc
quidem homo obſervare tenetur ſub peceati reatu 4d) fere ſi
hieroglyphica ca ſint, Deus ſemper ſpeciali aliqva illuminatione

 per modum habitus infuſi virum aliqvem ſupientem excitat,
vvi illa ſomnia exponat, ut ex ſacris literis exemplo Joſephi Da-
nielis conſtat. Diabolieæ autem quvod attinet, uti de iis non eſb
dubium, qvædam a disbolo ad juſſum magorum vel petitum in-
terri, quorſum reſpicere arbitror Irenæum e), dum diabolos
oidam uppellat oniropompos, hoe eſt, ut Del Rio exponit, ma-
lorum ſomniorum averrunen toreret oſentatores bonorum; ita
nec dubium eſt, artem ejusmodi ſomnia exponendi pertinere ad
doctrinas diaboli, adeoqve non male candem ad magiam referri.
Naturalium vero ſomniorum expoſitio etſi ad primum magiæ ge-
nu communiter referri non poſſit, qvin tamen ad ſecundum re
ſerri debeat, nullus hæſito, qvia non poterit noũ: hæc divinatio
ud obſervationes ſuperſtitioſas referri, qvuniam prima hypotheſis
hujui divination's, ac ſi anima humana in ſomno futura prædicẽ-
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re poſſit, pertinet ad obſervationes ſuperſtitioſas, qvod qvidem,
ut puto, ſupra f) demonſtravi ad oculum.

a) art. 99. b) vid. Claſen. ad d. art. io9. p. m. 4085. S. 44-
ſteqq. d) Caſp. de Reyes Camp. Elyſoqu. 37. p. m. 438. Torre-
blanca de Magia p. ij0. n. 49. e)citatum Del Rio lib.2. diſqviſ
mag. qr. jo. ſect. p. m. 36. f)cap. i. S. 47. adde omni-
no Zachiam graſi. Medico-Legal. l. 4. tit. 1. 0. 5.8.17. ſeq4-

ſ. 21.& 20.
5- 24 Unde a Deo ſevere hæc divinatio Judæis fuit in-

terdicta, dum prohibet, ne ſit inter ipſos, qvi luſtret fillum ſuum
ant filiam ducens per ignem, aut qui ariolos ſciſcitetur obſer-
vet ſomnis atqve augutia 4). Et Propheta in nomine Domini in-
terdicit ipſisb). Ne attendatis ad ſomnia veſira, qva vos ſomniatis.
Quamvis autem ex eruditis nonnulli hæc dicta velint ad ſomnia
diabolica reſtringere, fit tamen hoc ſaltem ab iis, qvi perſvaſerunt
fibi, qvaſi anima hominis poteſtate divinandi gaudeat. Et con-
textus petſpicue oſtendit, qvod Deus divinationem omnem ex
ſomniis (exceptis divinis) prohibere voluerit, eoqve ſpectant
quæ fuſius diſſerit Siracides).

a) Deuteronom. cap. i. b) Jerem. c. ap. v. S. æ) cap. 34. verſ.
i ſeqq. adde Zepperum lib4.expoſ. Legia Moſaicarum forenfium

cap. 4.0. m. al4. ſiq3.
õ- 23. Sed Principes Chriſtiani ſevere ſupius in ſomni-

orum interpretes ſtatuerunt. Huc pertinent utriuqve Codicit
tituli de maleficis Mathematicis. Per mathematicos ſiqvidem
intelliguntur impoſtores, qvi mathematicorum libersli nomine
adumbrantes incptias ſuas, proſitentur ſe fata cujuiqve noſſe
natalitias ſiderum obſervationes, qvibus ſimiles arioli, aruſpicos
sugures, vaticinatores, ſomniorum interpretesb). Sub capitis
itaqve ſupplicio non ſolum prohibita fuit omnis divinandi curi
oſitas c), ſed in ſpecie inter reliqvas enarrandorum fomniorum
ars expreſſe fuit nominata, conſtitutumqve, ut ovi reus hujur
eriminisaut do juro ſuſpectus eſſet, non aliter ac ſi luſu majeſto-
tis crimen commiſiſet abiqve ullo dignitatis privilegio torturt
ſubjici debeat 4), qvod iaeo haud dubie factum, quod Iupiſi-
me coutra frequontatas qvamvis prohibitiones ſuper ſalute Prin-
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cipio conſulti deprehenderentur Mathematici; qvod latius dedu-
cit in erudito ad codicem Theodoſianum Commeatario Jacobus
Gottoſredus æ). Quin Auguſtinus graviter invehitur in eos, qvi
qvascunqve divinationes obſervant, qviqve attendunt ſomnialia
ſcripta falſo Danielis nomitie intitulata, qvam inve ctionem di-
gnam judicavit Gratianus, ut Decreto eam inſereret ſ). Sed hodis
certe moribus, ut puto, Imperii communibus connivetur huic
ſomniorum interpretationi,] qvo jure, qvave injuris, non dixe-
rim.

a) Theodoſiani lib. q. tit.i6. Juflinianei lib 9.18. /)Goitofred.
in not. ad l. io. de Epiſcop. audient. lit. l. 5. C.de malef.

mathem. àjl.7, C. eed. è) ad l. de malef. mathem.
p. m. i25. f) can.Non obſervetis C. 26. q.7.
 16. Venio ad delicta carnis. Imputari in foro humano

ea, quæ in ſomniis laſcivis contingunt, non ſolero, conſtat, qyale
fuit ſomnium Julii Cæſaris, dum viſus eſt per quietem motri ſtu-
prum intuliſe, ob quod tamen ipſe Cæſar etſi ethnicus confuſus
memoratur a Svetonio 4), qvamvis non putem Cæſarem vigilan-
tem cogitationibus inceſtuoſis huic ſomnio dediſſe anſam. Magis
vituperanda Biblis apud Ovidium 6), qvæ

Spes obſcanas animo dimitiere non eſt
Auſa ſuo vigilans: placida reſoluta qviete

Saæpe videt quod amat. Viſa eſt qvoque jungere fratri
Corpus erubuit, qvamiis ſopita jacebat.

Non tamen erubuit sbsunte lomno, optavit potius, ut

Sape-ſimili redeai ſub imagine ſomnis.
Teſiis abeſt ſomno.

Quicqvid tamen hujus ũit, non ſunt pæœnæ huminæ obnoxia ejui-
modi delicta, ſed juſto Dei judicio rolingvuntur, partim quod ſint
bcculta, partim qvod per ca damnum non incurrat respublica.

a) in Caſarec. 7.. b) Metamorph. lib. 9. verſ. a67. ſeq.
S. 27. Qidſi igitur cum alterius la ſione conjuncta ſint?Difficilior oſt inſpectio. Puta ſi noclambulo dormiens aliqvam

ſtupraverit, an ut ſtuptator vol adulter erit puniendua? Peterem
prius caſum, vix enim puto exemplum reperiti, quod noctambu-
 qva talis eoncubuetit fœminæ. Sed juugit tamen Zachias ſtu-
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prum noctambulorum cum eorum homicidio 4): Repetenda igi-
tur hic ea eſſe puto, qvæ ſupra 4) in controverſia de homicidio
diſtincte propoſui, in tantum, ut etiam arbitrer iuſte puellam ad-
verſus ojusmodi invaſorem, ſi aliter eum evadere neqveat, poſſe
pudicitiam cum ejus internecione defenderec). Illuſtrabit aliqva-
tenus dicta in hoc paragrapho ſententia JCtorum Lipſienſium in
caſu ebrii (cui noctambnlo non eſt abſimilis) pronunciatæ, qvam
refert Beatusà): Jſt E. auff eine Nacht um des Seigers a. in
Meynung in ſein eigen Hauß zu gehen und ſich in ſein Bette zule
gen m ſeines Nachbauern Hautß kommen und in deſſelben
Schlaffkammer ſeine Stieffeln ausgezogen und ſich in ſeines
Nadbaurenett geleget darinnen biß auf den Morgen verhar
ret. Wie wohl dann deffelben Nachbarn Eheweib auff den Pror
gen ſeine Stiefeln genommen die gegen E. in die Gerichten ge
tragen und ſich dafelbſt beklaget hat das dann der E. nicht
geſtehet: So mag er ſolcher That nemlich daß er die Frau ſl
fleiſchlich erkant haben durch derſelben Frauen Sage und An
zeigung der &tiefel allein nicht überwein werden; ſondern ſo er
zuvor an ſeinen Rechten unbeſd; uſden ſolcher That nicht beruch
tiget ware und mit ſeinem Eode auff dem Herligen wie recht ſich
entſchuldigen dorffte daß ihm nicht bewuſt ware. wochte
Jhn derhaſben ſein Nachbauer folcher Geſchicht halben pen lih
anziehen es muß aber gleichwohl derſelbige E. ſolches nem
lich daß er ben der Nacht ohne ſeines Nachbarn willen in ſein
Hauß und Schlaff Gemach gegangen ſid) darinnen ſchlaffen
gelegt/ gegen demſelben ſeinen Nachbauern mit geſatzter Buß
verbuſſen und derhalben dem Gerichte oder Richter eine Ge
wette geben.

a) qu. Medic. legal. lib. 2. tit. 1. quæſi.ia. n.la. G i5. t) s66.
conf. Zachiam d. l. cy argumento corum qvæ difſeruimuss 17:
d) de matrimonialibus Pari. æ. tit. 20. p. mA4.
5. 18 Hæc de ſtupro dormientium in vigilantes. At qvid

juris, ſi vigilans dormientem ſtupraverit. Utrunr iſte pœna. ſtu-
pri violenti poterit affici? Res non incommude dijudicaripote-
rit ex deciſione caſus ſimilis, de ſtupro cum mente capta com-
miſſo, furioſis ſiqvidem mento captis, ut ſœpiusjam vidimu, in
jure æquiparantur dormientet. Deprehendo autem inter ſen-
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tentias a Beato editas, anno 1559 m. Octobr. a Lipſienſibus el
qvi mente captam ſtupraverat, pœnam gladu fuiſſe dictatam ad-
dita illa ratione, quod mente capta propter deſicientiam volun-
tatis non potuerit conſent.re in ſtuprum, adeogve id neqvaqvam
pro voluntario, ſed pro violento ſit habendum qvam ſententiam
etiam refert Dominus Schilterus bj. Quamvis autem in dicta ſen-
tentia ſimulilla circumſtantia fuerit annotata, qvod ſtuprater
deprehenſus fuerit, cum mente captam vi adhibita pronam deji-

ceret, adnotaviſſe tamen ad iſtam ſententiam Modeſtinum, (velr
ut Dn. Schilterus e) vult, Hartmannum) Piſtorem adjicit Beatus
d), eum non placuiſſe ſubſeqventibus tempor bus, cum ſimilis
caſus offerretu?, qvoniam, etſi furiola mente capta non habe-
at conſenſum, ſtuprum tamæn ejusmodi pro violento haberi non
poſſit, cum mente capta non poſſit, nolle, qvis non poteſt velle;

ideo pronunciatum fuiſſe pœnam virgarum. Atqve hanc po-
ſteriorem ſcntentiam confirmat, Sereniſſimus Elector Saxoniæ
ey: Wenn eine ledige Mayns Perſon eine wahnwitiige ſinnloſe
ledige Weibes-Perſon beſchlafft; ſoll er derſelben nitht allein
nach billiger Ermeßigung einen Unterhalt machen ſondern ſoll

k

auch daruber mit Staupenſchlagen verwieſen erden. Depre-
hengo equidem, qvod B. Carpzũyius f) hanc conſtitutionem li-
mitaverit, ac ſi ptocedat laltem eo caſu, ubi abaqve vi cum ejus-
modi perſonis ſtuprum fuetit commiſſum, non autem, ubi quis
Puellam non ſandæ mentis per violentiam ſtupraveru, ſed vereor,
ut hæc expoſitio ſit ad mentem Sereniſſimi, cum ille potius in di-
cta conſtitutione in genere videatur deßnire voluiſſe, qvod in
perſonas mente ”a”tat non. committatur ſtuprum vipientum, ge
ita in ſtuprorviolento, n thim ad yiolentiam. phyſicam̃ qvam ad
moralem, qvæ ſcilicet infertur perſonæ nolenti, tęſpiciendum ſit.
Ita pro ſtupro violeato non haberur,. cum fœmina digito male
Pettinaci annulum detraln paſſa fujt, tiamſi vis qvædam fuerit
adhihita, v. g qvæ tempote diurnq; in "ritate nauiulum reni-
tenn. 500 clamans tamen ſubſidia imhlorans, eſt violata. Neæ
obſtat ratis, quam Carprovius Dan;: Molleram g) ſecutus aſtert,
qrod Sereniſimus in quæſiione de ſtupro infanti illato diſtin-

Qvath); uteum ad pet vimn an absqye ea fucrit illatum, ergo ea-

dem



dem diſtinctio hoc loco tacite ſubũt, cum futioſi infantes ꝗvo-
ad juris eſfectus æquiparentur. Nam reſpondeo, Sereniſſimum
ibi de infante non loqui, ſed de puclla adhuc impubere, ut ipſi
diſſentientes agnoſcunt, at ab hac ſi infantia major ſit, ad mente li
captam argumentatio non procedit, illa enim intollectum habet,
hæc eo caret. Potro etũ arburer, Electorem Glorioſiſſimum et-
iam eum voluiſle ſemper puniri gladio, qvi infantem nondum
ſoptennem ſtupraverit, nec ſic tamen inferre poterimus ad mente
captam adultam. Ibi enim dicetem (etiam poſito, qvod ejur
modi infans in hoc qvoque caſu cenſeatur omni voluntate corere

ſaltem ut animal conſidetar), a lege diſſenſum præſumi, tum
qvod non poſſit non ſenſus reluctati in infante ob dolorem, qV
ipſi hac parte infertur, tum qvod ejusmodi ſtupra, ſi non cum pe
riculo vitæ infantum, certe cum cruenta gravi vulnerationt
ſint conjuncta, qvæ utraqve ratio in mente- capta ceſſat, quin pös
tius, ſi hic ex conditione animali ſolum iargumentum ducere do-
beamus, dicendum foret, in adultis potius propenſionem natura-
lem appetitum ſenſitivum præſumi debere.

a) vide Beatum de matrimon part a.tit, 2060 m.i51,ſ20 b) Ex-
ercit. 4. ad Paui. th.01. p. mno. d. l. à) d. l. e) part.

ll
a. coust. i. ſ) ad d. confi. 26. def. 1. n. ad eand. conſi-

b) d. part. 4. conft. Ji.
S. 272. Hu præmiſſis circa eum, qvi dormientem ſluprave-

nit, ſic putarem dittingvendum eſſe. Aut quis erimen ſtupri dor
miento ea, quæ putitur, perfecit, quod maxime contingere pot-
eſt, ſi ſomnus remediis opiatis fuerit procuratus, tunc puniri
debet fuſtigatione 4), niſi Judex hic pœnam aliqvatenus, ob ſo-
mnum perſonæ innocenti dolo procuratum, exacerbandam cſſe
orbitretur; Aut nondum perfecit. Poſteriori caſu aut violentia
adhibita fruſtra renitonte ſtuprata ſcelus adimplet, aut blanditiis
verborum eam in criminis partem trahit. Illo coſu ſtuprator vi-
olentus erit, hoc pœna ſtupri ſimplicis eum aſſiciendum eſſe ac-
bitror. Quam tunc obtinere puto, ſi perfecto ſlagitio perſons

erigilans conſenſum ſuum veltacite declaret.

a)arg d cmſt a v5. jo. Pertinet ad delicta carnis lex Julia do adulterii

ctiam
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etiam lenocinium mariti qvod groviter, ſi qvæſtus gratia fa.
ctum Ffuerit, Jure Saxonico capitaliter punitur Hac autem pœ-
na non ſaltem illi puniuntur, qvi uxores ad adulreria commit-
tenda ſollicitant, ſed qvi lucri gratia id fieri permittunt, v. g. ne
hoſpites relingvant hoſpitiumc), item, ſi fingant mariti ſe dormi-
te, permittant homines ad uxorem ſuam accedere, poſtea
cum adulteris tranſigant, pecuniam aliudve lucrum accipientes.
4) Huc reſpexit Antonius Matthæiæ) dum ſcripſit: Planiſſime ea
novella capite multat lenpnes, qui nuptias proſituunt  qvi uxo-
res qvæſtuarias babent, id eſt,7væſius cauſa uxores ad peccandum im-

Pellunt aut peccare patiuntur. Nam qui lacunar spetant, qri
omnibus dormiunt, ſtertunt vigilanti naſo æ- hi plus quam mini-
ſrinempe architecti autorer flagitii ſunt. Quinam vero ſunt
iſti, qvi non omnibus dormiunt. Haud dubie in mente habuit
Matthæi hiſtoriam, qvam refert Plutarchus g) Cabba Romænus in-
vitavit ad cænam Macenatem. Inde eum uxorem ſuam cernens in-
ter ſe annutantes, leni capitis inclinatione dormire imulavit. Interea
cum gvidam ex ſervis foris arreperet ad menſam ac vinum intercipe-
ret ſuſpiciens Neſcis infelix, inquit, ſoli me dormire Mæcenati. Cæ-
terum non eſt hoc fortaſſa mirum. Erat enim Cabba ſcurra.

2/l æ8.:.4dL. Jul de adulter. l 29.pr. eod. b)part. 4. conſi.
29. c) Grunuem. ad d. l. n. 2. d) Carpæ. crimin part. æ.
qu. 71. n. 24. e) decrimin. lib. 48. iit. J. n. 0:. F) Nov. 171.
cap.1. g) ſermon. amatorio. p. m94.

s. 31. Hactenui de delictis communibus. Militibus
qvædam poculiaria ſuut eriminsa; iritar qræbeſt etium, ſi miles in

exeubiis dormierit. Apud REmanos qvi abcte circnibat, ſingu-
lisvigilibus accipiebat notas ſuss teſſeras. Si inveniſſet
milites dormientes vel dereliqviſſe coſtodiam, cum fociis atteſta-
tiones accipiebat, mane ad rriatios producebat teſſeras; ex
qvibus cognoſcebatur, qui religviſſent cotòdia, tribuno cu-
ſtodiæ vocato res agitabatur, ſi damnaretur, fuſte cædebatur 4)

Moribus noſtris pleræque conſtitutiones militares dormientibus
in excubiis mortis poœnam irtogant 4) non injuſte. Nam pendet
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inde ſelus multorum, ſalus Reipublieæz. Ex hoc itaqre capite
defendendum erit factum Epaminondæ, qvod ſupra c) recenſui-
mus ex hoc fonte ex parte addendæ ſunt limitationes legibus iſtis

pænalibus. Scilicet ceſſare hanc pœnam capitalem debere tem-
pore pacis, ubi nullum periculum timendum: excuſare a pœ-
na morbum militis dormientis, modo talis ſit, ut ſomnum vince-
rè non poterit, idqve evidenter demonſtrare valeat; puniendum
eſſe centurionem, qvi ſtatuto tempore militem ab excubiis non
liberavit, quæ poſſunt eſſe ſimiles a).

a) Petr. Gregor. Tholoſanus de Reputl. lib: XI. cap. 9. n. 9. p. m.
682. b)vide ex pluribus lmperatoris Matthiæ Artickels Brief

art. 39. Hollandiſch Kriegsrecht artic. 277. c. 1. S. 4. vi-
de Pappum in notis ad Jus militare Belgicum d. artic. 27. P-

m. i3I.

8. 3.. Sunt Sacerdotibus delicta peculiaria, qvale eſt
revelatio confeſſionis. Sacerdos ante omnia caveat, ne de his, qua
ei confitentur peccata, alicui recitet, non propinguis, non extraneiu
neqe, quod abſit, pro aliqvo ſcandalo. Nam ſi hoc fecerit, deponatut

omnibus diebus vitæ ſua ignominioſus percgrinando pergat; Ita ex
Gregorio notovit Gratianus æ). Poſterius tamen pœnæ caput ab
Innogentio IIſ. mutatum eſh, conſtitutum, ut loco perpetuæ pe-
regri nationis ad perpetusm pœnitentiam agendam in arctum
monaſterium detrudatur ecjusmodi ſacerdosb). Vocatur autem
reticentia illa ſigillum confeſſionis, de qvo ex noſtratibus fuſe
diſſetuerunt Dn. Strykec) Adrianus Beyer 4). Quam impit
varo pernicioſa de eo ſtatuant Pontiſicii, videre licet ex iit
qvos citat excerpit Barboſa æ). Summam eorum fere exhibst
Dn. Zieglerus f). Ad banc credentiæ revelationem pertinet, quod
de Sacerdote temulento narrat Eraſmus ę) Qvidam exorſus apud
temulentum Sacerdotem peccata ſua conſiteri, ubi ſenſit homi-
nem altum dormire, ſurrexit atquo abiit interrupto ſermone. Hoc
digreſſo lucceſſut alter. Cumqve rurſus obdormiviſſet, excitavit
hominem cooſitens, non inquit, audis, qvæ dico. llla ſomno de
lisus, oxiſtimans qutidem huno oſſc, qri prius coœperat conſiteri
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imo probe audio, iuqvit, dixeras te eſfregiſſe ſerinium vicini tui,
perge cætera dicere. Hoc meminerat ex confeſſione prioris ve-
it inſigne, tametſi dormitans ſemilomnis. At confeſſcr ill
excandnit, negans ſe unqvam fuiſſe ſcriniorum perfoſſorem. Hoe
Igitur caſu qui ſucceſſit, teſcivit ſuperioris arcanum. Putarem
itaqve Sacerdotem iſtum pœna tevelatæ confeſſionis jure coerce-
re potuiſſe. Etſi enim nou habuerit propoſitum revelandi, etli

Vigilu non ſemper ſit in arbitrio hominis, præceſſerat tamen culpa
imo dolus, qvod ſciens volens eo tsmpore, qvo ſacris ipſi e-

tat inſerviendum, vino ſe inebriaſſet.

a)can. 2. diſt. 6. de pænitentia b) cap. omnis 12. x. de pæniten-
tia. c) diſſercat. de repelatione credentie. à) iract. de Si-
gillo confeſſiopvu. e) ad a. can. 2, ad d. ja. f) ad Lance-

lott. lib. 2, lit. 5.5. 29-357 de lingua.

S. 33. Ad deliòta intuitu ſomni commiſſa ſed levioribus aut
bullis notata pœnis reſerri poſſunt præterea tum intuitn locj,

liqvis intra templum ſive altare ſomnum capiat. Extat ea de tę
Conſtiturio Theodoſii a) de ſecuritate Aſyli Ecceſiaſticic diſpo-
nent: Poſtq tam enim paulo ante Concilium Epheſinum ſervi
prepanentis cuj isdam viri immanem heri ſui ſævitiam ferre am-
plius non valenres Conſtantinopoli ad Eccleſias confugiſient,
Bladiis cincti ad altare proſiliſiænt, rogati ut inde abirent, nullo
Rodo obſequi voluerunt, ſacriique miniſteriis fuerunt impedi-
mento. Quin atiam complures dies ſtrictos gladios tenentes,
quibusdam Clericis ipſos adęuntibus vulneratis ſibi ipſis ngcem
tonſciverunt à). lgitut ut adverſus crnfugientium in Eccleſias
veſoniam reverentiæ loci proſpicaret lmperator, conſtituit ut in-
poſterum non ſolum altaria ſacrarium vel Oratorium, verum
txtra id laxius aliqvod ſpatium, qvicqvid ſeilicet trans templum
d primas niqve fores ambitus Eccleſiaſtici erat conſtitutum,
qvod gellulis, domibus, hortulis, balneis, areis, porticibus occu-
Pabatur, jus aſyli extenderetur c). Hanc autem ſpacu latitudi-
nem ideo ſe indulſiſl ait, ne in ipſo Dei templo Sacroſanctis al-
taribus confugisntium qyemqvam manere rel veſcere, cubaie
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vel pernoctare liceat, ipſis hoe Clericis religionis cauſa vetanti-
bus, ipſis qui confugiunt pietatis ratione ſervantibus. Ergo Cle-
rici cos, qvi intra templum ſomnum vel cibum capere vellent,
arcere debebant, renuentes a divinis locis ad ſpatia illa exte-
riora turbare. (1.) Intuitu loci temporis, ſi qvis in templo tem-
pore ad ſacrum cultum deſtinato dormiat, qvam in rem pium o-
didit libellum Ahasverus Fritſchius à). Huc pertinet etiam omiſſio
ſomni ſeu vigilia in cœmeteriis tempore nocturno. Occaſione e-
nim vigiliarum nocturnarum in ſolennitatibus a Chriſtianis piis
obſervatarum aliqvando data eſt Ethnicis maledicendi occaſio
de Chriſtianis, aliqvando quoqve harum prætextu multa im-
pudice clam commiſſa fuerunt. Elibertinum itaqve Concilium
in Hiſpania e) prohibuit, ne fœminæ in cœmeterio pervigilent,
eo qvod ſæpe ſub obtentu orationis ſcelera latenter committant.
3) Intuitu modi capiendi ſomnum ſi luxu qværatur ſomnus. Ita
Saluſtius mores perverſos Romanorum deſcribens dicit ſ) eos
dormire prius quam ſomni cupido eſſet; neqve frigus neq laſſi-
tudinem operiri, ſed omnia luxu antecapere, hoc oſt, ante noctis
frigora, qvibus alii homines qvietem captant, ſomnum quærete
g): Tangit cam Romanornm luxuriam Seneca ſæpius b).

a5L7. C de bis avi ad Eceleſ. confug. I. 4 Cod. Theod. lib. 9. tit.45

b) Socrates l. 7 c. 33. Nicephorus lib. 14. c. Jt. f) conf. jac-
Gottofr. ad d l.a. C Theod p 300: ſeqq. à) ſub titulo der ſund
liche Kirchenſchlaffer e) cap. 35. vide ſummam Caranzæ p.
m. 3. Conf. Petr. Gregor. Tholoſ. de Rep. lib. 13. c. n 17. p. i.

5: f) de Bello Catilinariop. m24. g) vid. Ruperium ad de
L Saluſtii p. m. lat- h) Epiſieg. 56.122.Conſol.ad Helvic, c..

L L. de propid. 14
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CAPUT Vl
JURE CIRCA SOMNUM ET

SOMNIA IN PROCESSU
CRIMINALI.

SUMMARIA-
Apocha in ſomniis debitori indicatæa g. t. Somvia vel propria vel a-
liena non faciunt indicium in delictis 5. 2. Ob Sophoclis ſomnium

qvidam ab Areopagitis tortus 3. An ſomnus repentinus ſit indici-
um veneficis?? 4. Somnur an indicium  innocentiæ in reo? 8.5i
Confeſſio delicti a dormiente facta. Veneſica in tortura dormien-
ces S.0. Quid probare debear, qui pro excuſatione delicti allegat
ſomnum? 9. 7. Interſectio in ſomno an mite genus ſupplicii S. 8-
Crudele mortis genus per continuas vigilias 5.9:

5- l. Eſtat ut videamus, qvid juris cirea ſomnum intuitu proceſ-
2N ſus. Et qvidem qvod proceſſum civilem attinet. nihil qvod
aſferamus habemus, niſi forte huc referre velis ſomnium notabile,
qvod Auguſtinus æ) refert. Cum debitum repetereturæ qvodam,
defuncti patris cautione prolata, qvod filio neſciente a parte jam

erit perſolutum, contriſtari homo graviſſime cœpit: Anxio ap-
paruit puter in ſomniis ubieſſet recautum indicavit; qvo inven-

to juvenis paternum recipit chirographum.. Sed ex hoc tamen ſo-
mnio obſervationem Juridicam formare non poteris.

a) in libro de cura pro moriuis gerenda Tom. IV. oper. p. 887;

Ieq1-

S 2. Igitur pergo potius ad proceſſum eriminalem, ubl
initio quæri poterat: An ex ſumnio indicium contra dęlingven-
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tem ſumi poſſit? Et ſiqvidem in genere ad hanc qvæſtionem re-
ſpondere debeamus, poterit qvidem ex inſomniis conjectura a
Medicis ſumi de temperamentis hominum; qvam in rem extat
liber geculiar s Galeni 4), qvamvis hæ ſint coujecturæ ſaltem;
non apodicticæ demonſtrationes b). Sed hic magis qvæſtio æſt
de indiciis affectuum vel potius de indiciis virtutum ant vitiorum
De Pythagora referunt, qvod diſcipulorum ſuorum ingenia ex
inſomnus probavenit De Zenone Plutarchus a) refert, quod
voluerit ex inſomuiis ſuum qvemqve proceſſum ſentire, qvantum
in virtute profeciſſet, ſi neqve æxultare ulla ſe turpitudine neqve
admittere vel agete quicqvam ſcelerate aur injuſte in ſomniis vi--
deat, velut qvaſi in profundo tranquillitatis placidæ perſpievo vi-
fiones motus animi perluceant ex doctrina hilares, qvod latius

2additis exemplis etiam ex doctrina Platonis Plutarchus declarat.
Similis doctrina Epicuri, ſapientem in ſomniis non alio affectu
ob mentem bene compoſitam, qvam per vigiliam oxtiturum )i

Qippe
Omnia quæ ſenſu volvmtur vota diurne

Pectore ſopito reddit amica qvies.
Furto gaudet amans, permutat navita mercer

Et pigil elapſar quarit avarur qes f).
J

Cæterum tamen hæc talia non ſunt, ut in proceſſu criminali indi-
cia vel ad capturam vel ad torturam regulariter facerę poſſint, ſunt
enim plerumqve occulta, ac ſæpe fallunt, magisqve, ut ex d ſtis

Jspparet, affectuum inclinationum indicia ſunt, qvam ſingula-
rum actionum externarum Hæ enim principaliter puniuntur,
affectus incidenter: Qvod vero ſomnia aliorum artinet, ea multo
minus poſſunt eſſe ſuſhientia indicia vol ad capturam vel ad tor
turam, qvoniam ſupra divinationem animæ per ſomnia negavi-
mus, etſi eventus aliqvando oſtenderit, per ſomnis tertii ptæter-
naturalia delicta fuiſſe manifeſtata, quale eſt illud Arcadis cujur-
dam de ſocio a caupone interfecto, quod referunt Valerius Maxi-
mus g) Cicero b), quam vis hoc exemplum Juſtus Qldocopi) in-
tor modo manifęſtandi crimina xrctulerit.

a) di



 2ã

a) de dignotionè ex inſomniis Claſs. 4. iper. p. m. 43:2. b) vid.
ſupr. cap. i. §.46. c) Hermol, Barb. l. iz. Ep. Polit. 60 d4)
qvemadm. ſentias te in virtute proſicere p. m 36. e) vid. Diog.
Laert, lib.1o. f. m 45. conf. G iſſend. Fhileſ. Epic. Part. 2. f. m.
29. 30. f) Claudianus præfat. ad hib.3. de rapiu Proſerp.
8) lib.a.c.J. extern.io. b) lib. i. de divin. p. m. il7. ij Ob-
ſerv. Crimin. tit. æ. obſ ult. n. ult. p. m. i20.

ſJ. 3. Unde non immerito ſimile de ſomnio Sophoclis ex-
emplum caſtigatur ab Lrodio a). Ex ade Herculis cum corona aui
Paiera aurea gravis ſurrepta eſſet; Sopbocles Poeta vidit in ſomnit
Deum ipſum iudicantem furem. Is ſmel iterumqpe neglexit judi-
cium. Sed ſæpius admonitus venit in Arcopagum rem ſomniumque

defert. Arcopagita jubent comprebendi, quem Sopbocles nominaſſet-
Is admota quaſtione confeſſus eſt, pateram retulit, inqvit Cicero.

ua.
Nibil novi eſt ev indicio hominem comprebendi (qvo hic reſpiciat
Zrodius, neſcio. Moribus noſtris omnino qvid novi eſſet). Sæd
ſomnium valuiſſe ad liberum hominem torqvendum profecio eſt guod
babet admirationem; nam qvantum ſit periculoſlum in Judiciis mo-

Veri ſola opinione religionis, docet Lucianus in Alexandro. Cum apud
Galatiæ præfectum a qvodam Paphlagons ſervi capitis accerſiii eſ-

ſnt, hoc nomine, qvod ſilium sjus occidiſſent, prodito oraeulo, per qvod

arguebantur, beſtiis objecti ſunt. Et tamen iis ſupplicio affectis fi-
tius, inquit, ex longa peregrinatione reverſus eſt. Lamobrem exi-
ſtimo, præter auoritatem Sophoclis, ſomniorum divinationem
ſummam eam interprotationem, qua pro religione facit, Areopagitar
in vore vultu ſacrilegi aliqvid animadveriiſſe, quo moii decreiert,
rei vevitatem quæri per tormenta. Forte tamen hæc conjectui
2rodii eſt otioln. Non eſt novum Areòpagitis inepte judi-
eaſſe. Argumento eſt ſylva deciſionum Areopagiticarum a Fre-
hero edita.

a) Rer. judic. lib. j. tit. u. c.i. p. m. 528-

5. 4. Quoid indicia dolictorum ſpecialia elegintem eu
fum do vononationo rofort Zachariii 4): Nicolaus Copernis a

con
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cœna eum ſorore proprie celebrata cum affluenter comediſſet
bibiſſet, in profundum ſomnum ſtertorem lapſus eſt, a qvo nec
ab adſtantibus neca quoqvam ullo ingenio excitari potuit, qvous-
qve poſt horam a cœna vigeſimam qvartams ſomno excitatus qvi-
dem eſt, led nec ad rem loqvebatur, nec quemqvam familiaiium
cognoſcebit, admodum impotens dum videbatur, non tamen ullo
membro remanſerat impeditus, etſi ad mentem nunqvam redie-
rit vix anno transacto Apoplecticus perierit. Irrepſerat apud-
fiſcum ſuſpicio venenationis, quæ maxime cadebat in mortui
Nicolai ſororem Luciam, qvæ marito jam a nonnullis annis or-
bata cum fratre convivebat. Prætendebatur ergo a Fiſco, illam
venenum ſoporiferum in medicato vino fratri porrexiſſe, ut tutius
de nocte cum Amaſio cõmmorori poſſet. Fovebat hanc Fiſci con-
jecturam, qvod idem Nicolaus a ſorore jam ſemel ſoporifero me-
dicamento potionatus fuerat, etſi id ſuum effectum non eſſet ſor-
titum ob abſtinentiam Nicolai; tem Nicolaum fuiſſe in ultima iſta
cœna optimæ valetudinis neque aberraſſe in ratione victus, ta-
men illico a cœna in accidentia prænarrata fuiſſe lapſom; qvæ
qvidem fere ſoleant ſeqvi ſoporifera medicamenta exceſſive as-
ſumta contra naturam vini nimium poti ſint. Sed his non
obſtantibus reſpondit Zachias, eauſem hujus morbi fuiſſe ebrie-
tatem Nitolai; cujus reſponſi diſcuſſio Medicis eſt relinqvendi-
Nos abſtrahendo ab aliis circumſtantiis putamus, etiamſi certum
ſit, ſomnum repentinum a cœna eſſe indicium ſoporiferi aſſumpti,
tamen idem indicium per ſe nec ſufficiens eſſe ad capturam nec
ad torturam perſonæ, cum qua cœna celebrata eſſet; Non enim
ſoquitur: dormiens aliqvid ſoporiferi vel venati atcepit, erſo
id a convivante vel cibos præpatante cibis aut potui fuit ad:
mixtum.

a) Quast. Medico- Legal. Tom. 3. conſ. 25.

S 5. Cum autem alias reorum favor mejor ſit in eriminali
accuſatione, qvam accuſatorum, inde qværi porro poteſt, annon
ſomnus indicium innocentiæ reorum præbeat? Ita videtur, ſi qvis
ea, qvæ Cicero refert 4), penſitaverit, T. Clius Terracinenſis, homo

non



6bſcurui, cum canatus eubitum in ideuv conclave cum dusbus ædas
leſcentibus filis ifſet, inventus eſt mane jugulatus; cum neqve ſerous
qvisqvam reperiretur, neqve liber; ad quem ea ſuſpitio pertint ret, id
atatis autem duo filit propter cubanies ne ſenſie qvidem ſe dicerent,
nomina ſiliorum de parritidio delata ſunt. Quid poſira? erat ſoue
ſuſpicioſum neutrum ſenſiſſe. Auſum autem eſſe quemijvam ſi in id
tonclave committere eo potiſiimum tempore, cum ibidem duo eſſent
adoleſcentes, qui ſentire defendere facile polsent. Erat gorro
nemo, in qvem eæ ſuſpicio conveniret. Tamen cum planum Judicibus

eſſet factum, aperio oſiio dormientes eos repertot eſſe judicio absoinii

adole ſceutes ſuſpicione omni liberati ſunt. Nemo enim putabat,
qvemavam eſſe, qui cum omnia divina aiqve humana ſcelere nefario
poluiſſei ſomnum ſtatim capere potuiſſet, propterta qrod qui tantum
facinus commiſerunt, non modo ſine cura quieſiere, ſed ne ſpirare ꝗvi-

dem ſine metu poſſunt. Apertius Valerius Maximus b) Somnum in-
boxiæ ſecuritaiis certifſimam indicem miſris opem iuliſſe: Judicatum
thim eſſe, rerum naturam non recipere, ut occiſo patre ſupra vulnera

cruorem cjus 4vietem eapere potuerint. Mihi fratres iſti Cœlil
magis imbecillitate indiciorum criminis commiſſi, qvam ponde-
Ie indicii pro innocentia abſoluti fuiſſe videntur. Quid enim;
tnnon potuerant, ſi psrricidu fuiſſent, ſomnum fingere? Sane in
fimili cauſa cum Artabanus regem ſuum Xerxem ſceleſte interfę-
tilſet, filiogve regis jumori Artuxerxi narraſſet, ac  Rex a primo-
genito Dario per purricidium fuiſſet interfadtus, poſtea autem
cum ventum ad domum Dorii oſſet, laqve dormisas fuiſſet inven-
tus perſvaſit juveni, ac ſi Darius ſomoum fingeret, unde inter
fectus fuit Darinas). Memiuerunt forte non pruci hic Lipſiæ, cum
mte aliqvot anno; qvidam in tumultu fuiſſot interfeætos, ox duo-
bus, qvos premebar ſuſpicio præ reliqvii, untun ex ſomno pro-
fundo ad carceres fuiſſc translatum, alterum ex qvæſitia latebris
fuiſſe protractum. Eventus tamen docuit; poſteriorem ſoltem
autorem fuiſſe rixæ, priorem homicidium commiſũiſſe. Cærerum
nti Coœlii fratrei adverſus indicium a præſentia æorom deſumtum
per ſomnpm liberabantor, ita fruſtes ſornnum pro ſua innocentis
adducebat Plantius Silvanus Prutor. Conjux ejus in præceps ju-
qa reperiebatur. Prætondobut ſo ſomno gravem aueoque hujus

N rei



liqvis Phæc excuſatio. Ejusmodi ęnim præcipitati; minori rumore per-
agi poterat. Sed excludebatur tamen, partim qvod turbata mé-
te reſpondorat, partim, qvòd Tib: tius cub culum viſitans reluctan-
tis fœminæ impulſæ veſtigia deprehenderit 4),

a)pro Roſcio Amerino caſ. 23. p. m. 205. ſeqq b) lib. 8. c. 1.
exempl. 133 vid. Juſtinum lib. 3c. ã) vid. Taciium
lib. 4. Aunal.cap. æ2.

S. 6. Probantur delicta cæteris paribus per confeſſione m
delinqventes eamqva vel ſpontaneam vel mediante tortura factam.
Do confeſſione ſpontanea delicti nullum eſt dubium, qvin ſi ca-
dem a dormiente facta ſit, non valeat, qviarut ſupra aliqvoties di-
ximus, dormiens ſuæ mentis non eſt compos, ſed furioſo æquipa-

ratur a), referenda erit hæc conſeſo inter erroneas, qvæ non no-
cet, cum confiteri non videatur qui errat). Quod autem attinet
confeſſionem mediante tortura factam hiſtoriæ de magis male-
ficis referunt, ſæpius in tortura ſagatum non paucas ſiluiſſe, ac ſi
nulla tormenta ſenſiſſent; imo aliqvss in graviſſima tortura tan
gvam profundiſimo ſoinno oppreſſa jacuiſſe. Prolxum hujui
rei exemplum ex Damhouderio rofert Gdelannus cj, Ovid
ergo cum his vel ſimilibus in torture dormientibus Judex faciet?
Varia remedia refert Del Rio à), qvorum tamen ipſe nonnulla tan
quam ſuperſtitioſa ręcte rejicit. Reliquosum plętaqve ab ipſo ap
probata exorcilmis pontificiis vel aqva aut cera bened.cta vel gnq
Dei ſimilibus judicem uti debere uolunt, qvæ nec ij ſa pro genu-
iniyhabere poſſumus. Fere optimum apud nos ętiam non
inuſtatum remedium eſt abraſio capillotum in toto corpoŕ; et-
jam in partibus ſeeretiss. Nam hoc modo ſagom in dito Gödel,
maani exemplo, qvæ in tormentis partim riſerat, partim dormive-
rat, ad confellionem fuiſſe adactam, ex lectionæ ejus patet,. Rę
periebatur enim pergamona qyædam characterihua variis inſcripta

Db s partium ſeeretiorum implicata, qva ablata maleſica crimi-

crini um ſua canfeſſa elt. Modo tamen malsſicinm ſomni ſilentil
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veneſicæ ſibi per ejusmodi ſchedulas comparaverint. Nam ſi
ſomnusipſis a dæmone medicamentis ſoporiferis fuerit conciliatus,

ut regulariter notat fieri Del Rio è), vereor ut iſta abraſio ſemper
multum profectura ſit.

a)couf. c. 25. 255. 5) l. 2. de confeſ. hb J. C de fur. Jact.
ignor. c) de magis veneſuis lib. 3.. io n.35. p. m. 2oy.
ſeqq a) ditquiſ. Magiehib 555ct. 5. p.m 739.ſeqq. e) d.l-

r73-
S. 7. Qi pro exeuſando ſuo delicto allegare velit, ſe in

ſfomnoid perpetraſſe, v. g. alterum interfeciſſe, e1 non ſtatim cre-

ditur, ſed ſi plenam oblolutionem conſequi velit, multa probare te-
netur. Primo ſe habuiſſe antea conſvetudinem ſurgendi e lecto

ambulandi per cubiculum ſimilia his gerendi, quæ delinqven-
tem geſſiſſe conſtat. Secundo nullum ſe potuiſſe habere impedi-
mentum in accedendo ad lectumvel cubiculum occiſi: Tortio ſe
habuiſſe armu promta aut in vicino appenſi, neqve multo ſtudio
indiguiſſe ad ea capeſſenda. Rationes proponit Zaehias 4.

a) l. a. tit n qv. 12.n.  ſeq4.

l

S.  Reſtat ut de pœnis pauca dicamus. Optima doctrinæ
ptenurum illuſtratio a medicamentisdeſumi poteſt. Haud enim
dubito, qvin fere omnes quæ ſtiones, qvæ in hac doctrina occurrete

J

i poſſunt, ad ſimilitudinem medicamentòrum definiri qveant. Hino

I

ttiam medicinalis dicitur pœna quæ proprie talis eſt. Ut itaqve
medicus operam dare debet, ut ne medicamenta morbo leviora
ſint, nec ſumme etiam acris, qvæ vitam ducant in periculum; ita

Princeps ſtudere debet, ut pœnæ non ſint mitiores delictis ne-
qve ctiam ſævæ nimis. De ſomno ita ſcribit Religionis Me dici

dutora): Clementer Themiſiocles militem dormieniem imerſecit,(pu-

l

to cum reſpicere ad factum Iphicratis Epaminondæ, de qvo ſu-
pra b) mitius ſane ſiplicii genus, quæm quud ullæ adbuc leges excogi-
tarunt, quod adeo Lucani Seneca ingenium fuiſſe miror. Quorum
videlicet uterqvę a Netone impetrato mortis arbiwio brachia ad ſe-

can-
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cam taxat Thomas Brovvne. Fſt, m te ge us upplicit fuiſſe
terfectionem in ſomno intuitu militis ab Epaminonda octiſi, erat
snim inopinatum; mite tamen eſſe nequit, ſi quis ipſe mandaverit

nocte nltima placide quitviiſe à), illi qvippe mors erat res proprii
arbitrii nes homicidam ſomni tempore timebat. Hoc itagqve ſop-
plicii genus, ut a legibus inculcetur, otioſum eſt, cum non mitibus
dici poſſit, ac v. g pœna gladii, hie enim non cruciat ipſum ſuppli-
cium, ſod præcedens morti timor, niſi dicere velle Brovvnium eo
reſpicere, ut aliqvis mopinato ac nulla publicata mortis ſententia
in ſomno interficiatur, qvod ipſum profecto turbaret maxime pro-
ceſſum eriminalem, Accedit quog non admittat religio Chriſti-
ana delingventem, cujus animæ qvoqre ratio habenda eſt, inopi-
mato interfici in ſomno.

a) part. 2 ſet.aap.424.  c. 1.5.6.  Tatit. lib.is. Annal. cap.
c.75]. dyvid, Tacit. Hiſtor. lil. 2. Svrionius in vita ejus.

S. 9. Iſtud vero ſupplicii ge nus crudele magis qvam Reip.
utile, delingventem privatione Somni contiru vigilus necate.
Unde eo magis cuvillatio Romanorum in aperto eſt, qvi cum Per-
ſen Philippi filium in Bdem acceperant, ac pacto vitam dederant,
inſomniis interfecerunt 4). Rectius Jure Conſulti Romani nihil in-
tereſſe ſtatuerunt, interficias aliqvem, an mortis eauſam præheas b).

Excruciatus erram hoc mortis genere fertura Carthagienſbus Re-
gulus c). Plura exempla ut adducamus non eſt opus, cum ante o-
culos ndhuc nobis verſetur triſtu memoria Reformatorum Galliæ

ſimili cruciatus genere tortorum.
a) Sallupt. Fragm hiſior.lib4.p. m. 187.ibiqve Ludov. Carrio p. m. 215.

conf. Ruperti obſervationes ad d d.Saulusiii p.m546. b)l.g. ad l
Curn.de Sicar. N. O.l. J. (a. ad l. Aquil. c ide Gelldibiò. c. 4.

S. D. G.

candas venae præbuitæ). Sed forte ſine cavſa Lucanum Sene-
H
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