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SYNOPSIS
DISSERTATIONIS

I

ertullianum ad Montaniſtas defeciſſe, couti a San-
dium oſtenditur. Inſtituti vatio diſſertutionis

v—.
argumentum Ouam varie diſcrimen iuter libros

Lertulliani orthodoxos Monraniſticos ſlatuarur. ſ. ſI. Ouomdubin incerta ſit Mourani ſectae eius hiſtoria. Iragmenta
vetuſti ſeriproris de Montanismo apud Euſebium non eſſe Aſtevii

Lu

Vrbani. Ouid in auctoribus etium Montano coneuis eovumque ſile
deſileretur. 11I. De erroribus, quos ertulliunus a Monrani-

7àl
ſtis aceepir, ſuisque libris inſeruit. ſ. IV. Regulae, de aceuvato

diſerimine libvorum Tertulliuni conſtituendo. Nou eos rantum
libros iu Montanismo ſeriptos eſſe, quo pro Montamiſlis
tompoſiros Ilieronymus vecænſet. Iiæ notis temporum li
bros àinrer Montaniſlicos reſerri poſe, quamuis ceternſiii
nilla buius hacreſeos labe aſperſo unt Numquid ſerul-Va

li-



q lianus ſimiles erroves anr? Montanum fouerit, disquivitur. Di-

l

Ell ſcrimen inter Tertullianum orthodoxum, Montanizantem Mon

B

rouiſtam reiicitur. ſſ. V. Iu Montanismo ſcriptos eſſe libvos de
monogamia, de fuga in perſecutione, de ieiuniis de pudicitin.

r ſ. PI. Similirer lilrum de corona. Eum ad Maximiui temporà
r

j

i

I

ſ non pertinere, coutra Tillemontium oſtenditur. ſſ. VII. In Mo
æ

tanismo ſcriptos eſſe libros de ſpectaculis, de habitu muliebri, d

lL cultu feminarum. ſ. VIII. Item Lib. de idololatria. ſ. IX.
illl Item Apologericum Coniecturae, quod demum poſt anmum
tt CXCVIII. conſeriptus ſir. ſ. X. Ad tempora Montanismi

l

i pertinere Libb. ad Nationes, de teſtimonio animae, ad Scapulam, ad
IEHE mmtyres de patientiaa ſ. XI. Similiter libb. de pallio, de

l oratione, de vivginibus velandis. ſ. XII. Item Libb. ad vxorem
ll

l

u de exbortatione coſtitatis. ſſ. XIII. Nec uon Libvum
poenitentin. ſ. XIV. Denique poſt enndem defectionem ad Mor

l

tanum ſcriptos videri Libb. de baptismo, aduerſus Proxeam

n uerſus Iudaeos, aduerſus Hermogenem, aduevſus ValentinionI

ill rveticos, de carne Chriſti de reſurvectione covnis.ãi

i aduerſus Marcionem, Scorpiacen, de praeſeriptione contva ht



Septimium Florentem Tertullianum ad hae-
reſin Montani defeciſſe, cum ipſe multis locis
teſtimonium in ſe dixerit, negabunt aut duo,

tus erga Tertullianum amor, aut ſtudium
partium, quas forſan orthodoxia viri defen-

ſi iuuare poſſet, transuerſum egeritt. CHRIS TOPHORVS
SANDIVS, qui ſibi hanc eius dõfectionem perſuaderi poſſc
hegat, nihil in medium adtulit, quod defenſionis non di-
tam laudem, ſcd nomen mereatur, aliquo ſaltem exami-
nis ſtudio dignum ſitt. Callidum enim huius excuſationis
conſilium protinus apparet, cauſſae, quae ipſum ad auerten-
dam a Tertulliano Montanismi reprehenſionem mouerunt,
nemini non manifeſtae fiunt; argumentis autem vtitur mini-
me callidis, vix apud eos, qui vel vhum aut alterum Septi-
mii librum legerint, fidem habituriss. Quae enim impu-
dentia eſt, Tertullianum talem fuiſſe negare, qualem ſe eſ
ſe ipſe non concedit tantum, verum etiam contendit? aur
quid jlla defenſione inſolentius, quod Tertullianus Mon-
taniſta fuiſſe non videatur, quoniam hanc hacreſin roris viri-

r

bus, vt AitS ANDVS ĩu libris eontra Praxeam, Hermogenent,
r ce praeſcriprione conrra haereticos& de Trinitate impuo na-

A uevir.CurRIS SANDII enucl. hi- ſtor. eceleſ: lib. I. ꝑ. 96.



1l TERTVLLIANI QVAE SVPERSVNT
uerit. Ne totum quidem aduerſus Proxeam librum vſque
ad finem euoluere neceſſe eſt, vt diſcamus, non refelli Mo-
ntanum, ſed de propheticis dotibus laudari, Praxeam
vero non perfunctorie increpari, quod Epiſcopum Romæ
num a Montaniſtis non valde alienum, in contrarias partes
abduxerit, vt literas pacis, quas his hominibus iamiam
dederat, illico reuocaret, hortatus ſit. (b) Similiter in I
bro contra Hermogenem Montanis num magis defendi,
quam oppugnari, poſtea demonſtrabimus, idemque ſuſpr-
cati ſunt etiam illi, qui cereroquin haereſeos ſuſpicionem
a Tertulliani ſcriptis quamplurimis amolluntur. Libellum
vero de proeſeviptione contra haereticos Montaniſtis opp-
ſitum eſſe, ne fingere quidem cum aliqua veri ſpecie quis
quam poteſt, niſi forte catalogus haereſium ad calcem eĩus
editus huc traheretur. Sed hunc haereticorum cenſum ac
que ac librum de Trinitate Tertulliani non eſſe, chronicis
notis, argumenta cerera mittam, euitum puto, apud
eos, quibus in hoc literarum genere ſuffragii ius eſt, dubio

caret. Talibus vero praæeſidiis munitos eſſe oportet, qul
eodem, quo SANDIVS, conſilio Tertulliani ſcriptis od
obtegendos errores ſuos temere abutuntur. Neque verò
metuo, apud quemquam valiturum eſſe alterum defenſo-
ris argumentum, quo reprehenſionem Montaniſmi fauorè
Cypriani erga Tertullianum eluere contendit, eumque hee-

reticum eſſe potuiſſe negat, quem martyr Cyprianus ſtudioſe
legerit, elogio magiitri honorauerit. Quid enim? di-

cendi genus, orationis virtutes, diſputandi vim non
ctiam illis, quorum opiniones ceteroquin non proba-

mus, imitari licet? aut Cyprianus Tertullianeas dotes amã-
re, acumen aut ſermonis compoſitionem aemulari non
poruit, quin ſimul eidem magiſtro ſuo in doctrina fidei
diſciplina meliorem precatus ſit? Quam multi

veterum

TERTVLELIAN. aduerſus Pre(c) HizR On. de viris illuſtribus-

xean. Cop. I Cap. LIIL
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IN MONTANISMO SCRIPTA VIDERI. IlI
veterum patrum poſt Cyprianum in Tertulliano laudardo
prope ninii fuerunt, ita tamen, Vt e: rores viri, tenere
probatas Montani ac muliercularum quarun dam prophcti-
as auctoritati eius multum obfuiſſe agnoſcant, iuter in-
genii ac facundiae laudes illaudabilem Phrygum aſſecto-
tionem infament. Ita quidem nec hac, nec vila forſan de-
fenſione Tertullianus toties defectionem confeſſus, toties de-
prehenſus, eripietur. Et bene eſt, quod etiam SANDIVS,
agnito auxiliorum ſuorum vitio, veritati ceſſiſſe, accuſa-

tioni Tertulliano conſentientibus omnibus intentatae ſub-
ſcripſiſſe videatur. Ille igitur viri ceteroquin in eccleſia
priſca ſine controuerſia præeclari error, vt diſſimulari ne-
quit, ita dignum eſſet, quod accuratius excureretur, argu-
mentum. Et ſunt etiam in omnium manibus Theologi Ar-
gentoratenſis diſſertationes ſeptem (d) de lapſu Tertullia-
ni ad Montaniſtas, in quibus tamen, qui accuratius ſcribendi
genus amant, quae recidi poſſent, inuenient, viciſſim quod
adderetur, deſiderabunt. Indulget enim auctor excurſionibus
frequentioribus in tempora noſtra noſtrisque proxima,
eſt ſa)epenymero æãęęœ opere ipſo maius, rerumque re-
centiorum commemoratione negligitur Septimius, vt ad-
hu: multa ſupereſſe videantur, ſi quis ex inſtituto quae-
ſtionem repeteret, lapſusque illius cauſſas, periodos, euen-
tum, conſultis vbique temporum rationibus, excutienda ſibi
ſumeret. Noſtrum non ita late atet inſtiturumm Illud
enim vnice dignum examine noſtro putauimus, ex vtro
genere ſingula Tertulliani ſcripta eſſe videantur; ſapiantne

u

Montani haereſin, an ante lapſum compoſita ſint. Nam
in diſputationibus de rebus grauiſſimis ad hoc diſcrimen
ſtepe prouotatur, quisque Tertulliani liber, vt vel prod-
eſt alleganti, vel nocet, defenditur, vel infamatur; non ſi-
ne illorum indignatione, qui Tertulliano nunc orthodoxi,

A2 nunetq) Io. Ioacu. ZENTGRAVII ad Montaniſias.
diſſert. VII. de lapſu Tertulliani
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Iv TERTVLLIANIQVAE SVPERSVNT
nunc Montaniſt?e perſonam, non vt cuiusuis ſcena poſtu-
lat, ſed ex praeſcripto veritatis, imponi vellent. Qua in re
ad conſtirtuendum certum diſcrimen nulla tutior via æneri
poſſet, quam ſi annus, quo noſter ad Montani ſectam ſe-
ceſſt, accurate determinaretur, inueſtigata ſingulorum Ir
brorum actate, demum regula certa, qui ante illud bonae
mentis deliquium, qui poſtea ſcripti ſint, conſtitueretur.
Hoc autem commode obtineri poſſet, ſi acutum illud
ſupra laudes noſtras poſitum ingenium Reu. Abbatis Io
LAVRENTII MOSHEMII eandem curam, quam in indæ
ganda Tertullianei Apologetici aetate praeſtitit, ceteris er-
iam libris, vt olim pollicitus eſt, (e) impendere, ſtudiumaue
ſuum ad chronologicas minutias, ſed ſine quibus nobis in
quaeſtionibus grauiſimis aqua nonnunquam haeret, de
mittere non recuſare. Habet quidem haec opera illud
difficultatis, quod aliqui Fertulliani libri certis indubitæ-
tis temporum notis adeo vacui videantur, vt eorum aeſãs
non dicam accuratis rationibus demonſtrari, ſed ſuſpicie
nibus attingi vix poſſit. Sed pendet res ex cuiusquè
ſagacitate odora ingenii vi, quam noſtri iudicii tenuime
metiri, temerarise confidentiae vitium foret. Itaque quaſ
uis annales Tertullianeos condere, ſuosque cuiuis libro an-
nos aſſignare vel ex indiciorum penuria, vel ingenii culp
non audẽamus, in illud tamen diſcrimen, quo ſcripta eptr-
mii Montaniſtica ſeparantur ab orrhodoxis, inquirere anſ
mus eſt Omnia vero rimantibus non tam differentià
quacdam, quam potius vbiuis obuium, omnibus, qul
ſuperſunt, Tertulliani libris impreſſum Montaniſimni ſtud-
um apparuit; qua in re quam recte poſiti a nobis ſint ca-
culi, mox, quando per ſingulos libros circurteundo ſenterr
tiae noſtrac rationem reddiderimus, legentibus manifeſtum

fiet. s. II.Io LAvR. MosnæM. de ae: Diſſert. ad H. E. pertinentium.
tate Anologer. Tert. ꝑ. 2æ. in volum.

_3



IN MONTANISMO SCRIPTA VIDERL v
õ. II. In hos itaque tam anguſte coactos inſtituti no-

ſtri fines non incurrunt quaeſtiones remotiores de Mon-
tano ipſo, de Maximilla Priſcilla, ceterisque, qui vel codem
ſpiritu agitati, vel eidem creduli fuerunt, nec magis aliae iræ-
ctariones de ſectae origine, fatis, erroribus, auac ſingula,
vtoporteret, excutere maioris eſſet operis, diligenuae lati-
us, quam tempora noſtra permittunt, diſfundendae. Nam
prope ſingula, quae de his hominibus ſutis ſccure iactantur,
inquiſitione repetita ſcrutanda eſſent, cum illi ſectae couti-
gerit, quod multis ahis, vt pauci, qui cam deſcribendo atũ
gerunt, odio vel gratia prorſus vacent, eamque dilipenti-
am in inueſtiganda veritate normam cuſtodiant, ſine qua
tamen haere ſium hiſtoriae ſacile vel in inconſultam defen-
ſionem, vel in calumniam defluunt. Illud a nobis nemo po-
ſtulabit, vt quicquid antiqui patres de Montmiſtis memo-
riae prodiderunt, irerãta opera, vel eo nomine, quod ab
aliis iamiam occupata ſif; inutili deſcribamus. Dabunt haece
plena manu, qui vel vniuerſam eceleſiae hiſt riam, vel hae
reſium catalogos texuerunt. Haec dignior examine quac-
ſtio forer, quid illa vererum teſtimonia veri ac ſolidi cre-
pent, quid de Montaniſtarum accuſutoribus defenſo-
rbus antiquis nouĩ iudicio certo tenendum ſit. Nam
nẽę huic ſectae, quamquam ab eccleſia toties notatae patro-

Xi ſui defuerunt; cum olim èam adhuce naſcentem Træe-
TVLLIANVS defenderit, inter recentiores RiõanT1Vs, (f)
GVR11ERVS, (8) illud tot haereticorum pracſidium
ARNOLDVS, (h) allique operam ſuam exeuſundi ſollicitu-
Alinem ei commodauerini. Darent vel hi recentiores amplm
*diſquirendi materiam, niſi defenſiones eorum ſtarim pro-
derent, quod plerique veritati minus quam partibus ſtude

A3 ant,

(f) Nic Riœarrivs in prae. (h) ArRNor» ste -hen im se
at. ad Iertulliani oper. itorie P. I. Lib ILCu. V.

(2]) Nie. Gvriſ n1 Thenlo- 44
2a Prophetica Cap. xxv.



VI TERTVLLIANI QOVAE SVPERSVNT
ant, immoderato Tertulliani ab haereſeos foeditate vin-
dicandi amore, aut vitioſa in nouos prophetas fanaricas
turbas indulęentia ſaepius abripiantur. Illis enim, quorum
intererat, ſrtullianum orthodoxum ſeruare, cum defectio-
nem ad Montaniſtas in re manifeſta negare non poſſent, ni-
lul reliquum erat, quam vt ipſum Montanum defenderent,

huius ſectae nomen honeſtius redderent, vnius ma-
gni aſſeclae auctoritate, velut quondam Pompeianas partes
acceſſione Caronis, excuſarent. Similiter alii, qui nouis
prophetis indulgent, omnesque parum ſedatae mentis mo-
tus, quaſi coelitus cxcitatos venerantur, minus credulos
propheticae iactationis iudices vt perſecutores oderunt,
contiuo cuill A—RNOLDO prophetias Montani defenſiong,
veteres autem ecceleſiarum antiſtites, qui Spiritus S. chari-
ſmata in Montaniſtis apparere ex certis indiciis negauerant,
reprehenſione dignos cenſuerunt; Ex hac peruerſitate
ſtudiorum conſiliorum, quibus defenſores illi ad excr
ſandos Montaniſtas de ſcenderunt, facile patebit, ſemel ſub-
latis, quibus temere nituntur, fundamentis, multa ſine magno
negotio diſpelli poſſe, vt diſpulit efiam plurima B. HEF
NECCIVS. Nos, vt diximus, a pingendis Montaniſtis
propter ſummam in eligendis genuinis coloribus difficul-
ratem, cohibemus manum. Diſficultatis autem plenumo-
pus eſſe illi, qui Montaniſticarum hiſtoriarum auctores, è-
rumque fidem peritiam ad examen reuocabunt, experſ
entur. Neque enim monendum eſſe puto, Philaſtrii E-

r1piphanii ſuſpectam auctoritatem male tutum iter prachitu
ram eſſee. Ne Hieronymum quidem, Auguſtinum,
patres ceteros ab actate Montani aliquanto remotiores teſtes
ſecure citarem, niſi prius antiquiorum auctorum, ex qur-
bus hi ſua depromſerunt, fidem explorauerim. Seruauit
enim Evsr31vs fragmenta vetuſtiſſimorum ſcriptorum de

Mon

i) To. Micn. HEINFCCIVS ſen Cap. VI. 6. XII. ſeq-
Prirfung der ſogenaunten neuen Prorhe:



IN MONTANISMO SCRIPTA VIDERI. VII
Montaniſmo, qui Montani aetatem attigerunt, niſi fal-
lor, ceteris omnibus in commemorandis huius ſtõtue doctri-
na fatis praccundo ſcribendi materiam pracbucrunt.
Quae monumenta ſi dubiae fidei ſunt, ſuſpicione non
vna premuntur, quid in hiſtoria Montaniſini nobis pollice-
bimur aut quid de laticibus ſperabimus, ſt fontes etiam
nonnihil ſordium vehunt ?7 Quam multis vero locis etiam
haec auctoritas priſca vacillet, paucis oſtendemus, quando
prius de ipſis auctoribus quacdam dixerimus. EVS EBI-
vs in deſcribenda Montani ſecta auctore anonymo vri-
tur, ex cuius libris tribus contra illam haereſin ſcriptis
quaedam fragmenta ſeruauit, operi ſuo intexuit. Hunc
ſcriptorem HEiNECC1vs, TitLEMONTIVS (m)
Plerique recentiorum Aſterium Vrbanum fuiſſe putant, pa-
rum prouide, meo quidem, vt opinor omnium, qui u-
ſebii verba ſtudioſius inſpexerint, iudicio. Refert uſẽli-
us, Apollinarium Hieropolitanum contra Mou taniſtas ſcri-
pſiſſe, cum eo plures viros doctos (æ dlovs 7ãv hoyſu
didęũ&u) ex quibus aliquis (ò eignuiver Ti5) ſuam cum no-
uis prophetis habitam diſputationem tribus libris comple-
xus ſi. Ille igitur auidam non Aſterius Vrbanus ab Iu-
bio dicitur, nec fuiſſe poteſt, vt ex ipſis fragmentis, ſi c-
rioſe legantur, apparet. Allegat enim anonymus ipſe li-
brum Aſterii Vrbani, ſuisque ſe verbis allegationibus ſutis
ab Aſterio diſtinguit. Fraudi vero fortaſlis quibusdam ſuit,
quod haec verba crediderint Euſebii eſſe, cum ſint anony-
mi, Aſterium Vebanum ab Euſebio citari putauerint, cum
ab anonymo, quod conſequitur, cum Alſterio non con-
fundendo, citata ſint. Alter, cuius fragmenta qm:damElVs I-

BIvs (n) ſeruauit, Apollonius eſt, de quo mihi iterum ſen-
tentia quorundam recentiorum, qui cum Moutano viuo ac

ſuper-
t) EvsrB Eceleſ hiſtor. Lib. nour ſcrvir à I hiſtohe ceeleſ. Tom.

V. Cap XVI. XVII. IL P. IIIꝓ 69 ſeqq
n HEINECC. cũt loco.
m) TiLLEMONT. Memoires (n) Evsr cũ. loe. Cop. XVIII.

zF



VIlI TERTVLLIANI OVAE SVPERSVNT
ſupe: ſlite ripſiſſe perhibent (o) ſuſpecta viderur. Hiero-
nymus enim, qui Apollonii librum ipſe tractauit ex eo re-
fert, Montanum mulierculas vates vitam ſuſpendio fini-
uiſic. Flacc de auctoribus ipſis, quamquam leuia, cura tamen

cmendatione digna videbantur. De fide ipſorum nollem
cauillari, quod ipſum, ſi quis temere faceret, etiam diſficilli-
mum foret; cum &anonymus ille Apollonius veruſtiſſimi
auctores ſint, ipſamque Montani àetatem proxime attigerinſ.
Neque tamen dubito, quin illi, qui ex his auctoribus ceteros
ſta deſqripſiſſe norunt, rigidius examen admiſſuri ſint,
facile conceſſeriur, quando his indulgeretur, cetera quoque
Monraniſticae hiſtoriae monumenta inemendabili dubiratio-
nis vitio inuolutum iri. Ac primum neſcio, annon mul
1os id vnum offendere poſſit, quod vetuſtiſſimi rerum Mon-
taniſticarum auctores non tam hiſtorici ſtudio partium
prorſus vacui, quam potius in ipſis cum Montani greę?è
controuerſiiis volutati fuerint. Non equidem ignoro, de
ceteris etiam plerisque ſectis nullos alios hiſtoricos ſupr
eſſe, niſi qui ſimul aduerſurii fuerint. Sed hoc ipſum in
commodum multas hiſtoriae haereſium partes lubricas red-
didiſſe, ſectatores certi ac veri religioſos in ancipitis d&
bitationis ſluctus miſiſſe, vtinam falſo iactaretur] Tenebit
hoc cerre omnium eorum animos ſuſpenſos, qui hominum
ingenia norunt, quam facile viris ceteroquin inregerſ-
mis vincendi deſiderium diſputandi artes quaſi ex inſidiis
obrepant, exemplorum multitudine didicerunt. Deinde
nonymus ille Euſebianus, qui, vt diximus, Aſterius Vrbæ
nus falſo ereditur, tribus libris ſuis id egit, vt diſputatio-
nem, qua cum Montniſtis Ancyrae congreſſus erat, iple
victor deſcriberet. (q) Quod ſi caſte ac religioſe fecit, ne-

celſe erat, prius victoræe ſuae allis perſuadendae ſtud-
um, quod inter humana vitia plerumque poſtremo loco

depo-

)L1 1 MONT. cit loc. r 68. Can. XI.
 lHIiERONY M. ũe viris illuſtr.

EvseDæ. eit. L. Cap. XVI.



IN MONTANISMO SCRIPTA VIDERI. IX
deponitur,exueret. Atque vt controuerſiarum libri in rebus,
quae facti ſunt, ſæpe merito ſuſpecti habentur, ita neſcio, an-
non augeatur lectoris haeſitatio, quando quis agonis ſui ſi-
mul actor iudex praeco eſt, nec tantum contra ſu-
os aduerſarios pugnat, ſed quam feliciter olim pugnauerit,
aliis narrando commemoræt. Et gloriatur tamen anonymus
ille de perturbatione, qua victoria ſua Montaniſtas, de
gaudiis, quibus eadem orthodoxos impleuerit. (?Y Erunt
fortaſſis etiam aliqui, quibus ſuſpectum videbitur, quod cum
Ancyrani presbyteri hunc Montaniſtarum victorem rogaſ-
ſent, vt diſputationis ſuae ſummam adhuc Ancyrae ſiteris
mandaret, ille tamen neſcio quibus ex cauſſis conſultiu; du-
xerit, nec Ancyrae, vbi diſputauerat, nec eo, quo rei -eſtae
memoria penes hos, qui audiuerant, adhuc recens eſſe por-
erat, tempore, ſed poſt aliquod interuallum victricos ſuas
orationes deſcribere. (8) Accedit hoc, quod vetus ille
anonymus in deſcribendis ac refellendis Monrariſtis non
ſemper iisdem armis pugnet, ſed altero libro ipſis conce-
dere videatur, quod ademerat alteroo. Nam ecce, quanũo
de propherica Montani iactatione loguitur, eunique redar-
8uit, quod contrarium ſentientes perſecutorum loco habeat;
tunc, quis, inquit, ex turba veſtra Chriſti nomine vel ſup-
Plicium paſſus, vel flagris caeſus, vel lapidibus petitus eſt?/

NFt tamen idem ille martyres, quos Montaniſtis detraxer it,

B libroInin. ẽę 7iv uiv iun2ncluv i-reb nvolov dores, oi} æov¥is æix-L

vuRæòuæ;, ne; weds ærneiuv æev hvroſs.
iitnoò, rovs dt ibæirius æę æè (1) Ibid. Anorgnãc acar iuũ ręls
wuę"© àworeovœũæ nu; 6ovs ai*i-Seo? Esi vis, 6 firaigoi, a obvui a iv
rou; avmnòĩ5. ani Movraò n yvuæãr 2 unci dokae-

utbian à5 Ti5 vn ò Ioviuluv i”iæ- 0-;
x u5, Vv

æ
n8) ILid AEiruv ov vã xur© ne naunm àa æei i a, hi: Ou

ESS æę uT Cœ, ama5 157 2Xò ir- o: yi ai ævv/æ? xQ]utit is va i- 5v v
v.

 xuiæ tũ5- lvi i5ær Yiiim aũ 7ũ; puær hvevaueara; obde æcnv oub. ivu r-
xnS eiu; Adym bmonuææ nręinn- aũę lovò”§ 15 xw i5 iatæ
“a, .voſro miv obn imeæbuiy sivadn æor?, 5 iXoòn, edæauo-uvve©iuibæ iravi v”vuris r oluds.
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libro tertio reddit, aliquos fuiſſe fatetur, ſed ad rem per-
tinere negat, nullamque per eos auctoritatem nouis pro-
phetis accœdere contendit, cum Marcioniſtis, aliarum
haereſium ſectis ſui ſint martyres, quorum tamen ſanguis
errores opinionum peruerſarum non eluiſſer. (ul Quod
quam parum diſtet a contradictione, viderint, quorum in-
tereſt horum fragmentorum auctoritatem integram ſeruare.
Jllud nec in anonymo, nec in Apollonio ferendum videtur,

ni fallor omnium vitioſiſſimum eſt, quod in pingendis
Montaniſtis colorem interdum vertant, deſultorio more
nunc de impoſturis fallendi artibus, nunc de enthuſi
ſimo, interdum etiam de agitationibus a malo genio profe

ctis diſputent, res longe diuerſiſſimas, quae in vno
homine ſimul eſſe non poſſunt, in vrum tamen characte-
rem cogant. Oportebat autem cum aliquo diſcrimine ver
ſari, vt vnicuique protinus conſtare poſſit, ex quo gene
re propherac falſi fuerint, deſcriptione certa nec adeo variè
conſtituere. Iom vero Montanus in hiſtoricis noſtrisaliquotſ
es perſonam mutat, mox calliditate ac fraudibus fabulamẽ
git, mox furit, mox agitatur a diabolo. Ac fraudis eum àque ac mulierculas accuſari, vel ex co manifeſtum eſt, quod
initium turbarum ex immoderato Qa-æęurèa ſtudio cepiſſe,
quod pecuniam captaſſe, viciſſim ad conciliandos ſibi &p*
ſcendos aſſeclas dediſſe, quod foenus exercuiſſe, alea luſiſe,

corpus etiam molliter curaſſe capillos tinxiſſe perhiben-
r; qualia in prophetam cadere poſſunt impoſtorem,J]

non

(D) Ibid. Eui 7bs ulderveas naru5icæs s in cuar ng ò-
uQiuCy mugã vo; iyoris noXs ę&r v Susoxnddu inirix13u, ocu-
 xein uęveαs, nu; chus Tinp- Migiæ xoqnvãv voũ xubTvU ævrou
giov æmięr u5 Sviduius rol u; dv-5ò ryer, liu diæ aũ vuvuææ;us,,
7ũ 2yopivev mPuT©Xò m”αr; diducuariu roò rAbyov ngrò”?

aq4 udao Ilogiras, uoi, Bduæirę; 7σ-vlæ œpidi-ans nu; nbgois næide; nn-
pægrv- uidei; rubræ E E

tæs;. x. æ. A.
miviger,  iya t ovi yiojm

EVSED. cit. L. X VIII. (ov-àvræeĩ de--.
To5  Morrẽros) a meuxrious xenææ-



IN MONTANISMO SCRIPTA VIDERI. XI
non in eum, qui male tutac mentis aeſtu vel plane dacmo-
ne aſpirante corripitur. Et tamen idem ille Montanus apud
eosdem auctores in ecſtaſin incidit, amentia bacchatur,

in his demum ecſtaticis moribus veri prophetae ſignum eſſe
contendit. Ingerit ſe denique malus genius, Montanum mo-
do impoſtorem aut enthuſiasm ocorreptum implet, quod
omnium maxime mirum eſt, eum tam contumaciter occu-
pat, vt etinm a viris plis elici non potueritt. Aunt enim
auctores noſtri, quamquam valde inexpectate, hiypocritas
obſtiriſſe, quo minus: diabolus expelli poruerit. (z) It
vero multi ancipites haerebunt, qui fieri potucrit, vt ĩlli,
qui daemonibus imperarte exilium indicere ſperauerant,
ceſſerint tæ-men hypocritis, qui contra ſpirituum virtu-
tem arma non ſine ſpe vincendi induerant, artſiciis homt-
num ſuceubuerint? Talia in vetuſtis Apollonii anonv-
mi fra-mentis etiam eos male habebunt, qui ceteroquin no-
men ineredulorum minime aſfectant. Nos certe nihil ca-
uillandi remeritati dedimus, quam procullab ea ſimus,
inſ; fragmentorum verba, quae deſtripſimus, proſinus
oſtendent. Itaque quid de Montaniſtarum hiſtoria certi &ex-
Plorati nobis pollicebimur, ſi ſcriptores etiam concui talibus
Vitiis vrgentur? quam adhue multa in his ipſis auctoribus ol-
ſeruari ſorte poſſent, ſi ſupcreſſent integri, cum tot naceus er-
Iam fromenta conſpicua ſint? quid denique recentioribus ſa-
ciemus, a quibus latices puriores iniaue poſtulrentur,
quandoquidem eos ex his fontibus deduxerunt. Adde,
quod Montaniſmo idem acciderit, quod aliis ſectis bene mul-
tis, vt aetas diſcipulorum peior praeceptoribus auctores ſ
ctae ipſos imfamauerit, ſequacium eulpa redundarit in
magiſtros. (a) Adde, in hiſtoriis Montaniſticis hunc velu-
t proprium ac ſingularem ſcopulum eſſe, quod cum Mon

B æ taniIiD. èxovelu uuvia dxis. aanei aò ouitonR 1v 2 ixc
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taniſtis aliqui confuderint Montenſes, ſeu Donatiſtas, (b)
nominumque confuſione ſimul reprehenſiones huius
haereſeos errores ſuos multiplicauerin. Quae ſi quis
omnia perpendat, fatebitur, Montani ſcctam inter ens per-
tinere, quarum hiſtoriae dubiis pleniſſimae ſunt, de quibus
vulgo plus dicitur, quam ſcitur.

III. Quae cum ita ſint, maluimus cauſſam Montaniſta-
rum iniudicatam relinquere, neque nocebit inſtituto noſtro,
ſi oeneralem, de vniuerſis ſinę ulis ſectac erroribus, quãeſti-
onem, quae in ordinem dicendorum neceſſario non incurrir,
omiſerimuss. Quicquid enim de ceteris eorum dogmati-
bus tenendum ſit, illa certe, quae Tertullianus ab eis acce-
pit,deſignari ac velut in digitos diduci poſſunt. Nimirum hos
errores ipſe ſuomet indicio prodit, quando contra Pſyq-
chicos vel Catholicos diſputat, tunc ipſe ſua manu maculas,
quibus in communione cum Montaniſtis aſperſus eſt, retegit-
Quorum omnium catalogum iam alii (œ) ſatis diligenter
rexuerunt, multisque argumentis probarunt, quod primus
viri error, ex quo ceteri fluxerunt, in falſa de Montani
prophetiis perſuaſione verſatus ſit. Huius enim Montani

quarundam muliercularum ccſtaticis motibus Spiritumb
nouae reuelationis auctorem, verum Paracletum, interucn*
re cenſet, ex oresſuorum vatum doctrinam Apoſtolorum
ſuppleri, nouisque praeceptis diſciplinam eccleſise ſeueri-
rem, quod conſequeretur, perfectiorem reddi poſſe, con
rendit. Hoc Montaniſtico genio adſpirante moechis eccle
ſiae ſores obſerat, Chriſtianis ſecundarum nuptiarum foedita-

te, vt ait, interdicit, fugientibus in perſecutione viam prae-
clu-

b) S. OrraTVs de Sehiſmate (e) ZENTõRrAV. ũiſſ. de laphu
Donatiſt. Lib. IL Cap. IV. ad e- Tertull. ad Montan. DIſſ: V.

locnum notac DV PiIN. Cov: TiLLEMONT- Memoires pour ſer-
sTANT Epiſt. Rom Pontif. Tom. I. vir à hiſtoire eceleſ. Tom. III. P-

6553. IiLLEMON. cit loc. 759. I. ꝑ. 366. ALrix. de vita ſeriptis

Mricu LEYDE CRERI hiſtor. ec. Tertull. Cap. V.
cleſ. Aſtie. Tom. II ꝑ. 6I.



IN MONTANISMO SCRIPTA VIDERI. XIII
cludit, iciunia multplicat, legis neceſſitate veluti ſuncit,
vt cetera taceam, quãæ de ſpe regni mille annorum, de vir-
gimbus velandis, de militia in Chriſtianis non ſcrenda,
de quibusdam diſciplinae capitibus, aliãs in Chriſtianorut
Ibertate poſitis, ſed Montaniſtarum tetrica ſeueritate velut
imperio praeſcriptis, paſſim in libris ſuis iactit. Quac quam-
uis pleraque Tertulliano iam ſua natura ſatis auſtero nemi-
ne eriam praccunte in mentem veniſſe, ac ipſi potius domi
nata, quam a Montaniſtis arceſſita videri poſſent: eſt tamen
duplex indicium, ex quo intelligimus, quod ex Montaniſti-
ca monera ſine dubio ſint. Nullum enim ex his, quae mo-
do recenſuimus, capitibus tetigit, quin vel ad eius conſir-
mationem auctoritate nouoruim prophetarum vtatur, vel
in elusdem defenſione, Pſychicos exagitet, neutrum vero,
niſi ab eo, qui relictis carholicis Montani caſtra ſequebatur,
fieri potuiſſe immotum eſt. Quod pluribus teſtimoniis ex
Septimii operibus oſtendere tam focilis quam exuberantis
operis foret. Nam ab aliis collecta ſunt, plerague,
quando per ſingulos eius libros Montaniſmi conuincendos
circumibimus, producentur, adeoque ſuperſiuum eſſer, hunc
etiam Jocum multitudine teſfſſmoniorum oneraree Succe-
dit igitur, vt illud vnum, quod opellae frons proſitetur, ni-
mirum omnes, qui ſuperſunt, Tertulliani libros tunc de-
mum, poſtquam Montaniſticis erroribus infectus erat,
Prodiiſſe videri, accuratius oſtendamus; quod inſum, quan-
do prius pauca de ratione, quam in examinandis Tertulli-
ni ſcriptis tenere oporteat, praefati erimus, argumentis
haud fallacibus, vt opinor, demonſtratum dabimus.

5. IV. Ac primum quidem monuiſſe iuuabit, ne quis
cos tantum libros a Tertulliano Montaniſta ſcriptos eſſe
putet, quos HIERONYMVS pro Montaniſtis compoſitos eſ-

ſ rerulit (à)Qu inſ tt rt b
a

1 ccn uerun, In erp Ionc ver orumHieronymi ſal u ducuntur, quam parum in lectione Ter-

B 3 tul-(à) Hi2R On. de viris illuſtr. Cap. LIII.
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tull'ani volutati ſint, prodidere Nam manifeſtum eſt,
HIZoyMvM non id agere, vt libros orthodoxiae pro-
barac ab hus, qui erroribus haerericis infecti ſunt, accurato
diſcrimine ſeparet; ſed vt eos rantum, quos ex profeſſo
cotra eceleſi-m ſeripſerat, qui Montani dogmata non
ſolam ſ/punt, vernm etiam tuentur, indicare. Nihil du-
iverba cius relinquunt, in quibus commemorat Bẽaou
dę 12IE nutæ rĩę iah nęiac navęyę”]ano, libros, quos PRO
PRIC contra eccleſium ſeripſit. Quae ſi quis ita interpretæ-
retur, (J) ac ſi practer eos, quos hoc loco Hieronymus
1eenſer, haereticne labis omnes puri eſſent, nee ille in exi-
ꝑuum nuerum Montaniſtica Septimii ſcripta comeret,
æroumentorum in contrariom opinionem cuntium ſpiſa
rtbe reſclli poſſet. Intereſt vero multum, vtrum liber ad
excuſandam ex inſtituto defendendam haereſin compo-
ſitus ſit, an ranrum indiciis quibus dam, quod anctor, cum ad
cum ſcribendum ſc conferret, in peruerſitate ſęntentiarum
iomiamhreſcrit, lerentibus prodat; vel vt binis verbis rei diſeri
nen ediſteramus, virum pro Montaniſtis, an in Montaniſmo
ſeripius ſit. Ilius generis libr>s Hieronymus recenſere volu-

168 huſus; parumque roboris haberet argumenrum,
uod eĩ ĩ ſierorvmi breui catalogo ad imminuondamcœ ẽr ndom prolixiiarem noſtri conuertereru In mul-
r 1 aſtendemns, in omnibus, qui ſiperſunr, libris ſ-
is Tertullianus ſe Moutaini aſſeclam praeſitit; deſenſorem
in paucis; quæmuis Montaniſtica ĩlla ſica vbiuis ſuccin-

2 41-/ /muando

ſ) Ita interpretatus eſt, vtin hiſtor. Bibliothee. ſuae P. I ꝑ. I5ſ-

s nuttamus B. Io. Va rxicivs ſeq
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ſoluat, qui nulla illius haereſcos veſtigia continet. Quam-
uis enim prima facie peregrinum ac prope iniquum videri
poſlit, etinm illis libris, qui labe Montaniſtica carenr, c u
ſationem intentare, cum periculo calumniae ſuſp com
bus liunde petitis inmti; magnum tamen, niſi veliemen-
er fallimur, in temporum ratione momentum poſitum,
certiſſima collect o eſt, eum librum, qui nulla qu.den: indi-
cia Montanismi per ſe pracbet, ſed ſecundum ſtibendi tem
pus ordinem pnſt ælum, oui a Terrulliimo m Mon-
taniſt compoſitus cat, prodir, ho vnico, quod ab actie re-
eentiore petitur, argumento Montanismi conuinc poſſe.
Nunquam enim certis teſt moniis probatum eſt, Sept:mium
noſtrum ab aſẽctatione Montani ad bonam iinenterm acl

la æ
eccleſine, quam deſeruerat, gremium rediiſſe. Quare, ſi
Lertullinnus non ſolum in Montanismum incidit, quod
dubio carere puto, verum criam vsque ad ſinem vitae, vterat
In rece ptis ſententis conſtanter defendendis contumaciſſimus,
perſtitit, quid prohibet, quo minusaliquos eius libellos nullis
quidem huius haereſeos maculis ſignatos, aliis tamen libris ſi-
ne dubio Montaniſticis recentiores, hinc in ea, quam ſcmel
Ieceptam numquam depoſuit, opinionum peruerſitate ſcri-
ptos, inter Montniſticos coniiciamus. Non omne, quod
explicandum ſibi ſumſerat Tertullianus, argumentum ea-
rum quaeſtionum tractationem recipiebat, de quibus inter
Catholicos Montaniſtas diſputabatur. Et quamuis nul-
lam facile occaſionem contra Catholicos ſtomachandi ſuos
que propherns magniſice collaudandi Septimius noſter omi-
ſiſſe videarur, non omnes tamen, quas tractare coeperat, ma-
terias, nouorum prophetarum elogium admiſiſſe, nec ſem-
per oportunum ad tentandam in Pſychicos eruptionem
campum prachuiſſe, palam eſt. Itaque vel ſubſcribendum
erit regulae ac finitioni noſtrae, libros nimirum cerera non
ſuſpectos ſolius temporis argumento Montaniſticis iure ad

ungi,



4

XVI TERTVLLIANI QVAE SVPERSVNT
r

iungĩ; vel euincendum, I ertulliarum recepta; a Montani gre-
ge ſente.ts tertum depoſuiſſe. Quod poſtremum, cum vix
vibæ eri ſpecie defendi poſſit, vtar poſtea ſaepenumero norma,
quam modo duxi, nec admittam cuiuscunque libelli Ter-
tullianel ex deſectu errorum Montaniſticorum defenſionem,
homo ceteroqum ad accuſandum minime pronus, calu-
mmn2 v/m nellam magis, quam qua innocenres vel homi-
nes, vel Lbĩ haereſcos inſimulantur, peroſuss. Huic ſeo-
renrhe noſæe o ſtare poſſet alia, prorſus in contrarium
creum? ]ta, quae ne quidem illos Tertulliani libros, qui
doęmatbus Montaniſmum redolentibus maculati ſunt, in
atlo um enrum, qui ab ipſo iam Monmniſta ſtripti eſẽnt,

ruto 1enel patitur. Nam plerosque, inquit celeberrimus
ll Mosnrivs, (f) eorum evrorum, quos in Montano Chri-ſliami recte ſeurientes danmarunt, iom ante fouit homo hic

ſupra modum rriſtis ſcuerus, quam Montanus res noua
inter Obriſtianos moliretur. Ilgo Tertullianum per terr-
cam auſleram indolem in eosdem errores, quos poſtea
Montanus propalauit, tametſi ne quidem ille praciuiſſet,
incidere potuiſle, non conceſſerim tantum, verum etiam
contenderim Eſt inter vnius ſectac homines quaedam
ingeniorum conſpiratio ſimilitudo, tamque neregrinum
ſoret, vt Auſtippum Cato ſequeretur, quam frequens, Vt
Caronis ſinules ſorriter conſtanter rem agant, eriamſi
porticum umquæm ſrequent uerint. Itique Tertulliono
Montaniſnium quendam ante Montanum obrepere potuiſſe,
nemo, niſi qui hominum ingenia neſcit, negauerit. An re-
apſe viro Iueſerit, quacſtio eſt, vt dicimus, facti, ad cuius fini-
nonem coniecturae de ſimilitudine ingeniorum non ſut-
ſiciunt. SI IlvęrBIO credimus, Monrinus prophetias
ſuas errores ſpargere coepit circa annum cLxxI. Ita-

ue-que ſi plena ſccuritas in ca re deſinienda quaereretur,
rendus

Z

Mos nEM. de actate Apolo- getiei Tertulliani XVI. not ii
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IN MONTANISMO SCRIPTA VIDERI. XVII
rendus eſſet ex operibus Tertulliani liber, quiex certię tem-
Porum notis ante Montaniſmi primerdia ſcriptus crecererur.
Qui ſi doctrinas contineret, quas demum ex oſſicina Mo: tani
prodiiſſe, inde ad Tertullianum perueniſſe credĩdernmus,
vtrumque euinceretur, tum quod Tertullianus etiam nondum
Montaniſta eosdem, quos a Montano demum æccopiſic valgo
putatur, errores fouerit, tum quod valde lubricum foret, ex
maculis doctrinae ac diſciplinae de diſcrimine librorum Ter-
tullianeorum ſuffragium ferre. Iam, cum nondum deſizna-
tus ſit eius liber, qui anno cLxXxI. antiquior ex iuſtis cat. ſls
haberi debeat, multum ab illa Montaniſimum Tertullianiaute
Montanum ſtatuendi ſecuritate decreſcit. Hud equi-
dem contenderem, fierl non poſſe, vt ſingulis Tertullani
libris ſui natales anni adſcriberentur, quonãm, vt antea di-
Ximus, de aliena ſagacitate deſperare conſcientia mediocri-
tatis noſtrae nos cohibet. Sed vtamur interim hac exceptio-
nę, notosque illos Montaniſtici gregis errores Tertulliano
lam ante Montani rempora quęſi ex ſuo fundo natos

IL

 eo propoſitos eſſe, prius non admirtamus, quam liber
Lertulliani, qui ex indubiis argumentis Montani fetatem
tecedit, deſignatus ſit. Quod ſi fiar, plane fatebimur, lubricum
eſũſe, de diſcrimine librorum, quos ille vir vel cum adhuc
cumeatholicis faceret, vel poſtquam ad Montanum deſci-
uerat, ſcripſiſſet ex errorum Moutaniſticorum ſapore iu-
dicare. Cererum nee hanc graduum veluti ſcalam admiſe-
rm, qua nonnullos vſos eſſe video in diſtinguendis libris
 Tertulliano rectè ſentiente, Montanizante, Montaniſta
conſcriptis; vel viPEARSONVS loqui ſolet, qui intę
LERTVLELIANI Montaniſmum naſcentem adultum diſcri-
men ſtatuit. (h) Cerent hacę finibus certis, nee mſ115 am-
biguus vultus eſſer MontaniZzimtis Montan: ſtae, qum cſus,

qui aegrorare incipit, aegrotantis. Niſi forte dican us,

C Mon- 8) ZENrõ]v. cit. diſert. v. (h) Io. PſI anson: Vindie.

A. ſeq Ignatian. lI Cap. M.



XVIIITERTVLLIANIQVAE SVPERSVNT
Mortanizantis libros eſſe, qui quidem Montani dogmatibus
infecti ſunt, ſed recte ſentientes non exagitant; Montani-
ſtac vero, qui haereſin non ſolum continent, verum etiam
contra Catholicos ea, qua ſolet Tertullianus, erga partes
aduerſas acerbitate defendunt. Ita certum haberemus vocum
ceteroquin ambiguarum diſcrimen, quod tamen nec Zent-
grauius, nec Pearſonius ſequuti ſunt. Quare vt ad prop-
ſitum redeamus, duplex eſt iudicium, quo liber Tertullia-
ncus Montaniſmi conuincitur, alterum, ſi doctrinas, quales
Montanum eius mulieres, poſtquam varicinari coepe-
rant, ſparſiſſe nouimus, contineat, easque noui paracleti ar
ctoritate confirmet, contra recte ſentientes, vel vt in his
controuerſiis conrumelioſa nomina volitant, Pſchicos de-
fendat; alterum, ſi labis Montaniſticae quidem purus, ve
rum non tam ob ſanam auctoris mentem, quam quod pec
candi occaſio defecerit, integer ſit, aetate tamen ex certis i*
diciis eruenda libellos alios indubitati erroris ſequatur,
hinc in haereſi non quidem vbiuis manifeſta, Tertulliani t*
men vſque ad vitae finem perpetuo indiuiduo comite
conſcriptus ſit. Itaque circumeamus huius auctoris Mon
taniſmo aegri lectum, cuiusque libri cauſſa venam ter
temus, quo id, opinor, conſequemur, vt vel ipſos Montè-
niſmi motus veluti paroxyſmos deprehendamus, vel ſ
eriam his erumpendi locus haud fuerit, ex rationibus tem
porum coniectemur, librum ab aegro velut in eo lecti-
Io, vnde numquam per omnem vitam reſurrexit, comp-

I IL V. Atque vt a certis, quod in omni ſcriptione de-
m, in hac prorſus neceſſarium eſt, ordiamur, litem

A .ſiaæ mnem

ducuntur, habebimus, ſi libros elus de monogamic
in perſcecutione, de ieiuniiv de pudicitia in ce
ptorum ſine controuerſia Montaniſticorum rel

qa de Jug-nſum ſcri-
ęcerimus-

T



IN MONTANISMO SCRIPTA VIDERI. XIX
Nam vt recentiorum prope omnium conſenſum, qui mæ-
gni momenti eſſet, rem tamen non conficeret, mittam, vnus
ſed magnus teſtis HIERONYMVS (*à) fuſlicere poſſer, qui
ſi vel nullis aliorum argumentorum auxiliis corroboraretur,
nobis perſuaderet, tractationes Tertulliani #æę ę òQ vx,
uweęl diyuoũ, weęl nęis, naj nepi uooyauQs inter eas eſſe,
d5 ſdinò; narę Ti; iandnoſug cvęeęd daro, quos ꝓroprie con-
tra eccleſium ſeripſerar. Atqui dubio carere puto, libros
plane pro Muntaniſmo, ad tuendam eius cauſſam con-
ſcriptos, ab auctore haereſeos puro componi non potuiſſe.
Ac ſi quis Hieronymi auctoritatem repudiaret, Tertulliani
tamen ipſius fidem haud recuſare poſſet, qui toties in ſeipſum
ſhaeque opinionis peruerſitatem teſtimonium dicit, quoties

contra Pſychicos, vt ſolet in his libris frequentiſſime, de-
bacchatur. Pſę;?chicorum autem nomen, vt notiſſimum,
in hac opella iam pluries indicatum eſt, per contumeliam
à Tertuiliano recte ſentientibus dari, quis rerum ec-
eleſiaſticarum peritus probandum poſtularet? Niſi quis
forte nouus exoriatur MARTINVS PERESIVS, qui cum
catholicae religioni addictus, ieiunin quaedam alia Mon-
taniſtarum dogmata cum ſuis ſuorumque opinionibus
conſ;pirare, Pſychicos vero illis contradixiſſe animaduer-
tiſſer neſcio quos haereticos hoc elogio exagitari
eredidit, eoque nomine merito a, viris celeberrimis Io.
Dataro, ErRN. SALOMONE CYPRIaNo (I)
reprehenſus eſt. Talia vero poſthac cuiquam in
mentem venire poſſe, timere vetat vulgata etiam inter ty-
rones notitia, quod Tertullianus, poſtquam ſemel pro Mon-
taniſtis contra Carholicos gladium ſtrinxerat, hos iniqua
contumelia vuxioòę, ſeu animales homines, illos #vsvvæ-
xovę, ſeu ſpirituales appellarit. Itaque omnes Tertullia-

C 2 niCa Lſſj on de viris illuſtr. Lib. II cap. III

Exx Saion ſ AN.l Yrræt(k) Io. DaLLAEI de Ieiun. in notis ad Hicrony m. ut. loc.



xX TERTVLLIANI QVAE SVPERSVNT
ni libros, in quibus illud contumelioſum catholicorum no-
men Pſychici legitur, ad ſcripta Montaniſtica ſine dubio
pertinere, immorum puio. Ac ſi ſiagulos, quorum inſcri-
ptiones modo commeniorauimus, libros excutiamus, ille de
1.onogamia ſtatim in ipſb limine rotum veluti apparatum
Montaiſmi ſuſgenſum oſte: tat. Haeretici, inquit Tertu-
liarus mox in initio libvi, (m) nuptias aufferunt, Pſychici in
vcerunt, ſcu quod idem eſt, in duobus extremis peccatur, ab
hacreticorum quorundum ſcctis, quae nuptias peroſae cae-
libatum imperant, a ceteris Chriſtianis, qui matrimonia
multiplicant. Inter hanc vitioſam haereticorum continen-
tiom, Pſychicorum licentiam media via incedere Montæ-
niſtas putat, quibus Paracletus ſuus in ore Montani manife
ſtus nuptias quidem conceſſerit, ſcd vnas, cum contra cath-
lici, ſcu, vt eas Tertullianus ob animalium cupiditatum impe-
tum iterum appellat, Pſychici vel ex hac ſola cauſſa Spirſ
tus S. chariſmata in Montano non agnoſcant, quod diſcipli-
nam ſcueriorem introducat, magis oneroſa, quae Deus
antea praecipere diſtulerat, oſſicia per nouos prophetãs
nunc exigar. (n) Suſſicere haec pauca poſſunt, vt ex v@
gue leonem agnoſcamus. Neque enim indicia Montan
ſmi cerera, quãe in ſingulis prope capitibus obuia ſunt
colligemus, praeſertim cum nemo, quou ſciam, ex recenti*-
ribus dubitauerit, quin Terrullianus, quando de monogamià
ſcribebat, Montaniſmo acger decubuerit. Librum 4æ jetunt-
is, vel ex ſola, quam immoram poſuimus, remporum regvu
la, Montaniſticis adſcribere liceret. Eſt enim poſt tract-
tionem de monogamia compoſitus, (V) adeoque ſi vel indicia
cetera deeſſent, ad vitioſum Tertulliani ſtarum, qui noſtquam
ſemel virum occupauerat, ad finem vitae durauit, ſolo aetaſis
argumento pertinere videretur. Sed ad has probationes tunc
demum, quando alia nulla in promtu ſunt, recurrimus. In

hoc
(m) TERTVLLIAN. de monog. (o) Inru de ieluniis. Cap. I

cap. I. De modov quidem nubendi iam edidi-
(n) TERTVLL. ibid. Cap. Il. mus Monogamiae deſenfionem

 r
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IN MONTANISMO SCRIPTA VIDERI xXI
hoc Iibello, talibus quidem auxiliis non opus erit. Nam iterum
in ipſo velut oſt.o cum Iſichicis altercatur,eisque ſaginam
remiſiam ieiuniorum diſciplinam exprobrat, illud inter
ſuorum ſpiritualem diſeiplinum aduerſae partis au/mlen
ſidenr diſcrimen ĩactat, vt ſolet vir acerbe dicax, nouis
nominibus multinubentiae multiuorantiae pſychicos in-
ſectatur. Illud etiam vnum rem omnem conficeret, quod
Montanum Priſcillam Maximillam, propheticum nem-
pe ſuum gregem, a Pſychicis repudiari, plane ctiam ana-
themare vexari, queratur. (p)) Omnis vero racttio per-
petuam aduerſae partis, vt gulae ventrique deditae, exim-
tionem, aſperi vero Montaniſtarum rigoris in iciuniorum,
ſtationum, xerophugiarum (q) obſeruatione poſiti de-
fenſionem laudem æontinet, vt prope numeri capitum
numerum indiciorum Montaniſmi acquare videantur. In
libro de pudicitia idem dominatur aduerſus Pſyychicos odi-
um, (r) eadem contra diſciplinae laxitatem indignatio,
quam, cum libellum Tertullianus ſcriberet, magis adliuc ex-
citauerat epiſcobus, dubium Romanus, an Carthaginienſis,
qui omnibus poſt baptiſmum adulterii labe contaminatis, ſed
Poenitentibus, veniam ab eccleſia datum iri publice pollici-
tus erat. Peruulgatum autem eſt, ex Montani ſententia
moechis non minus, quam idololatris ac homicidis cccle-

C3 ſiacInin. Paracleto controuerſic Codic. Canon. eccleſ vnin. ꝑ. 89.
am jaciunt; propter boc nouae pro- CorELER. ad Hermae paſtor. Lib.
bhetiae recuſantur, nn quod alium IIL ꝑ. 104. ſoq. edit. Cleiie. b æ Vi-
Deum proedicent Montauus Pri- R2 annot in canon Apoſt e

Hſcilli Maximilla-- paullo poſt: LXIX. Io. Cass1an. de inſtit.
quaque ex parte anathema audiuus,
qui aliter aduuntiumus.

(1) De his practer alios mul-
tos vid. CALVOER. Rituale. P. II.
P: 299. PFANNER Obſcru. eceleſ
lom II OLV.& VI. CABASS VT.
notit. cceleſ Saee. II. diſſ. xX. ꝑ. 55.
CuxisT oru. IvarELLI nolac in

Cocnob. Lib. IV. e. XXI. 8XXII.
ibi comment. ALaœDI Ga4arI

conf. CiRiIsSTOPH. ANGLI.hi-
ſtoria Graeca. ꝑ. 759. ſeqq.

TERTVLLIAN. de pudicitia
Cap. I. Erit igitur hie ailueiſus
Pſychicos titulus.
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ſiae portam in perpetuum obſerandam fuiſſe. De iæ-
ctatione Paracleti, de Pſyehicorum nomine, quod in hoc
libello frequenter ingeminat Tertullianus, dicere mitto.
Iam enim ad binos ſuperiores libros animaduertimus, cer-
tiſſima Montaniſmi veſtigia in his dicteriis contineri. II-
lud denique, quod de ſura in perſecurione inſcribitur opu-
ſculum, quamquam ab Hieronymo inter eriſtica ex pro-
feſſo catholicis oppoſita reponitur, tam acerbe tamen, quam
quidem tria proxime commemorata, catholicis non inſul-
1a. Montaniſticis vero iactationibus praeſertim illa glo-
riatione de ſuo Paraclero deductore in omnem veritatem
non caret, (t) vbiuis autem illud magnum, quod vnum
ſuſſicere poſſet, emergit indicium, rigor ſupra modum ex-
renſus, perſecutionis euitatio vehementius, quam fieri
oportebat, damnata. Satis etiam Tertullianus diſcrimen;
quo ſua Montaniſtarumque ſententia deſlucret in hoc arg-
mento a ceteris Chriſtianis indicat; crediderimque Fabium,
ad quem liber de fuga ſcriptus eſt, a Montani grege tunc
alienum fuiſſe, quoniam Tertullianus eum quos ſeque-
batur a ſecta ſua perſpicue ſeparat, (u) doctrinam de vitar
da vexationis fuga, quac Montaniſtis inter praecipuas
quotidianas erat, a Fabio duram intolerabiiem habitumV
ri ſuſpicatur. (x) Talia, ni fallor, Montaniſimnum libri ſutis
euincunt. Adderem aliud aroumentum, quod non minus
potens cſſet, ſed vim tamen ſuam, poſtea demum, quando
de aliis quibusdam Tertulliani libris diſputauerimus, pleni-

us.

erim. abſolut. Sect. II.(t) TERTVLL de fova in perſe-
cutione. Cap. I. Cap. XIV.

H orr NG Pæ. ũe poeniten-
ua ꝑ 9 ſẽqq. DA LAEVS de aurie.
confeſſione Lib IV. Cap. XI. Moxu-
rvs de adminiſtrat. Sacram. poenit.
Lib. IL. Cap. IV. ꝑ.8. Io. DartTIS
de Canon. diſcipl. cirea poenitent.
Cap. VIIL Opon. I. III. n. 56. A-
BAS INAET Obſcru. XXII. ciusque

alioium not. ad TERTVILLIAN.
de pudicitia. O r s1. Diſl de capital.

(n) Inin. Procuranda autem ex-
aminutivc penes Vos, qui, ſi ſortè,
Paracletum non recipiendo deducto-
rem omnis veritutis, merito adluc
etiam aliis quoeſionibus obnixi eſlis

x) IniD. Cap. XIV.
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us explicabit. Puto enim oſtendi poſſe, Tertullianum pri-
us ad Montaniſtas defeciſſe, quam Chriſtiani ſub Seuero
primum a praæeſidibus prouinciarum, nouiſſime vero per
dicta Imperatoris ipſius vexari cocperant, adeoque cum ad-
huc eccleſia pace ſrueretur. Veniet mox hac de re larius
diſſerendi locus. Hic vero de fuga liber, cum perſecutio-
nes iam inardeſcerent, nec obſcurus earum metus ſed prac-
ſens atrocitas eccleſiam terreret, (y) immo ni fallor, cum
edicta ſua Seuerus inmiam propoſuiſſet, (æ) conſtriptus eſt.
Haec de quatuor libris dicta ſunto, quos auctoritas Hiero-
nymi, quae longe potentius argumentum praebet, ipſius
Tertulliani ſuſcepta pro Montaniſtis defenſio, niniãa in
Catholicos aſperitas haereſeos conuincunt.

5. VI. Qui praeter hos quatuor ſuperſunt, Tertulliani
libros ad vnum omnes indicia quaedam Montanismi maniſe-
ſta vel obſcuriora, certa tamen continere, nunc oſtenden-
dum eſt Qua in re veluti normae loco nobis erit Scueri
perſecutio, quam in Africa primam fuiſſc ex cauſſis idoneis
viri docti dudum ſuſpicati ſunt. Cui ego ſententiàæ non ideo
quigem ſubſcriberem, quod ante ſaeculum ſecundum nullam
eceleſiam in Africa fuiſſe cum EMAN. SCHELS TRATIO, (a)
AvroN. PaciI (b) ſos. AVGVST. OrSI(]) putarem.
Eſt enim huius opinionis fons non adeo purus a partium ſtu-
dio, ſed ex immoderaia callidaque ſollertia, quac Africanas

r

eccleſias tamquam colonias ex Romana ductas, hinc Epi-
copoRomano ſubiectas eſſe probare ſatagit, vt aMEL C1IIo RE

LEY-
Intn. Cop. L Quanto enimIrequentiores immineut perſecutiones,

tanto examiuatio procuranda eſi,quo-
modo ens excipere fſides atbent.
Cap. XII. Autichriſio iam in ſtante
O in ſunguiuem non in pecunias bi-

t]ante Chriſtianorum.

æ) Inin. Cap. XIL cum Chri-

ſlionum LEGI BVS nVMANIS RE-
vM mercede dimittit.

(a) EM. ScuELSTRAT. de ce-
cleſ: Afie, diſſ I eap:æ.

(b) AxNr0oN Paci Critiea ad
Boron. amn. XLII. n. V.

Ios. Avq OrsiDiſſ de ea-
pital. crim. abſolut. Cap. V.ꝑ 138.

F7-
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LEYDECKERO (C) ĩam ol ſeruatum eſt, erupit. Sed quod
ante Scucrum in Africa mertyres nulli fuerint, vel ſo-
lus Tertullianus nobis perſuaderet, qui in Iibro ad Scapu-
lam  Vigellius Saturninus, inquit, primus hic gladium
in nos egit. Atquiex Actis Martyrum Scillitanorum, qu/e
BaroNIvs (F) MaBILLONIVS RVINARTVS
ediderunt manifeſtum eſt, Saturninum Imperante Seuero
pracſidem Africae ſulſſe Nec ſine robore argumentum eſt,
quod in veruſliſſimo quodam eccleſiae Carthaginienſis Ka
lerdario, nulllus martyris Seueriana perſecutione antiquſ-
oris nomen relatum exſtet. Itaque ſi Seuerus imperæ
tomm 3r mus Aſicam aſſlixir, ab cius praeſidibus, ante-
qu. m ipſẽ Edicta proponeret Chriſtiaui vexati ſunt, vi ce-
leberrinus Mo s nEMIVS inuictis argumentis oſtendit; ſir
que demonſtrari poteſt, Tertullianum antequam edicta Seueri
ſcripta fuerint, imo antequam pracſides a populo militibus
quo incitati contra Chriſtianos nullo etiam Seueri iuſſu ſae-
uirent, cum Montaniſtis feciſſe; non dubitandum eſt, quin
libri, qui perſecutionis vel iam ferueſcentis, vel proxime
metuendae mentionem faciunt, in Montanismo compoſitl
ſint. Inm quod liber de corona, cum adhuc eccleſia pace
frueretur, nullaque vel Seueri, vel praeſidum atrocitas eru-
piſſcr tamen in Montanismo conſcriptus ſit, ex indubiis
indiciis palam eſtt De Montaniſtica libelli labe vel ipſi
ſcribendi occaſio teſlimonium prachet. Diſtribuebatr e*
liberalirate Seueri militil us donatiuum, inter quos aliquis
coronam laureãm ſibi datam copite geſture noluir, cum
olioſom in manibus tenerct, tautum non contemnere

vide-

MiicuLEypreæi æ hi- (h TuroD RVINanTI Acta
nor eceleſ Aſre Diſſert. praclim maityr. p 36.sctt I &P. II, Cap XV. naſũ7. (i) v. Ios. AvG. Oxs cit. loc.

Ti n 1vi 11an ad Scapul. p.178 Apolo-
7 B  oN amal. ad a. CCII. (YMos nru. de aetate(8) MaiinLox Vet. Analect. getici Teriull. VIII. ſequ.

P7a. edit Pailſ a 1723.



IN MONTANISMO SCRIPTA VIDERI. XXV
videretu?, cauſſ=am rogatus: Chviſtianus ſum reſpondit.
Quod factum variis etiam Chriſtianorum iudiciis exccptum
eſt. Nam qui putabant perſecutionem nec fugiendam,
nec quacunque demum diſſimulatione vitandam, adeoque
Chriſtianis ab omnibus cereroquin etiam innocuis, ſed ali-
quam ſacrorum ethnicorum communionem inuoluentibus,
ſignis ornamentis abſtinendum eſſe, tametſi quis eorum
contemtu ſe Chriſtianum proderet, (erant aurem in hac
ſenrentia Montaniſtac) illis miles fortiter heroice, vt
Chriſtianum deceret feciſſe videbatur. Ceteri vero, qui
a Montano eiusque rigore magis alieni erant, non poſſe
tantum coronam accipi, verum eriam, ne pax eccleſiae con-
temtu donorum Auguſti turbaretur, retineri oportere con-
tendebant. Contra quos Tertullianus pro milite libellum
de corona peracrem compoſuit, de fuga in perſecutione
doctrinam eandem defendit, quam in libello, qui de fuga ex
profeſſo ſcriptus, inter eos, qui ſine dubio Montaniſtici
ſunt, a nobis modo collocatus eſt, iterum cdiſſeruit. At-
qui hace doctrinae vtriusque libelli ſimilitudo vel ſola con-
uincere nos poſſet, Tertullianum non minus Montaniſmo
decubuiſſe, cum de corona, quam cum de fuga ſcriberet.
Pragterea, quid clarius illa Carholicorum increpatione: (I)
Plune ſupereſt, vr etiam martyria vecuſure medirentur, qui
prophetius ciusdem Spiritus Sancti veſpuerunt. Atqui pro-
phetiae, quas Tertullianus repudic tas eſſe queritur, nullae
ſunt aliae, quam Montani, Priſcillac Maximillae:. Du-
cunt nos haec vęſtigia, ui ſallor, ad Montauiſmum in libro
de corona deprehendendum, ex eorum indicio viri docti
hanc ſcriptionem inter haereticas iam iam reiecerunt. (m)
Alterum, quod ad librum de corona obſeruatione dignum
eſt, ad aetarem eĩus pertinet. Seriptus enim videtur, cum

D eceele- TerrvLLIa de Corona eceleſiaſtique. Ton. H I P I p384.
FL1 v”y Iliſtone eceleſ Livie V.

(m) BAR ON. annal ad a cn  IL. Basæac1 Anmnlos poli.
LERT L. antiqu. eceleſ Saee. III. eccleſ ad a cc VI1. de
t VII. p:973. TILEPMONT vitn ſeripus Ierll &n V.
memoires pour ſeruir a ſhiſtoi?e ꝑ 37. ZLN rõ”ay. diſ.1V. 5.Xl.
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eccleſia Africana nullo adhuc vexationis genere tranquilli-
tatem ſuam turberi ſenſiſſcr. Ipſc Tertullianus de his,
qui factum militis imprudens eccleſiae noxium fore que-
rebantur, Muſſitant, inquit, 2tam bonam lougam pocem pe
riclitavi. Ergo longa pax eccleſiae tunc contigerat,
bonu, quod ni fallor eſficit, vt credamus, eam ne a praeſr
dibus quidem, multo minus edictis Auguſti, cum Tertul-
lianus haec ſcriberet, turbatam fuiſſee Pertinet igitur li-
bellus ad eos, qui perſecutionem Seuerianam anteceſſerunt,
quod iamdudum agnouerunt viri docti, practer TILLE MO
TiIvM, (n) quippe qui poſt longum demum temporis inter-
uallum, nempe anno ce xxxV, quo Maximinus imperabat,
compoſitum eſſe, non tam ex certis argumentis, uam potr-
us, vt hypotheſi ſuae ſcruiat, contendit. Viderat enim vir do-
ctus, librum de corona contra Montaniſimi ſuſpicionem de-
fendi nullo modo poſſe, ſi ante Seuerianam perſecutio
nem ſcriptum eſſe admitteremus, eum bene multos alios Ter-
tulliani libellos in hanc reprehenſionem haereſeos ſecum
veluti racturum eſſe, nimirum eos omnes, quos quoad Se*
ueri vexatio ardebat prodiiſſe certis indiciis conſtar. De-
derunt autem TILLEMONTIVS, praeter eum plures ex
Pontificiis operam, vt aliquot Tertulliani libellos, qui e&
hoc argumento Montanifticae haereſeos conuinci poſſen)
defenderent tamquam orthodoxos. Ego TiirLEMONTII
ſententiam non ſolum, quod omni argumentorum prac-
ſidio careat, ſed quod temporum rationem perturbet,mnino repudiandam eſſe creniderimm Nam primum illud
obiici poſſet, ne vixiſſe quidem videri Tertullianum, cum
Maximinus imperarett. Neque tamen hoc contumaciter
vrgerem, cum omnis de tempore mortis Tertulliani quaeſtio

nidubiis multis inuoluta ſit, PETRVS quidem ALLiIx1Vsq
diligentiſſime Tertulliani vitam expoſuit A C ccxv. eu
obiiſſe cenſeat, ſed ex coniecturis lubricis ſine rectore flu-
entibus. Aliorum ſententiae de mortis anno nihilo certi-

res

(n) TiLLEMONE. cit. Iot.
2/

-4ur= Eãlr;
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IN MONTANISMO SCRIPTA VIDERI. XXVII
res ſunr, adeoque hoc argumento non vtor. Demus igi-
tur, Tertullianum aetatem Maximini viuendo atrigiſſe, liber
tamen de corona, quo minus in illud tempus reiiciatur, ipſe
non obſcuris argumentis reclamabit. Nam ecce ſtarim pri-
ma libelli verba: Proxime factum eſt; Liberalitas proeſtan-
tisſimorum Imperatorum expungebatur in coſtvis; quin duo
fuerint Imperatores, cum haec ſcriberet Septimius, dubita-
re verant. Conueniunt haec cum Seueri temporibus,
qui A. C. cxcvIĩ. filium Caracallam Auguſtum renun-
ciari fecit; Maximini vero annis non aeque reſpondent.
Quod enim TILLEMONTIVS etiam Maximinum a. ccxxxv.
filium ſuum in imperii nominis Auguſti ſocietatem ad-
ſiuiſſe iactat, vt eriam ad hunc annum duos Imperatores
haberemus, illud perquam incertum eſtt Non Auguſtum,
ſed Caeſarem filium ſuum appellari, Maximinus fecerar, vt
diſerte teſtatur CAPITOLINVS, (O) idemque in numis
marmoribus genuinis non Imperator nominatur, ſed Cae-
ſar. Quare ſi annus cõxxxV. nonniſi vnum Augu-
ſtum habuir, quid verbis Tertulliani de duobus faciemus?
Aſt quoniam ANTONIVS PAGI, quamuis nobiſcum Maxi-
mini filium Caeſarem tantum fuiſſe putet, quibusdam tamen
Væterum locis eum minus accurate ſmperatorem nominari
Probauit, (q) age, ne quid argumentis ambiguis tribuiſſe vi-
deamur, fulciamus ſententiam noſtram adhuc alio, ni fallor,
firmiſſimo. Scriptus eſt liber de corona ante illunã§e ſiga
in perſecutione. Ait enim Tertullianus, paſtores portis
Montano aduerſæe in pace leones, in calamitatibus cccleſiae

ceruos, ad fugam promtos, nulliusque vocis ſcripturaes.
magis memores eſſc, quam illius, quae emigrare, ſarcinas-
que colligere hortatur, contra quos alibi demonſtraturus
eſet, quomodo Chriſtum onſtanter conſitr oporſe-
at. Promittit igitur libellum æ fiuga, vt bene monct.

VD æ LLITScasæ TL. in Maxim. (q) Paci Crit. ad BarnoN a.
58 VilI»M  OARQV. vVDIi In Iipt. :n r JRTVLLIAN. de coronaIndd. Cap. XX. ꝑ. LIV. ſeq. Cap. I. Nes dubito quosdum ſeri-
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ELLIES DVPIN, (8) non illum, qui Scorpioce inſcribitur,
velut BARONIVS ALLixivs (ucrediderunt. Quam-
uis enim hic Iiber martyriorum neceſſitatem praecipiat, eſt
tamen contra haerericos, qui eam negabant, non contra ti-
midiores catholicos, quos ſe confutaturum Tertullianus in
libro de corona promittit, conſcriptus. Liber vero e

suga datam fidem explet, catholicos in confitenda
Chriſtiana fide meticuloſos exagitat Manifeſtum autem
puto, eum imminente vexatione graui iam ineuitabili
ſcriptum eſſe. Et Maximini quidem perſecutio intelligi
nequit, quae nec Africam attigit, nec contra Chriſtiæ
nos omnes, ſed tantum contra epiſcopos ſaeuiit. Tertul-
lianus autem de Africanicis calamitatibus de his quidem
quae omnes Chriſto fideles obruere minarentur, loquitur,&
laicos acque ac epiſcopos fuga ſibi conſulere indignatur. (a)
Demus etiam, in libro de corona promitti Scorpiacen, quod]
BARONIO ALLIxIO placuit; Scorpiace iterum incidit
in tempora Seueri, vt ex narratione de Pyrhico agone Car:
thaginienſibus reſtituto TiLLEM ONTIVS ipſe concludit. (b)
Itaque Scorpiace liber de fuga pertinent ad Seueri-
anam perſecutionem, collectio certiſſima eſt, librum de
corona, qui vtroque antiquior eſt, ante illam ſcriptum
videri. Ios. Avõvs TINvs Orsi (c) etiam annum libello
aſſignauit, nempe P. C. N. cxcvIII nec ſine magna verl

ſpecie,

pturas, Emigrare, ſarcinos expedire, (3) TurrviLIAN. de fuge
sugae accingi do ciuitute in ciuita- Cap. I. Cap. XII.
teis. Nullam enim aliom Evangelii PAGI Critic. ad a 231:5-3-
memoriom curant. Noui paſio- EvsES. Hiſtor. Lib. VI.

ſa am in gu lum in preslecup xxiix
r

CONFLESSIONVM ALIBI DOCEC:-) TRRTVLLIAN. de fuga Cap-

BIMVS. XI.(s) DVPi& bibliotheque des o TiLLEMONT. eit. loc. no-
auteurs eceleſiaſt. Tom. I. ꝑ. ꝗ2. 1e x. ſur Tertullien. ꝑ. 746.

c

t) BARoN annml ad a covr O D T d ecrim capit
19. c rSI I. tP VI;] abſol. Seẽt. IL. Cop. IL. Digreſ. II.
 57.  ã;p. D. 194. ſeqq.
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ſpecie, cum in eum duo Auguſti, Auguſtorum in mi-
lites liberalitas, eccleſiae pax incidant. Cuius viri argu-
menta, quae ſunt potentiſſima, nobis hoc vnum reliquerunt,
vt TILLEMONTII rationes, quas a quoquam expenſas eſſe
non deprehendimus, dilueremus. Itaque dubio corere pu-
to Librum de corona Seueri ac praeſidum eius crudelita-
tem antecedere, haereſin Montani redolere.

5. VII. Quae cum ita ſint, lilvum de Spectueulis ex
eadem Montani moneta eſſe cur ambigeremus Prodiit e-
nim, cum pax eccleſiae non quidem Seueri edictis, ſed cla-
moribus populi praeſidum atrocitate ſublata eſtet; quod
ex multis locis manifeſtum puro. (d) Eſt igitur libro de
corona recentior, per regulam, cuilus vim ſupra expli-
cauimus, ſine dubio Montaniſticus. Neque ALLixio
credemus, qui hunc libellum, in altero illo de corona,
citari, adeoque tempore priorem eſſe cenſuit. (el Dis e-
nim Septimius noſter de ſpectaculorum voluptatibus ſcri-
pſerat, Graece Latine. Ac Graecum quidem opuſculum,
quod allegatur in libro de corona, (f) periit; Latinum quod
ſupereſt, hac vero allegatione non deſignatur, ex cauſſis,
quas attulimus, omni dubitatione remota poſterius habebi-
tur. PAMELIVS (8) TILLEMONTIVS a libello deIpectaculis Montaniſimi reprehenſionem excludunt, quam-
quam nullo argumentorum colore. Et PAMELIVM quidem
non moror, cuius chronologia de libris Tertulliani norae con-
fuſionis eſt, temporum rationem innumeris locis turbat
TiL LEMONTIVM mouit, quod nulla ſatis expreſſ Mon-
taniſmi veſtigia deprehenderit, ALLIXII Vero, qui ean-

D 3 dem
 an deſiqunicorum) in nos quotidiani leones
poſiuluntur, iude perſecutienes de-
cernuntur, inde tentutioues euittun-
tur Cap. XXX item PRAESIDES
PERSECVT ORES dominici 1 115

rLrt t.(e) ALLix. cit. loc. Cop. VI.
ha5.

(f) TERTVLL. de corona Cap.
VII. Sed buic materiae (de ſpecta
culis,) propter ſuuuiludios nuſiros
GRAE CO quoque sT1Lo fſutisſeci-
mius.

(8) PAamzLIVS in vita Tertull.
ad a cov.

)TiLLEMONT. cit. loc. not. XI
ſur Tertullicn. ꝑ. 746.



xX

plenis

oſtendimus, recentior. (m)

TERTVILEIAN. de cultu fe-
ninar. Cap. VII. Nam ounes

-r

llne profanae ſpectaculorum ſeculuri-
im voluptates ſicut de illis ſuum vo-
umen edidimus, ipſa etium idolola-

tria ex rebus Dei conſiunt.

 TiLLEMON cit IL. ꝑ 357.
TE”RTVLEIAN dè cultu fe-

vix vllum, non dico robur, ſed colorem habent. Hoc ta-
men eo non valet, ac ſi defcctus indiciorum Montaniſtico-
um ad orthodoxiae demonſtrationem ſuſficere poſſet,

quod ꝗ]eque parum conſequi, quam ſi quis febricitantem,
dum paroxyſmis caret, ſanum eſſe putet, iam ſupra dixi.
Temporum vero ratio certiſſimum argumentum praecbet. Li-
ber enim de corona Montaniſticus eſt, hunc autem ille de
ſpectaculis ſequitur; numquid ergo Montaniſmi purus?
Pergo, librum de cultu feminavum, vel vt in quibusdam
codicibus inſcribitur, de habitu muliebvi, inter Montaniſti-
cos reiicio, cum ſit illo de ſpectaculis, quem allegat, (i) re
centior. TILLEMONTIVS tamen, vt ſolet, de orthodoxia
ibri ſecurus, eum haud ſecus ac alterum, qui titulum de

cultu feminarum in omnibus libris praefixum habet, a Mor-
miſticis ſeparat. Atqui ſcriptus elt, cum iam proxime in

VIII. Liber 4e idololatria Montaniſticus eſt, cum
llo de ſpectaculis, quem in haereſi ſcriptum videri modo

TERTVLLIANIQVAE SVPERSVNT
em Montaniſimi reprehenſionem iniecit, argumenta parum

momenti habere ſenſeritt. Ac de ALLIXII quidem accuſæ-
onè non multo, quam TILLEMONTIVS, praeclarius cen-
eo, adde etiam de altera ZENTGRAVII, quarum vtraque

ſtarent perſecutores, Chriſtianis non tam minarentur,
quam inhiarent. Cum igitur in eccleſiae pace Tertu
ianus Montaniſta fuerit, vt ſũpra ſatis ad librum de coron
lemonſtrauimus, quis cum ab hac reprehenſione liberaret
n temporibus, quae pacem turbaucrant, perſecutionum

ſit

Praeterea mentionem facit
mathe-

min. Lib. II. Cap. XIII. Ceterum
tempora Chriſlianis uer NVNC VEL
MAX IM E non auro ſed fſerro transi-
guntur, ſlolae martyriorum groœ

rantur.(m) TER TVILIAN. de Idolola-
tria Cap. XIII. De ſpectuculis an-
tem voluptatibus eiusmodi ſuui
iom volumen impleuimus.
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mathematicorum, quibus vrbe Italia interdictum eſſet.(n)
Atqui Seuerus tale quid in Aſtrologos ſtatuiſſe videtur,
cum in Albini Nigri partes ſaeuiret; (0) Saeuiit autem
in eas a. cxcvIi. (ꝑ) quo Tertullianus iam Montaniſta
fuit; (q) quare Iiber de idololatria in Montaniſmo compoſi-
tus eſt. Adde, eum poſtquam quaeſtio inter Montaniſtas

orrhodoxas de fuga perſecutionis agitari coeperat ſcri-
Ptum videri. Orta vero eſt diſpurario ex facto militis,
qui coronmn lauream repudiauera. Quod nouum indi-
cum praæbet, hibellum poſt eum de corona hinc a Mon-
taniſta profectum eſſec. Nihil ab hac ſententia noſtra nos
dimouet ZENTõRAVIVS, (5) qui dici non poreſt quam
velociter in conſtituendo librorum Tertulliani diſcrimine
incedar, velut digiti erepitu alios inter orrhodoxos re-
fert, alios inter Montaniſticos relegatt. TILLEMONTIVM
neſcio quid turbauerir, quando hunc libellum nec a Tertul-
liano Montaniſta, nec ab orthedoxo, ſed plane in nouo mor-
bi genere, cum circa vitae finem peculiarem a ſe dictam
Tertullianiſtarum ſectam condidiſſer, ex haeretici aſſecla,
nouiſſime haereſiarcha factus eſſet, ſcriptum videri conten-
dit. Miror, virum doctiſſimum odioſum haereſiarchae
nomen Tertulliano affricuiſſe, cum ipſe AVõvVs TINVS, qui
Prope ſolus Tertullianiſtarum mentionem fecir, ne hacre-
ticum quidem Septimium noſtrum habitum eſſe, niſi ob ſo-
lam in Montaniſtas indulgentiam, non obſcure indicet. (u)
Neque etiam circa finem vitae Tertullianus aſſeclis ſuis no-

men dedir, cum iam Soter Epiſcopus Romanus eię obſtitiſ-
ſe dicatur. (x) Praeterea ſi vel AvõVSTINO credamus,

Tertul-
Inip. Càp. IX. t) TiLrEMoNT. Memoir. de

O

(o) S?AR T1AN Seuer Cap XV DVhiſtoiæe eceleſ T IlIl P I ꝑ 356ſ

P Mosurus. de nerate Apolog. Avõvs T1 de hasret e 16.q.
tertull.  XX VIII ſeqq. Non ergo idev eſt Tertullianus buere-(a) vid. ſupra VI.
cò°xi Vutt stem? ia n Ouia trausiit od Cotaphry-
Vehet promulgore. (x) vid. PA1Cri ad Baron. a.
6) Zen55rAV. àſſ. IV. 10. cLxxn IIL
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Terrullianum vltimis vitae annis conuenticula ſua ſepara-
tim a Montaniſticis habuiſſe, in dogmatibus tamen Monta-
ni ctiam poſt coetuum diuortium, retinendis conſtanter
perſtitit. Omnis vero illa de peculiari ſecta Tertul
liani eiusdemque a Montaniſtis ſeceſſione narratio parum
idoneis, ſi aet2tem ſpectes, auctoribus nititur, omnia ri-
n ai ſt perſpicuum erit, nihil a TILLEMONTIO in medium
ællatum eſſe, quod librum de idololatria poſt conuenticulo-
rum ſcpararionem ſcriptum eſſe euinceret; vel ſi eriam hoc
doretur, ſcriptionem nihilominus Mortaniſticam habitum
iri, quõviam ipſo fatente TILLE Mo NT10 Tertullianus non
tm a dogmate, quam ab externa Cataphry”um commv
nione delſlexit.

5. IX. Tertullianum ante perſeentionem Seneri Mon
taniſtam fuiſſe, adeoque Apologericum eius, quiI Chriſtiæ

preſidum atrocitate iam grauiter aſHictis conſcriptus
tiomseſt, in Montaniſmum eius incidere, certiſſimam collet

nem puto. Neque tamen ea recens aut nobis peculioris
eſt, ſiquidem IoANNEM IacrsoN, eceleſine Anglic*
nac preshyterum, in diſſertatione, quam Nouatiani Oper-
bus praeſixit, ita rationes compoſuiſſe accepimus. Quam
rem, cum Summe Reu. Mos HEMIVS ſuffragio ſuo probãrẽ
recuſet, (2) numquid nobis dubitandum amplius ſit, ex his,
quae ad librum de corona diſputauimus, apparebit. Ceterẽ,
quac de Apologetici actate in tractatione Mos hemiana dir-
putantur, omnibus numeris, cuncta, quae ſub tanti artiſr
cis manu naſcuntur, abſoluta ſunt, inuictis argumentis

demonſtrant, Apologeticum, antequam edicta Seuerus pr*-
poſtit, conſriprum eſſe. De anno vero cx cviiL quem Viſ

celdberrimus Apologetico adſignat, fateor, me dubiis gu-

busdam vrgeri, pracſertim ex ea cauſſa, quod librum
de cundem incidere porentiſſimis argumen-

Av6. Onrsi cuictum ſit. Ac ſi, quando de coron
Tertul

5.xVI?PannEs n. Cap. actatæ Apolog. Terull
LXXXVI 53 ſq. notL ææ

Io Lavi. Mosneu de

-uni] Auab
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Tertullianus ſcribebat, eccleſiae pex longa hona nondum
interciderat, ſi Chriſtiani tantum muſſirabant, eam ex im-
prudentis militis facto rurbatum iri, dictu forte difſicile vi-
debitur, qui potuerit Tertullianus eodem anno in Apologia
ſua de perſecutionibus tantis, eisque non demum heri aut nu-
dius tertius coortis, conqueri. Praeterea in hoc Apologetico
de ſacris Aegyptiacis Romae reſtirutis loquitur, quam per-
egrinam religionem variis in vrbe fatis obnoxiam, b) ſi Iv-
Lio CAPITOLINO (C) credimus, Marcus Aurelius per-
oſus eſt, plane Peluſii repreſſit, quod inde non ſine
magna veri ſpecie colligeretur, multo magis Romae ſuſtu-
lit. Reſtituiſſe vero Serapidem Seuerus videtur, qui omnem
Aegyptum peragrauit, ſacerrima eius my ſteria, æàæ
nu; mqv æeæpvuiv|, rimatus eſt, (d) librosque ex adytis abſtu-
lit, ex hac peregrinatione propter religionem Serapi-
dis, quam vehementer amabat, magnam voluptatem cepit. (e)
Iterum etiam Tertullianus in Apologetico (f) prouocat ad
Ptolomaei bibliothecam, quae ad Serapeum eſſet, S. Scri-
pturae libros Hebraicos contineret; quaſi vt Seuerum Imp.
monerer, fuiſſe eum non ita pridem in Aegypto, Ale-
xandriae, librosque ſacros conquiſiuiſſe, ad Serapeum vero,
cuius ipſi tam religioſus cultus eſſer, vererum prophera-
rum. Hebraicorum volumina reperiri potuiſſec. Periit au-
tem Seuerus Aegyptum, cum a bello Parthico rediret, cum-
que in hoc bellum a. cxc viiI. profectus ſit, neſcio an con-
iectura vana me fallat, ſi Apologeticum poſt hunc annum
compoſitum eſſe crederem. Neque etiam huic opinio-

E ni
(a) TerrvLI. Apolog. Cap. XVII. Iucundam ſihi peregiinatio-

VL. licet Serapidi iam tomuno arus nem hanc propter religionem dei

reſh uxeritis. Serapidis propter nonitatem anr
O) BYyNCRERSHOER de relig. ualium vel locorum ſuille, Seuei us

peregr. ꝑ. 216. ipſe poſiea ſemper oſendnt.
CariroLIN. in M. Ant.Phil. Cap. XXIII. TrR TVII. Apoloa. Cap.

d) Dion Cass. Lib. LXXV. XXIII Inodie apud Serapeum, Pto-
P 356. lemaei biblivthcue cum ipſis Hebrai-

(e) SrARTIAN. in Scuer. Cap. cis literis exbhibentur.
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ni multum obſtaret, quod Tertullianus eo tempore, quo
Albini reliquiae conterebantur, pro Chriſtianis ſcripſerit, (ꝗ)
factum hoc autem eſſet anno cx cVII. priusquam contra Par-
thos mouerett. Quidni enim Seuerum etiam abſentem
ab vrbe profectum iuſſis ſuis in partium ſibi aduerſarum
aſſeclas ſacuire potuiſſe coniiciamus, cum ita non coniice-
re ſed credere Dio NIs auctoritate (h) liceat, qui cum Se-
ueris Plautianus in Oriente militarent Romae tamen
aliquos ad caedem deſignatos ductos eſſe memorine pro-
didit. Ex his cauſſis Apologeticum Tertulliani edicta qui-
dem Seueri praecſſiſſe, cum S. R. Mos HEMIO immotum
eſſe puto, neque tamen eum anno cxcviiI. ſed aliquanto
ſertus prodiiſſe crederem Quod autem in Montaniſmo
ſcriptus ſit, ex his, quae ſupra diximus, dubitatione, opr
nor, carebit.

5. X. Quae Montaniſmum Apologetici demonſtrant
argumenta, velut eodem impetu libvos ad nationes illum
de teſtimonio animae in ſimilem ſuſpicionem trahunt. Ne-
que enim haec opuſcula differunt ab Apologetico, niſi pro-
lixitate, eandemque defenſionem, quam Tertullianus in hoc
libello velut in pugnum compreſſerat, aliquanto latius ex
plicant. Atque vtin Apologetico duobus praeſertim arg&
mentis contra perſecutores pugnauerat, reitimonio ignora
tiae, quod hi Deum verum doctrinam ac diſciplinam
Chriſtianorum, quamuis oderint, tamen ignorarent, e-
ſtimonio animae, quac Deum verum, quacunque edu-
cationis peruerſitate deprauata eſſet, velut interno motu
agnoſceret; ita prius illud æęſiimonium ignorantiae in Libris
duobus ad nationes, (I) alterum reſtimonium animae in
libro, qui hoc titulo inſtriptus eſt, (I) prolixius expo

nit.

8) TE R 7VL L. ibid. Cap. XVII. Valtis ex animae ipſius teſii-

xXXxV. munio comprobemus. Libri I.vid. prima verba
Dio. Cass. Lib. LXXV. TLRTVLL ad nationes

 854. ſq. ꝑ. 757- TRETVLL. de teſtim. anim

(i) TenrviL. Apolog. C. Cap. I.
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tur. Optime vero RIG ALTIVS inſcriptis in Libros ad Na-
tiones capitum Apologetici numeris hunc veluti delinetio-
nem, illum autem opus plenius exſtructum eſſe demonſtrauir.
Itaque cum idem ſcribendi conſilium, eademque argumento-
rum diſpoſitio fere vbiuis eluceat, quidni eodem etiam fere
tempore Apologeticum,& libros ad Nationes nec non de te-
ſtimonio animae prodiiſſe cum TiLLEMONTIO ſtatuamus? (m)
Vtrum vero Apologeticum, tanquam delineationem ſuam ex-
aedificatio, ſequuti ſint, an cum aetate praecedant, ita vt in hoc
libello copiae prius explicatac velut contrahantur, noſtra non
multum intereſt, cum ex ſingulis prope capitibus palam fſiat,
eos poſtquam perſecutio vagari coeperat hinc in Monta-
niſmo, qui iam ante eam Tertulliano, vt ſaepe diximus, obre-
Pſerat conſcriptos eſſee. Nam quae apud NovRrRIVM (n)
recenſentur ſententiae de annis cxcriI. vel cxcvII. vel
ccx vI. horum librorum natalibus, illae oppido leues ſunt,
ſi noſtrum inſtiturum hanc diſſerendi prolixitatem caperet,
ſine magno negotio diſpelli poſſent. Liber a Scapulam
In mediis perſecutionum feruoribus ſcriptus eſt, ſlures
Praeſides, quorum crudelitas in Chriſtianos impetum ſece-

rat, recenſct; (o) habet etiam aliquas temporis notos, ni-
mrum de inundatione quadam ingente, ſolisque defectione,
In cuiu5 caleulum inquiſiuerunt viri docti, (p) varie qui-
dem, aſt ita tamen, vt omnes, ad quos libellum retulerunt,

anni in ea tempora, in quibus Tertullianus dudum Mouta-
niſta fuerar, incidant. Liber ad Martyras in eadem tem-
porum calamitate, ac ni fallor, poſt libros ad nationes ſcri-
Ptus eſt. In his enim mentionem facit cuiusdom, qui ſe
tunica incendiali ad certum vſque locum auctorauerat, ſo-
ctumque hoc, cum Tertullianus libros ad nationes ſcribe-

 æ ret,(m) TiILuEMONT. cit l. ꝑ349. PrPTRVS POSUNU II Int
(n) Nov]ry apprat. ad Bi- ad prſlion. S55 Perpet A lehe

blioth. Max. Patrum Tom. II. Ji 2013. Pac1 ad
n36. ſq. appirat Tom. II. p. 1245. Ox1 ent.ſſERLL ad Secapulam. L P 139.
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ret, adhuc recens fuiſſe videtur, (q) ac iterum in libro ad mar-
tyres repetitur. Itaque ſi haec ſcriptio perſecutione fla-
grante poſt libros ad nariones prodiit, pro Montaniſtica
merito habebitur. Praeterea martyres hortatur, vt concor-
diam, quae inter eos diſſluere videbatur, cuſtodiant, (s, idque
nobis indicio eſt, martyres, ad quos Tertullianus ſcribebat, ex
orſhodoxis Monmamſtis mixtos fuiſſe, inter quos etiam in
vinculis martyriorum cruciatibus non conueniebat. (t)
Ad eos vero conciliandos opus erat hortatore, qui vtrique
parri bene cuperer, qualis erat Tertullianus Monraniſta,
in carholicos quidem ſaepe peracerbus, neque tamen eos ita,
vI haereticos, peroſus. Librum de patientia martyribus prae-
ſcrtim vtilem eodem tempore ſcriptum eſſe cenſet ALLIXF
vs; (u) ſed tribuit ĩlle vir ſaepenumero aliquid ſerieĩ libro-
rum, qua in codicibus MSCiis, praeſertim Agobardi, collo-
cantur; quo tamen argumento cgo quidem non vtor. At
que in eo, quamuis nullas temporum, aliquas tamen Mon-
taniſmi notas deprehendi crediuerim, cum viduos de ſe
cundis nuptiis cogitantes adulteros dici, (x) ieiuniorum
rigidam frequentiam ac veluti ſeriem iniungi videam,
quod vtrumque Montaniſticum eſſe, quis ambigit? Quod
autemTILLEMONTIVS (œ) hunc libellum a Tertuiliano no
dum haererico ex verbis, quibus in perſecutione fugim
licere diceret, ſcriptum eſſe cenſet, illud magnam vim habe-
re non puro. Neque enim Tertullianus fugam licere do-
cet, ſed ſi quis tamen fugiat, patientiam incommoda fugae
quaſi mollituram eſſe ait; (a) neque Montaniſtae fugam
omnem praecludebant, cum Apoſtolos ex praecepto

Chriſti

(q) TrRTVLIE. ad nat. Lib. L. aiyouti nagricor, 3ipiqomæ; ũ

Cap. XVIII neic lurods.In. ad martyr. Cap. V. ALLIx. de vita Tert. ꝑ. 80-
Imin. Cop. I. TERTVLI. de patientia. Cap-

(t) EvsED Hiſt. Eccleſ: Lib.V. XII.
cap. XVI. Ku; imeidòr à int æè nũs IniD. Cap XIII.nerè æiv àrntreiuv wlrin uærOL TILL EMONY cit. loc ꝑ.341-
nXutrivies amè  innncius vixæ (0) TERTVI. L. de patient. Cop-
pœ© von dni vṹ vòv ogã§ aigicis XIlI.
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Chriſti perſecutores euitare poruiſſe admitterent, quoniam
ad cuangelii nondum vbiuis patefacti praedicationem ne-
ceſſ rii fuerint. Itaque fugam, quae bono eccleſiæe ſieret,
aeque probabant, quæm aduerſaæbantur illam, quae infirmi-
tatis rimoris opus eſſet, nec magis verum eſt, quod
orthodoxiae indicium his verbis contineatur, quam quod
Io. DoviaTivs ait, (b) plane duMitari, an liber de pari-
entia Tertulliani ſit Nimirum hoc de libro de poeniten-
tia vir doctus dicere voluit, certe debuit.

5. XI. Liber, vel potius tenebrac illac de pallio, effu-
ſac ſunr, cum tres Auguſti Romae imperarent, (c) Seuerus
nimirum cum duobus filiis, vnde nonniſi ad annos covmCex:.
coniecturae de huius ſcriptionis aetate recurrerc poſſunt.
Quore ſi Terrullianus Mon taniſta fuit, cum ſolus Caracalla
patrĩs in imperio ſocius eſſet, (d) numquid orthodoxus, cum
etiom Geta? Librum de oratione magno conſenſu a Montani-
ſticis excluſerunt etiam illi, qui ceteroquin haereticam labem
deprehenderunt in plurimis, velut ALLixivs, (e) Cavr-
vs, (f) alii, ſed iudicarunt omnes de libello, vt commu-
niter a RIGALTIO quoque editus eſt, hoc eſt, aliquot
capitibus mutilo. Qui, ſi pleniorem editionem, quam vi-
Io celeberrimo LvD. ANTONIO MVEATORIO debe-
mus, inſpicere poruiſſent, moniti eſſent dignis notatu Ter-
tulliani verbis, quae diſſidium in eccleſiis de velo virginum
coortum commemorant, noſtrumque Septimium cum eis, qui
etiam virgines velandas eſſe putabant, feciſſe demonſtrant. (h)
Sunt autem ea, quae hac de re in libro de oratione diſpu-

E 3 tar,;h) Io DoviaT praenotI f) GviL. C AvEI Hiſtor. lit.
unsCanon Lb IL Cap x LVII P- 323.

 TETVLLIAN. de pallio Cap.IL. Quanium vrbium ait produxit,aut

nuxit, out reddidit pruſintis im-
pe. it tr iplex virtus, Deo tot Aunu-
ſtis in unum ſaciente. conf. 5a l Mæas.

ad hune Iib. ꝑ 6
(ã) vid. ſupra 5 VI.

ALLIx. cit. Ioc. ꝑ. 37:

Seript Eceeleſ ꝑ. 57-
(2) MVæarT OR. anecdot. Tom

III. Quae in vulgatis editiunibus
non exſtant, a Muratorio pri-
mum ed ia ſunt, habentur eriam in
Obſeruat. Miſell. Vol ITI. Tom.
L p a5. ſrq. Tom. 1). 208 ſequ.

h) TeERTv LL de onat. Cm.
XXIL ſqq. ex edit. Mural.
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ſimillima libro de virvinibus velandis, quem neſcio an

lisqu-m orthodoxis adſcribere auſus ſit, certe nec PA uFE-
Vs, nec TILLEMONTIVS adſcripſerunt, qui cereroquin
urimos Tertulliani libros tuentur. Nec profecto abſolui
cile poteſt, cum Paracletum Montaniſticum ſonet, vt
e Spiritus, quae lex euangelium imperfecta reliquis-
nt, ad maturitatem pęrducat, hinc inde iacter, (i) hoc-
ue diſciplinae rigore, etiam quoãd virginum vela, melio-
m eccleſiae partem, nempe Montaniſticam, manifeſtam ſie-
contendat, ò praeterea monogamiam pracdicer, reue-
tiones miras praeceptis ſuis interſerat. (I Quare ſi ve
m virginum Montaniſtas a cethiolicis ſeereuit, ſi Tertulliæ
us eius necelſiratem ex ipſis Paracleti ſui proecentis in li-
ello Montaniſtico de velandis virginibus vrſit, ſi dorique
1libro de oratione eandem ſententiam tuitus eſt, cur am
izeremus, quin hic in haereſi ſcriptus ſitt. Praeterea in
odem de oratione libello (m) commemorat communem
uaſi publicum iciunii veligionem, quae die Paſchatos obſer
aretur; quod indicium praehet, placuiſſe iam tunc Tertul
ano ſceundum diſciplinam Montaniſtarum alia, nimirumilla
igida, quae catholicis cum eis non communia erant, iei-
lorum praccepta. Miror autem, ALLIXIVM (n) alios
iros doctos (o) libellum inter orthodoxos ideo vindicaſe,
nod in eo Terrullianus Hermac paſtorem non ita contem-
n, (m) ae quidem cum contemſit in libro de pudicitia (4)
cum Montaniſta ſine dubio eſicb. Nimirum auctoritatem

lermae non ita in libro de orarione ac in illo de pudicitia
leprimi opus erat, quod ea Terrulliavo non acque obſtaret

c millmm, quam cum hune libellum ſiriberet. Non ſolemus
cos auctores caagitare, quorum verba ſenteutiac noſtrae

non

(i) Inru de hę vel Cap. I. Io PrarsoN. vinũc. Ign-
Inin. Can III. tian. Cip. 1V,

 Inin. Cap. vſt.
Cop. xſ?) TLrv1IL. de orat. Cap-

NiV.
b E M de pudieitia Cap-

n At L1 æ. Gt. lue ꝑ.35.
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non obſtant; ſed ſi aduerſentur, tunc demum ad conſiZgen-
dam corum ſidem recurrimus. Itaque cum Hermas par-
tes Montano contrarias iuuaret, Tertullianus in eum acer-
bius inuehitur in libro de pudicitia, contra vero, cum lo
cus, de quo in libro de oratione agitur, ne quidem ſenten-
tiae Tertulliani aduerſaretur, quid opus erat, vt inſectare-
tur eius auctorem? aut quae collectionis illius vis, Iertul-
lianus in libro de oratione Hermam non reiecit, cum reĩi-
ciendi nulla neceſſitas eſſet, igitur cum ceteris carholicis
eum probauit, quam de oratione ſcribebat, ipſe catholicu-fait? Adde, quod Hermam verbis perqu.m aniLi3 uis alleger.
Hermas, inquit, alle, cuius ſeriptura PERE paſtov iuſerili-
tur. Viderint, qui Hermae paſtm;m a Tertulliano libri
canonici loco habitum eſſe cenſent, quid ſibi velit ĩllud fæ-
re; numquid ita loquamur de ſcriptis ſine dubio probatis,
an potius indicium ſit, remere, neque merito paſioris bo-
num nomen Hermae libello dari, a Tertulliano ſigniſica-
tum eſſe. Denique verba HiLarſI, ex quibus Allixius
opuſculum de oratione, antequam Tertullianus ad Monta-
niſtas deficeret, ſcriptum eſſe coniecit, ſi vel ambiguita
te, quã premuntur, carerent, neſcio tamen, quantum apud
cos momenti habitura ſint, qui cenium annis amp;husnter Tertullianum Hilarium ſuiſſe, adeoque dubiui
eſſe cogitabunt, vtrum in Gallia Hilarius ordinem ſcripto-
tum Terrulliani Afri poſt tantum temporis interuallum
dceurate ſcire potuerit.

5. XII. Vxorem ſuam ne, quando vidua facta fuerir,Iterum nubat, Iertullianus monet in lib. 7. ad vaoren,
hoe ipſo praccępto ſam aliquam huic ſcriptioni ſuſpicio-

hem Montaniſmi contraxit. Ac ne nobis reponatur, mul-
lis etiam aliis vererum patrum minime Montaniſtis ſtcun-
das nuptias diſh licuiſſe, age, de pluribus argumenits
cumſpiciamus, non vſuri tamen eo, quou ALLixivs (ę)

hbro-
æal

I ERTVLLIAN. ad vxor. ALLix. de vita ſcriptCop. I.
Tertull. ꝑ. 47.

T

ib. I.
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librorum ſerſe, qualis in MSCitis eſt, deducit, nos ficul
neum eſſe ſupra diximus. Hoc autem manifeſtum puro,
Tertullianum ad vxorem ſcripſiſſe, cum quaeſtio de fug
in perſecurionibus iam agitaretur, illicitam eſſe Septi-
mius noſter cum Montaniſtis iam contenderet. (t) Sunt
igitur libri ad vxorem illo de corona poſteriores, qua-
do in eis Tertullianus ita colligit, melius eſſe nubere, quam
vri, vt melius foret fuęere, quam Chriſto renunciare, neu-
trum tamen bonum eſſe, niſi cum peiore comparatum, quid
aliud agit, quam vt duo praccipua doctrinae Montaniſticae
capita tuentur. Praeterea qui libellum vt orthodoxum
laudari cupiunt, id eo pracſertim conſilio facere videntur,
ne Tertullianum presl terum inueniamus cum vxore. (u)
Nouerant enim viri docti, eum in Montaniſinum inciciſſe,
poſtquam presbyter per aliquod tempus fuerat. Iam ſi
ad vxorem ſcripſit in Montaniſino, presbyteri coniugium
negari nequit; vt commodius negaretur, contendendum
erat, libellum antequam presbyter factus eſſet, hinc ab
orthodoxo compoſitum videri. Sed hoc magis eſt ſectie
quam veritati ſeruire; quod vitium etiam aliàs viris doctis
in conſtituendo librorum Tertulliani diſcrimine obrepſit
Recte A LLIxIVS obſeruauit, magnam inter libros ad
vxOorem, exhortationem caſtitatis ſimilitudinem eſſe,
quae tamen ſine dubio ſcriptis Montaniſticis annumeratur.
Nam vt de duriſſimo contra ſecundos nuptias dicendi g\
nere ſtuprique nomine, quod eis affricat, (x) dicere mit-
tam, plane Priſcillae mentionem facit, euangelium eius
ore promulgatum extollit, qui locus non quidem in omnſ

b T il us reperitur a RIGALTIO vero ex MSCto ve
nus coc;Ie; Ellltuſtiſſumo reſtitutus eſt. Haec argumenta tantum ro-

pore

TERTVLL cit. I. Can. TII. 33. FI.EVRY hiſtoire eccleſ Liv-
Ltiam in periecutionibus melius eſt 5. L. NovR nv apparat. ꝑ. ꝗ8-

TERTVIL. exhort. caſtit-

comprebenſiim diſtortum negoree. Cap. IX.
ex permiſſi rugere de vppido, quam

RiGaL7T. not. ad Teriull

I Iuſtoire eceleſ'. Tom. IIL P. I. ꝑ. u4.
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bore ſuo valent, vt carere poſſimus aliis, velut eo, quo PE-
ARSONIVS (2) Vſus eſt, qui libellum ideo Montaniſticis ac-
cenſer, quod eum Nicephorus eisdem annumeraneritt. Aſt
liber ęę còęσis ab Hieronymo Nicephoro inter
haereticas Tertulliani ſcriptiones commemoratus, non eſt
exhortatio coſtitatis, de qua nunc agimus, ſed liber de ꝓu-
dicitia. Neque cum eis facerem, qui exhortationem
ad caſtitatem ideo haereſeos inſimulant, quod in ca ſertul-
lianus diſcrimen clericorum laicorum non tain iure d-
uino, quam moribus conſtitutum eſſc cenſcat. (al? Tu,
quid hac de re renendum ſit, vide apud ill. Bor nERVM. (b)

5. XIII. In libro de poenitentin multis verbis veſtinia
Montaniſmi vel orthodoxiae conquirere ſuperuacuum ſo-
ret, ſi admitteretur, quod Eraſmo placuit, opus Tertulliani
non cſſe, quam ſententiam Io. DALLAEVS quoque ſe-
quutus eſt, poſtea vero deſeruit. (c Ac dicendi genus,
quale Tertulliano familiare fuit, in hoc libro vix repcrient,
qui ſunt in eius lectione volutatih Neque admiſerim ex-
ceptionem, quae ceteroquin certiſſima eſt, ex ſtilo de aucto-
ribus librorum non ſine periculo iudicari. Sit hoc in aliis
verum, qui communi ac vſitato adeoque non facile diſcer-
nendo dicendi genere vtuntur, Tertullianus ſane, quem
affectata ſapra modum obſcurins, ſi;urae prope ſe;mper in
praccipitio collocatae, ac inimitabile quoddam omnia inuol-
uendi ſtudium a ſeriptoribus non ſuorum, ſed omnium fere
temporum diſtinguunt, ita poteſt agnoſci, vt quae ſupponan-
tur ipſi opuſcula, ſtatim apparcar, aueoque illi, qui librum de
Poenitentia ſuppoſititium eſſc cenſuerunt, rarione non pror-
ſus caruiſſe videantur. Sed haec cauſſa cognitionem aceuratm

requirit, nullibi minus deſultoria leuitate vagandum eſt,
quam quando de librorum auctoribus vel veris conſirman-
dis, vel per errorem creditis reiiciendis pronunciatur. Ita-

que
Io. Pranson. Vindic. 5) BOEIMIR diſſert. IurisIgnat. P 352. in PP. Apuſtol. Cotel. eccleſſad PL  N. Trxr rvLL diſ.

edit. Clerie. VI. Io. DALLAPVS de vſu Patrum TuoMassiæ. de diſcipl. ec- p. i5. de auriceulari confeſſ. Lib. III.
cleſ. Tom. I ꝑ. 183. C. IV. ꝑ. 204.
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que ſequæmur interim eos, qui librum de poenitentia, ertulliano non eri-lã ul

piunt, quamuis illud alterum, ꝗnod magno conſenſu adiceere ſolent, (d)
eſſe ante defectionem ad Montaniſtas conſcriptum, niſi aperte falſum, cer-
te millis idoneis rationibus deſenſum ſit. Omnis enim earum color ex
librr de pudicitia, quem Montaniſticum eſſe aperte conſtat, huius libri de
poenitentia doctrinis perius eſt, quae, vt aiunt, tuto coelo diſcrepant. Ego, ni
tallor, in hibro de pudicitia quaeri video, nunquid ĩlli, qui poſt baptiſinum
adulterio ſo inguinauerant, poenitentia conſequi poſſent, vt etiam in eccle-
ſia. communionem iterum ieciperentur, quod fieri poſſe aichant eatholi-
e;, neg abant Muntaniſtae. Neque ideo tamen haceſcẽta pocnitentian; aut o-
mnem eius fiuctum tollehat, ſed externum, quem quis in gremium ce-
deſiac reductus conſęqueretur. Illum nimiium dene bant per omnem i-
tam mocehis non minus quam ĩdolothyus, honieis poſt baptiſirum ite-
1 laplis; quamuis putai ent, eis pocnirenti m apud D. um viilem eſſe. li-
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cijue poſſe, vt quas ſererent lacrynmns, olim apurd Deum meter:ſt, he:t
nulla ſies veniac in eeclera  btuiendae ſupe eſiet. Talia ſi refelluntur in
Iibro de poenitentia, ſic quidem, vt etiam externae communionis iructus
moeehis poemtentibus promittantur, fatebimur, cum a Muntaiiſtius ſ*° ipii-
onibus exeludendum eſſe. Iam ne tangit quidem hane quacſhonem ertul-T

hanus, ſcd omnis de poenitentũa diſputatio in recenſęndis commodis poe-
nitenti non tam in eeeleſia, quam a Deo expectandis vei ſatur, nec vl-
hbi perſpieue docetur, numyuid etiam adulteri poenitenta prufieiat ad
comiumonem eeeleſiae reeuperandam Itaque quod poen tentiam pracdi-
cet Termlianus externa quoque doloris ligna neceſſaria eile contendat,
non ieeieo ab Montaniſtica ſẽtta remotus eſt. Nam Montaniſlac de-
lictis ciusmodi maculatos ad fores conſiſtere, ac illacrumavi, fratres-
que circumire ac rogare volebant, non vt ab eis veniam impetrent,
qum d.re Dei ſolus eſẽt, ſcd vt Deum ipſum ſacilius exorent, ſiatribus
niſſt nem excitent, vt Deum pro poenitente depieceniur, commo-
neãnt Quoium ſinuis aceurate diſẽrimen perpendat, ſructus poeniterr
tac, qui culliouniur poſt Iane vitm, ſeparet ab exter nis in communione ec-
ciehacs eifanubus, iuueniet, ſeuullinnuns in libro de pudieitia mocelus ex-
enos hos adaniſſẽ;, in Iib. u de poenitentia non coneeſſiſe, adeoque nul-
Lum mter vuumque punam, nullum ertullani nune orthoroxi nunc
Montinĩſtae di/timen appaiere, Aſt aiunt, ſertullianum, poſlquam Mon-
tanuba h us etat, ſaſium eſe, quod plae alia de poenitenubus olim
aocnc o Cu-d maunam vim haleret, ſi ſę nominatim in 1pſò libro de
Jutenma colm n Montano conttaiiam profeſſum eſie teſtaretur. Inm
cum næe hune bium d. lignet, nec ipſa ſeriptio tile quid euineat, ſed eumrſEd

libro
yſILLEMONI. cin. Ioe. p 340. MAarTENE de antiquis ececleſia

Jo. Mo”RIN de atunmmiſr. seram.
puenũt Lab. I. C p IV. 5. 3. 4
Oasr Iv  N Conunt. de
Saciam Diul vV l. 403 Cori.-
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IV. ꝓ. 16. IEæTVLL. de pudicit. Cap. I
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libro de pudieitia multis modis eoneiliari poſſit, adeoque forſan in opere
quodam deperdito doctrinacMontaniſtis contrariae olim a Tertulliano pro-
poſitac fuerint, vix eſt, vt opuſculum de poenitentia in libro de pudicitia
reuocatum ac velut deſtructum cenſeamus. Crediderim potius ſcribendi
conſilium in libro de poenitentia eo tetendiſſe, vt Montaniſſas ſuos, qui for-
te rigorem i-ouaro5i5 externae illasque lacrumas ſordes euitabant,
ſ quod ad receptionem in eceleſiam, quam obtineri non poſſe ex di-
ſciplinae ſuae rationibus pracuidebant, nihil omnino conferrent,) hui lare-
tur, vt cetera poenſtentiac commoda perpenderent, nee eam ideo, quod
eccleſine communionem non operaretur, cum tamen olim poſt vitam pro-
deſſe poſiet, peragere detrectent.

5. XIV. Cum Tertujlianus Montaniſta liam eſſet, Zephyrinus Iii-
ſeopus Romanus vt fert plurimorum ſententia) vel alius qu hun ntſtes
in cecleſia ſua edixerat: ſigo muechiue ſoruicationis adlicta puuiten-
tia ſunctis dimitto; (f) quod Septimius noſter peracerbe tune exagitauſ,

ex ſectae ſnae principiis contendit, talia polliceri Dei ſolius eſſe, ne-
que cceleſiam, ſi vel maxime his delictis veniam dare poſſet, datuiam
eſſe. Similibus fere vtitur dictis in libro de baptismo (i5) cumque idem
opuſculum ad perſccutionĩs tempora pertinere videatur (h) nec ohſcure
innuat, Montaniſtas iniuria eſſe a communione ececleſiae exeluſos, cum vnus
ipſis fidelibus ceteris Deus, vnum haptiſina, vna in coelis eceleſia,
cum ceteris autem hacreticis nulla communio ſit, iudicent, qui-
bus in his rehus ſuſfragii ius eſt, in qua vitac doctrinaruin eon-
ditione Tertullianus hunc libellum conſcripſerit. Liber aduei ſus Pra-
xeam ex maniſeſtis indiciis ad Montaniſticos pertinet. Inerepat enim
Pſichicos praeſertim Praxean ipſum, quod epiſcopum Romanum, qui
prophetias Montani probare iamiam videbatur, ad reuocationem literarum
pacis permouerit. Us) Librum aduerſus Iudueos incidere in annos deucſi
vltimos B a u o N 1Vs (I) ex indiciis certis prohanit, quem rnLi-
xIvs (m) recte ſequutus eſt, cum Tertullianus iam a. xvIiſL ſue-
rit Montaniſta, poterit vnusquisque neceſſarium collectionis filum nubis
etiam non monentibus ducere. Librum aduerſiis Hermogenem a Montani-
ſticis excludære ne TILLEMONTIVS quidem audet, (n) qu ailurr-

Jus Volentinianus inſcrihitur, haud ſceus ac ille de anima, eum ſint ieeentio-
res, (o) vel ſolo actatis indicio conditionem ſuam proderent, niſi ahis
maculis, quas dudum a riris d octis obſci uatas enumerare mitto, conſpicui
eſſent. Libros adutrſus Marcionem AL L Ix 1vs Montmniſim peregit, iuhil-
que eſt, auod addi argumentis cius poſſii, ſaltem quod neceſſarium lit De
ceteris hbris per aetatis rationes res ſine magno negotio conſicr poteſt.
Nam Scorpiace, liber de praeſcriptione cuutra haereticos illa relua-

E a loneTERTVLIL. de pudicitia Cap. (1) BaroN annmal. ad a c,.
In. Lib. de baptismo Cap. X. (m) ArLix. eit. Jov ꝑ56

(h) In. Cap. XVI. TILLEMONI. ct IucO) IninEM. ITL”x1VLL. aduerſ Valent.
In. Cap. I. aduerſus Prax. Cop. XVI. de anma Cap. III.
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none Mai cionis poſteiiones ?D) q
vtitur. Neque TILLE MOTIVM ſequerer, qui parum in eo ſccuiãtatis
eſſe ideo contendit, quod Te: tullianus ter contra Marcionem ſcripſerit,
dubium vero ſit, ad quam ſeriptionem ſuam prouocauerit, virum ad illos
contra Marcionem libros, qui nunc ſuperſunt, ab omnibus ad Montanis-
mi tempora referuntur, an ad priores deperditos, qui forte compoſiti ſunt,
cum ab: eeeleſiae gremio nondum. ſęceſſiſſett. Nimirum ter contra Mar-
cionem inſurrexit, quod plane admitto. ed primum opuſculum vt exile
ac non ſatis dignum hac controue: ſia ipſe: ſoppreſſt; alterum inuito Ter-
ulliano, cum adhue rude nec ſats exaſciatum eſſet, fraude cuiusdam vulę-
tum, nee a Sentimio agnitum eſt; terſum opus nune etiam exſtat ſine du-
bio Montaniſticum creditur. Inm cum vix vgroſimile ſir, prouoceaſſe Ter-
tullianum ad eam controuerſiue Marcioniticac tractationem, quam ipſe
ſuppieſſit, vel numquam agnouit, ſupereſt, vi intelligantur Libri, qui nunc
in manibus noſtris ſunt. Quidm igitur dicamus librum de praeieripro-
ne, Seorpiacen eĩs recentores in Montaniſino ſcriptos s ſleri. In Iibiis
ad Marciunem, vt nune ſupe: ſunt, hoe eſt Montaniſheis, pollicetu etſãni
Tertullianus, ſè de argumento pi acſtriptionis alio loco aelurum, interim
vero eontia proprias Marcionitarum doctrinas diſputaturum eſſe. Neque ma-
gnum pondus habere puto, quod TiLLEMONTIVS obſeruauit, in libro de prae-
ſeriptione a Tertulliano prouocari ad eeeleſias Apoſtolicas ſuumque cum eis
conſenſum, (q) quale quid a-Montaniſta fieri non potuiſſet. Numquid vero
minus hoe in aliis libellis, quos in Montaniſino prodiiſſe extra controuerſi-

am poſitum eſt, repetitur? Ne ipſe quidem TiLL?moN T1vs opuſculum
de velandis virginibus inter orthodoxa vindicat, tamen im eo inter Mon-
taniſtas ceteros Apoſtolicos coetus eccleſiae vnitarem eſſe Tertullianus con-
rendit. Non eſt huic viro conſtans ſibi ſeinper ſimile de eatholieis di-
cendi genus quos interdum tam amieę habet, quum acerbe alias in diſpu-
tationibns ſuis eosdem exagitauerat. Et oſtendit etiam los. Av õ. Ors 8)
Montaniſtas, quamquam ab eccleſin ſeparato,, in eeteris tamen articulis, de
quibus illis nulla cum recte ſentientibus lis intereedebat, vnitatem eecle-
ſiae ſemper affectaſſe. Itaque nihil ſupereſſet, ex quo libri de pracſeripuo-
ne orthodoxiam cum TILL EMONTIO tucremur; neque mulium labo-
randum erit, vt libros de cavue Chriſii de reſiurroctione carnis in Mon*
niſimo ſeriptos eſſ' oſtendamus. Sunt enim illis de praeſiriptione deæ-

recentiores, quod vnum actatis argumentum, quamuis alia quoquẽ
promi poſſent, in hae inſtituti breuitate ſutliciatt Atque ex his cauſlis o-

lingulos ĩ erulliani libros demum, quando deſceerat ad
Montaniſias, ſcriptos eſſe putamus; quam recte, ſtatuant, quibus in his re-
bus ſuſragĩii ius eſt. Inuenient n certe quaedam argumenta nondum

aliis adducta, quae ſorſan oſſicium ſunm pracſtabunt. Ceteros, qui

nune inſcripti nomine Tortulliani eircumferuntur, libros non mo-
ramur quippe quos eius non eſſe, inter viros doctos conuenit

O) In. aduerſus Marcion, Lib. L. Ors: in diſiert. de orthodo-
Scorviace Cab. V. xia S. S. Perpet. Felicit. errvin. depraeſeript. Cap.36. (t) TrrrvLL. de carne Chriſti

In. de virgin. veland. Cap. II. Cap. IL de reſurrect. Carn. C. II.
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