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EINLEITUNG.

Bei der wissenschaftlichen Bearbeitung des arabischen Romans von
“Umar an-Num‘dn und seinen Sthnen driingen sich uns zwei Gesichts-
punkte auf. Einerseits sehen wir in ihm ein Produkt orientalischer
Phantasie, speziell einen Vertreter der arabischen Ritterromane. Anderer-
seits miissen wir ihn als Bestandteil von Tausendundeine Nacht wiirdigen
und bei der Entscheidung der Frage nach der Entstehung und Ueber-
lieferung dieser reichhaltigen Erziithlungssammlung mit heranziehen. Ist
er uns doch durchweg nicht mehr als selbstiindiges Werk iiberliefert,
sondern eingefiigt in den Rahmen von Tausendundeine Nacht und selber
durchsetzt von eingestreuten Erziihlungen. In der vorliegenden Abhand-
lang habe ich versucht, die aus diesen beiden Gesichtspunkten sich er-
gebenden Probleme soweit zu losen, als das verfiighare Material es erlaubte.

Allerdings war von vornherein zu erwarten, daf die Untersuchung
nach beiden Seiten hin nur ein bescheidenes Ergebnis zeitigen werde.
Denn wenn wir einerseits von der Stellung des ‘Umar-Romans zu
Tausendundeine Nacht absehen und ihn als selbstiindige Erzihlung be-
trachten, so sehen wir uns notwendigerweise veranlaft, ihn mit den
anderen Werken derselben Literaturgattung in Beziehung zu setzen.
Nur so kdnnen wir das fiir die ganze Gattung Typische von dem Be-
sonderen der Einzelerscheinungen unterscheiden und damit der Dichtung
gerecht werden. Das ist nun aber gerade hier so gut wie unmdglich.
Denn solange Werke wie die arabische Dichtung itber Du’l-himma und
Battal, die sicher manche Beriithrungspunkte mit dem Roman von “‘Umar
an-Nu'man aufweist, fast giinzlich unerforscht sind, fehlen die zur
Differenzierung notigen Vergleichsobjekte, und es lifit sich deshalb
nicht feststellen, wieviel auf das Konto der ganzen Gattung und wie-
viel auf das des einzelnen Dichters zu setzen ist. Was aufierdem speziell
das Stoffliche angeht, so sind etwaige Nachweise von Entlehnungen
aus anderen Werken — oder umgekehrt — mehr oder weniger Gliicks-
sache. Aus den angefiihrten Griinden behielt ich mir eine eingehendere

Wiirdigung des “Umar-Romans fiir eine spiitere umfassende Bearbeitung
Paret, Ritterroman. 1




9 EINLEITUNG.

der arabisch-islamischen Geschichtsdichtungen vor und beschriinkte mich
hier in der Hauptsache darauf, den im Roman sich findenden Reflexen
geschichtlicher Ereignisse nachzugehen, um den historischen Hinter-
orund seiner Entstehung und Entwicklung zu erschlieGen. Wenn ich
aufzerdem einige auch sonst bekannte , Motive“ aufzihlte und inhalt-
liche Uebereinstimmungen mit anderen Krzihlungen anfiihrte, so wollte
ich damit durchaus nichts Abschliefendes geben, sondern eben darauf
hinweisen, daf eine eigentliche Wiirdigung des Romans nur in weiterem
Rahmen und unter Heranziehung der anderen entsprechenden Dich-
tungen stattfinden kann.

Andererseits mufite auch bei der Untersuchung iiber die Stellung,
die der “‘Umar-Roman zur Sammlung von Tausendundeine Nacht ein-
nimmt, von vornherein mit einem Mifierfolg gerechnet werden. Sind
wir doch selbst mit den iltesten Handschriften von Tausendundeine
Nacht, die auf uns gekommen sind, noch um Jahrhunderte von jener
Zeit entfernt, in der die Sammlung sich bildete, erweiterte und kristalli-
sierte. Wenn wir trotzdem aus dem Bestand dieser Handscehriften Riick-
gchliisse auf die Geschichte von Tausendundeine Nacht ziehen, miissen
wir uns dessen bewulit sein, dall wir auf unsicherem Grunde fuBen.
Mag auch manche Vermutung verhiiltnismiBig gut fundiert und ein-
leuchtend sein — oft enden wir bei einer Hypothese, die nur darauf
wartet, von einer besser begriindeten abgelost und ersetzt zu werden.

Die Anregung zu der Bearbeitung des Romans von "Umar an-Nu'min
verdanke ich Herrn Professor Littmann. Die Gewiihrung eines Forschungs-
stipendiums durch die Notgemeinschaft der Deutschen Wissenschaft
ermoglichte es mir, mich eingehend mit dem Stoff zu beschiftigen.
Bald stellte sich heraus, daB der urspriingliche Plan, die ganze Tiibinger
Handschrift M a VI 32 — vielleicht die @lteste Handsehrift des Romans —
herauszugeben, unzweckmifiig war und aufgegeben werden mufte. Ich
beschriinkte mich deshalb darauf, diejenigen Stellen wiederzugeben, in
denen die Handschrift von den gedruckten Texten abweicht, und be-
niitzte dazu auch zwei Berliner Handschriften sowie Photographien einer
Pariser Handschrift. Das KErgebnis der Untersuchung legte ich im
Sommer 1926 der Philosophischen Fakultiit der Universitit Tiibingen
als Habilitationsschrift vor. Als spiter die Drucklegung der umfang-
reichen arabischen Texte zu teuer zu werden und eine Veroffentlichung
der Arbeit unmoglich zu machen drohte, entschlofs ich mich, auf die
Edition dieser Beilagen ganz zu verzichten und auch sonst etwas zu
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nich kiirzen, um wenigstens die Hauptergebnisse der Untersuchung dem
xXen Kreis der Interessenten zuginglich zu machen. Herr Dr. Siebeck, der
ter- nun die Abhandlung in entgegenkommender Weise in Verlag nahm,
1ch erklirte sich aber ohne weiteres dazu bereit, auch eine arabische Bei-
alt- lage als Textprobe der Tiibinger Handschrift zu verdffentlichen. Der
11te Inhalt der nunmehr ausgelassenen Beilagen ist bei der Beschreibung
rauf der beigezogenen Handschriften in Kiirze wiedergegeben.

rem

1ch-

ng,
ein-
Sind
eine
ner
all1-
ick-
3sen
Ben.
ein-
rauf
den.

mnan
108~
haft
yen.
1ger
Biea
Ich
, In
be-
iner
1m
oen
ng-
ung
die
3 ZU
1*




[. DIE HANDSCHRIFTEN.

1. Tiibingen, Universititsbibliothek, M a VI 32 (abgekiirzt T'i). Siehe
die ausfiithrliche Beschreibung in. Chr. Seybold, Verzeichnis der arab.
Handschriften der Kgl. Universititsbibliothek zu Tiibingen, S. 74—77.

Die Handschrift ist ein Stiick aus der letzten Sammlung Wetzsteins.
Fiir ihr Alter gibt Wetzstein ca. 400 Jahre, Seybold 15. Jahrhundert,
spitestens Anfang des 16. an, was jedoch nicht ohne Widerspruch
blieb. Sie stammt aus der Bibliothek des Meisters (Kaijim) al-Hagg
Ahmad ar-Rabbit von Halab (lebte um 1200/1786).

Das Manuskript bildet Buch 2 und Teil 7—13 von 1001 Nacht. Ks
enthielt, mit Einrechnung der verlorengegangenen 10 Blitter zwischen
Blatt 104 und Blatt 105, die Nichte 283—464, 475, 529—0541, noch-
mals (in der Ergéinzung von Bl. 200 an) 541, und , folgende “ (xklit] xluMl).
Die Ausdehnung der Nichte ist ziemlich ungleich grof; in den K-
ginzungen vorn und besonders am Schluf sind sie sehr lang, wiihrend
die 354. Nacht, wohl infolge einer spiteren Kiirzung, nur 6 Zeilen
ausfiillt 1). In den Ergiinzungen innerhalb des alten Textes ist die Kin-
teilung in Nichte manchmal ausgelassen. Insgesamt sind 200 Niichte
gezihlt. Urspriinglich waren es wohl einige Nichte mehr, da der In-
halt des 10 eng beschriebene Bliitter fiillenden Nachtrags, der jetzt
in 2!/, Niichten untergebracht ist, im alten Text auf mehr Nichte ver-
teilt gewesen sein wird. So mag die Handschrift, vorausgesetzt dak sie
den Teil einer Sammlung von vollen 1001 Nichten bildete, gegen ein
Viertel des gesamten Umfangs betragen und den zweiten Band einer
vierbiindigen Ausgabe ausgefiillt haben ?). Auf jeden Fall bildete unsere
Handschrift ein abgeschlossenes zweites Buch von 1001 Nacht, dem ein
drittes, beginnend mit Teil 14, folgte.

Teil 7 umfaft Bl. 2b—11a und die Nichte 283—286
e N e S b oo b ] O ,  287—344
T o LI , 64 a—102a 3 ¢ 345—373

1) Bl. 784a, b. Der Inhalt besteht aus der Schilderung von Kiimpfen.
%) Siehe dariiber unten S. 34.




I. DIE HANDSCHRIFTEN.
Teil 10 umfaft Bl. 102a—133b und die Niichte 374—377 '). 389—417
5 LS - A183b—176b=t , 418—458
et BB = 1Ya~=—=1990a 2y v § ,  459—464. 475, 529—541
AN (3 IR ., 200a—210a , ,  941Rest,5412,folgende*.
Die Formel, mit der die neuen Niichte eingefithrt werden, lautet

QU

manchmal :
oH . o ‘\U U{ L,\s CLU _,3..\9:“ uc. \__,,.<..9 CL.;:,H D‘)J‘M ﬂ)b\_}
;g- e e etk | T S R R
ns: Gewohnlich fehlt aber _.LM.. einigemal auch ..M.._S et AU e i,
rt, Der Text der Hfmd\chuﬂ: weist mehr nachklassische Formen und
b Ausdriicke auf als derjenige der gedruckten Ausgaben. Letzterer ist
P wohl an manchen Stellen erst bei de.»r E.d1t10.n oefeilt und ,,verbt.zassert“

worden. Die Punktation und Vokalisation ist sehr unzuverlissig und
Rs oft eher verwirrend als klirend. Auch kommen hiufig Schreibfehler vor.
o Deren Richtigstellung ist nicht immer so leicht wie bei der Stelle
T Bl. 62 b, Zeile 3 o> L=, wozu der Caleuttaer Druck, Bd. I, S. 498,
1. 7.9 den richtigen Wortlaut \= Ls liefert. Die 1liiuﬁ.gen Verwechslungen
e von ¢ und < habe ich in dem edierten Abschnitt immer berichtigt,
hil ohne es besonders zu vermerken. Handelt es sich doch hier um blofe
e Schreibfehler, die in beiden Fillen die Aussprache mit t voraussetzen.
e Alle anderen von mir vorgenommenen Verinderungen habe ich jeweils
it in den Anmerkungen erwihnt. Altarabisches < 1st 1m Text der Hand-
o schrift meistens mit < wiedergegeben, ebenso altes & mit o, jedoch
o nicht konsequent. Oft werden diese Buchstaben kurz nacheinander in
o denselben Wortern verschieden geschrieben. Nicht selten steht = fir
Ste altes 1. Diese Schreibungen spiegeln die neuarabische (syrische und
A agyptische) Aussprache dieser Laute wider.
ox An lexikalischen und stilistischen Besonderheiten seien erwiilmt e
B s (Bl. 80 b, Z. 2 v. u. und Gfters. e U_'\I » Ol )5 s Ldl (171 a,
hin 8 V. 0., = x>, Wl ,gestern®); ,lei; (78b, 5 v. 0., als Irlter_]ektlon,

siehe Doay. Die Calcuttaer Ausgabe hat an dlesel Stelle das Wort
nicht); x.3l (124 b, 11 v. o. ,pfuil®); wliis (188 b, 8 v. 0. und of-
ters, immer an Stelle von «wluia In den credluckten Ausgaben); sluo
(58 b, 3 v. u. und ofters, vermutlich blofes Reimwort zu s Luwc. Das

1) Zwischen Bl. 104 und Bl 105 sind 10 Bliitter verloren gegangen.
2) Die Worter und Formen, die nur in einer der spiteren Krgiinzungen vor-
kommen, sind mit einem Sternchen versehen,
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Wort kommt auch in der Sirat Saif ibn Di Jazan ausschlieflich als
Reimwort zu Slu= vor, z. B. ed. Cairo 1322, 1X, S. 41 [= ed. Cairo
1340, IX, S. 54]); ss5 (136a, 10 v. o. und ofters, in der Bedeutung
ssehrf); wls' s L s (160a, 8 v. u., 160b, 3 v. u, ,Zelt(e)*,
Stelle der iiblichen Schreibung mit .; siehe aber Dozy s. v. 5Ly 2);

_ao)_ (201 b, 8 v. 0., ,Lager*, tiirkisches Fremdwort); dj_,__r* (205 a,
9 V. ., ,Zoll% tiirk. Fremdwort); SV (123 b, 9 v. 0. und ofters,
» Pastetenbiicker“, tiirk. Fremdwort); xa=uG* (17 a, 9 v. 0., , Wachen¥,
tiirk. Fremdwort); dl JL* (10a, 8 v. u., ,Boden®, tiirk. Fremdwort);
xaz=ly® (57 b, 1 v. w,, wohl = ,die Sklavenfinger [vom Stamm
ot = ol]); (gh0* (164 b, 3 v. 0., ,jetzt®); woui3* (178 b, 2 v. o,
,,Herr!“, tiirk. Fremdwort); JJL;JI LJI* (67 a, 8 v. u.,, ,die Hohe
Pforte*).

a0l (73D, 8 v. 0. und dfters, statt |ywl; Assimilation); Laus
(123 b, 9 v. 0., statt x=uws; Assim.)?); bye (1502, 1 v. 0. und of-
ters, statt b yw; Assim.); blaw (46 b, 6 v. u, St'l,tt Dblaw; Assim.);
ity (1908, 9 v u, statt _i~5;5 Assim.); ol S (154 a, 6 v. u.
und ofters, statt .lc o; Dissimilation).

iy, lia] (121Db, 10 v. u., 178a, 6 v. 0. und ofters, = o=\ ;
s> (170 b, 4 v. 0. und Ofters, ,diese“ fem. sing.); J)o, J)u\@-* (73 b,
6 v. 0., 5a, 12 v. 0., ,diese® plur.); \o* (206b, 9 v. u., ,dieser*);
caarsUlo® (201 b, 8 v. u., ,dieser Bosewicht®); cyae (132Db, 9 v. u
und ofters, ,wer?“); &l (oft, ,was?“); 3 (1()0 a8 0 v.0, ., Wes-
halb?%); U¢5* (208 a, 11 v. 0., ,Wo0?); &LAJ, o5 (112 b, 10 v. u,
68b, 1 v. u. und ofters, Possessivpartikel); slas*, _Slao®, Olas*
(164 b, 8 v. 0., 201 b, 6 v. u, 205b, 3 v. 0., = xas, KXas, r.g_n..-a);
\.5‘)’ (134 a, 6 v. 0. und 6fters, ,siehe!*).

lyisowe (122 a, 5 v. w., = w5 5ow) 3 sl * (124 8, 1 ve u,, = Jus);
Uebergang der Verba mediae geminatae in Verba tertiae infirmae;
langer Vokal im Imperativ der Verba mediae infirmae; Vorschlag-i
bei den Verba tertiae inﬁ1mae2) {y4X; und iihnliche Formen (72 a,
8 v. 0. und ofters, = )5 aily, Fanldy R, e UL . (81 b,
B bl 62 a0 s Tie 1l 18 b, 10 v 0., 162 b, 11 v. u. und ofters,
priisentische Bedeutung); Jl=* (381b, 7 v. 0., 163 b, 2 v. 0., 205 b, 5

1) Ueber die Beziehung von R zu den emphatischen Lauten siehe auch K. Litt-
mann, ‘Ain und die emphatischen Laute (Zeitschr. fiir Semitistik II, Leipzig 1924,
S. 274 1.).

) Siehe W. Spitta, Grammatik des arabischen Vulgiirdialektes von Aegypten,
Leipzig 1880, S. 232.

=SS b ()
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I. DIE HANDSCHRIFTEN. 7
1s v. 0., mit folgendem Imperfekt zum Ausdruck des wirklichen und so-
5 fortigen Eintretens der Handlung)1); =al,, fem. x=uly (147D, 6 v. u.,
ng 141D, 2 v. u., mit folgendem Imperfekt in der Bedeutung: im Begrift
dn sein, etwas zu tun)?2); » mit Perfekt oder Indikativ Imperfekt (103 b,
i) 5 v. 0., 113 a, 4 v. 0., statt mit Apocopatus).

a, J5* (178 a, 7 v. o. und ofters, kalloh, statt xJ J3); Lels™ (207 a,
s, 5 v. 0. und ofters, statt Lej J3); o) (185 a, 11 v. u. und ofters, statt
1, ala) oder rLiJ).
t); I},\:;» g3 La* (203 b, 8 v. 0., p€8 ist nicht von Vorteil; s | statt
m 5| im Sinn von: es gibt); wuils ol ps2 (102 Db, 4 v. u, ,an dem
0., Tage, da sie starb‘).
he Manche stilistischen Eigentiimlichkeiten sind wohl eher auf Unacht-
camkeit der Abschreiber als auf festen Sprachgebrauch zuriickzufiithren.
o Immerhin ist es auffallend, daf manchmal in Sitzen, die durch , (und)
- miteinander verbunden sind, das gemeinsame Subjektssubstantiv erst
) im letzten Satz auftritt.
u. Trotz all diesen Besonderheiten im Wortlaut schlieBt sich die Tii-
binger Handschritt — wie auch die anderen im folgenden beschrie-
1) 5 benen Manuskripte — inhaltlich ziemlich eng an die gedruckten Aus-
b, gaben an, abgesehen von den unten angefiihrten Abweichungen. Auch
OF hinsichtlich der Gediehte stimmen die genannten Manuskripte im
W allgemeinen mit den Druckausgaben iiberein. Allerdings sind die Ab-
\g- weichungen hier oft oroBer als in den Prosatexten. Das geht aber
u., nicht auf eine urspriingliche Verschiedenheit der Texte zuriick, son-
o % dern auf die Liissigkeit und Unkenntnis der Abschreiber. Denn weil
0); die Wortstellung in der Poesie freier und der Ausdruck gewihlter ist,
ommt es leicht vor, daf ein kleines Versehen beim Abschreiben eines
5) 3 Gedichtes den Sinn vollstiindig verdirbt, und daf daraufhin rhythmische
10 uud inhaltliche , Verbesserungen® spiterer Kopisten den Text nur noch
r-i weiter vom Original entfernen. Die in unseren Handschriften auftre-
a, tenden Abweichungen gehen sogar in einzelnen Fallen so weit, dal
b, infolge einer Variante 1m zweiten Halbvers einer Liedeinlage der ur-
1S, spriingliche Reim 1m ganzen Lied durch einen neuen ersetzt worden
5 ist. Trotz derartigen Umgestaltungen schimmern enge literarische Be-
ziehungen immer wieder durch.
itt- Was den literarischen Charakter der Liedeinlagen betrifft, so gilt
24, auch fir sie, was J. Horovitz fiir die Einlagen der gedruckten Texte
on, 1) Siehe Spitta a. a. 0., S. 304.

2) Siehe Spitta a.a. 0., S. 355.
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festgestellt hat!), da sie ja im groBen ganzen mit denjenigen der ge-
druckten Ausgaben iibereinstimmen. Viele der Gedichte, besonders
solche, die offensichtlich in einem klassischen Metrum abgefafit sind,
werden Zitate oder Reminiszenzen aus bekannten Gedichten und Antho-
logien sein. Kinigemal wird auch der Dichter genannt, der das zitierte
Lied vertafit haben soll: Tii BL. 89 b, 6 v. o. (entspr. ed. Cale. I, S. 561,
8 v.0.) "Antar; BL. 140 b, 5 v. u. (entspr. Calc. I, S. 659, 2 v. 0.) Nabit?)
ibn Asil; Bl 141a, 6 v. o. Bakkar; endlich, in einer spiteren Ergiin-
zung, Bl. 197 a, 7 v. u. Rijah (?) ibn Hilal. Auch im Sondertext der
Tiibinger Handschrift konnen wir eine Entlehnung nachweisen: Der
Anfang der langen Kagide, mit der Gamil sich bei Kanamikin be-

dankt, lautet (Bl. 187b, 4—3 v. u.):
AR ORI e el st (,..x BL)

Das entspricht dem ersten und dritten der drei Verse, die im Kitab
al-Agani (VILL, 5. 7 f.) dem Dichter al-Ahwas ( 728 n. Chr.) zuge-
schrieben werden und folgendermafien lauten:

Jat 2oy Js cao o ¢l Jis id g el

,\:o?' ukkﬁ O s u;-\j S &) é/UYD L‘5~° L?é_pd:; N
J DB ols by &5 gl ol )

Mindestens ein Teil vom Rest der Kaside ist erst spiiter dazuge-
dichtet fiir den besonderen Zweck, dem sie hier im Zusammenhang
dienen soll.

Der Inhalt der Tiibinger Handschrift ist folgender:

Bl. 2b—85 a, Nacht 283—356 (= ed. Cale. I, S. 351—551, Nacht
45—106): Die Geschichte von ‘Umar an-Nu'min und Dau’ al-makan
bis zur Belagerung von Konstantinopel.

Bl. 85a—117 a, Nacht 357—400 (= Calc. I, S. 552—649, Nacht
107—137 Anfang): Darandan erzihlt die Geschichte von Tag al-mu-

luik und der Prinzessin Dunja, einschlieflich der Geschichte von "Aziz
und “Aziza.

') Poetische Zitate in Tausend und eine Nacht (in: Festschrift, E. Sachau ge-
widmet, Berlin 1915, S. 375—379),
?) Wahrscheinlich ist Tabit zu lesen.

” g

b, Led ™~
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Bl. 117a—120a, Nacht 401—404 (= Calec. I, S. 649—654, Nacht
137 Anfang bis Mitte): Von der Aufhebung der Belagerung bis zur
Riickkehr Darandins aus Damaskus.

Bl. 120a—138a, Nacht 405—422 (entspr. Cale. I, S. 320—350,
Nacht 38 Schlufy bis 45 Anfang, unmittelbar vor dem Roman von
‘Umar an-Nu'man): Darandan erziihlt Dau al-makan die Geschichte
von Ganim ibn Abi Aijub. Sie enthiilt hier ebenfalls nur zwei statt
der erwarteten drei Eunuchengeschichten. Die Geschichte des ersten
Eunuchen (Bl. 122a—126b, Nacht 409—412 Mitte) stimmt jedoch
nicht mit derjenigen der gedruckten Texte iiberein, sondern lautet kurz
folgendermalien:

Ein Herr bekommt zum erstenmal Besuch von einer Dame, der er
schon lange den Hof gemacht hat. Er lifit sich ein treffliches Gericht
zu ihrer Bewirtung bereiten und stellt es fertig in den Besuchsraum.
Wiihrend seiner Abwesenheit tauscht der Sklave es gegen ein schlechtes
von ihm selbst gekochtes Gericht ein. Die Dame sieht nun den Inhalt
des Topfes und verlift daraufhin enttiiuscht das Haus. Wiihrend der
Herr sich kurz aulierhalb des Zimmers aufhiilt, setzt der Sklave den
alten Topf wieder her und nimmt seinen Topf weg. Der Herr unter-
sucht nun das Gericht, tiberzeugt sich davon, dal es doch das richtige
ist, und holt die Dame nach langem Zureden zuriick. In der Zwischen-
zeit vertauscht der Sklave abermals die Topfe; die Dame geht des-
halb wiitend wieder fort. Vergebens folgt der Herr ihr nach, um sie
zuriickzuhalten. Er nimmt nun den Topf (der Sklave hat inzwischen
den alten zuriickgebracht), geht damit zum Lieferanten und beschuldigt
diesen, er habe die Speise verwechselt und ihn um sein Geld gebracht.
Die Leute, die er zu Zeugen anruft, stellen aber fest, daf die richtige
Speise im Topf ist, und verpriigeln ihn deshalb. Er iiberzeugt sich
jetzt endgiiltig, dafs die Sache stimmt, stellt das Gericht in den Schrank
und macht sich noch einmal auf den Weg zu der Dame, withrend der
Sklave wieder den guten Topf mit dem schlechten vertauscht. Die
Dame schenkt den Bitten des Herrn ein letztes Mal Gehor und kommt
zuriick. Wieder 1st sie enttiuscht, worauf sie sich endgiiltig alle
weiteren Besuche des Herrn verbittet. Der merkt zu spit, daf nicht
der Topf, sondern der Sklave die Schuld an seinem Ungliick triigt,
und bestraft diesen noch nachtriiglich.

Bl. 138 a—157 b, Nacht 423—441 Anfang (= Cale. 1, S. 654—688
Mitte, Nacht 137 Mitte bis 142 Mitte): Von Dau’ al-makan’s Plan,
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Kinamakan zu seinen Lebzeiten auf den Thron zu setzen, bis zum
Beginn des Anschlags von Sasin auf Kanamakan.

Bl. 157b—161a, Nacht 441 Anfang bis 444 Schlufs (entspr. Cale. 1,
S, 688 Mitte bis 689 Mitte, Nacht 142 Mitte). Tt bietet hier eine
wertvolle Ergiinzung der Liicke, welche die gedruckten Ausgaben auf-
weisen. Der Inhalt des in Beilage I verdffentlichten Textes ist kurz
folgender:

Kanamakan erschligt die Ritter, die, von Sasin gedungen, iiber ihn
herfallen. Erst nach der Tat bemerkt er, was fiir Leute es sind, und
bereut, sie ums Leben gebracht zu haben. Zufillig trifft er nachher
mit Sisin zusammen und kommt mit ihm auch an den Platz, wo die
Erschlagenen liegen. Sasan vermutet, sie seien von Tiirken und Turk-
menen iiberfallen worden zur Rache fiir Kahardas, ihren Hiuptling,
den Kinamikin vor einiger Zeit getdtet hat. Nach Baghdad zuriick-
oekehrt orfihrt er aber, daff Kinamiakian sie getotet hat, und ent-
schlieBt sich, letzteren aus dem Wege zu schaffen. Auch macht er es
ihm unmoglich, mit seiner Geliebten Kudijafakan zusammenzukommen.
Voll Schmerz dariiber reitet Kanamikin in die Einode hinaus. Sasin
hort davon und zieht ihm mit 40 Mann nach, um ihn umzubringen,
kann ihn aber nicht finden. Bei der Suche nach ihm {iberfallen 1hn
die Mannen Kahardads, welche die Gelegenheit beniitzen, den Tod
ihres Fiihrers zu richen. Seine Begleiter werden erschlagen, wiihrend
er selber gefangen genommen und ins Turkmenenlager geschleppt
wird. Da Kinamikian nach einiger Zeit nach Baghdad zuriickkehrt,
vermutet man, er habe Sisin erschlagen. Er beteuert aber vor Kudi-
jafakan, daf er nichts vom Verbleib Sasans weifs, und macht sich
sofort auf den Weg, um nach ihm zu suchen. Ein Beduine kann ihm
die gewiinschte Auskunft geben, und als Turkmene verkleidet zieht
er einige Tage weiter, bis er in das Turkmenenlager kommt. Von
einem hitd’ischen Schaich wird er gastlich bewirtet; zuerst weigert er
sich, zu essen, weil er infolge eines Geliibdes vorher Rache an Sasin,
dem Morder seines Vaters, nehmen miisse. Der Schaich stellt ithm die
baldige Befriedigung seines Wunsches in Aussicht und teilt 1thm mit,
wo Sisin gefangen liegt. In der Dimmerung begibt er sich dorthin,
um ihn zu befreien.

Bl. 161 a—164 a, Nacht 444 Schluf bis 447 Anfang (= Cale. I,

S. 689 Mitte bis 692 Mitte, Nacht 142 Mitte bis Ende): Von der

Riickkehr Kinamikins bis zum Beginn des zweiten Anschlags auf ihn
durch Bajalun.
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I. DIE HANDSCHRIFTEN. 11

Bl. 164 a—165 a, Nacht 447 Anfang—[448 Ende] (= Cale. I, S. 692
Mitte bis 694 Mitte, Nacht 142 Ende bis 143 Anfang): Bajalun er-
zihlt Kanamakin die Geschichte vom HaSis-Ksser.

Bl 165 a Mitte bis unten, Nacht [448 Ende]—449 Anfang (= Calc.
I, S. 694 Mitte bis 695 oben, Nacht 143 Anfang bis Mitte): Der erste
Mordversuch Bajalins wird durch die Ankunft von Kanamakans Mut-
ter verhindert.

Bl. 165 a unten, Nacht 449 Mitte (entspricht Cale. 1, S. 695 oben
bis Mitte, Nacht 143 Mitte): Kanamakan bittet Bajalin um eine wei-
tere Geschichte. Sie geht darauf ein’).

BL 165 a unten bis 178 b unten, Nacht 449 Mitte bis 460 Schlubk
(= ed. Habicht [Breslau] IV, S. 134—189): Bajalun erzihlt Kana-
mikin die Geschichte vom erwachten Schlifer, einschlieBlich der Ge-
schichte vom Pferdeschwanz.

Bl. 178 b unten bis 203 b Mitte, Nacht 460 Schlufs bis 541% Mitte
(die entsprechende Stelle weist in Cale. I, S. 695 oben bis 696 unten,
Nacht 143 Mitte, sowie in den anderen gedruckten Ausgaben eine
grofie Liicke auf. Der Text der Titbinger Handschrift fiillt diese Liicke
aus): Nachdem Bajilin die Geschichte vom erwachten Schlifer er-
zihlt hat, schlafen Kanamiakin und seine Mutter ein. Eben will die
Qklavin Kinamakin ermorden, als dieser wegen eines 1In seine Nase
eindringenden Flohs niesen muf und daran aufwacht. Von seiner Mut-
ter iiber den Mordplan unterrichtet, ermordet er seinerseits die Sklavin,
verscharrt sie im Haus und verlifit am niichsten Tag mit seinem Bur-
schen Sabbih die Stadt. Sasin bemerkt, daf der Anschlag mifgliickt
ist, und sinnt nun auf neue Mittel, um Kanamakan aus dem Weg zu
schaffen. Ueber sein Mifigeschick betriibt, gelangt dieser nach langem
Wandern in das Wadi al-Markab. Dort stofit er auf eine Schar Ara-
ber, die eben einen jungen Mann ums Leben bringen wollen, withrend
ein Miadchen, die Geliebte des jungen Mannes, Selbstmord zu begehen
droht, falls man jenen nicht freilasse. Die beiden entpuppen sich als
Gamil und Butaina. Sie sind die Kinder von zwei Briidern: Gamil hat
den verstorbenen grofimiitigen ‘Amir zum Vater, Butaina dessen treu-
losen Bruder Gadir. Vor dem Tode “Amirs erhielt Gadir von diesem
eine hohe Summe als Kaufpreis fiir seine Tochter Butaina und ver-
lobte sie daraufhin mit ithrem Vetter (Gamil. Als aber spiter die bei-
den herangewachsen waren und (amil seine Braut heiraten wollte,

1) In den gedruckten Texten geht Bajalin nicht auf Kanamakans Bitte ein,
sondern flieht.
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verlangte Gadir von neuem einen @ufierst hohen Preis fir sie. Aufer-
dem versprach er sie dem reichen, gewaltigen Araberhiiuptling "Aglan,
der ihm ebenfalls eine hohe Summe fiir sie bot. Als Gamil auf Beute
ausgezogen war, um sich die Mittel zur Bezahlung des Brautpreises
zu beschaffen, lief Giadir die Nachricht {iber ihn verbreiten, er sei ums
Leben gekommen. Eben wurden die letzten Vorbereitungen zu "Aglans
Hochzeit mit Butaina getroffen, als Gamil ahnungslos mit reicher Beute
heimkehrte. Als er von dem Stand der Dinge horte, eilte er zu Butaina
und entfloh mit ihr zu Pferd. Die Flucht wurde jedoch bald entdeckt,
und man holte die beiden ein. Es kam zum Kampf. Nach heldenhafter
Gegenwehr, zuletzt auch gegen "Aglan, wurde (tamil gefangen ge-
nommen. Kben will man ihn umblinﬂ'en, da kommt Kanamakan da-
zwischen. Der entschlieBt sich rasch, (Jamll zu helfen. Im Zweikampt
totet er “Aglan und (m.l,dn, worauf er (tamil von seinen Fesseln be-
freit. Nachdem er einige Tage Gastfreundschaft genossen und der
Hochzeit von (tamil und Butaina beigewohnt hat, zieht er mit Sabbah
wieder in die Ferne. Eine Belohnung fiir seine Wohltat weist er trotz
dem Zureden Sabbahs zuriick, doch hort er vor dem Abschied zwei
Preisgedichte_\Butruinas und Gamils an, mit denen sie ihm fiir seine
Hilfe danken. Nach tagelangem Wandern stoBt er auf eine Schar von
50 Rittern, die 10 Sklaven, 10 Sklavinnen und eine Frau gefesselt mit
sich fithren. Er vermutet, daf die Gefangenen von diesen Rittern iiber-
fallen worden sind, und fordert letztere auf, sie freizulassen. Da sie
ihm nicht Folge leisten, kommt es zum Kampf, und Kanamakan be-
siegt die Uebermacht. Wie er hierauf die Frau betrachtet, erkennt er
zu seiner Freude in ihr die alte Sawahi, an der er noch Rache zu
nehmen hat. Er fesselt sie auf ein Pferd und nimmt auch die Skla-
vinnen mit, withrend er die Sklaven freilift. Am Fuli eines Berges
lift Kanamakan haltmachen. Ehe er selber auf die Jagd geht, be-
auftragt er Sabbah, auf Sawahi acht zu geben. Der schliift aber vor
Uebermiidung ein, woranf Sawahi ihn ermordet und mit den Sklavinnen
auf den Berg enteilt. Zu spiit kommt Kanamakan zuriick. Wiihrend
er hinter der Alten her den Berg ersteigt, wiilzt diese mit Hilfe der
Miidchen einen Felsen auf ihn herab und enteilt. Der Fels trifft Ka-
namiakan zwar nicht zu Tode, wie Sawahi meint, verwundet ihn aber
doch erheblich an den Beinen, so daf er nur mit Miihe wieder ins
Tal gelangen kann. Dort stillt er die blutenden Wunden, verbindet sie
und reitet weiter seines Wegs, traurig iiber den Tod Sabbahs und iiber
die Flucht Sawahis. Da trifft er mit den Heerscharen Darandins zu-

- T -

N TN N p—t

e — —

i

' al

- L



1. DIE HANDSCHRIFTEN. 13

sammen, die dieser zum Kampf gegen Sasén gesammelt hat. Nachdem
sie ihm gehuldigt und eimige Tage Rast gemacht haben, ziehen s1e
zusammen nach Baghdad. Dort freuen sich alle iiber die Wiederkehr
des verloren geglaubten Konigssohns, ausgenommen Sasan. Dieser er-
reicht jedoch, daf Kudijafakan fiir ihn um Gnade bittet. Er entkleidet
sich nun der Herrschaft, setzt Kinamakan zum Herrscher ein und gibt
ihm endlich seine Tochter _udijafakan zur Frau. Nach drei Tagen
bricht Kinamakin mit dem Heer zum Krieg gegen die Romier auf
und nimmt dazu auch I_{u(]ijafak;'t-n and Nuzhat az-zaman auf deren
Bitten hin mit, wihrend er Sasin in Baghdad zuriickliBt. Sie sind
schon iiber Malatia hinausgezogen und lagern nahe der romiischen
Grenze. da werden sie von einer Abteilung Ritter eingeholt. Deren
Anfithrer ist der Sultin az-Zailakdn von Damaskus. Er bittet flehent-
lich um Hilfe gegen einen miichtigen frinkischen Konig namens Rim-
zan ibn Margan, der in sein (tebiet eingefallen ist und eine Menge
Stidte und Festungen eingenommen hat'). Er wolle, so berichtet az-
Zailakin, Konstantinopel einnehmen, den Grofkonig Lawi toten, Higaz

und ‘Trik erobern, iiberhaupt alle Linder in seine Gewalt bekommen

und die ganze Welt zum Christentum bekehren. Im Kriegsrat be-
schlieft man nun, zuerst zuriick nach Syrien zu ziehen und sich erst
wieder gegen die Romiier zu wenden. wenn der neue Feind besiegt
sei. So bricht denn das Heer am niichsten Morgen nach Damaskus
auf. Dort angekommen wird es von Nuzhat az-zaman, die sich von
¢rither her in der Gegend auskennt, durch die den offenen Kampf un-
moglich machenden Giirten hindurchgefithrt und kommt so westlich
der Feinde zn stehen. Trotzdem Rimzan einen Teil seines Heeres in
den festen Plitzen, besonders in Antiochien, liegen hat, sind seine
Truppen immer noch in der Ueberzahl. In den hierauf einsetzenden
Kimpfen sind die Verluste auf beiden Seiten grofs; in den Einzelkampfen
sind aber durchweg die Muslime im Vorteil. Fines Morgens tritt jedoch
Rimzan auf den Plan und nimmt einen muslimischen Helden nach
dem andern gefangen, zuletzt auch noch Nuzhat az-zaman, die eben-
falls, als Ritter verkleidet, gegen ihn in den Kampf ging. Jetzt kann
Kanamikan sich nicht mehr halten und tritt Rumzan entgegen, jedoch
ohne Erfole im Kampf zu haben. Da am niichsten Tag auch Daran-
dan von Riimzin gefangen genommen wird, stellt Kanamakan sich
wieder zum Zweikampf. Nach tagelangem heftigem Kampf wird auch
er gefangen genommen. Withrend az-Zailakan mit dem Rest des Heeres

1) Siehe de arabischen Text in Beilage IL
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tapfer gegen die Uebermacht weiterkimpft, begibt sich Kudijafakan
als Landstreicherin verkleidet ins feindliche Lager, um auf irgendeine
Weise die Gefangenen zu befreien. Dort gibt sie vor, sie habe an
Daranddn und Kanamakan Rache fiir ein erlittenes Unrecht zu nehmen,
und erhélt so Zutritt zu den Gefangenen. Sie quilt nun den Wesir
Darandan, um ihre Angaben glaubhaft zu machen. Aber Rumzans Amme
entdeckt, wer sie ist, und lifit sie ebenfalls gefangen setzen. In einer
der folgenden Niichte triiumt Rumzan, aus seiner Schulter sei eine Hand
herausgewachsen, und aus seiner Seite eine Rippe. Da die Priester
und Ménche den Traum nicht auslegen kinnen, wird der Wesir Darandan
herbeigeholt. Dieser erklirt, er werde einen Bruder (Hand) und eine
Schwester (Rippe) bekommen. Auch Kanamakans Traum mit dem
Giirtel, der zu zwel Giirteln und dann wieder zu einem Giirtel wird?),
wird von Darandan damit erklirt, daf er einen Verwandten viiter-
licherseits bekommen werde. Um dem Heer der Muslime die Wider-
standskraft zu nehmen, entschliefit sich Rumzan, die Gefangenen hin-
richten zu lassen. KEhe jedoch der Entschluf ausgefiihrt wird, kommt
seine Amme dazu usw.

Bl. 203 b Mitte bis 210 a, Nacht 541% Mitte und ,folgende® (=
Cale. I, S. 696 unten bis 716 oben, Nacht 143 Mitte bis 145 Schluf):
Befreiung der Gefangenen usw. bis zum Schlufi der Geschichte.

2. Berlin, PreuBische Staatsbibliothek, Petermann I 109 (abgekiirzt
Pe). Siehe W. Ahlwardt, Verzeichn. der arab. Handschr., Band VIII,
S. 65, Nr. 9101.

Ahlwardt setzt die Handschrift in die Zeit um 1750 an. Sie bildet
den 15. Teil von 1001 Nacht und ist in 43 ungezihlte, teilweise sehr
kurze Niichte eingeteilt. Am Schluf ist sie defekt. Die Nachtformel
sieche bei Ahlwardt.

In sprachlicher Hinsicht ist der Text sehr nahe mit Ti verwandt.
Trotz der fliichtigen Schrift ist er oft eher leserlich als Ti. Die dia-
kritischen Punkte sind nach klassischer Art gesetzt.

Der Inhalt der Handsechrift erstreckt sich von dem Beutezug Kana-
makans mit Sabbah (Ti Bl 153 a, 8 v. u., Calec. I, 8. 682, 3 v. 0.) bis
zu seinem Kampf fiir Gamil und Butaina (TiiBL 185a, 6 v. u.) und
stimmt mit dem der Tiibinger Handschrift iiberein. Bei Ti umfakt

) Es ist derselbe Traum, den nach den gedruckten Ausgaben Rimzan hat.
Inhaltlich pafit er besser fiir Kanamikan. Vielleicht hatte urspriinglich Kana-
makian diesen Traum, Riumzin dagegen iiberhaupt keinen. Letzterer zieht ja gar
keine Folgerungen aus dem Inhalt und der Deutung seines Traums.
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n dieses Stiick Teil 11 Mitte bis 12 Mitte und Nacht 436 Mitte bis
e 529 Mitte, d. h. 30 Nichte.

n 3. Berlin, PreuBische Staatsbibliothek, Wetzstein II 679—682
1 (abgekiirzt We 1— IV). Siehe Ahlwardt VIII, S. 102 f., Nr. 9141.

r Die vier Bindchen, fiir deren Abschrift Ahlwardt ca. 1200/1785
e ansetzt, stammen wie Til aus der B1b110theL von al-Hagg Ahmad ar-
2y Rabbat aus Halab. Sie stellen Teil 1, 4, 5 und 6 des urspriinglich
d 6 Teile umfassenden Romans dar. Der Text ist nicht in Nichte ein-
28 geteilt, gibt sich also nicht als ein Stiick von 1001 Nacht aus?).

n Im Ausdruck steht We der Tiibinger Handschrift sehr nahe; an
€ manchen Stellen scheint sie bessere Lesarten zu haben. Statt des
m Namens .\l L L‘ der gedruckten Ausgaben und der meisten Hand-
); schriften liest We ¢ Lol U (W1e Go [s. u.] immer und Tii vereinzelt).
O Das mag auf die Ausspmche R \L\ Le UU Kanamakan“ zuriickgehen.
v Ich lese den Namen deshalb in der letzteren Form. Als Herrscher
L von Konstantinopel ist hier wie in den gedruckten Texten Afridin
1 angegeben, gegen Il (= Leo?; s. u. S. 23) bei Tiibingen Bl. 58 a,

9 v. u. usw. Statt™ (L)ml = liest We y(L)arid] 550e (wie auch Go
und die Ergiinzungen bei Tii; siehe dariiber unten S. 22), und statt

): 2y, meistens BLEVIYE

Der Inhalt der Handschrift ist folgender:
?t Band I = Teil 1; 34 eng beschriebene Blitter (= Cale. 1, 5. 351—495,
L 4 v. u: Ti, Bl. 2b—61b, 12 v. 0.): Anfang des Romans bis zum
Hinterhalt gegen die Franken. Die gelehrten Vortrige von Nuzhat
et az-zaman vor Sfur-lum sind hier nur angedeutet und nicht ‘Ll]bfllhl-
2 lich wiedergegeben (Bl 20b f.; vgl. Cale. I, 5. 426— 442, Tu Bl 2
el bis 35 b), ebenso diejenigen von Sawiahi’s Sklavinnen vor ‘Umar an-
Nu'mian (Bl "Sb f.; vgl. Cale. I, S. 467—479, Tiu Bl 47 a—55 a) %).
b. Band II = Teil 4; 48 weit beschriebene Blitter (= Cale. I, S. 690,
33 5v. u ff., Ti Bl 162b, 5 v. 0.—1894a, 9 v.0.): Vom Mordversuch

Bajiluin’s bis zum Kampf fiir die gefangenen Sklavinnen und Sawihi,

ES 1) Trotzdem scheint We uns nicht in eine Zeit zuriickzufiihren, in der der

Roman noch nicht Bestandteil von 1001 Nacht geworden war. Ist er doch auch

d hier nach Art der Geschichten von 1001 Nacht von eer eingeschachtelten Kr-

3t zithlung (HasiSesser) durchsetzt. Das Fehlen der Geschichte vom erwachten

Schlifer ist wohl damit zu erkliren, daB We nur den Roman von ‘Umar an-

1t Nu‘man geben will. Auch sonst weist ja die Handschrift Kiirzungen auf,
@ 8. S. 20 u. 31.

515 2) Vgl. Habicht, der in gleicher Weise bei der Abschrift von de Sacys Manu-

skript kiirzte (JRAS 1909, S. 698). Siehe unten S. 20.




16 I. DIE HANDSCHRIFTEN.

nach der Tiibinger Version. Bajalun erzihlt hier nur die Gteschichte
vom HasiSesser (BL. 6 a—11a, = Calec. I, S. 692—694, Tii Bl 164 a
bis 165 a). Wiihrend Tii die Geschichte vom erwachten Sehlifer zwischen
den ersten und zweiten Mordversuch einschiebt (Tt Bl 165a—178b),
erwihnt We an dieser Stelle nur, daf Bajalun Geschichten erziihlte
(BL. 11 b f.).

Band III = Teil 5; 61 weit beschriebene Bliitter (= Tii Bl. 189 a,
9 v.0.—200b, 8 v.0.): Fortsetzung von Band II. Von der Befreiung
der gefangenen Sklavinnen und Sawahis bis zum Kampf gegen Rim-
zan, nach der Tiibinger Version.

Band IV = Teil 6; 40 weit beschriebene Blitter (= Tii BL. 200 b,

9 v. 0.—210 a): Fortsetzung von Band III. Vom Kawpf gegen Rim-
zan bis zum Schluf nach der Tiibinger Version.

4. (totha, Codex Arabicus 2639 (abgekiirzt (0). Siehe Pertsch, Die
arab. Handschr. der Hzgl. Bibliothek zu Gotha, Band 1V, S. 398.

Die Handschrift datiert etwa aus dem Ende des 18. Jahrhunderts.
Auf Blatt 1a steht die Notiz: ,Kahira 1809. No. 1605. U. J. Seetzen*.
Der Anfang fehlt. Am Schlufs (Bl. 60b) steht: d\L_-aJ! sl xakyy
sz demnach bildete das Biindchen den 10. Teil (von 1001 Nacht).
Es entspricht aber der Mitte von Teil 12 bei Tii. Die Handschrift
umfalt 18 ungezihlte Niichte von ungleicher Ausdehnung. Meistens
ist die Nachtformel nur mit ein paar Stichwirtern angedeutet, neben
denen reichlich Platz zur Ausfiillung freigelassen wurde. Nur ganz
am Schlufy steht nach einer Liicke, die man mit )ol P ausfiillen konnte :

PRI B VE SR VS B S C\:l\ (3@ OF =S CL}»‘*J\ o)) el
ol E RV d‘) P ;’,Jub oL} \.". o\é‘j o \A) C-‘/\'.:;.-\:- ‘}\:J
xbo Al Glals me o) ) A o Sl L

s, 2" el s B R e

Der Text von Go ist oft dem der Berliner Handschrift We ihnlich,
hat aber auch manchmal im Gegensatz zu We Uebereinstimmungen
mit Tii, so daB es aussieht, wie wenn er beide, oder wenigstens bei-
den nahestehenden Versionen, vor sich gehabt hiitte. Go liest wie
We L L 5 und (Daadd] yja= (5. S. 22).

Die Handschrift enthiilt den Abschnitt vom Kampf Gamils gegen
die Verfolger bis zur Meldung von Rumzins Kriegszug, nach der

g,
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Tiibinger Version (= Tii Bl 184 a, 6 v. .—195 b, 10 v. 0.). Die 1n
Ti (Bl. 158 b—161 a, siche Beilage I) ausfiihrlich erziihlte Befreiung
Sasan’s aus der Gefangenschaft im Turkmenenlager ist auch in Go
(Bl. 8 a) vorausgesetzt.

5. Paris, Bibliotheque Nationale, Mser. arabe 4679 (abgekiirzt Pa).
Siehe die Ausfithrungen Zotenbergs in: Notices et extraits des ma-
nuscrits de la Bibliothéque Nationale, XXVIII 1, S. 201—205.

Dig Handschrift wurde (nach Zotenberg) Anfang des 19. Jahrhunderts
von Michel Sabbag kopiert, nach einer Abschrift von Ahmad ibn
Muhammad at-Taridi, Baghdad, Gumada II 1115/1703. Sie stellt eine
eigenartige Version der ganzen Sammlung von 1001 Nacht dar und
hat den Roman von ‘Umar an-Nu‘man ganz am SchluE.

Der Text der Handschrift stimmt, soweit er inhaltlich gleich ist, am
ehesten mit dem von Tii iiberein, ist aber oft ausfithrlicher und glatter.
Ab und zu treten vulgiire Formen auf, wie §4aXs und |y (statt 145
und !J_g_;), WY-J¥ (statt ‘_:,\.‘L;-_-"): (yAR (Bl 394 a Mitte, statt U;o); d_d_:
(385 b Mitte, ynun); e -.’""l (393 b unten, ,einige Tage“); xi,s
(356 b unten, statt j;; an dessen Stelle sonst oft: x3,xJ). Sehr oft
wird A in der Bedeutung der alten Konjunktion L3J gebraucht. Statt
des Namens ..,\xL;J| liest Pa (wie auch Tii) .,k l. Die Nachtformel
lautet:

R LTl W Sh il ol el 235505
Wl e = o) sl b oshls = JB (Ordinalzabl mit Artikel)
35,68 2B oas LU e & CL:EJ L olad) Sliolal e W

cor ol Ol Gl b A

Von den sonst in den Roman von ‘Umar an-Nu'mén eingeschobenen
Erzihlungen fehlt bei Pa die Geschichte von Tag al-muluk und der
Prinzessin Dunji. Dagegen hat die Handschrift die Geschichte vom
HagiSesser mit den anderen Texten gemeinsam. Auferdem enthilt sie,
als ein Plus gegeniiber den anderen, die Geschichte von Hasan von
Basra und die vom falschen Kalifen innerhalb des ~Umar-Romans.
Mit der Tiibinger Version hat sie die Geschichte von Gamil und Bu-
taina gemeinsam (Bl 355 b—372b, = Tii Bl 180a—188b)'). Der
weitere Verlauf der Geschichte ist folgender:

1) Von hier ab bis zum Schluf standen mir Photographien der Handschrift

Paret, Ritterroman, 2
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Bl. 372 b, 3 v. u.—374a, 9 v. o. (entspricht Tii Bl. 188 b, 8 v. 0. bis
189a, 3 v. 0.): Kanamakan und Saijah!) stoBen auf 30 Bitriken mit
10 Sklavinnen und Sawahi. Letztere erkennen sie (wie in Tii) vor-
liufig noch nicht. In Begleitung der Bitriken wollte Sawihi diese Midchen
dem Turkmenenhiuptling Kahardas bringen, um den von ihm geraubten
Hengst al-Katul wieder herauszubekommen. Sie hat aber in Erfahrung
gebracht, daff Kanamikin ihn erbeutet und den Kahardas selbst ge-
totet hat, und ist eben auf dem Heimweg von ihrer ergebniglosen
Reise begriffen. Offenbar vermutet Kénamédkan, die Bitriken haben
das Weib und die Miidchen geraubt?), und greift sie deshalb an.

Im folgenden (Bl. 374 a—376b; entspr. Tii Bl. 189 a—190 a) bietet
Pa einen der Tiibinger Handschrift ihnlichen Text: Kanamakan er-
schligt die 30 Ritter, die hier als ,, Romiier“ und , Bitriken“ bezeichnet
sind, und befreit die Midchen, die Sklaven (!) und das Weib, in dem
er Sawahi entdeckt. Er iibergibt sie Saijih zur Bewachung und geht
auf die Jagd.

Bl. 376 b, 5 v. u.—401b (stimmt am Anfang noch ziemlich {iberein
mit Tii, Bl. 190a, 4 v. o. ff.?), weicht aber im weiteren Verlauf voll-
stindig davon ab): Sawahi will Saijah im Schlaf ermorden. Da er
vorher aufwacht, kann sie ihre Absicht nicht ausfithren und entflieht
auf den Berg. Bei der Verfolgung wird Saijah von einem Felsen ver-
wundet, den die Alte mit Hilfe der Sklavinnen gegen ihn herabrollen
lift. Kanamakan ist aber inzwischen von der Jagd zuriickgekehrt,
holt sie ein und fesselt sie wieder, withrend die Midchen entkommen.
Nachdem Saijahs Wunden verbunden sind und die beiden sich mit
Speise und Trank gestiirkt haben, fesseln sie Sawahi auf ein Pferd,
um sie nach Baghdad mitzunehmen und dort zu kreuzigen. Im Weiter-
ziehen stofien sie auf das Heer Afriduns von Rium, der durch die von
Kanamakan freigelassenen Sklaven Sawihis iiber die Ereignisse unter-
richtet worden 1st und nun nach Kanamakan fahndet. Letzterer iiber-
gibt Sawihi seinem Burschen Saijah mit dem Auftrag, sie zu toten,
falls er im Kampf falle, und dann zu fliehen. Zwei Tage lang ist er
zur Verfiigung, Diese befinden sich jetzt in der Tiibinger Universitiitsbibliothek
unter der Signatur Ma VI 260.

) So liest Pa statt Sabbah.

2) Im Text ist diese irrige Vermutung nicht ausdriicklich erwiihnt, aber
zwischen den Zeilen zu lesen. Viel klarer ist der Zusammenhang in Tii: dort
gind das Weib, die Miidchen [und die Sklaven] wirklich geraubt und gefesselt,

und die Ritter stellen nicht ihre friedlichen Begleiter dar.
3) In Tii wird aber Sabbah ermordet und Kanamakin vom Felsen getroffen.
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18 siegreich im Kinzelkampf; am dritten Tag hat er einen Massenangriff
1t zu bestehen, wird aber davon erlost durch die Ankunft von Darandans
R= Heer. Dieser treue Wesir hat nimlich withrend Kanamakans Abwesen-
)| heit unter allen Volkern gegen Siasin Stimmung gemacht und Truppen
N zusammengezogen, um ihn vom Thron zu stoBen und dem jungen
g Kanamakan zur ererbten Konigswiirde zu verhelfen. Zufillic kommt
e- er mit ihnen auf den Kampfplatz und schlieBt nun das romiiische
n Heer ein. Nach der Wiedererkennungsszene mit Kanamakan bereitet
n er sorgfiltic die Huldigung fiir seinen neuen Herrn vor. Saijah wird
zum Oberkimmerer ernannt. Nachdem Kanamakan die Insignien der
et Herrschaft und den Huldigungseid entgegengenommen hat, lifit er
- Afridiin, der inzwischen mitsamt seinen Rittern gefangen genommen
et worden ist, zum Verhor vorfithren. Der streitet alle Schuld an der
m Ermordung von “‘Umar an-Numan und Sarr-kian ab und schreibt sie
hi Abrawiz, dem Konig von Kaisarija, zu. Dessen Mutter Sawiahi habe
zur Rache fiir seine Tochter Abrawiza den “Umar an-Numan und
n spiter zur Rache fiir Abrawiz selbst den Sarr-kin ermordet. Er, Afri-
i% diin, sei nie angriffsweise vorgegangen. Da Abrawiz keine Nachkom-
2 men hinterlassen habe, habe er sein Land in Besitz genommen. Afri-
it din wird nun in ehrenvoller Gefangenschaft gehalten. Nach einer drei-
e tigigen Rast zieht das Heer nach Baghdad. Kanamakan hilt seinen
n Einzug als Sultan. Er begnadigt auf Kudijafakans Fiirbitte hin Sasan
t, und schickt ihn mit seiner Frau Nuzhat az-zaman auf seinen alten
. Posten nach Damaskus. Auch setzt er Afridun in Freiheit, u. z. gegen
it einen jihrlichen Tribut und die Abtretung von Kaisarija, dem ehe-
1, maligen Reich des Konigs Abrawiz. Von der Zeit an pflegen die Konige
e der Romiier den Konigen des islamischen Glaubens Tribut zu zahlen,
n und von der Zeit an faBt der Islam in Kaisarija festen Fuk (BIl. 395 b).
i Hierauf wird Sawahi auf dem Siik at-talata auBerhalb von Baghdad
vy offentlich verbrannt. Darnach feiert Kanamikan festlich seine Hoch-
1, zeit mit Kudijatakan. Saijah erhilt zur gleichen Zeit seine Base Nagma,
T nachdem deren Vater durch die Bezahlung eines hohen Brautpreises
k zufriedengestellt 1st, und wird als Na'ib iiber Kaisarija eingesetzt.
3\
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II. DER ROMAN VON ‘UMAR AN-NU‘MAN ALS
SELBSTANDIGE ERZAHLUNG.

Wenn wir den Roman von ‘Umar an-Nu‘mén als selbstindige Hr-
zahlung betrachten, miissen wir die in ihn eingeschobenen Geschichten
beiseite lassen, da sie ja spitere Erweiterungen sind und nicht eigent-
lich zum Roman gehoren.

Den Inhalt des Romans finden wir kurz angegeben bei Chauvin,
Bibliographie des ouvrages arabes, Bd. VI, 8. 113—124. Doch ist auf
S. 123, Z. 9 v. o. die Episode des Turkmeneniiberfalls (Beil. I; kurze
Inhaltsangabe S. 10) und auf derselben Seite Z. 18—20 v. o. die Ge-
schichte der Fahrten Kanamakéans bis zur Gefangenschaft in Rumzans
Lager (kurze Inhaltsangabe 5. 11-—14) nach der Tiibinger Handschrift zu
ergiinzen. Die beiden Liicken, welche die gedruckten Ausgaben an den
genannten Stellen aufweisen, sind schwerlich absichtliche Kiirzungeny
sondern wahrscheinlich durch eine bruchstiickhafte Vorlage bedingt.
Schwieriger ist es jedoch, zu erkliren, weshalb die erbaulichen Ge-
schichten, die Nuzhat az-zaman vor Sarr-kin und Sawdhi und die
Sklavinnen vor ‘Umar an-Nu‘man erzihlen, in We und anscheinend
auch in Habichts Manuskript fehlen?). Ich wage es nicht, in We und
Habichts Handschrift die Spuren einer alten Vorlage zu sehen, in der
so — nach unserem Geschmack — langatmige Darbietungen noch
fehlten, und halte es vielmehr fiir wahrscheinhicher, daf We und
Habicht die beiden Stiicke von sich aus strichen. Bei We kinnte neben
der Absicht, einen kurzen Text des Romans zu bekommen?), die
Schwierigkeit mitgewirkt haben, einer der Tiibinger Handschrift &ihn-
lichen Vorlage einen brauchbaren Text zu entnehmen. Denn bei Tii
sind gerade diese Reden besonders schlecht iiberliefert.

Die ,Tiibinger Version®“ zeichnet sich durch die Beschreibung
des Kriegszuges Rimzans in Syrien aus (Reflex der Kreuzziige, siehe
~ 1) Siehe S. 15, Anm. 2.

*) We hat ja auch die Geschichte vom erwachten Schliifer nicht. Siehe S, 15,
Anm. 1 und 8. 31, Anm. 1.




1e

Nil

18

he

1D,

[I. DER ROMAN ALS SELBSTANDIGE ERZAHLUNG. 21

S. 25) und stammt wohl selber aus Syrien. Ihr gehoren aufier Tii und
der vermutlichen Vorlage der gedruckten Texte sicher die Handschriften
Paris turc 356 (I1I)Y), We und Go an. Wahrscheinlich sind auch Pe,
Habicht (XI), Paris arabe 1491a (IV), Manchester (V), Oxford (? VI)
Madrid (VII) und Gallands hypostasierte Vorlage (siehe S. 31) dazu
zu rechnen. Bei Habicht, Paris arabe 1491 a, Manchester, Oxford und
Madrid muf das aber noch untersucht werden.

Dieser Version steht die durch Sabbags Handschrift (Pa) vertretene
gegeniiber, die wir kurz die ,Pariser Version® nennen. Sie stammt
wohl aus Baghdad 2). In der bei der Beschreibung von Pa (S. 18 {.) an-
gegebenen Weise weicht sie von der ,Tiibinger Version® ab. Am An-
fang des Pariser Sondertextes lassen sich einige Inkonsequenzen nach-
weisen: Pa erzihlt. daf Kanamidkdn Sawahi, die Sklavinnen und die
Sklaven befreit, wihrend kurz vorher die Ritter deren freundschaftliche
Begleiter darstellen und die Sklaven gar nicht erwihnt sind. In diesen
Unstimmigkeiten schimmert die Tatsache durch, daB die Pariser Ver-
sion an dieser Stelle einen Text der Tiibinger Version vor sich hatte:
hier (in Tii) besteht nimlich die Befreiung von Sawahi, den Sklavinnen
und Sklaven zu recht, da sie vorher von den Rittern iiberfallen und
gefesselt worden sind. Ich vermute, dafy die ,Pariser Version“ auch
in der Folge trotz ihrem weiteren glatten Verlauf®) eine Weiter- und
Umbildung der ,Tiibinger Version® ist. Auch in der Darstellung von
Sabbahs (Saijihs) Schicksal scheint Tii sich als urspriinglicher zu er-
weisen. Hier stirbt Sabbah unschuldig und hat somit ein tragisches
Ende, withrend in Pa alles sich in Wohlgefallen auflost, indem Haijah
schlieBlich seine Geliebte heiraten darf. Wir werden daher durch die
, Pariser Version“ schwerlich in eine Zeit zuriickgefiihrt, in der die
Kreuzzugszeit, die in der ,Tiibinger Version® in der Figur Rumzans
ihren Niederschlag fand (siehe unten S. 25), noch nicht auf den Roman
eingewirkt hat.

Da der Roman von ‘Umar an-Nu‘mén uns erst aus verhiltnismibBig
spiiter Zeit vorliegt, ist es schwer, seine Entstehungsgeschichte
aufzudecken. Wir werden zwar im folgenden nachzuweisen versuchen,
daf bei der Entstehung des Romans verschiedene geschichtliche Re-

1) Die romischen Ziffern beziehen sich auf die Handschriftentabelle.

?) Dafiir spricht auch die Erwiihnung der ,Suk at-talata® (Dienstagsmarkt)
genannten Lokalitit von Baghdad (Bl 396a; siehe Jakat s.v.).

3) Afridin von Konstantinopel wird tributpflichtig, wiihrend Caesarea, des
verstorbenen Abrawiz Land, an Baghdad fiillt und einem N&a'ib unterstellt wird.
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flexe mitgewirkt haben, und daf manche auch in der sonstigen KEr-
zahlungsliteratur auftretende , Motive“ mit verwertet worden sind. Aber
selbst wenn es moglich wiire, alle derartigen, vom Dichter , entlehnten
und verwerteten Stoffe als solche nachzuweisen, so wire damit im
besten Falle nur eine Vorarbeit fiir das eigentliche Verstiindnis des
ganzen Werkes geleistet. Denn das Ergebnis einer solchen Feststel-
lung wiire doch vorwiegend negativ: wir hiitten das Material definiert,
das der Dichter aus seiner Umwelt entlehnt, d. h. nicht aus sich selber
geschopft hat. Von dieser Vorarbeit miifiten wir dann zur Losung der
eigentlichen Aufgabe schreiten und untersuchen, wieweit es dem Dichter
gelungen ist, die entlehnten Stoffe sich anzueignen, in den Bau seines
Kunstwerks einzuordnen und mit den Produkten seiner eigenen Phan-
tasie in Kinklang zu bringenl). Nun kann aber die folgende Analyse
aus den in der Einleitung dargelegten Griinden tiberhaupt nur einen
Teil des vom Dichter verwerteten Materials nachweisen. Sie beansprucht
deshalb auch nicht, mehr zu sein als eine Vorarbeit im engsten Sinn
des Wortes.

Um bei dem Suchen nach geschichtlichen Reflexen mit dem
Namen des alten Helden ‘Umar an-Nu‘méan zu beginnen, so steckt in
seinem zweiten Bestandteil (Nu‘man) vielleicht eine Reminiszenz an
die , Nu‘mane“?) der vormuhammedanischen arabischen Dynastie der
Lachmiden von Hira, die in naher Beziehung zum persischen Hof
standen. In diesem Zusammenhang wiirde man den ersten Bestandteil
des Namens besser als ‘Amr lesen, wie er ja in We und Go und in
den spiteren Erginzungen von Tii an Stelle des sonst iiberlieferten
“Umar lautet®). In dem Sdsin des Romans konnten wir dann einen
Vertreter der mit den Lachmiden gleichzeitigen persischen Sasaniden-
dynastie vermuten. Ks wiire allerdings in einer fiir das arabische
Nationalbewufitsein typischen Weise sehr verzerrt gezeichnet; denn in
Wirklichkeit waren die Sasaniden alles weniger als Usurpatoren einer
urspriinglich arabischen Herrschaft. Wenn wir mit unserer Vermutung
.m‘_) Gllus;ng 18t in seinen ,Beitriigen zur Rostahmsage“ (Mythologische Biblio-
thek V, 3; Leipzig 1913) zu einseitig, wenn er nur die mythologischen Motive
derartiger Dichtungen fiir interessant hiilt.

) Caussin de Perceval, Essai sur I'histoire des Arabes . . ., Paris 1847/8, II,
S. 170,

) Es lifit sich auch sonst oft nachweisen, daf urspriingliches *Amr ()54..:) in
spiitteren Handschriften zu ¢Umar (;#=) wird (Vgl. Zeitschrift fiir Eingeborenen-

Sprachen XVII, S.247). Vereinzelt wird letzteres sogar moch als “Amr (J“E)
vokalisiert.
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recht haben, bieten uns wenigstens diese Namen eine Fortfithrung
vormuhammedanischer arabischer Sagenbildung.

Afridiin, der Konig der Romiier (Byzantiner), trigt in den gedruckten
Ausgaben und in Pa einen Namen aus der persischen Sage. In Tii
heift er aber (Lawi). Diesen Namen wage ich mit Leo (III. dem
Isaurier)!) zu identifizieren, der sich vor seiner Thronbesteigung mit
den Arabern einigte, dann aber in Konstantinopel eine einjihrige
Belagerung durch sie im Jahre 716/7 gliicklich aushielt. Die miih-
same, ergebnislose Belagerung von Konstantinopel durch Dau’ al-
makan, die unser Roman schildert, wiire also eine sagenhafte Um-
dichtung jenes geschichtlichen Kreignisses.

Die Angabe, daf Baghdad die Hauptstadt des muhammedanischen
Reiches ist, weist uns in die “Abbasidenzeit.

Die Kiimpfe gegen das kleinasiatische Caesarea (das nach Pa BL.395 b
endgiiltig islamisches Gebiet wird) und seinen Herrscher Hardub oder
Abrawiz?) konnen sich auf Ereignisse aus der Omaijadenzeit (725/6
Caesarea von Maslama erobert) oder noch besser aus der ersten Sel-
dschukenzeit beziehen (1067 von Alp Arslan erobert)®). Im allgemeimen
spiegelt sich im Roman eine Zeit wider, in der die kleinasiatischen
Gebiete als dar al-harb gelten und gepliindert und verheert werden.
Um eine dauernde Eroberung und Schonung, wie sie gegen Ende des
11. Jahrhunderts von seiten der Seldschuken betrieben wurde, handelt
es sich dabei noch nicht — abgesehen von dem Versuch der Krobe-
rung Konstantinopels, der ja aus omaijadischer Zeit datiert, und der
oben erwithnten Notiz in der Pariser Handschrift.

Wie die vergebliche Belagerung Konstantinopels durch die Muslime,
so mag auch die Gefangennahme des muslimischen Herrschers Sasan
durch die Turkmenen auf eine historische Begebenheit zuriickgehen.
Derartice MiGierfolge der eigenen Partei werden nicht ohne weiteres
frei erfunden. Wahrscheinlich waren bei der Entstehung der Geschichte
vom Turkmeneniiberfall auf Sisan und von dessen Gefangennahme
(Beilage I; Inhaltsangabe S. 10) Erinnerungen an die Geschichte San-
gars, des letzten bedeutenden Herrschers der Seldschuken, mit im Spiel.

1) Bu Tabari, Annales II, S. 1315 wird der Name Leos mit Iljin wiedergegeben.

) Abrawiz ist das persische Parwéz.

3) Die Abtretung Caesareas durch den gefangenen byzantinischen Herrscher
(nach der ,Pariser Version®) wiirde gut zu der Eroberung Caesareas durch den
Seldschuken Alp Arslan passen. Schlug doch dieser dabei das byzantinische Heer

in einer fiirchterlichen Schlacht und nahm den Kaiser Romanus Diogenes ge-
fangen. Siehe dariiber H. Vimbéry, Geschichte Bocharas, Stuttgart 1872, I, S. 105 f,
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Unter dessen Regierung (1117—1157) befand sich das Seldschuken-
reich auf einem kulturellen Hohepunkt, aber auch schon nahe dem
politischen Zerfall!). Er wurde im Jahr 1153 von einem Heer tiir-
kischer Nomaden, der Gusen, die von den nach Transoxanien ein-
riickenden Kara Hita't iiber den Oxus gedringt worden waren, ge-
schlagen und gefangen genommen. Wihrend die mit jhm in Gefangen-
schaft geratenen Emire enthauptet wurden, hielt man ihn in milder
Haft, bis es ihm nach drei Jahren gelang, zu entfliechen. Schon iiber
emn Jahrzehnt friiher (1141) hatte er seinerseits mit den Kara Hita'n
(ebenfalls ein tiirkisches Nomadenvolk), die von Osten her in das unter
seiner Oberhoheit stehende Hanat Transoxanien eindrangen, einen Zu-
sammenstos und wurde dabei vollstiindig geschlagen. ,Hs war die
hoseste Niederlage, die noch ein islamisches Heer gegen Ungliubige im
Osten erlitten hatte“?). Die Schlacht machte die Kara Hita't zu Herren
Transoxaniens. Beide Begebenheiten — dje Besiegung Sangars durch die
Hita’l und seine Gefangennahme durch die Gusen, sind m. K. im Roman
zusammengeflossen: der hitda'ische Schaich, der hier als Gastgeber
Kanamakans erwiihnt ist, gehort in das Lager der Tiirken, die den
Sultin (Sasan) gefangen halten. Wiire im Roman etwa nur die Ge-
fangennahme Sisins durch die Turkmenen erwihnt, so hitte die Ab-
leitung der Sagenbildung aus der historischen Tatsache der Gefangen-
schaft Sangars bei den Turkmenen nur geringe Wahrscheinlichkeit
fiir sich; sicherer wird diese Ableitung erst dadurch, daf ein hita’ischer
Schaich unter den Feinden Sisins genannt wird °): denn unter dem-
selben SanZar griffen ja auch die Hita'1 zum ersten Male in die islamische
Greschichte ein und gerade er hatte besonders unter ihnen zu leiden?).

') Sein Stammland war Horasin. Das mag auch erkliren, weshalb im Roman

80 oft Horasan neben Baghdad genannt ist, trotzdem es sich scheinbar immer
nur um Baghdad handelt.

’) A, Miiller, Der Islam im Morgen- und Abendland, II, S, 173.

") Die Hitd'i werden schon vorher als Leute von Kahardag bezeichnet und m
Osten und in Transoxanien lokalisiert, Bl. 155 b, 1 v. u. — Bl 156 8 ¥, 0.8

[d. h. L"Uﬂ Le (.,L."_'I xa0les 5 1] ;&J’ ’)) LA) '\_..;'J.-C;»."' ¢lb \_5'5 Ly La {.,, r..Ln_.
srisid i Lb:'q,“) .\ﬁ.\ijl.” .\._;Lﬁ'twb u;‘;b;.g_‘" M=l (Der Vélkername .\ﬁ.\j)-U' 18t
wohl aus xaXs;lJf = Oesbegen verschricben., Der Name der Oesbegen taucht
nach Vimbéry, Geschichte Bocharas 11, 8. 36, allerdings erst im 15. Jahrhundert auf.)

) Nachdem nun einmal der im Roman geschilderte Turkmeneniiberfall mit
den geschichtlichen Erlebnissen Sangars in Beziehung gesetzt ist, seien noch

emige allerdings sehr fragliche Parallelen erwiihnt. Vielleicht werden sie einmal
durch den Wortlaut von bis jetzt noch unerforschten Handschriften bestiitigt:
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Die in der ,Tiibinger Version“ erwithnten Kimpfe und Eroberungen
Riimzans sind sicher ein Reflex der Kreuzziige®). Dafiir spricht auch
die feindselige Stellung, die er #hnlich wie die meisten friinkischen
Kreuzfahrer _Byzanz gegeniiber einnimmt (Bl. 195a). Dieser Umstand
ergibt einen terminus a quo fiir den Abschluf der in der Tiibinger
Version vorliegenden Fassung des Romans.

a) Auf dem Weg ins Turkmenenlager zu Sasan sagt Kanamakan zu Sabbah,
der lieber nach Syrien heimkehren will: ,Zieh mit mir ins Land Singar (steht
hier im Reim auf ar), damit ich dort mein Ziel erreiche!* (Bl 160a.) Auf das
Land Singar ist im Roman weder vorher noch nachher Bezug genommen. War
vielleicht in einer iilteren Vorlage an Stelle dieses Wortes der Name des Sul-
tans Sangar genannt??

b) Im Roman werden bei der Gefangennahme Sasins durch die Turkmenen
die 40 Ritter, die ihn begleiten, erschlagen und ihre Kipfe auf den Lanzen-
spitzen mitgenommen. — Bei der Gefangennahme Sangars werden einige Emire
mit gefangen, hierauf enthauptet (Ibn al-Atir, ed. Tornberg, XI, S. 116). ;

¢) Kanamikin und Sabbah ,sahen vor sich einen Teich (gadir), genannt Gadir
Han, und sie sahen darin (! \‘A_.;.') jenes Volk [die Turkmenen] so zahlreich wie
der Sand“ (Bl 160a). Es kann sich kaum um einen Teich handeln. Sollte der
Name etwa verderbt sein aus o= 3>, dem Namen des Wadis, in dem Sangar von
den Kara Hitdl so furchtbar geschlagen wurde (nmach Ibn al-Atir XI, 8. 57)?

1) Siehe oben S. 13 und Beilage 11 (BL 195a). Fast alle Stidte und festen
Pliitze, die nach dem Roman von Rumzan erobert worden sind, spielten schon
im ersten Kreuzzug eine Rolle. — Gegen Damaskus zogen die Kreuzfahrer im
Jahr 1217 und 1239; beidesmal verlief der Feldzug harmlos. Tatsiichlich kam
Damaskus nach der Eroberung durch die Muslime (635 n. Chr.) nicht wieder in
den Besitz der Christen. — Der Name Kerak ist zweimal angefiihrt: das eine
Mal wird das Hospitaliterschlof 1im Hinterland von Tripolis (auch Kurdenschlof
genannt) oder, weniger wahrscheinlich, die Ortschaft dieses Namens siidwestlich
von Baalbek gemeint sein, das andere Mal die im Jahr 1142v (Der Islam II,
S. 130) von den Christen im alten Moab erbaute Festung. — Saubek ist die
zwischen dem Meerbusen von “Akaba und dem Toten Meer liegende Feste Mon-
troyal. — Sakif ist die Feste Belfort; sie liegt in dem Winkel, den der von
Nordosten kommende Nahr al-Litant bei seiner Wendung nach Westen bildet. —
Dar‘a ist wohl mit der Ortschaft Der‘at im Ostjordanland zu identifizieren. Ks
ist mir nicht bekannt, ob diese Ortschaft und die beiden nach ihr aufgeziihlten
Pliitze as-Salt und “Agliin eine Rolle in der Geschichte der Kreuzziige gespielt haben.

In dem Namen des Kreuzfahrers, Ramzan, vermute ich eine Verballhornung
von (taufariin (d. h. Gottfried von Bouillon). Letzterer spielt niimlich im “Antar-
roman dieselbe Rolle wie hier Rimzan: er belagert Damaskus mit dem Gros
seines Heeres, nachdem er eine Abteilung (Ti Bl 196 b: 30000 Mann) gegen
Antiochien geschickt hat. (Vgl. meine Abhandlung: Die Geschichte des Islams
im Spiegel der arabischen Volksliteratur, Tiibingen 1927, 8. 17 ). :+ kann leicht

aus ;-" verschrieben sein.
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Die folgende Aufziblung von Erzihlu ngsmotiven und
sagenbildenden Elementen, die im Roman von ‘Umar an-
Nu'man verwertet sind, und die Hinweise aut Parallelgeschichten zu
einzelnen Abschnitten daraus, wollen noch weniger etwas Endgiiltiges
darstellen als die Besprechung der geschichtlichen Reflexe. Es geniigt,
wenn sie uns die stofflichen Zusammenhiinge unseres Romans mit der
sonstigen Erzihlungsliteratur kundtun und uns in dem Vorsatz be-
stirken, die wissenschaftliche Behandlung seines Inhalts auf eine Zeit
aufzusparen, in der mehr Vergleichsmaterial als heutzutage zugiing-
lich ist.

Die feindlichen Briider: Sarr-kian ist auf seinen Jingeren Bruder
Dau’ al-makan neidisch. Die Feindschaft endet aber hier durch Verssh-
nung und uneigenniitzige Hingabe des ilteren an den Jiingeren Bruder?).

Das Motiv der Geschwisterehe liegt vielleicht der versehentlichen
Heirat Sarr-kans mit seiner Schwester Nuzhat az-zaman zugrunde. Im
weiteren Verlauf der Geschichte kommt der Erzihler nicht mehr dar-
auf zuriick ?).

Brunhilde: Der Turkmenenhiuptling kann seine Geliebte nur zur
Frau bekommen, wenn er sie im Zweikampf besiegt.

Kampf gegen Heldinnen, die als Minner verkleidet sind: Sarr-kan
- Abriza?®).

Wiedererkennen an Amuletten: Sarr-kin—Nuzhat az-zaman; Kana-
makan— Kudijafakin—Ramzan %).

Der hab- und herrschsiichtige Oheim verlangt von seinem Neffen
einen unermeflichen Kaufpreis fiir seine Tochter, um ihm die Heirat
unmoglich zu machen: Sasan—Kanamakan—Kudijafakian; Abu Nag-
ma—abbah—Nagma; Gidir —Gamil—Butaina 4F

Die Erfolge eines gefiihrlichen Feindes werden dadurch neutralisiert,
daf seine Abstammung auf die von ihm bekiimpfte Nationalitiit zu-
riickgefithrt wird: Ramzan als Sohn von ‘Umar an-Nu‘min 2)

') Vgl die Geschichte von “Agib und Garib (Littman, 1001 Nacht IV, S.448—642).

?) Fir die Verwertung bzw. Preisgabe dieses Motivs und w. U. auch dessen
von den feindlichen Briidern wiirde Hiisings Annahme stimmen, daf ,nichts hin-
zugedichtet, sondern vor allem vergessen® wird (Beitriige zur Rostahmsage, S. 63).

‘) Vgl. meine Abhandlung iiber die Strat Saif ibn Dhr Jazan (Hannover 1924), S. 7.

Y Vgl. Sirat Samif, S. 12.

%) Vgl. Mirdas—Garib—Mahdija (Littmann, 1001 Nacht IV, 8. 462). Auch Saif
ibn Di Jazan und “Airiid miissen ungeheure Kaufpreise und Arbeiten auf sich
nehmen, um ihre Geliebten heiraten zu diirfen (Sirat Saif, 8.7, 8; 26, 50).

®) Vgl. Alexanders des Girofien angebliche Abstammung aus einer persischen,
agyptischen usw. Dynastie.
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Auf Josephs Traumdeuten vor Pharao geht wohl des gefangenen
Darandin Traumdeuten vor Rumzin zuriick, und auf Genesis 2, 21 f.
die Bedeutung der Rippe in Riumzins Traum?).

Durch die Einfiigung der Parallelgeschichten von Sabbih—Nagma
und Gamil—Butaina?) soll wohl die Wirkung der Geschichte von
Kanamakan und Kudijafakan verstirkt werden®).

An groBeren Erzihlungsstiicken sind zu vergleichen:

1. a) ‘Umar an-Nu'man (Littmann, 1001 Nacht I, S. 604—10; II,
S. 232): Abriza flieht in Begleitung des schwarzen Sklaven al-Gadban.
Wegen ihrer Weigerung, sich ihm hinzugeben, wird sie von ihm er-
mordet, nachdem sie einen Sohn geboren hat. Dieser, der spiitere
Konig Rumzan, klammert sich an die Brust seiner sterbenden Mutter . . .
Al-Gadban erzihlt spiter seine Geschichte und wird deshalb von Riim-
zan erschlagen. Der riicht dadurch seine Mutter.

b) Sirat al-Mugahidin (Du’l-himma)4): Nach dem Tod von al-Harit,
dem Hiuptling der Banu Kilab, halten sich die bisher unter seiner
Botmiiiigkeit stehenden benachbarten Araberstimme an seinem Besitz
schadlos. ,This coming to the ears of his widow, Er-Rabab, she deter-
mined to return to her family, and persuaded a black slave who had
belonged to her late husband to aceompany her. By night, and wi-
thout having mentioned their intention to any one else, they departed,
and at midnight they approached a settlement of Arabs whose chief
was the Emeer Darim. Here the slave, tempted by the Devil, led her
from the road, and impudently told her that her beauty had excited
in his breast a passion which she must consent to gratify. She in-
dignantly refused; but the fright that she received from his base con-
duct occasioned a premature labour, and in this miserable state she

1) Prof. Littmann macht mich auf Calcutta I 364 11+ und 433 17, wo auf den-
selben Schépfungsmythus angespielt wird, sowie auf Burton, First Footsteps in
KEast-Africa, S. 59 aufmerksam.

%) Gamil und Butaina sind die Namen eines altarabischen Liebespaares. Die
hier von ihnen erzithlte Geschichte ist aber frei erfunden., Sie scheint aufierdem
erst spiit in den Roman eingefiigt worden zu sein.

%) Ueber diese Vervielfachung der Helden siehe Hiising, Beitriige zur Rostahm-
sage, S. 63. Ein iihnlicher Einschub einer Parallelgeschichte findet sich in der
Krzithlung von Sil und Sumil (ed. C. F. Seybold, iibers. ders., Leipzig 1902),
arabischer Text S. 58—69, deutsche Uebersetzung S. 52—63,

*) W, Lane, An Account of the Manners and Customs of the Modern Egyptians,
Chapt. XXIII. Der arabische Text dieser Episode findet sich in der Berliner
Handschrift Wetzstein 11 434, Bl. 7a—9b, 24 a—25b.
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gave birth to a son. She washed the infant with the water of a brook
that ran by the spot, wrapped it in a piece of linen which she tore
off from her dress, tied the amulet to its arm, and placed it to her
breast. Scarcely had she done this, when the slave, infuriated by dis-
appointment, drew his sword and struck off her head. Having thus
revenged himself, he fled“ . . ,There were ten persons sitting with him
[El-—G-undub:zh, Sohn der Ermordeten]; and nine of these recounted their
deeds in arms. The tenth, who was a slave, was then desired to tell
his story; and he related his having served the Emeer Haris, and
murdered his widow. El-Gundubah heard with impatience this tale
of his mother’s murderer; and, as soon as it was finished, drew his
sword, and struck off the slave’s head, exclaiming ‘I have taken my
blood-revenge upon this traitor slave!

2. a) ‘Umar an-Nu‘man (Beilage I; vgl. S. 10):

b) ‘Agib wa Garib (Littmann, 1001 Nacht IV, S. 455 —~461):

Kanamakan (Garib) totet den Hiuptling Kahardas (Hamal). Er hilt
um die Tochter von Sasan (Mirdas) an. Dieser will sie ihm jedoch
nicht geben und legt ihm einen Hinterhalt ‘). Dabei wird er aber
von dem Bruder des erschlagenen Kahardas (Hamal) iiberfallen und
gefangen genommen. Kanamikan (Garib) hort von seinem Auszug,
gebt ihm nach, mischt sich zu Fuf unter die Feinde und befreit ihn.
Trotzdem Sasin (Mirdas) sich bei dieser Gelegenheit mit Kanamikan
(Garib) aussohnt, wird er nach seiner Befreiung doch wieder mif-
glinstig gegen ihn und sucht ihn zu verderben 2).

Wenn wir die eben aufgeziihlten historischen Reflexe und Erzihlungs-
elemente auch nur kurz iiberblicken, sind wir iberrascht von der
Fiille und Verschiedenartigkeit des Stoffes, der im Roman von ‘Umar
an-Nu‘man verwertet wurde. Wir diirfen nun allerdings nicht glauben,
daf diese ganze Dichtung, so wie wir sie jetzt vor uns haben, aus
einem Gufs entstanden ist. Jahrzehnte und Jahrhunderte mogen dariiber
hingegangen sein, bis sie sich aus den ersten Anfingen zu solcher
Fille und Form entwickelt hat. Schon die Reflexe von zeitlich so weit

') Den beiden Anschligen bei ‘Umar an-Nu‘min entspricht ein einziger bei
‘Agib wa Garib.

’) Da die Geschichte von ‘Umar an-Nu‘min ilter zu sein scheint als diejenige
von ‘Agib und Garib, ist sie in dieser Episode schwerlich von letzterer beein-
Hufit. Auf jeden Fall bleibt der Zusammenhang mit der Geschichte Sangars
(s. 8. 23 f.) sehr wahrscheinlich.
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| voneinander entfernten historischen Ereignissen werden sich nicht
urspriinglich in einem derartigen Zusammenhang niedergeschlagen und
kristallisiert haben. Auch ist vermutlich die Geschichte von Gamil
und Butaina ziemlich spit in den Kreis der ‘Umar an-Nu‘man-Ge-
schichten aufgenommen worden?). Trotz alledem ist der Roman, als
(xanzes betrachtet, in seiner jetzigen Form ein so einheitliches Kunst-
werk, daf wir ihn letzten Endes als das Produkt einer dichterischen
Persinlichkeit werden betrachten miissen. So verschiedenartig urspriing-
lich die Stoffe auch gewesen sein mogen, der Dichter hat sie fiir
seinen Zweck umgebildet, neu motiviert und damit zu seinem geistigen
Higentum gestempelt. Als organische Bestandteile seiner Dichtung
stehen sie nun gleichberechtigt neben und in gegenseitigen Wechsel-
beziehungen mit den eigentlichen Kindern seiner Phantasie. Unter den
letzteren steht iibrigens die Figur der Sawahi an erster Stelle. Der
Dichter scheint die Gestalt dieses listigen und scharfsinnigen Weibes
trei erfunden zu haben. Auf jeden Fall ist es ihm sehr gut gelungen,
Sawahi als das treibende Moment bei den zahlreichen und langwierigen
Konflikten zwischen Byzanz und dem islamischen Osten zu verwerten.

So sind wir schon jetzt berechtigt, den Roman von ‘Umar an-Nu‘mén
trotz einigen kleinen Inkonsequenzen als ein einheitlich durchdachtes
und dichterisch ziemlich hochstehendes Werk zu betrachten. Der
kiinstlerische Wert, der diesen Roman vor manchen anderen Dich-
tungen seiner Art auszeichnet, mag auch dazu beigetragen haben, ihm
Zngang in die Sammlung von Tausendundeine Nacht zu verschaffen.

') Vgl. oben S. 27.




III. DER ROMAN VON ‘UMAR AN-NU‘MAN IM
RAHMEN VON TAUSENDUNDEINE NACHT.

Bei der Behandlung der F rage nach der Stellung, welche der Roman
von ‘Umar an-Nu‘méan zur Sammlung von 1001 Nacht einnimmt, konnte
ich die Krgebnisse folgender Arbeiten verwerten :

H. Zotenberg, Notices sur quelques manuserits des Mille et Une
Nuits et la traduction de Galland (Notices et extr. des Mss. de la
Bibl. Nationale XXVIII, 1, S. 167--320), Paris 1887.

V. Chauvin, La récension égyptienne des Mille et Une Nuits (Bibl.
de la Faculté de Philos. et Lettres de I'Université de Liege, Fasc. VI),
Bruxelles 1899. Ders., Bibliographie des ouvrages arabes, Bd. IV—VII,
Liege-Leipzig 1900 ff,

D. B. Macdonald, The Story of the Fisherman and the Jinnt.
Transcr. from Galland’s MS of ,The Thousand and One Nights*
(Orientalische Studien, Th. Noldeke gewidmet, 1, S. 357—3883), Giefen
1906. Ders., Maximilian Habicht and his Recension of the Thousand
and One Nights (JRAS 1909, S. 685—704). Ders., A Preliminary
Classification of some MSS of the Arabian Nights (A Volume of
Oriental Studies, Presented to Browne, S. 304—321), Cambridge 1922 1),
Ders., The Earlier History of the Arabian Nights (JRAS 1924,
S. 3563—397).

J. Oestrup, Alf Laila wa Laila (Enzyklopidie des Islam I, S. 265—269),
Leiden 1913. Ders., Studien iiber 1001 Nacht, iibers. von O. Rescher,
Stuttgart 1925.

E. Littmann, Tausendundeine Nacht in der arabischen Lateratur,
Tiibingen 1923 ).

') Prof. Littmann stellte mir sein Exemplar des Werkes in freundlichster
Weise zur Verfiigung,

®) Schon oben konnte ich einigemal auf Littmanns ausgezeichnete Ueber-
setzung von 1001 Nacht verweisen (bis Jetzt erschien Bd. I—V, Leipzig, Insel-
verlag, 1923—27).
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Die auf 8. 49 eingefiigte Tabelle erleichtert den Ueberblick iiber
das in Betracht kommende Handschriftenmaterial. Siehe dazu die Be-
merkungen auf S. 48,

. Die eingeschachtelten Erzihlungen.

Der erwachte Schlifer (Chauvin, Bibliographie Nr. 155).
Abgesehen von der eigentiimlichen Handschrift Sabbags (Pa), der ihr
2enau entsprechenden Paris arabe 3616 (XV) und der modernen
Kompilation Straburg (XVII) fithren alle Handschriften, welche die
Geschichte vom erwachten Schlifer enthalten 1), diese innerhalb des

. . . * -

Umar-Romans und — soweit sie an der betreffenden Stelle nicht
bguchstﬁckhaft sind, wie Pe und Habicht — in der Reihenfolge:
» Ganim“ — » HaSiSesser“ — , Erwachter Schlifer“ an. Ich vermute

desha]b, daB auch Galland sie aus einem ihnlichen Zusammenhang
geschopft hat: w. z. nicht nur sie, sondern auch die Geschichte von
Ganim. Beide veroffentlichte er Ja als unmittelbar aufeinander folgend
und nur versehentlich durch zwei andere Geschichten getrennt ®) im
8. und 9. Bande seiner Uebersetzung von 1001 Nacht. Daf er die
zwischen ,,Gz“t-nin'l“ und , Krwachter Schlifer“ liegende Geschichte vom
Haéii’%esser, die thm nach dieser Vermutung auch vorgelegen haben
muf, auslassen konnte, ist leicht durch ihren anstofigen Inhalt zu
erkliren. Wenn meine Vermutung zutreffen sollte und Galland tat-
sichlich aus einer derartigen Vorlage geschopft hat, kann letztere
nicht mit dem verlorengegangenen 4. Band seiner Handschrift (Paris
arabe 3609 ff., XII) identifiziert werden, wie Ziotenberg vorschligt ;
der konnte vielmehr gerade durch die restlichen /3 von ,Kamar az-
zaman® ausgefiillt worden sein, wenn er etwa denselben Umfang wie
die ersten 3 Biinde gehabt hitte *). Auch konnte sie schwerlich mit
der unbekannten Vorlage identifiziert werden, die Zotenberg (S.174—182)
einfithrt, um die in Ausdruck und Anordnung sich zeigenden Ab-
weichungen der Uebersetzung Gallands von seiner Handschrift Paris

') Die Handschriften Tii, Paris ture (I1I), Paris arabe 3612 (IV), Madrid (VII),
Pe und Habicht (XI), In der Handschnft We, die zwar zur selben Gruppe ge-
hort, aber auch sonst Kiirzungen aufweist, fehlt die Geschichte, Dies diirfte
wohl eher auf eine willkiirlicl{b Kiirzung als auf eine Beeinflussung durch die
S0g. ,egyptische Rezension* zuriickzufiihren sein.

%) Zotenberg, S. 192 f,

°) Der Inhalt der drei erhaltenen Biinde Gallands entspricht etwa 430 Seiten
des Calcuttaer Drucks, dev fehlende Rest von , Kamar az-zaman® 142 Seiten.




32 lII. DER ROMAN IM RAHMEN VON TAUSENDUNDEINE NACHT.

arabe 3609 ff. (XII) zu erkliren. Dagegen lige es nahe, in Paris
turc (III) oder Paris arabe 3612 (1V) die Vorlage wenigstens fiir die
(Geschichten von Gianim und vom erwachten Schlifer zu suchen, wenn
nicht Zotenberg (S. 191) diese Moglichkeit ausdriicklich bestritten
hiitte.

lis bleibt allerdings® immer noch moglich, Gallands Uebersetzung
der Geschichten von (inim und vom erwachten Schlifer aus einer
Version herzuleiten, die einer durch Pa vertretenen Gruppe angehoren
wiirde. Legt doch gerade der Umstand, daf Pa auch den arabischen
Text von ,Aladdin und die Wunderlampe“ bietet, eine solche Ver-
mutung nahe ). Allerdings hiitte Galland dann die beiden Geschichten
in ihrer Reihenfolge umgekehrt und zu fallig mit der reicher ver-
tretenen anderen Version iibereingestimmt. Fine ursichliche Erklirung
dieser Uebereinstimmung ist doch wohl vorzuziehen.

Die Beziehung der Geschichte vom erwachten Schliifer zu 1001 Nacht
stellt sich uns demnach in folgender Weise dar: Die iltesten und
meisten Texte (die alle der von Tii vertretenen Rezension des ‘Umar-
Romans angehoren, s. die Tabelle und S. 20 f.) haben die Geschichte
als einen Hinschub in den ‘Umar-Roman, wo er der Sklavin Bajalun
(Baktn, Banjalan) in den Mund gelegt ist. Von einer zu dieser Gruppe
gehorigen Handschrift (II 8, Maedonald JRAS 1909, S. 700) edierte
Habicht sie, und nach Habichts Text Beirut. Alle anderen gedruckten
Ausgaben (alle der sog. ,egyptischen Rezension angehorig) enthalten
die Geschichte nicht. Galland schopfte ebenfalls aus einer zur Tiibinger
Version gehorigen Handschrift. Die Version der Handschrift Dabbags
(Pa), welche — ebenso wie die mit ihr iibereinstimmende Paris 3616
(XV) — die Geschichte vom erwachten Schlifer aufierhalb des Romans
anfithrt, hat sich uns (s. oben 8. 21) gegen Knde des ‘Umar-Romans
als eine sekundire Weiterbildung, bzw. Umbildung der Tiibinger
‘Umar-Version erwiesen. Wir diirfen deshalb wohl auch hinsichtlich
der Geschichte vom erwachten Schlifer vermuten, daf die Tiibinger
Version die urspriinglichere, Pa die spitere und willkiirlichere Reihen-
folge aufweist, allerdings ohne den Grund zu dieser weltgehenden
Verschiedenheit in der Anordnung der Erzihlungen zu kennen. Auch
bei der Strafiburger Handschrift konnen wir ohne weiteres annehmen,

') Nach Littmann ist aber umgekehrt der arabische Text von »Aladdin und

die Wunderlampe“ aus der franzdsischen Uebersetzung Gallands abzuleiten
I 5
(Tausendundeine Nacht in der arabischen Literatur, S, 8).

——
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da sie die betreffende (reschichte nicht in ihrer urspriinglichen Um-
o it ! { | | -
gebung tberliefert, u. z. um so ‘eher, als sie ja aus dem 19. Jahr-
hundert datiert.

: Der Hasisesser (Chauvin, Bibliographie Nr. 278). Durchweg
m Rahmen des ‘Umar-Romans ist die Geschichte vom HasSiSesser
Uberliefert, u. z. als die erste, bzw. einzige Geschichte, die Bajalun
\oder ahnlich) erziihlt. Sie fehlt in der Breslaner und Beiruter Kdition
und in dey Uebersetzung Gallands, vermutlich wegen ihres anstofigen
Inhalts. \

Tﬁ»g.';‘ al-muldk (Chauvin, Bibliographie Nr. 60). Auch die Gte-
schichte von Tag al-mulik ist in der »egyptischen Rezension“ wie in
der Tiibinger Version innerhalb des ‘Umar-Romans erzihlt. Jedoch
enthilt ausschlieBlich die »egyptische Rezension® und StraBburg (XVII)
auBerdem noch die Parallelerzihlung , Ardasivr®. Die Handschrift Pa
enthiilt die Geschichte nicht, trotzdem sie ja den ganzen ‘Umar-Roman
hat und diesen sogar mit anderen Geschichten (, Hasan von Basra¥,
.,Dg?r talsche Kalife“) auffiillt1).
~Ganim (Chauvin, Bibliographie Nr. 188). Ob die Geschichte von
*anim ihren urspriinglicheren Platz innerhalb des Romans oder un-
mittelbar vorher hat. wird sich schwer entscheiden lassen. Fiir ersteres
spricht die Tiibinger Version?2) (mit all den Handschriften. die dazu
gehdren) und wohl auch Gallands Uebersetzung (s. S. 31), fiir letzteres
die »egyptische Rezension® und StraBbure. Urspriinglich gehirte die
(xeschichte natiirlich nicht zum Roman. Aber da keine der Hand-
schriften uns in eine Zeit zuriickfiihrt. in der er noch nicht von ein-
geschachtelten Krzihlungen durchsetzt war, kommen wir bei einer
Version, die gerade die Geschichte von Ganim nicht mnerhalb des
Romans enthiilt, nicht ohne weiteres auf ein héheres Alter schliefzen.

Hasan von Basra. Der falscheKalife (Chauvin, Biblio-
graphie Nr. 212, 174). Klar liegen die Verhiiltnisse bei den Geschichten
von Hasan von Basra und vom falschen Kalifen. Nur Pa bietet sie
im Rahmen des Romans., wahrscheinlich um den Platz vollends aus-
zufiillen. Allerdings ist es merkwiirdig. daf zu diesem Zweck nicht

(

1) Ueber die Schliisse, die sich aus diesem Tatbestand eventuell ziehen lassen,
siehe S. 36.

) In Tii ist die anstofige Erzithlung des ersten Eunuchen durch eine andere
ersetzt (s. S, 9). Uebrigens erziihlen in allen mir bekannten Texten nur zwei
der drei Eunuchen ihre Geschichte. Das dentet auf enge literarische Zusammen-
gehorigkeit.

LR
-

Paret, Ritterroman.
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die Geschichte von Tag al-mulik, die wir doch in allen anderen
Texten finden, beibehalten wurde (siehe S. 36).

Kamar az-zaman (Chauvin, Bibliowraphie Nr. 120). Die Ge-
schichte von Kamar az-zaman steht in Paris arabe 3612 (IV) zwischen
Tag al-mulik und Ganim als Teil XI und XII, aber wahrscheinlich
aus Versehen, da ja auch die Nichteziihlung durchaus nicht stimmt.

2. Die ganze Sammlunﬂ‘.

Auf Grund der gegebenen Texte stellen wir folgende drei Hypo-
thesen iiber die Stellung des ‘Umar-Romans zu der Sammlung von
1001 Nacht auf.

a) Der Roman von “Umar an-Numin mit dem Einschub der (e-
schichten von Tag al-muliik, Ganim, HadSesser und Erwachter Schliifer.
und mit dem in der Titbinger Version vorliegenden Ende (Rumzan usw.).
bildete das zweite Viertel von 1001 Nacht, etwa als Fortsetzung der
bruchstiickhatten Handsehrift Gallands, die mit Nacht 281 endete und
nur das erste Achtel der Geschichte von Kamar az-zaman enthielt.

Fiir diese Hypothese spricht die Nichtezahl von Tii (urspriinglich
etwa 220 Nichte innerhalb des zweiten Vierteltausends, s. S. 4),
Paris arabe 3612 (IV; Nacht 277 ff.), Manchester (wo ich die gleiche
Geschichtenfolge vermute; Nacht 281 ff.; V). Fiir die Ausdehnung
iiber etwa ein Viertel von 1001 Nacht (dagegen nicht fiir den Platz
im zweiten Viertel) spricht auferdem die Niichtezahl von Paris ture (II1;
Nacht 534—752, also 218 Niichte). Der Umstand, daf Manchester (V)
mit Nacht 281, Tii mit Nacht 283 und Paris arabe 3612 (IV) mit
Nacht 277 beginnen, bietet einen Grund fiir die Annahme, dafi der
Roman gerade die Fortsetzung von der mit Nacht 281 bruchstiickhaft
endenden Handschrift Gallands bildete (s. Macdonald, Classification
S. 310, JRAS 1924, S. 396). Allerdings ist Paris arabe 3612 (IV) mit
der Zahl 277 wenig beweiskriiftig. Dagegen konnte man den Beginn
von Tii gut von Nacht 283 auf Nacht 281 zuriickfithren, da die ersten
Blitter der Handschrift spiitere Ergiinzung mit etwas zu langen Niichten
sind. Voraussetzung fiir die Hypothese ist, daf die erwiithnten Hand-
schriften einer ziemlich gleichmiifiig durchgezihlten Sammlung von
1001 Nacht angehorten.

In der Calcuttaer Ausgabe von 1001 Nacht wiirde der Inhalt der
Handschrift Gallands (bis zum ersten Achtel von »Kamar az-zaman*)
ﬂfwa. —130 Selten 1) und die Tiibinger Version von ‘Umar an-Numin

’) Bis zum Schlufs von Kamar az-zaman wiiren es etwa 570 Seiten,
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(einschlielich , Ganim*“ und ,Erwachter Schlifer®) etwa 450 Seiten
_‘Hflfassen, Nach unserer Hypothese wiirden also die beiden ersten
Viertel dieser 1001 Nacht-Sammlung ungefiithr 830 Seiten des Calcuttaer
]?l'ucks betragen. Da jedoch die Calcuttaer Ausgabe nach Abzug dieser
Stiicke noch weitere ca. 2020 Seiten enthilt, miiiten wir von diesem
l‘{est iber die Hiilfte als spiitere Zusiitze streichen, um ein dem Um-
tang dey beiden ersten Viertel entsprechendes drittes und viertes Viertel
zu bekommen.

b) Der Roman von “Umar an-Nu'min (in derselben Fassung und

ungefihr in der gleichen Einordnung wie bei a, etwa als Fortfithrung
von Gallands Handschrift) bildete nicht das zweite Viertel von 1001 Nacht,
Sondern stand etwas weiter vorne in der Sammlung, etwa wie bei der
» €gyptischen Rezension®.
: Fiir diege Hypothese sprechen die Zahlen der Teile, die der Roman
M den verschiedenen Handschriften umfaft (Tii 7—13; Paris arabe
?}612 [IV] Mitte 7—10, 13—14; Oxford [VI] Mitte 7 ff.; Madrid [VII]
2 . (?); Go Bruchstiick 10; Pe 15 (?)), unter der Voraussetzung, daf
die Vollzahl der Teile 36 betrug, wie Galland erwiihnt, und wie bei
Paris arabe 3612 (IV) anzunehmen ist 1). Trotzdem auch hier Un-
Stimmigkeiten vorkommen (Madrid, Pe), kann man doch viel eher an-
nehmen, daf eine Handschrift in gleichmiiBige Teile zerlegt ist, als
daf man sie mit gleichmifigen Nichten durchgezihlt hat. Denn
letzteres erfordert viel mehr Miihe. So miiiten die fiir die Hypothese a
angetithrten Nichtezahlen keine Gegeninstanz gegen die Hypothese b
bilden. Sie konnten einen nur vorne, ohne Ueberschlag iiber die
GroBenverhiltnisse der einzelnen Stiicke zum Ganzen durchgefiithrten
Zizhlungsversuch darstellen. Weiter wiirde fiir unsere Hypothese die
»egyptische Rezension“ sprechen, wo ja der Roman nicht erst ins
zwelte Viertel fiillt. Wir hiitten dann nicht wie bei Hypothese a notig,
von den doch aus verhiiltnismiifiig spiiter Zeit datierenden Handschriften
ausgehend {iber die Hilfte des in der ,egyptischen Rezension® ver-
bleibenden Rests als spiitere Zusiitze zu betrachten.

Von dieser Hypothese aus, die nun dem Textbestand der . egypti-
schen Rezension® und der ,Tiibinger Version® Rechnung trigt, konnte
man noch weiter gehen und vermuten, daf die ,egyptische Rezension
auf eine Vorlage zuriickgeht, in welcher der ‘Umar-Roman urspriing-
lich noch fehlte und erst nachtriiglich mit Storung der gleichmiifigen

) Zotenberg S. 183.
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Ausdehnung der Niichte eingeschoben wurdel). Die egyptische Re-
/GHSIOH wiirde in diesem Punkte Spuren eines Einschubs zelgen, der

1 den ilteren (!) Handschriften als solcher nicht mehr erkennbar ist.
Lm solche Vermutung ist an sich nicht von der Hand zu weisen 2),
Doch miifite sie sich noch anderweitig bestitigen lassen, um einiger-
maBen soliden Grund zu bekommen. Denn vorliufic sind nicht nur
die zeitlichen, sondern auch die inhaltlichen Unfem(,hlede (eingestreute
Krzihlungen!) zwischen der ,Tiibinger Version“ und der yegyptischen
ln.e/.ensmn sehr grof.

¢) Der Roman von ‘Umar an-Nu‘man stand, nur von der Geschichte
vom HaSiSesser durchsetzt (aber nicht von ,Tag al-muluke, | Ganim*,
o Hirwachter Schlifer“; auch nicht von ,Hasan von Basra® und , Der
falsche Kalife“) in einer alten Vorlage von Pa, unbestimmt, an welcher
Stelle von 1001 Nacht, jedoch wohl nicht vor der unter a und b an-
genommenen. Y umfafite nicht so viele Niichte wie jetzt in der Hand-
schrift Pa, die ja trotz ihrem kleinen Umfang 1001 Niichte ziihlt.

Fiir diese Hypothese spricht vor allem der Umstand, daf Pa die
Geschichte von Tag al-mulik nicht hat (trotzdem auch die Parallel-
geschichte ,,Alddﬁll bei ihr fehlt), dagegen mit den Geschichten von
Hasan von Basra und vom falschen Kalifen auffiillt. Denn diese Tat-
sache lifit sich schwer erkliren, wenn man annimmt, Pa habe aus
emer Vorlage mit Tag al-muluk geschopft. Wir sahen aber S. 21.
dal die Handschrift Pa gegen Ende des ‘Umar-Romans einen Text
bietet, der aus der Tiibinger Version abzuleiten ist. Da Pa in diesem
emen Kall ihre Vorlage nicht genan wiedergegeben hat, tun wir gut
daran, auch aus der Reihenfolge und Auswahl der in ihr einge-
schachtelten Erziihlungen keine zu weit fithrenden Schliisse zu ziehen %),

') Macdonald, Classification 8. 321. — Wo in dieser Vorlage die (ieschichte
von Gianim ihren Platy gehabt hiitte, wiire noch auszumachen. 'Die Geschichte
vom erwachten Schliifer hiitte in ihr vielleicht gefehlt (vgl. We; s. aber 8. 3
Anm. 1).

) Macdonald, Classif. S. 321: [ But a quite modern MS may carry a more
complete tradition than one centuries older. It would, therefore, b unsafe to
take G (XII] alone and disregard all others, and I already possess evidence
that even ZKER [I] contains elements which had been lost in the ancestry of G;

or . ... that ZKR goes back to a more complete text of the G recension.*
%) Littmamn schreibt (Tausendundeine Nacht in der arabischen Literatur,
S. 8): ,Fir eine Krzihlung, die von Aladdin und der Wunderlampe, glaube

ich IhLbllWOlRCll zu konnen, dafi der arabische Text, der erst sehr viel spiiter
von Zotenberg wieder entdeckt und herausgegeben wurde, aus dem Franzosischen
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Mit der Aufstellung dieser Hypothesen miissen wir uns begniigen,
d?nn der Umstand, daB es an altem Quellenmaterial fehlt, erlaubt uns
nicht, 7y sicheren Ergebnissen zu gelangen. Wir konnen uns zwar
¢twa fiir eine der beiden ersten Hypothesen (a oder b) entscheiden
und die dritte Hypothese (¢) als weniger einleuchtend beiseite lassen —
iﬂ?e" vage Vermutungen kommen wir damit doch nicht hinaus. Viel-
leicht wirft die Untersuchung von bis jetzt noch unerforschten Hand-
S(}lll‘iften neues Licht auf unsere Fragen und bestiitigt oder verbessert
die von uns aufgestellten Hypothesen. Auf jeden Fall miissen wir

Jedoch von vornherein bedenken, daf ein Werk wie das von 1001 Nacht

Seine Entstehung und Zusammensetzung viel weniger einer systematisch
ordnenden Sammlertitickeit als einem willkiirlichen Kompilationsver-
fahren verdankt. Wo aber die Laune der Phantasie und der Zufall
S0 hemmungslos walten konnen, ist der philologisch-historischen
Analyse frith ein Ziel gesetzt.

ruckiibersetzt worden ist.“ Da es sich dabei auch gerade um die Handschrift
i 5 i - " - L ST d =
Ua handelt, haben wir einen weiteren Grund, ihrer Originalitit auch in Be-
z1chung auf unseren Roman nicht zu viel Wert beizumessen.
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Beilage 11.

Die Erxroberungen des Kreuzfahrers Ramzan (siehe S. 13).
Tii. Bl. 195a, 1 v. o. bis BL. 195b, 1 v. o
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Die nebenstehende Handsehriftentabelle o1bt eine Uebersicht iiber
die in den verschiedenen Handschriften enthaltenen Erzihlungen und
deren Reihenfolge. Es ist darin nur das Material beriicksichtigt, das
fiir die Lntelsuchunn iiber die Stellung des ‘Umar-Romans zur Samm-
lung von 1001 Nacht von Wert ist.

Em Kreis (O) bedeutet, daf der links aubien senannte Stoff in der
oben genannten Handschrift an der betreffenden Stelle steht. Die
Reihenfolge der Erzihlungen liuft won oben nach unten. Ein senk-
rechter Verbindungsstrich zwischen zwei Kreisen bedeutet em un-
mittelbares Aufeinanderfolgen der betreffenden Stoffe. Solche Ver-
bindungsstriche sind besonders in Spalte XIII (Gallands Uebersetzung)
zu beachten, da sie dort auerdem die der Einfachheit halber unrichtio
dargestellte Reihenfolge der Ermhlunqen verbessert. Fin schiefer

Strich (/) bedeutet, daf der betr. Stoff in der Handsehrift fiberhaupt
nicht vorkommt. E(,lune Klammern () deuten die Bruchstiickhaftio-
keit der betr. Handschrift an. Ist einer der genannten Stoffe mit 2, 3
oder 4 Sternchen (*) versehen, so ist er an 2, 8 oder 4 verschiedenen
Stellen in der Liste angefiihrt.

Bei den Literaturangaben sind folgende L\blmuunfrell verwendet :

Z.. = Zotenberg, Notices . . . . . Die genauen Lite-
Ch. = Chauvin, Bibliographie . . .  raturangabensiehe
Class. = Macdonald, A Preliminary Classification . .. | oben S. 30,
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ENNO LITTMANN

GALLAVERSKUNST

UNTERSUCHUNGEN UBER DIE METRIK
DER GALLASPRACHE

125, V/f, \-;T(.’J Seiten, M. ?01

Eine streng formale wissenschaftliche Untersuchung der Dichtkunst bei den
Gallavolkern im Siiden Abessiniens. . .. Eingehend durchforscht der Tiibinger
Orientalist das vorliegende Material, von dem ein Teil in deutscher Ueber-
setzung geboten wird, nach Metrum, Strophenbildung, Reim und Rhythmus,
wobei der Stand der Vorarbeiten noch nicht iiberall abschlieffende Ergebnisse
ermoglicht. Es liegen Zeugnisse eines verstechnisch urspriinglich begabten, iiber-
haupt kiinstlerisch auf hoher Stufe stehenden Volkes vor, Das Uebeirraschendste
ist dabei die Ausbildung des Prinzips der Vokalharmonie, die rhythmische Durch-
dringung der ganzen Verse mit dem Reimprinzip, die wir in der abendlindi-
schen Dichtung nur ganz selten und nur keimartig finden.

Schwibischer Merkur vom 11. Nov, 1925.

MORGENLANDISCHE
WORTER IM DEUTSCHEN

2. vollig neubearbeitete Auflage 1924, X1, 103 Seiten M. 350, geb. M, 5.—.

Der Leser tut einen Gang durch die deutsche Kulturgeschichte an der Hand
eines Mannes, der von den jetzt Lebenden wohl den grifiten Ueberblick iiber
die Sprachen des Orients besitzt und mit meisterlicher Kunst zu erzihlen
weifl. Der Einflul der Bibel auf die deutsche Sprachbildung tritt auch unter
diesem Gesichtspunkte betrachtet mit einer Stiirke hervor, die viele liberraschen
wird, Zeitschrift fur die neutestamentliche Wissenschaft v, 21. Okt. 1925,

TAUSENDUNDEINE NACHT
IN DER ARABISCHEN LITERATUR

(PHILOSOPHIE UND GESCHICHTE HEFT 2)

1923. 37 Stiten M. I.50.

In seiner Tiibinger akademischen Antrittsrede gibt Littmann, durch seine ebenso
miithe- wie verdienstvolle Neuiibersetzung mit 1001 Nacht aufs genaueste ver-
traut, einen Ueberblick iiber die Ergebnisse fremder und eigener Erforschung
von Charakter und Geschichte dieses beriihmtesten Werks der arabischen
Literatur, . . . Das Heft, das auch einige Proben von Littmanns Uebersetzungs-
kunst enthiilt, ist zur Einfiilhrung in 1oor Nacht unbedingt zu empfehlen.

Orientalische Literaturseitung 1925, Heft 7/8.

VERLAG VON J.C.B.MOHR (PAUL SIEBECK) TUBINGEN

Druck von H, Laupp jr in Tiibingen
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