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VIRO ILLVSTRI
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DOMINO IN NETZSCHKA ORDINIS EQVESTRIS

EPISCOPATVS MARTISBVRGENSIS
DIRECTORI

S. O. D
CAROLVS AVGVSTVS SALZMANN

1 ot tamaque extant. Vir Illuſtris, Tuue erga
I me pencuolentiaè humanitutisque documenta,

quae nuper longe illuitriora mihique honorificentiora
reddidiſti, cum me Tua inprimis praerogatiua Syn-
dicum iſtius ordinis eſſe volueris, cui Tu ſimina
cum dignitate et publica utilitate pruces, vt gratus
animus ium dudum flogitet meae pietatis Tibi ali-
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quod monumentum ponere, eoque minus a me im-
petrare potui, quin hunc libellum illuſtri Tuo no-
mini inſcriberem ex eoque praeſidium et ornumen-
tum repeteremm. Non, quod ego eum Te dignum
iudicem, aut quod putem Te iſud gratiurum agen-
durum genus vehementer deſideraree Noui enim
generoſum Tuum pecius, noui integritutem con-
ſtantiumque Tuam, et laepe per ſuperius bellum
in patriae ſulutem ſeliciſſime collocatum ſtudium ad-
miratus ſum. Noui vero etium hoc, T e mulle lou-
des mereri, quum audire, et ſola recte ſuctorum con-
ſcientia delectari. Sed, quoniam ſcis liberali et
grato homini in commemoratione beneficiorum, prae-
ſertim ſi eu referre non poſſit, ouaſi ſuaue leuamen-
tum eſſe propoſitum, non puto Te hanc ſuauitatem
negare velle mihi, quem totum Tui amore imple-
viſli. Confido igitur Te hanc commentationem
eodem vultu et eadem humanitate, qua me Te ad-
euntem ſemper excipere ſoles, eſſe excepturum. et
de me ita eſſe iudicaturum, vt non dubites,
me et res meaus Tibi in poſterum vehementer cu-
pere probari, immo in Tua ſalute magnam meae
ſelicitutis purtem reponere.a d. XXIIl. o8 ehccrx5i Liphae



I.

ęu i quod juris feudalis caput difficultate, ab interpre-
tatione prudentum et diuerſis Doctorum opinioni-
bus allata, et tum vniuerſae iurisprudentiae, tum

praeſertim feudali,. quae non legibus ſcriptis, ſed ſolis
conſuetudinibus nititur, pernicioſa atque noxia, labo-
rat, ſane eſt, quod de debitis feudalibus agit, et muxi-
ma rerum grauitate, et vtilitatis vbertate commendatur.
Inter omnes conſtat leges feudales vaſallo nullam fere de
fcudo diſponendi facultatem concedere, quae enim anti-
quis temporibus ſuper alienatione feudi obtinebant,

F. 5. 1. F. 13. 1I. Feud. 44.) poſtea ſunt immu-
tata; et omnis alienatio, per quam feudum in alterum
transferebatur, a Lothario 2. F. 52. et Friderico 2. F.
55. ſub poena nullitatis et amiſſionis feudi vetita fuit, ita
vVt ne pro anima quidem iudicare licuerit ſine permiiſu
eius domini, ad quem feudum ſpectare dignoſcitur. Ea-
dem ratio, propter quam feudi alienatio non admittitur,
eius quoque oppignorationem absque conſenſu domini
directi irritam fecitt. Feudo enim pignori obligato et
debito iuſto tempore non exſoluto, alienationis
necelſitas contrahitur. Vnde iuris feudalis do-
ctores hanc regulam propoſucrunt, nullius nominis vel
debiti cauſſa feudum creditori eſſe obnox um, niſ idem
ſibi pignori obligatum ſit, domino direclo corſentiente.
Conſcnſus enim domini directi, ſauori ct ĩuri pro ſc in-
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troducto renunciantis, conſtituit hypothecam et ĩus rea-
Ie in feudo, etiam non accedente agnatorum atque ſimul-
tanee inueſtitorum conſenſuu Etſi enim agnatis per
contractum feudalem inter primum acquirentem et do-
minum directum initum, ius in ſeudo acquiritur, quod
ipſis nullo pacto auferri poteſt, ſimultanei inueſtiti au-
tem, quod ipſimet ſibi feudum acquirunt, et de eo ſimul
cum vaſallo inueſtiuntur, ius in feudo conſequuntur
pinguius, efficiturl quidem hoc, feudum in prae-
judicium neque agnatorum neque ſimultanee inue-
ſtitorum iure pignoris obligari poſſe: ſed plane non
alterum, feudum propter neglectum agnatorum et ſi-
multanee inueſtitorum conſenſum oppignorari numquam
poſſe et eiusmodi obligationem feudi in pignus eſſe
omnino vanam et irritam. Neque dubitandum eſt, ius
Saxonicum in hac cauſſa cum iure communi optime con-
uenire, legitimamque hypothecam etiam ſecundum il-
Iud in feudo conſtitui poſſe absque agnatorum et ſimul-
tanee inuęſtitorum conſenſuu Quamquam vero hoc
modo legitima in feudo conſtituitur hypotheca, credi-
torique exinde ius reale in feudo competit, tamen hoc
ius in praciudicium agnatorum et ſimultanee inueſtito-
rum non detorqueri poteſt, quorum illi, cum ex pacto
primi acquirentis, hi ex facto proprio ius quaeſitum ha-
beant in foudo ſuccedendi, plane non tenentur iſta hy-
potheca conſenſu domini directi conſtituta, ſed feudo
ad illos deuoluto, ſine onere hypothecae illud conſe-
quuntur, nec ab iis debitum, propter quod hypotheca
creditori in foudo conſtituta eſt, peti poterit, ſed et-
iamſi actio hypothecaria contra feudi poſſeſſorem iam
mota et creditor, iam poſſeſſionem feudi nactus ſit, ta-
men aguatis et ſimultance inueſtitis feudo ad ipſos de-

lato
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lato ſempèr ſaluGm manet ius reuocandi, non cooctis
feudum reluere de quo vaſallus in eorum praciudicium
diſponere illudque oppignorare non potuit. II. Feud. 26.
IL Feud. 39. I. Feud. 8. 5. II. Conſtit. 48. 49-

Sed quemadmodum in iuris ciuilis ſcientia et le-
gibus ciuilibus rigor ſaepe aequitate temperandus eſt,
quod et Romani Praetores efficere tentarunt, eo mo-
gis idem accidit et accidere debuit ſcientiae iuris ſeu-
dalis diuerſisque eius capitibus. Nam profecto] mores
viuendique ratio inſeriorum temporum ab inſtitutis ſu-
periorum, quibus leges feudales, natae ſunt, vehemen-
ter abhorrent, vti e multis Capitibus iuris feudalis,
praeſertim co, quod de debitis feudalibus agit, apparet;
quanquam enim non licuiſſe vaſallo feudum ſine conſen-
ſu domini oppignorare, neque eſſe in feudo legitimam
hypothecam niſi autoritate domini conſtitutam, eamdem-
que iuribus agnãtorum et ſimultanee inueſtitorum, qui-
bus eiusmodi debiti ſoluendi, etiam ſi feudum nacti
fuerint, neceſfitas nulla eſt impoſita, nihil detrahere,
jam ſupra commemorauimus: tamen dudum iam docue-
runt doctores primum in regno Siciliae et Neapolitano,
aequitatis ſtudio inductum eſſe, vt quaedam debita, con-
ſonſu domini directi, agnatorum, et ſimultanee inueſtito-
rum non confirmata, ex feudo eſſent ſoluenda, et cum
illo ad quemcunque poſſeſſorem tranſirent, hocque ius
ex aequitate natum, ad recentiora tempora ſuiſle pro-
pagatum, hincque etiam agnatos et ſimultanee inueſtitos
obligari, ad iſta debita, feudo ad eos perueniente, ſol-
venda. Duplex eorum conſtituunt genus. Alrerum
eorum, quae ſimpliciter et propterea ex ſeudo debean-
tur, quod ipſis rei feudalis cuuſſa ſint contracta, et

ſcudum
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feudum ipſum aſficiant, alterum eorum, quae, ob fauo-
rem cauſſae deficientibus bonis allodialibus, in ſubſidium
ex feudo ſint ſoluenda. Praeter debita, in vtilita-
tem feudi a vaſallo contracta, cuius generis ſunt, dos
ab vxore illata, collectae in caſu extremae neceſſitatis
impoſitae etc. doctores etiam nonnulli inter debita
primi generis reſiduum pretii collocant, quo feu-
dum emtum eſt. Alii contra diſſentiunt, quod vel ob
ea, quae ſupra diximus, vel imprimis propterea non
eſt mirandum, quod iureconſulti etiam raro conſen-
tiunt de rebus longe grauioribus, cum quibus vita,
fama, bona hominum ſunt coniunta, Noluerunt au-
tem multi pretium, quo emtum eſt feudum iis rebus
adnumerare, quae feudum proprie afficiant, et a quo-
cunque ſucceſſore ſingulari ſint ſoluenda. Ante hos
duos annos, Iureconſultum Dresdenſem Celeberrimum
in hanc ſententiam reſpondere vidimus. Conſuleba-
tur in cauſſa admodum memorabili et graui ſuper ſum-
ma pecunia feudalis ab emtore tamguam reſiduum feu-
di pretium ſoluendum ſuſcepta Agnati ii, ad quos
proxima ſucceſſio in iſta pecunia feudali vel reſiduo fou-
di pretio pertinebat, varia fortuna. eam agitauerant, et
cum primum ex ſententiis ordinum Iuridicorum Lipſi-

ſienſium et Vitcbergenſium egregie vicerint, re ad
illuſtre Saxoniae collegium, in quo ſuper prouocatio-
nibus certatur, delata duabus ſententiis vincebantur

et cauſſa cadebant. Conſultus itaquè ab agnatis remo-
tioribus, id eſ ĩis, qui in locum eorum, qui, vt dixi-
mus, victi fuerant, ĩisdem forte decendentibus, erant ſue-
ceſſuri, et iſtius ſpei cauſſa litem denuo ingredi cupie-
bant negauit ſibi videri iſtud reſiduum feudi pretium

bltale debitum eſſe, quod a ſucceſſore ſingulari in feudo,
ab
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ab agnatis et ſimultanee inueſtitis feudo ad illos delato,
ſit ſoluendum, ſeque vehementer iſtius litis euentum,
quem proximiores agnati ſubierint, metuere. In eo omnes
conueniunt, reſiduum feudi pretium ab agnatis, ſimul-
tanee inveſtitis et quocunque ſucceſſore ſingulari in
feudo eſſe tum ſoluendum, cum feudum ſub autoritate
domini directi agnatorum et ſimultanee inueſtitorum
venditum et ſuper reſiduo pretio hypotheca in feudo
ſit conſtituta, domini directi agnatorum et ſimultanee
inueſtitorum conſenſu firmata. In qua couſſa largiun-
tur adeſſe debitum feudale, eilusmodi, quod feudum iure
reali aſſiciat, et ad quemeunque ſucceſſorem ſingularem
in feudo pertineat, ſed aliter ſentiunt, ſi ſuper illo reſi-
duo feudi pretio legitima hypotheca in venditoris ſe-
curitatem conſtituta non eſt neque concedunt agnatos
et ſimultanee inueſtitos aliosque ſucceſſores ſingulares
neceſſitate illud, tanquam debitum feudo inhaerens, ſol-
uendi, premi. Non. negandum eſt, eam opinionem,
qua reſiduum feudi pretium inter debita mere feudalia
collocatur, diugrſis dificultatibus eſſe inuolutam, et poſſe
ob venire cauſſas, vbi aduerſa ſententia grauioribus ni-
tatur argumentis, ncque illud in vniuerſum inter de-
bita feudalia, quae ex ſeudo ſunt ſoluenda, numerari poſ-
ſc, quamquam hoc in omnibus iuris feudalis compendiis
fieri ſolct, illudque docentur ſtudioſi iuris feudalis
exiſtimantes ſibi ſatis eſſc, hoc a doctore audire id-
que, quod ab co acceperunt, gencraliter valere de-
bere. Qua opinione imbuti cum vel ad cauſas agen-
das vel ad reſpondendum et cauendum accedunt, tot
tantisque controuerſiis materiam pracbent, quac re rectius
intellecta ſacile vitari potuiſſent. Etſi itaque in vniuer-
ſum iſta regula reſiduum feudi pretium debitum eſſe
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feudale, et ex feudo ſolui debere, conſtitui nequeat
tamen id quoque dicendum eſt, illud fere ſemper
inter ea debita, quae feudum ipſum afficiant, et a quo-
cunque ſucceſſore ſingulari ſint ſoluenda, iure poni. Ve-
hementer ſe nobis commendauit argumenti ratio, digni-
tas et vtilitas, quare eo minus dubitauimus, exercitatio-
nem academicam pro obtinendo doctoris gradu inde ſu-
mere, quoò frequentiores, grauioresque ſunt lites, quae
ſuper hoc argumento oriuntur, variis doctorum opi-
nionibus obnoxiae.

II

Iam itaque cum proficiſcamur ad ipſam quaeſtio-
nem, videtur id nobis eſſe faciendum, Vt certos quos-
dau terminos ponamus, ſecundum quos totus diſputa-
tionis ordo crit dirigendus. Primum igitur videbimus
quando et in quibus cauſis, quaeſtio de reſiduo oriri
poſſit. Deinde de iure et actionibus quibus reſiduum
feudi pretium peti poteſt, et denique quaeſtiones
nonnullas, cum iſto argumento coniunttas, trademus,
Notum eſt ſccundum ius commune in feudis tantum
agnatos ſuccedere, qui per contractum feudalem inter
primum acquirentem et dominum directum ius nacti
ſint, per quod in feudo ſuccedunt, ita firmum, vt idem
iis nullo pacto adimi queat. Sed tamen per ea, quae ſu-
pra poſuimus, licet interdum vaſallo de feudo diſpone-
re, etiam ſine conſenſu agnatorum, dummodo domini
directi auctoritas acceſſerit, agnatisque tantum compe-
tunt duo remedia ad feudum ſine eorum conſenſu alie-
natum reuocandum, alterum ex iure protimiſeos vel
retractus, alterum ex iure delatae ſucceſſionis, ea qui-
dem ratione, vt, ius protimiſeos vel retractus non

cxor-
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exercentibus, alienatio absque conſenſu corum ſacta tam
diu valida ſit, quam diu vaſallus, qui feudum vendidit,
vel eius deſcendentes maſculi viuunt, qui facta parentis
et eius a quo ius acceperunt, rata habere tenentur. Sed
extincta familia venditoris feudum ad eos deuoluitur, in
quorum praeiudicium] et detrimentum alienatio fieri
non potuit, et quibus ius feudum a quocunque poſſeſſo-
re vindicandi, ita competit, vt foudum ſine reſiitutione
pretii cum omni cauſſa ĩis ſit reddendum. Deinde et-
iam feudum alienari poteſt, non tantum conſenſu domi-
ni directi ſed et agnatorum, iis vero, in iſtam alienatio-
nem pure conſentientibus, ſalua res eſt, nam ĩuri in
feudo competenti renunciaſſè videntu. Feudum ita-
que illud venditur cum conſenſu domini directi et agna-
torum extraneo. Is totum feudi pretium non ſoluit,
ſed pars reſidua manet. Iom moritur nouus emtor feu-
dumque deuoluitur ad eos agnatos, qui per contractum
inter domintm directum et vaſallum ſuper feudo initum
ius quaeſitum in feudo ſuccedendi nacti ſunt, num ab
his venditor feudi pretium nondum ſolutum et reſiduum
cius petere poterit Habes quaeſtionem de reſiduo
feudi pretio ſoluendo in ſeudo nouo. Sed poterit ct-
iam Iocum habere in foudo antiquo. Fac cnim con-
ſentire agnatos, vt ſcudum aliis ex agnatis vendatur
hac lege, vt mortuo emtore et eius deſcendentibus

pmaſculis, foudum iure ſucceſiiones ad eos agnatorum de-
feratur, qui vitimi defuncti poſſeſiores proximi ſunt,
et ad quos ſucceſſio iure ſanguinis et ſccundum leges
ſeudales pertinet; vti factum eſſe ex his quae dicentur,
intelligitur. Enſtachius cum patruelibus Iluirico, Diete-
rico, PFriderico, poſſidet ſcudum pro in diuiſo. Iam
alpernantes communionem patrueles tres ſuas partes
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Euſtachio vendunt, agnati in iſtam emtionem venditio-
nem hac conditione conſentiunt, vt poſt obitum Euſta-
chii eiusque deſcendentium maſculorum, feudum ad ſe
deuoluatur, qui poſt obitum vltimi vaſulli poſſeſſoris per
ſucceiſionem legitimam feudum conſequuntur. Euſta-
chius non integram pecuniae ſummmam patruelibus ſol-
vit, ſed partem eius ſub lege vſurarum adhuc debet.
Interea non ipſe tantum decedit, ſed etiam filii eius,
nulla relicta maſcula prole, et vi pacti ſupra commemo-
rati feudum iure ſucceſſionis defertur ad vltimorum poſ-
ſelſſorum patruelem: En nouam quacſtionem, vtrum
hic teneatur ad reſiduum feudi pretium ſoluendum,
quod Euſtachius defuncti patruelibus, a quibus feudi
tres quartas comparauerat, adhuc debebat, quodque
nondum erat ſolutum.

III.

Conſtat in Saxonia aliisque prouinciis germanicis
non eandem eſſe ſuccedend: rationem, quippe neque
ſecundum lus Germanicum neque ſecundum Ius Saxo-
nicum agnatis vllum ius in feudo competit, ſed poſt
deſcendentium legitimorum ſueceſſionem ſuccedendi le-
gem, praeſertim in Saxonia, vbi iſtud ius praecipue
regnat (I. F. sax. c XXXII.) clare ſimultaneam inueſti-
turam, vi cuius, vti agnati iure Longobardico iure ſan-
guinis, ita ſimultanee inueſtiti proprio facto ſuccedunt.
Cum ſimultanee inueſtiti per primam inueſtituram ius
reale in feudo et condominium vtile nanciſcantur, ſacile
patet, neque in eorum detrimentum et absque eorum
conſenſu vaſllum de feudo diſponere poſſc, ipſisque
datam eſfe facultatem feudum poſt ſuccelſionem delo-

tam



XIII

tam reuocandi, eoque iure vti poſſe, etiam ſi ipſius
vaſalli heredes facti fuerint. At quoniam ſimultanee
inueſtiturae ea eſt natura, vt per pacta vehementer pos-
ſit immutari, interdum accidit, vt vel tum, cum ſimul-
tanee inueſtiti in ſimultaneam inueſtituram recipiuntur,
vel etiam ex pacto poſtea interueniente, vaſallo eiusque
deſcendentibus tantum certa pecuniae ſumma conſtitua-
tur, quae feudo alienato et vendito vel illis vel poſte-
ris ſuis ſoluatur. Summa haec vulgo ein eſuſramm
appellatur non confundenda cum feudo pecuniae, quod
etiam ein Lehnſtamm ſecundum Hornium in Iurispr.
Feud. cap. IV. 6. 18. vocatur, accuratius vero per
Lehnò Quantum exprimi poteſt. Eius duplicem ſpe-
ciem facere ſolent. Primam quando pracdii condomi-
nium vtile ſimul inueſtito ceditur, ſed ipſum feudum
viterius non aſſicit, quam quoad ſummam conuentam.
Vnde vaſallus, quatenus ſummam iſtam excedit, conſcn-
ſu domini directi ſeudum libere alienat de illoque diſpo-
nit, ſimultance inueſtito ſaluo tantummodo iure ſucce-
dendi in iſtam eonſtitutam pecuniae ſummam, xeliqua
parte feudi vaſalli heredibus allodialibus relicta. Alteram
vbi ſimultance inueſtitus communem in feudo manum
acquirit, non quidem quoad certam pecuniue ſummam,
ſed tamen cauet litteris reuerſalibus de permitrenda li-
bera vaſallo diſpoſitione ſuper fcudo, dummodo expreſ-
ſa pecuniae ſumma ſibi ſalua conſeruetur. cf. Iiluſtr.
Baueri Diſſert. De Forma ac deſinitione commuuis Suxonum
manus. Hic praecipue locum ſibi vindicare poteſt quac-
ſtio de reſiduo feudi pretio ſoluendo, yuia ſere ſcriper
ſumma pecuniae feudalis in feudo vendito ruidua ma-
net. Fac enim feudum in quo per paclum et per litre-
tas reverſales eiusmodi pecunine ſumma conſtituta eſt,
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a vaſallo vendi, eamque venditionem ſimultanee inveſti-
tos ex pacto ante inito ratam habere, emtorem feudi
partem pretii vsque ad ſummam conventam venditori
ſoluiſſe, hanc autem ſub lege vſurarum reſiduam man-
ſiſ'e, emtoremque, qui eiusdem ſolutionem pacto
ſuo emtionis recepit, ĩis quibus ſolui debeat, ſimulta-
neam inueſtituram in feudo pro modo ſummae conuen-
tae, quae ſimul reſiduum feudi pretium eſt, dediſſe.
Iom emtore ſiue eius deſcendentibus maſculis morte a
ſeudo ſublatis eoque deuoluto ad illos ſimultanee in-
veſtitos, qui vltimo defuncto poſſeſſori ſunt proximio-
res, et in feudo, ſucceſſione ſecundum leges iuris
ciuilis ob clauſulam nach redhtev Sipp;oſſ litteris inue-
ſtiturarum inſerta, ordinata, illos in ſucceſſione exclu-
dunt; num ab his ſimultanee inueſtitis, pecuniae
ſumma peti poterit? vel ſinge ſpeciem huic ſimillimam
feudum ad defuncti vaſalli poſſeſſoris ſeptem ex duobus
fratribus- liberos, pari iure et aequis portioribus, per
ſimultaneam inueſtituram deuolui. Quinque fratres vnius
filit ſuas partes patrueli, reſiduo manente omni feudi
pretio, hac lege vendunt, vt iſtud non aliter ipſis ſol-
vatur, quam ſi ad feudum nouum comparandum impen-
datur, illique in feudo, pro reſiduo pretio emto, in ſi-
multaneam inueſtituram recipiantur, aut ſi hoc fieri non
poſſit, reſiduum in feudo vendito, ſub lege vſura-
rum mancat, ceterum venditores in feudo vendi-
to communem manum, quoad iſtam pecuniac ſum-
mam, donec ea ſoluta ſuerit, retinent. Iam æm-
tor foudi decedit relictis duobus ſiliis ad quos
feudum peruenit, poſt aliquot annos etiam hi ſine prole
legitima moriuntur et feudum ſimultanee inueſtitura rde-
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voluitur ad nuperrime defunctorum patrueles, quippe
hi litteris inueſtiturae elauſula nad́) redhter Sipp;oòl in-
ſerta, tanquam proximiores ſuccedunt. Num hi iſtud
reſiduum feudi pretium ſoluere tenentur?

IV.

Alia et a ſuperioribus Ionge diuerſa ratio eſt, cum
ſimultanee inueſtiti, quibus certa pecuniae ſumma eſt
conſtituta, relicta ab ĩis vaſallo per litteras reuerſales
libera de fcudo diſponendi facultate, non quidem quo-
ad iſtam pecuniae ſummam et donec ea ex feudo ſoluta
fuerit, communem manum reuerſarunt, ſed tamen id
cum vaſallo conſenſu domini directi pacti funt, vt in illa
pecuniae ſumma ab ĩis et eorum deſcendentibus ſecun-
dum leges ſucceiſionis feudalis ſuccedatur, vel ex iſta
pecunia nouum feudum comparetur, in eoque in ſimul-
taneam inueſtiturim recipiantur. lam, ſi vaſallus, cum
quo illud pactum inierunt, feudum vendit, ſimultanee in-
veſtiti iuribus, quae illis per communem manum com-
petebant, renunciant, ſecundum vſum loquendi cu-
riis feudalibus ſolennem, ſimultancam inueſtituram do-
mino directo reſignant, ſed ſuper iſta pecuniae ſumma,
quam emtor ſoluendam in ſe ſuſcipit, nulla expreſſa hy-
pPotheca cum conſenſu domini directi in feudo vendito
iis eſt conſtituta, qua ratione ſimultanee inueſtiti et ĩi, ad
quos ſucceſſio in feudum poſt obitum emtoris vel eius
deſcendentium defertur, ad iſtam pecuniae ſcudalis ſum-
mam ſoluendam compelli poterunt? vel ſi ſecundum
ſpeciem in ſuperiori ſectione propoſitam, ſimultanee in-
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veſtiti, qui partes ſuas quinque in feudo patrueli vendi-
derunt, communem manum, quoad reſiduum feudi pre-
tium non reſeruarunt, neque ſibi ſuper iſto expreſſam
hypothecam conſtitui curarunt, et feudum poſt obitum
patrui filiorum, ad huius fratris filium deuoluitur, num
ab hoc reſiduum feudi pretium petere poterunt

V.

Age itaque videamus quid his quaeſtionibus re-
ſpondendum ſit? Hoc conclamatum eſt propter reſi-
duum pretii in bonis allodiallbus, nulla eius cauſſa cx-
preſſ hypotheca autoritate iudiciali conſtituta, ius rea-
le venditori aut tacitam hypothecam plane non com-
petere, ſed eum tantum actione perſonali agere poſ-
ſc aduerſus emtorem ad reſiduum pretium ſoluendum,
et quamquam ſecundum ius Saxonicum in ordin. Proc.
Tit. XLII. 3. certa ratione venditoribus ſuper reſiduo
prerii ius aliquod prioritatis conceſſum fuiſſe videri
poſſit, etiamſi per expreſam hypothecam vtilitatibus
ſuis non ſatis proſpexerint, tamen hacc diſpoſitio per
ordin. Proc. recogn. Tit- XLII. 5. 7. planc mutata eſt,
cum ibi coutum ſit, tum demum creditoribus propter
reſiduum pretii ius prioritatis competere, cum ſibi. ſuper
iſta aut dominium aut expreſſam hypothecam reſcrua-
verint, et quidem in foudis conſenſu dominii directi in-
terueniente. Qua ratione itagque peti poterit reſiduum
feudi pretium ex feudo ipſo, cum, niſi expreſſa hypo-
theca cum conſcnſu domini directi ſuper eo conſtituta
fuerit, venditori nullum ius reale in foudo competat,
debitumque feudum ipſum afſicere non videatur. De-
inde hoc ęſ iure feudali receptum, vt agnati, quod iure
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XVII.
proprio ſuccedunt feudum àb omnibus oneribus, quae:
forte facto vnius ex deſcendentibus primi acquirentis
debentur, liberum accipere debeant nullaque pacto te-
neantur ad debita ſoluenda, absque eorum conſenſu
contracta. Etiamſi itaque feudi venditio conſenſu eo-
rum facta fuit, qua actione compelli poterunt, ad reſi-
duum feudi pretium ſoluendum, quod is, cui alienandi
poteſtatem dederant hac lege, vt mortuo emtore, eius-
que deſcendentibus ordo ſuccedendi agnatis ſecundum
leges ſucceſſionis feudalis conſeruaretur, vel ille ſolue-
re debebat, qui primus feudum acquiſiueratt. Eadem
ratio cſt ſecundum ius Saxonicum ſimultanee inueſtito-
rum, quibus pinguius ius competit in feudo, quam agna-
tis ſecundum iura Longobardica, qui ne quidem ex
pãctò primi acquirentis, ſed facto proprio et per ſolen-
nem inueſtituram condominium vtile in feudo nanciſcun-
tur, quod prohibet, quo minus feudum in corum
detrimentum vllo onere grauari queat. Quomodo itaque
inneceſſitas iniungi poterit, ad nomen extinguendum,
quod is contraxit, a quo cauſſam non habent, et cuius
beneficio feudum non conſequuntur Porro fundamen-
tum agendi contra agnatum et ſimultanee inueſtitum de-
eſſe dicunt creditori, cum quo non contraxerunt. Cum
enim omnes actiones vel ex iure in re, vel ex iure in
pErſonam ſiue ad rem naſcantur, hic vero ius reale defi-
ciar, cum nulla expreſſa hypotheca venditori vel ſimul-
taneeinveſtitis ſuper reſiduo feudi pretio aut ſuper
ſumma pecuniae feudalis litteris reuerſalibus conſtituta
competat, deinde neque actio in perſonam locum ha-
bere poſſit, cum hae non detur aduerſus quemcunque
poſſeſorem, ſcd tantum adverſus eum, cum quo ne-
gotium nobis interceſſit, omnesque orintur ex obliga-
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tione, agnati vero et ſimultaneè inueſtiti nullum nego-
tium geſierint cum eo, qui feudum vel vni ex maiori-
bus ſuis vel primo acquirenti vendidit, quomodo
valide aduerſus eos agi poterit? Denique cum natura
debitorum feudalium praeſertim in eo cerni dicatur,
vt feudum ipſum afficiant, et tranſeant cum feudo
ad agnatos et ſimultanee inueſtitos, et quemcun-
que poſſe ſſorem, ipſumque dominum directum, cui feu-
dum aperitur, negant reſiduum feudi pretium tale de-
bitum eſſe, quod feudo inhaereat, cum aliud ſit feudum,
aliud pecunia, quo feudum emtum eſt,

VI.

Vrgetur ſane iſta quaeſtio non leuibus diſſicultati-
bus. Nihilominus tamen eorum ſententiam, qui reſi-
duum feudi pretium inter ea debita, quae feudo inhae-
rent, et ex feudo ab agnatis, ſimultanee inveſtitis et
quocunque poſſeſſore ſingulari fere ſemper ſurit ſoluen-
da numerent, deſendi poſſe nobis videtur. Sed cum
ſpecies ſupra a nobis propoſitae vechementer inter ſe dis-
crepent, diuerſa quoque erunt argumenta, quibus ſen-
tentia iſta nititur. Videamus primum de ſimultanee in-
veſtitis ſ°ecundum ius Saxonioum. Si ſimultanee inue-
ſtiti, quibus per litteras reuerſales et per pacta cum va-
ſallo inita certa pecuniae feudalis ſumma, ein geſns-
Quantum conſtituta eſt, ſibi communem manum in feu-

do, quoad iſtam pecuniae ſummam, reſeruarunt, et ſe-
cundum hanc legem inueſtituram in feudo, a domino
directo acceperunt, vel ſi ſimultanee inueſtiti, quibus
nulla quidem pecuniae feudalis ſumma per litteras re-
verſales conſtituta eſt, ſed ad quos feudum iure ſimul-
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tanee inueſtiturae eſt delatum, partes ſuas alecri ex ſi-
multanee inueſtitis, qui cum iis in ſeudo ſceceſſ©t, ven-
dunt, et ſuper reſidua parte pretii pro ſeudo vendito,
non quidem ſibi hypothecam expreſiam in feudo cum
conſenſu domini directi conſtitui curant, ſed ſibi quoad
iſtam reſiduãm pretii partem communem męnum reſer-
vant, vtrique longe pingniori iure gaudent, illo, quod
expreſſa ſibi in feudo cum onſenſu dominii directi con-
ſtituta hypotheca nacti, fuiſlent. Etenim cum commu-
nis Saxonum manus eius ſit ratio et natũra, vt dominus
directus ſimul inueſtito condominium vtile in feudo tri-
buat, quemadmodum egregie demonſtrauit Vuſirv. Baue-
rus in Diſput. de Forma ac Deſinitidne communis Saxonum
manus, quis non videt eum non indigere iure hypothe-
cae realis, cum illud condominium, quod dominus di-
rectus per inueſtituram ipſi contulit, efſiciat, vt non
opus habeat actione reali hypothecaria, ſed vt feudum
vel feudi partem poſſit vindicare, et feudo alienato eĩus
pretium, quod in locum feudi ſucceſſit, quoad per lit-
teras reuerſales ad eum pertinet, vel reſiduum eſt, ex
cauſſa dominii petere. Iam ſi ſecundum exempla ſu-
pra commemorata feudum in quo ſimultanee inueſtiti,
vel quoad pecuniae in litteris reuerſalibus conſtitutam
ſummam vel propter reſiduam pretii partem, ſimulta-
neam inueſtituram a domino directo aceeperunt, vendi-
tur, et mortuo emtore eiusque deſcendentibus maſculis
ad eos ſimultanee inueſtitos deuoluitur, qui vel vltimo
deſuncto poſſeſòri ſunt proximiores, vel ab emtore in
ſimultaneam inueſtituram ſunt recepti, ſaluum ipſis ma-
nebit condominium feudi, donec vel pecuniae ſummam
conſtitutam iſhv feſhns Quantum vel reſiduam pretii
partem acceperint, foudum ipſum vindicare et illo alie-
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nato, eius ſurrogatum, pretium ex cauſſa dominii petere

poterunt.

VII.

Inſignem hic difficultatem mouere videtur. Ordiu.
Proc. Saxon. ad Tit, XLV. 6. vbi diſerte cauetur, ne-
que ſiliabus ob dotem, neque ſimultanee inueſtitis pro-
pter pecuniae feudalis ſummam, neque ob alia onera feu-
dalia ius hypothecae in feudo competere, niſi illa au-
toritate atque conſenſu domini directi ſint confirmata.
Quid claruis indè videri poteſt, quam autoritatem et
conſenſum domini directi requiri ad ius reale in feudo,

quoad ſummam pecuniae in litteris reuerſalibus ſimul-
tanee inueſtito conceſſam, conſequendam??. At cum
Summi Legislatoris non ea mens et voluntas eſſe potue-

rit, vt natura et vis ſimultaneae inueſtiturae penitus tol-
leretur, videtur iſta diſpoſitio Ordin. Proc. Recogn. tan-
tum de ea couſſa eſſe intelligenda, vbi propter talis pe-
cuniae feudalis ſummam megen eines feſnò Quanti ne-
que ſimultanca inueſtitura reſeruata, neque expreſſa hy-
potheca in feudo fuerit conſtituta. Illuſtr. quidem
Bauerus in Diſſ. de Forma ac Definitione communis Saxo-
num manus LXXII. hoc legis caput non ad eam cauſ-
ſam pertinere contendit, vbi ſumma pecuniae feudalis
in litteris reuerſalibus eſt conſtituta et ſimultanee inue-
ſtitus a domino directo, quoad iſtam pecuniae feudalis
ſummam ſimultaneam inueſtituram accepit, ſed ibi tan-
tum eam cauſſam agi, vbi quis partem foudi cum cohe-
rede olim communis ipſi vendiderit pretio, vel integro,
vel pro parte ſub iure hypothecae credito emtori va-
ſallo, nec non communi reſeruata manu, et propter
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illud pretium, quod etiam ei fehnã Quantum vocari
poſſit et ſoleat, quia ſit vice portionis hereditariae, ſimul
inueſtitum non gaudere iure hypothecae realis, niſi ſibi
in ea cum conſenſu domini directi conſtituenda ſatis pro-
ſpexeritt. Quanquam vero temerarium videri poteſt,
tantae autoritati repugnare, tamen neſcio, quid mihi] in
iſta opinione, quoties in eam inciderim, diſfſicultatis ſu-
pereſſe viſum fuerit. Etenim ſi, quam ſententiam Vir
Illuſtris tam egregie confirmauit, ſimultanea inueſtitura
condominium in feudo vtile tribuit, feudumque cum
coherede olim commune ipſi ea lege venditur, vt vel
integrum pretium, vel pars eius emtori credatur, ven-
ditor vero, vt de eo ſccurus ſit, ſibl quoad reſiduam
ptetii partem communem manum reſeruauit, dominus-
que directus ei ſecundum hanc legem contractus emtio-
nis venditionis contulit, menn er demſeſhen dic Mitſe-
Iehnſchoft an dem an ſeine Miterben verfauften Gut um
Pertinentien auf bie vlcEſtãnbigen foufgeſer und auf
benn mit bieſen daviiòer getroffenen Vergſeicſh befennt,
qualis ſimultanee inueſtiturae exempla non inuſitata
eſſe conſtat, quaenam poteſt eſſe differentia inter eum,
cui per litteras reuerſales certa pecuniae ſumma in fou-
do conſtituta eſt, feudo alienato ſibi ſalua manente, et
qui ſibi, donec cam acceperit, communem in heneſicio
manum reſeruauit, per eamque ius quaeſitum fcudum
vindicandi, eiusque pretium vendito feudo iure domi-
nii petendi accepit, et inter eum, qui partem ſceudi
coheredi vendidit, huic vel integrum pretium vel par-
tem pretii eredidit, et, donec illi iſta reſidua pretii pars
vel totum pretium ſolutum fuerit, ſimultincam inueſti-
turam in feudo, quoad iſtud reſiduum pretii retinuit?
Inter vtrosque eadem ratio obtinet. Vtrique condo-
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minium vtile in feudo habent. Vtrique pars feudi de-
betur. Et id, quod priori exemplo ſimultanee inueſti-
to iam per litteras reuerſales certa pecuniac ſumma con-
ſtituta et quoad illam ſimultanea inueſtitura in feudo
collata eſt, quae, feudo alienato; in locum feudi ſucce-
dit, in altera cauſſa vero, coheres ipſe feudi partem ſibi
propriam vendit, et pretium iſtius partis, cuius condo-
minium vtile iam ante habebat, apud emtorem reſiduum
manet, venditor vero, donec illud acceperit, commu-
nem manum in feudo retinet, et a domino directo ſi-
mul inueſtitur, non id efficere poteſt, vt huius condi-
tio deterior ſit, quam prioris, niſi forte ſimultanee in-
veſtiturac natura interdum mutetur, ita vt mox condo-
minium in feudo tribuat, mox non tribuatt. Videtur
itaque locus Ordin. Proc. Recognit. ſupra commemora-
tus ſic intelligendus eſſe, vt ſimultanee inueſtitis tum
demum nullum jus hyporhecae in feudo competat,
quando ſuper pecuniae feudalis ſumma ſiue ſuper reſi-
duo ſoudi pretio neque ſimultaneam inueſtituram ne-
que ius hypothecae in feudo cum conſenſu domini di-
recti conſccuti fuerint. Tum vero, cum hoc ſibi ſatis
proſpexerint, partem iſtam feudi iure condominii reti-
nent, et feudo alienato pretium in locum feudi ſucce-
dit, ſummaque ſimul inueſtito reſeruata aſſumit naturam
feudi ſimultanee inueſtiturae ſubiecti. Atque haec ſen-
tentia per ipſam Ordin. Proc. Sax. Recogn. ad Tit. XLII.
§5. 7. confirmari poſlè, videtur. Ibi enim, propter re-
ſiduum pretium, quo feudum vel alia res immobilis
emta eſt, tum demum ius prioritatis venditori conceſ-
ſum eſt, cum ſibi aut dominium reſeruauit, aut ipſi
fundus venditus nexu hypothecae cum conſenſu domi-
ni directi ſubiectus fuit. Iam itaquę ſimultaneę inueſti-
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tus, qui communem manum in feudo vendito, vel
quoad ſummam pecuniam feudalis, vel quoad reſiduum
pretium ſibi reſeruauit, cum conſenſu domini directi
condominium vtile retinuit, nonne per illud iura quo-
que, quae dominium ſequuntur et ius prioritatis prae
reliquis Creditoribus habere cenſendus eſt? Et quid de-
nique vtilitatis redundaret ad ſimultanee inueſtitos ex re-
tenta et accepta ſimultanee inueſtitura, niſi per eam
omnia iura conſequerentur, quae alias cum ſimultanee
inueſtitura ſunt coniuncta? Manet itaque. hoc quod ſu-
pra poſuimus, teneri ſimultanee inueſtitos, ad quos feu-
dum in quo vel propter ſummam pecuniae feudalis, vel
propter reſiduum ſeudi pretium ſimultanea inueſtitura
reſeruata eſt, deuoluitur, ad debitum iſtud ſoluendum
niſi, iis, quibus ſumma pecuniae feudalis, vel reſiduum feu-
di pretium debetur, iuribus, quae ipſis ex iure condo-
minii competunt, vti velint,

VIII.
Sed quaenam erit actio, qua illi ad conſequendum

id, quod ſibi vel ratione ſummae pecuniae feudalis vel
ratione reſidui pretii debetur petere poterunt? Cum
domino cuique ius ſit rem ſuam a quocunque poſſeſſore
vindicandi, ſimultanee inueſtiti vero, quoad iſtam pe-
cuniae feudalis ſummam et reſiduum feudi pretium con-
dominium in feudo vtile habeant, et feudo alienato in
eius locum feudi pretium ſuccedat, quid eſt cur ſimulta-
nee inueſtitis Rei Vindicatio denegari poſſit, hoc eſſctcty,
vt poſſeſſor feudi vel partem eius, de qua ſimultance in-
veſtitus inueſtituram, quoad pecuniae feudalis ſummam,
vel quoad reſiduum feudi pretium accepit, tradat, niſi
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forte pecuniae feudalis ſummam, aut reſiduum feudi pre-
tium ſoluere velitt. Neque vlla ratio ſubeſſe videtur, cur
non iſtam actionem rei vindicatoriam omnes effectus ſe-
qui debeant, quæb alias cum ea coniunctag eſſe ſolent,

ita, vt ſimultanee inueſtitus non ſolum poſeſſionem,
partis iſtius ſfeudi, in quo communem manum habet,
donec vel pecuniae feudalis ſummam, vel reſiduum feu-
di pretium acceperit, conſequatur, ſed etiam vt feu-
dum ipſum ſaluis iuribus domini directi et reliquorum
agnatorum et ſimyultanee inueſtitorum, diſtrahi poſſit.
Et quaenam alia cauſſa eſ=e videtur, cur exorto con-
curſu creditorum, in ſententia, quae conſtituit ordinem,
quo quisque creditor, id quod petit, conſequi debeat,
neque ſumma pecuniae feudalis, neque reſiduum tale
feudi pretium, ſuper quo ſimultanee inueſtito commu-
nis. manus in feudo tributa eſt, in claſſe quadam po-
natur, ſed extra concurſum iure rei vindicationis col-
locetur, diuerſo modo, ſecundum diuerſam pactorum
naturam. Si enim hoc pactum fuerit, vt vel ſumma
pecuniae feudalis vel reſiduum ſeudi pretium non ſta-
tim poſt ſeudi alienationem, ſed demum poſt vaſilli et
eius heredum obitum ſimul inueſtito debeatur, iudęx
eam vel in feudum de nouocomparandum, in quo ſi-
multanec inueſtito communis quaerenda manus, impen-
dit, vel ſub vſuris credit, ad hoc, vt fructus vel vſu-
rac creditores lucrentur, quousque vaſullus eiusque he-
redes viuant, iis vero deſicientibus ſumma ipſa ſimul
inueſtito vel eius heredi feudali ſoluatur, vel feudum
pro ea comparatum cum fructibus tradatur. Eadem ra-
tione ſententia dici et ſolet et debet, exorto concurſu
creditorum de reſiduo foudi pretio, quando vel ſimul-
tancc inueſtitus, quoad illud, communem manum in fou-

do
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do retinuit, hac lege, vt aut venditor illud iure vindi-
cationis ex imaſſa concurſus accipiat, aut tum demum illi
vel eius heredibus ſoluatur, ſi, vi contractus, pro illo aliud
feudum comparare, atque emtori ſimultaneam inueſti-
turam conferre paratus ſit.

IX.

Cum, vti paragraphis antecedentibus demonſtra-
vimus, ſimultanee inueſtitis ex reſeruata ſimultanea inue-
ſtitura ius competat vel feudum, vel ſummam pecuniae
feudalis vel reſiduum feudi prerium vindicandi, qua
ratione compellendi erunt agnati ſecundum ius com-
mune feudum iure ſucceſſionis conſecuti, cuius pretium
vel totum vel pro parte non eſt ſolutum et ſlecundum
ius Saxonicum ſimultanęe inueſtiti in feudo iure proprio
ſuccedentes, quando ii ſimul inueſtiti, quibus ſumma
Pecuniae feudalis vel reſiduum feudi pretium debetur,
ſibi neque expreſſam hypothecam cum conſenſu domini
directi conſtitui curauerint, neque quoad debitam
ſummam communęem manum reſeruauerint. S8ane non
poterit vtrumque eo. iure peti, quo ſimultanee inueſtiti,
qui ſuper vtroque communem manum in fęudo retinue-
rant, agere poterant. Sed tamen et iis agnatis et ſi-
multanee inueſtitis, ad quos feudum in quo vel pretii
pars vel pecuniae feudalis ſumma reſidua eſt, deuolui-
tur, neceiſſitas incumbit, iſtud debitum ſoluendi. IHuius
obligationis vinculum praecipue in aequitate et in illo

praecepto, quod leges, tum iurisſciuilis, tum naturalis,
ſuſtinent, ponendum eſſe facile conceditur, neminem
cum alterius damno fieri debere locupletiorem et quem-
libet pracſumi conſentire in id, quod ſibi vtilitutem aſ-
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fert. Si enim ſecundum exempla ſupra commemorata
Euſtachius quinque iſtas feudi partes a patrui filiis non
emiſſet, non potuiſſent ad ſratris ſui filium deuolui, ſed
illi tam diu expectandum fuiſſet, donec illis et deſcen-
dentibus illorum maſculis extinctis, ure ſucceſſionis feu-
dum ad eos fuiſſet delatum, quod feortaſſe poſt centum
annorum ſpatium demum contigiſſet. Multo magis vero
id dicendum eſt, de agnatis et ſimultanee inveſtitis iis,

qui in feudo nouo ſuccedunt, ad quos plane nullã ſucces-

ſio in feudo perueniſſet, niſi primus acquirens
ſeudum comparaſſet. Nonne itaque ſummae eorum utili-

tati conſulitur, ſi feudum ad eos defertur, ad quod con-
ſequendum, ne minima quidem ſpe teneri poterant? Et
nonne cum ſummo detrimento eorum agnatorum
et ſimultaneae inveſtitorum, qui vel feudum vendiderant,
vel quibus proxima in feudo ſucceſſio ſperanda erat,

vel quibus certa pecuniae ſumma promiſſa fuerat, locu-
pletiores fierent? Quanta iniquitatis macula agnati et
ſimultanee inveſtiti premerentur, qui, relicto heredibus
allodialibus onere ſolvendi reſiduum pretium, quo feu-
dum emtum eſt, vel pecuniae feudalis ſummam litteris re-

verſalibus conſtitutam, ſolo commodo ſucceſionis in

X.

In Saxonia quidem Diuus Auguſtus Elector Saxoniae

hanc ſententiam diſcerta lege per Conſtit. XLVI. P. II.
confirmaſſe videtur, cum ibi cauit, ut, ſi quis ad coe-
mendum ſeudum pecuniam mutuo acceperit, eamque
omnem ad ſoluendum eius pretium impenderit, nec ta-
men vel totam vel pro parte creditori reddiderit, eo
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defuncto eſus ſoluẽndae onus ĩis, ad quos feudum ſue-
ceſfionis iure peruenerit, incumberee Contendunt
quidem hane conſtitutionen non de reſiduo feudi pretio,
ſed de hac quaeſtione agere, vtrum ſucceſſor in feudo
ſingularis, ſi ad feudum comparandum anteceſſor vel pro-
ximus vel remotior aes alienum eontraxerit, illudque
ad ſolvendum feudi pretium impenderit debitumque illud
creditori nondum fuerit redditum, teneatur ad iſtud
alienum aes ſolvendum. Faciunt inde inſignem differen-
tiam inter debitum ad emendum feudum vel ad ex-
tinguendum nomen et delendam hypothecam legitimam
ſeudalem contractum, et inter reſiduum feudi pretium,
qnod venditor emtori ſub lege uſurorum credidit, em-
torque in ſe ſuſcepit, nec dum viuit, ſolutum ab eo
fuit. Dicunt illius ſolutionem ſucceſſorem ſingularem
in feudo praeſtare debere non vero huius, proptera,
quod derogatio iuris feudalis communis per novam legem
ſingularem facta, ad caſus ſimiles non poſſit extendi, ver-
bis potius nouae legis ſtricte eſſe inhaerendum, camque
vitra et contra legem expreſſum in praciudicium iuris
neutiquam eſſe trahendam. Sed videant, qui hoc con-
tendunt, ne nimium recedant a iuſtis interpretandi regu-
lis, ab acquitate et ab analogia Iuris feudalis. Supra iam
commeomorauimus iuri ſeudali eommuni tantum ea debi-
ta cognita eſſe, quae expreſſa hypotheca cum conſenſu
domini directi, agnatorum et ſimultanee inueſtitorum in
feudo ſunt conſtituta, exceptis meliorationibus quorum
Il. F. 8. Si vaſallus, et II. F. 28. E contrario etc. mentio
fit, et alimentis inhabili pracſtandis per I. ſ. 6,. Reli-
qua debitorum feudalium genera, quae vel ob verſionem
in rem vel ob fauorem cauſae debentur ſuceeſlu tempo-
ris tantum ex aequitate introducta et ſucceſſoribus ſen-

D 2 dalibus



}XVIII

dalibus neceſſitatem ea ſoluendi impoſitam fuiſſe. Si ita-
que aequitas, et lex ea, quam ſupra poſuimus, neminem
cum alterius damno fieri debere locupletiorem, ct quem-
libet praeſumi conſentire in id, quod ſibi utilitatem affert,
facit, ut certa debita ex feudo ſint ſoluendã, etſi ſuper
iis cum conſenſu dominii directi, agnatorum et ſimulta-
nee inueſtitorum non ſit conſtituta hypotheca, quid eſt,
cur illud non ad omnes eas ſpecies, ubi aequitas ſubeſt,
debeat extendi? Quamuis itaque Conſtitutio Electoralis,
P. Il. 46. tantum de ea cauſa loquitur, ubi quis ad emen-
dum feudum nomen contraxit, tamen ea lex interpre-
tandi hic valere debet, vt, vbi endem ſit legis ratio, ibi
eadem legis diſpoſitio locum habere debeat. Si enim ſe-
cundum leges Iuris feudalis communis impenſae quibus
feudum melius factum eſt, et ſecundum aequitatem debi-
ta, quae ad feudum emendum ſunt contracta, ex feudo
a ſucceſſoribus feudalibus ſolui debent, cur non in refi-
duo feudi pretio idem valere debet, cum eadem ratio
ſubſit? Et nonne venditor, qui emtori feudi pretium vel
totum vel pro parte credit, ſummam reſidui pretii ab emtore
accepiſſe, eamque illi denuo mutuo dediſſe fingi poteſt?
Neque mens fuit Sereniſſimi legislatoris in iſta lege fe-
renda, vt ea ſaltem in cauſis in ea expreſſis Iocum ha-
bere debeat. Voluit conſtituere quatenus agnati et ſi-
multance inueſtiti ad acs alienum ex feudo ſoluendum
teneantur. Ponit itaque primum ea debita, quae con-
ſcnſu eorum ſunt contracta, et pro quibus feudum legi-
time eſt oppignoratum: Porro pecuniam clocandis filia-
bus aut ſororibus vel oncri dotalitio diſſoluendo mutuo
ſumtam: Denique vero, ne omnes ſpecies recenſere ne-
ceſi haleat, generatim omnia debita, quae in vtilira-
tem feudi verſa ſunt, in numerum collocat de-
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bitorum feudalium ex feudo ſoliendorum, ſtatuſtque
in his et ſimilibus cauſis aes alienum illud a ſucceſſori-
bus feudi non vero ab heredibus allodialibus eſſe ſol-
vendumm. Qua ratione itaque hanc legem ſingularem
ad alias cauſas ſimiles non effe extentendam, ſcd ver-
bis nouae legis ſtricte eſſe inhaerendum putemus, cum
ne quidem Sereniſimus legislator hanc ſuae legis vim
atque mentem eſſe voluerit? Ipſa illa lex grauiſimum
argumentum, reſiduum feudi pretium ex feudo eſſe ſol-
vendum, pracbet. Si enim illa cauetur, vt omne illud
aes alienum, quod in vtilitatem feudi verſum eſt, ex
feudo a ſucceſſore ſingulari ſolui debeat, reſiduum vero
feudi pretium, vt ſupra oſtendimus, debitum eſt, quod
vtilitati agnatorum et ſimultanee inueſtitorum conſulit,
quis negauerit, iure illis imponi neceſſitatem illud ex
feudo ſoluendi? Num itaque aliqua dubitatio ſuper-
eſſe poteſt, reſiduum feudi pretium et ſummam pecu-
niae feudalis, etſi de vtroque nulla conſtituta ſit ex-
preſa hypotheca in feudo nec ſimultanea inueſtitura
reſeruata, ad ea debita pertinere, quac ex feudo ſunt
ſoluenda?

XI.

Multa autem magis hoc valere debet cum agnati
et ſimnltanee inueſtiti non quidem communem ſibi re-
ſeruarunt manum, ſed tamen id pacti ſunt, vt in pe-
cuniae feudalis ſumma et reſiduo feudi pretio vel ſue-
cedatur ſecundum ordinem ſuccedendi iuris ſeudalis,
vel vt exinde nouum comparetur feucum, in quo ven-
ditores vel ſimul inueſtiti in communem manum reci-
piantur, quod genus pactorum vſtatiſſimum cſe con-
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Elſtat. Non quidem iſta pecuniae ſumma vel reſiduum

feudi pretium eſt feudum, deficit enim id, quod feu-
dum conſtituit, inueſtitura et nexus feudalis inter do-
minum et vaſallum, ſed tamen quodammodo naturam
feudi ratione condominii et ſueceſſionis feudalis, dum
feudi locum occupat et eius fit furrogatum, retinet;
Idque eo magis fieri poteſt, eum etiam in allodio ſuc-
ceſſio feudalis per pacta conſtitui, illudque naturam
feudi conſequi poſſit, vti contra naturae feudi non re-
pugnat, quo minus in eo ſucceſſio, alias in allodio vſi-
tata, per pacta domini et vaſlli locum habeat. Atque
inde eſficitur quoque id, vt agnati et ſimultanee inue-
ſtiti, etſi ſoluant ſtud reſiduum pretii aut pecuniae
feudalis ſummam, nihil detrimenti capiant, cum here-
des allodiales nullum ius in vtroque habeant, reque
exinde debita allodialia venditoris, vel eorum. quibus
pecunize feudalis debetur, ſolui poſſint. Quicquid
enim iuris agnati et ſimultanee inueſtiti in feudo ha-
buerunt, illud quoque retinent in pecuniae feudalis
ſumma et pretio ex feudo redacto, vtrumque manet de-
bitum feudale, quod ex feudo eſt ſoluendum, æt quod
agnati vel ſimultanee inueſtiti feudo ad illos deuoluto,
non lucrari poſſunt. Conſirmatur iſta ſententia per
ipſam Ordiu. Proc. Suxon. Recogn. cum ad Tit. XLV. cau-
tum ſit, vt de ſcudi pretio ex ſubhaftatione redacto
tantum debita feudalia ſolui, reſiduum vero vtl in ſeu-
dum oſſerri, vel aliud ſeudum inde comparari debeat
in quo ſimultance inueſtiti communem manum denuo
accipiant. Quid enim aliud inde ſequitur, quam pre-
tium, quo feudum venditur, non fieri allodiale, ſed
retinere naturam feudi, agnatisque et ſimultanee inue-
ſtitis ius, quod in feudo ipſo habuorunt, in pretio poſt
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eius venditionem vel ſfubhaſtationem ſaluum manere.
Cum itaque antea jus in feudo reale habuerint, illud
quoque in pretio inde redacto, retineant neceſſe eſt.
Quodſi vero inter agnatos et ſimultanee inueſtitos id
pactum fuerit, vt reſiduum feudi pretium plane omni
natura feudi priuetur, illud quoque heredes allodiales a
feudi emtore vel eius fucceſſoribus feudalibus petere
poterunt, cum in vtrisque eadem ratio ſubſit, ſcilicet
feudi ſucceſſores ſingulares illud lucrari non pqQſſe, niſi
cum alterius damno velint fieri locupletiores.

XII.
Quaenam vero erit actio, quã reſiduum feudi pre-

tium ſuper quo neque expreſſa hypotheca conſtituta
neque ſimultanea inueſtitura reſeruata eſt, a ſucceſſori-
bus feudalibus peti poteſtt. Cum, ſupra demonſtraui-
.mus neceſſitatem, qua ſucceſſores feudales ad illud! ſol-
vendum tenentur, tum ex aequitate, tum ſecundum
ius Saxonicum ex ipſa conſtitutione Diui Auguſti, et
ex iure, quod agnati èt ſimultanee inueſtiti in feudi

pretio poſt eius alienationem retinent, oriri, generaliter
dicunt Doctores locum habere actionem negotiorum
geſtorum ſiue condictionem ex lege, nomine illo gene-
rali, quo omnes actiones perſonales ex aequitate oriun-
das comprehendere, ſolent. At vero cum iſta actio,
qua reſiduum feudi pretium petitur, non ſemper con-
tra eos tendat, cum quibus agnatid et ſimultance inue-
ſtitis negotium interceſſit, ſed etiam aduerſus tertios
poſſeſſores, hoc vero actionum perſonalium naturae re-
pugnet: cas actiones iis annumerant, quas Doctores Iu-
1is Ciuilis ſibi excogitarunt, in rem ſcriptis, quae etſi
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ſint perſonales, tamen contra quemcunque poſſeſſo-
rem dantur. Non quidem nobis id arrogamus, vt
ſententiam hanc parum probabili argumento niti eam-
que vſu fori non ſuſtineri dicamus, tamen non ne-
gabimus, nobis placere ſententiam Strychii, in
diſp. de hypotheca tacitu in feudis Gormania? ab actione
reali non eſſe recedendum putantis. Primum enim do-
ctores hanc conſtituunt regulam, tum demum ex iure
ciuili rationem decidendae cauſae feudalis eſſe petendam,
cum non modo diſerta lex deficiat, ſed etiam aliae leges
iuris feudalis per legitimam interpretationem ad iſtum
cauſam decidendam trahi nequeant. Quamuis itaque ſe-
cundum ius feudale commune nulla diſerta lex adſit,
quae iubeat ſucceſſorem feudalem ſoluere' debere reſi-
duum feudi pretium, tamen aliac leges feudales ad
iſtam cauſom commode applicari poterunt. Si enim per
II. F. 28. eae impenſae, quibus Vaſallus feudum melius
reddidit, repeti poſſunt a domino directo, cur non iſta lex
per legitimam interpretationem ad eas cauſas extenda-
tur, ubi non modo eadem, ſed multo maior aequita-
tis ratio ſubeſt, et cur non ex ea legis diſpoſitione, quae
permittit repetere ea, quac in feudi utilitatem verſa et
impenſa ſunt, neceſſitas deriuetur, ſucceſſorem ſingula-
rem obligans ad reſiduum feudi pretium vel pecunine feu-
ſummam in feudo reſiduum ſoluendamPCur itaque
ad Ius Ciuile confugiamus, et numerum exiguum
actionum in rem ſcriptarum augeamus easque iu-
ri feudali Longobardico et Germanico immiſceamus,
quibus eae planae ignotae fuerunt. Deinde vero haec
ipſa actio magis habere videtur naturam actionum realium
quam perſonalium inter quas vulgo actiones in rem ſcri-
ptas numeran;t. Etenim in hac actione plane non reſpici-
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tur ad obligationem perſonalem, ſed ad rem ipſam, ad
feudum, ex quo debitum ſolui debet. Debitum feudo
ipſi inhaeret illudque arſicit, atque propterea datur ad-
verſus quemcunque poſſeſſorem, etſi actori cum eo pla-
ne nullum negotium, ex quo in eius perſonam agere
poſſit, interceſſerit. Quocunque vero nomine iſta actio
veniat, ſufficit illam omnes effectus ſecum ferre, qui alias
cum actionibus realibus coniuncti eſſe ſolent. Quare pri-
mum hac actione reſiduum feudi pretium peti poterit, ita,
vt vel illud ſolvatur vel feudum tam diu tradatur, donec
actori fuerit ſolutum Id conuenire videtur actionibus
in rem ſcriptis, ſi hanc, quo reſiduum feudi pretium vel
reſidua pecuniae feudalis ſumma petitur in earum
numerum reſerre velis. Sic enim actio Pauliana, ad
id ipſum tendit ad quod rei vindicatio, nempe ad rem
cum omni cauſa reſtituendam. Idem obtinet in actione
quod metus cauſa, et fere in omnibus actionibus, quae a
doctoribus inter actiones in rem ſcriptas referuntur. Ipſum
Ius ſeudale exemplum egregium praebet actionis tali mo-
do inſtituendae. Dominus enim II. Feud. 28. ad quem
feudum mortuo Vaſallo deuoluitur, tenetur eas impen-
ſas reſtituere, quibus feudum melius factum ſuit, iube-
turque aut pati aedificium auferri aut pretium melioratio-
nis ſolvere. Si vero ab actore tantummodo ad pretium
reſiduum ſoluendum actio eſt directa poſt latam ſenten-
tiam executio non tantum in fructus feudi ſed in ipſum
ſeudum decerni debet. Primo enim ſi tantum in ſructus
feudi exccutio fieret, qua ratione dici poſſit, reſiduum ſeudi
pretium et reſiduam pecuniae feudalis ſummam debitum eſſe
quod ipſum feudum afficiat, et ex fudo ſit ſoluendum. Fru-
ctus ex quibus iſta ſolutio peti deberet, ĩure allodialum
cenſentur et ne quidem impenſae, quae ad frucus per-
cipiendos neceſſariac ſunt, inter en debita numeran-
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tur, quae ſucceſſores feudales ſoluere debent. Dein-
de agnati et ſimultanee inueſtiti, quibus reſidua pe-
cuniae feudalis ſumma vel reſiduum feudi pretium debe-
tur, nonne eiusdem conditionis forent cum reliquis cre-
ditoribus chirographariis, ſi tantum ex fructibus feudi
debitum petere poſſent? Fac enim hos cum illis in nomi-
nibus ſuis. exigendis concurrere eosque cum illis execu-
tionem in fructus feudi impetrare, quodnam beneficium
ad eos redundabit, quod eorum debitum inter debita
feudalia numeratu? Non alia conditione vterentur,
quam qua reliqui creditores chirographarii, et fructus
feudi tam diu inter vtrosque diuidi deberent, donec
vtrique id, quod iis debetur, conſecuti fuerint. Et cum
ſaepenumero ſumma pecuniae feudalis vel reſidua feudi
pretii, non exigua eſſe ſoleat, quantum temporis ſpatium
poſtularetur, ſi ea tantum ex fructibus feudi quaeri poſſet,
quorum prouentus ſæepe non fufficiunt ad vſuras debi-
torum hypotheca expreſſa munitorum et eorum, quae
tantum ius perſonale habent? Quam male actum foret
cum agnatis et ſimultanee inueſtitis, ſi debita eorum feu-
dalia tantis diſſicultatibus eſlent obnoxia Neque cre-
dimus eius rationem apud nos aliam eſſe. Per Ord. Proc.
Recogn. quidem ad Tit. XLV. S. 6. neque filiabus pro-
pter dotem neque ſimultanee inueſtitis propter ſummam
pecuniae feudalis Ius reale, aut ius hypothecae in ſcudo
competit, niſi iis expreſſa conſtituta eſt hypotheca, et
fecundum I. ad Tit. XL. ea ſolum debita, quae con-
ſenſu domini directi expreſſa hypotheca in feudo muni-
ta ſunt, non tantum ex fructibus feudi, ſed ctiam ex
feudo ipſo peti poſſunt, num autem credibile eſt his lo-
cis ſublatam eſſe conſtitutionem Diui Auguſti P. II. 462
Etſi enim per vltimum locum debita, autoritate et con-

fenſu
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ſenſu domini directi conſirmata ex feudo, debita allodia-
lia vero ex fructibus ſeudi ſoluenda ſint, tamen reliqua
debita feudalia, non excluduntur, et, dum ibi vnius
debiti feudalis mentio fit, cuius ratione exccutio in
ipſum feudum decerni poteſt, cur non etiam ob alin de-
bita ſeudalia, quorum mentio ibi non fit, executionem
in ipſum feudum decerni poſſe; putemus, et cur ius com-
mune et lex Sereniſſimi Electoris, quae iubent debita
feudalia in vtilitatem feudi conuerſa ex ipſo feudo ſol-
vere, ſublata eſſe videantur Non quidem pari iure gau-
dent quo ea debita, quae autoritate domini directi in
feudo ſunt conſtituta, ſed tamen non aequiparanda ſunt
debitis chirographariis et allodialibus, quae ex ſolis fru-
ctibus feudi debentur, ſed poſtilla et ante haec collocan-
de ſunt, cum inter vtraque fluctuent, niſi forte totam
iſtam ſententiam eiusmodi debita ex feudo eſſe ſoluenda,
atque adeo ipſam conſtitutionem Diui Auguſti euertere
velimus. Ipſa quoque haec conſtitutio ſententiam no-
ſtram confirmat, cum diſerte iubet, talia debita ox feudo
ſolui deberee Quod ex feudo ſoluitur, afficit ipſam,
vti loquuntur, eſſentiam feudi, et diuerſum eſt a fructi-
bus foudi. Idque ex fine huius conſtitutionis adhuc
clarius ſit, cum ibi negatur exceptis his et ſimilibus ca-
ſibus agnatis et ſimultance inucſtitos acs alienum ex
feudo vel ex eius ſructibus, vt diſſoluant, teneri. Aliud
itaque eſt ex feudo ſolui, aliud ex fructibus eius. His
poſitis patet eriam id, quod vſu fori ſeruatur, in con-
curſu creditorum creditores, debitum feudale petentes,
tum cum omnes creditores hypothecarii, id quod iis de-
betur, acceperunt, ſed ante creditores chirographarius
et allodiales collocari. Inter hos enim et illos haec in-
tercedit diffcrentia, quod illi, id quod ſibi debetur, tan-
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tum ex allodio et fructibus feudi, hi vero debita feuda-
lia ex ipſo feudo petunt, iureque gaudent, quod ipſum
feudum afficit, et iis prae reliquis creditoribus chirogra-
phariis et allodialibus praerogatiuam tribuit.

xIII.
Quodſit agnati et ſimultanea inueſtiti, quamquam

nec quoad pecuniae ſeudalis ſummam vel reſiduum feudi
pretium communis manus in feudo reſeruata ſit, nec
hoc pacti fuerint, vt ſecundum leges feudales ſucceden-
tur, ad ſoluendum reſiduum feudi pretium ſunt obſtricti,
multo magis hac neceſſitate tenentur ſimultanee inueſtiti
il, qui vi ſimultanee inueſtiturae in feudo, ſuccedunt,
quod vaſallus, ãntequam de eo ſimul inueſtirentur, ſibi
comparauit neque totum eius pretium ſoluit, et poſt
demum eos in ſimultaneam inueſtituram recepitt. Et-
enim notum eſt vaſallum poſt feudi acquiſitionem ſimul-
tance inueſtiendos domino directo offerre poſſe, atque
in Saxon. per Receſſum prouincialem d. d. XVII. Mart.
cIeIo CC. Vaſlli feudum nouum acquirentibus ad hoc
faciendum Sexennium eſſe indultum. Hi ſimultanee in-
veſtiti non alia lege ius aliquando in feudo ſuccedendi
ſib? acquirere poſſint, quam pro natura iſtius feudi de
quo ſimul inueſtiri debent, adeo, vt ea omnia rata habe-
re tencantur, ad quae primus acquirens et is a quo in
ſimultancam inueſtituram recepti ſuut, ſe obſtrinxit, cu-
ius obligationem tacite in ſe ſuſcepiſſe conſendi ſunt.
Neque iis co iniuria fit, cum ſimultanea inueſtitura iis
non inuitis collata fuit, et feudi, natura ipſis non inco-
gnita eſſe debuit et potuit. Nonne itaque obligationem
reſiduum feudi pretium ſoluendi in ſe recepiſſe dicendi
ſunt?. Quid vero? ſi ſimultanci inueſtiendi, antequam

com-
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communem manum conſecuti et a domino directo actu
inueſtiti fuerunt, ſe per pacta cum vaſallo inita er per
litteras reuerſales obſtrinxerunt, ad omnia ea praeſtan-
da et implenda, ad quae is, cuius beneficio commu-
nem manum debebant, tenebatur, num tum aliquid du-
bitationis ſupereſſe poteſt, illos etiam reſiduum feudi
pretium vaſalli, a quo in ſimultaneam inueſtituram re-
cepti fuerunt, ſoluere debere?

xIV.
Conſtituimus itaque reſiduum feudi pretium ex feu-

do eſſe ſoluendum. Eſtne vero iſta regula tam vniuerſa-
liter accipienda, vt plane nulla cauſa locum habere poſſt
vbi illud ab agnatis et ſimultanee inueſtitis peti nequeat?
Hanc quoque quaeſtionem fieri poſſe credimus. Fac enim
Vaſallum feudum emiſſe eiusque pretium totum non ſol-
viſſe, atque venditorem neque in eo communem manum
ſibi reſervaſſe, neque aliud pactum interceſſiſſe. Emtor
feudi cum conſenfu domnĩ directi illud denuo vendit, no-
vusque emtor, neſciens reſiduum pretii iſtius feudi ad-
huc deberi, bona fide totum eius pretium ſoluit. Inn
hic decedit, et ſucceſſio ad agnatos et ſimultanee inue-
ſtitos deuoluitur, num primus venditor, cui reſiduum
ſeudi pretium adhuc debetur, illud a ſucceſoribus feuda-
libus petere poterit Sane hic ea ratio ceſſt, propter
quam ſupra diximus ſucceſſores feudales teneri ad reſi-
puum feudi pretium ſoluendum. Non fiunt exinde lo-
cupletiores, nihil utilitatis ad eos redundat, et beneſi-
cium ſimultanee inueſtiturae acceperunt ab eo, qui nihil
debebat, quo itaque fundamento reſiduum ſeudi pre-
tium ab iis poſtulari poteſt, et nonne primo venditoii
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tantum actio aduerſus heredes allodiales primi emtoris ſu-
pererit, ad debitum illud conſequendum? Quamquam
non negamus iſtam quaeſtionem non facile naſci poſſe,
cum vix dominus directus contractum nouum emtionis
venditionis autoritate ſua firmam reddet, vbi proxime
antccedentis pretium nondum ſolutum eſt, etſi de eo
non expreſſa hypotheca conſtituta fuerit.

xV.Si vero agnati atque ſimultanee inueſtiti fere ſemper
reſiduum feudi pretium feudo ad ipſos delato ſoluere co-
guntur, quatenus heres allodialis, ſi ciusmodi debitum,
a vaſallo defuncto ſolutum fuerit id a ſucceſſore in feudo
repetere poteſt? Sunt, qui aſfirment iure heredes allo-
diales id facere poſſe. Vaſallum enim, dum ea debita,
quac feudo inhaereant, ſoluerit et ab iis feudum libera-
verit, negotia ſucceſſoris ſui vtiliter geſſiſſe, qui ſi id non
feciſſet, iſta ipſe ſoluere debuiſſe. Quare aequitatem
hanc opinionem tueri dicunt, fraudemque fieri ſi con-
trarium obtineat, menti Vaſalli, neque ullo modo pro-
babile eſ=e, eum tali debito, quod praccipue ex feudo
erat ſoluendum, in detrimentum heredum allodialium
ſeudum liberare voluiſſe, commemoratque Flornius in De-
cade Obſerv. eud. Cap. IX. auctoritates, ubi in hanc ſen-
tontiam ius dictum fuit. Sed his grauiſſima obſtant argu-
mentai. Quainquam enim videri poteſt ſolutionem de-
biti ſeudalis, a vaſallo factam ſolummodo vtilitati reli-
quorum ſucceſſorum in ſeudo, mortuo eo et eius deſcen-
tibus maſculis conſulere, tamen ſoluit id, quod ipſe de-
bet ideoque proprium potius quam alienum geſſit nego-
tium. Deinde ſi, ut ſupra demonſtrauimus, talia debita,
quia feudum ipſum aſficiunt, ex feudo ſolui debent,
creditorque immitti et, vt illud diſtrahatur, peti poteſt
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ſucceſffores feudales neceſſitate tenentur debitum illud
ſoluendi, ſi venditionem neceſſariam feudi impedire ve-
FEt. Quod ſi vero, per publicam feudi venditionem ſu-
perſedere poteſt onere debitum ſeudale ſoluendi, vo-
luntarie ſuſcepiſſe eius ſolutionem cenſendus eſt, cum id
ſoluit, culus cauſa venditio publica ſeudi neceſſãria ſie-
bat, heredesque eius allodiales rata habere coguntur eæ,
quae ex libera voluntate geſſit. Et ſi quilibet ſucceſſor
feudalis adigi poſiet ad reſtituenda ea debita heredibus
allodialibus, quae vaſallus, a quo feudum accepit, ſol-
verit, quot et quantae lites inde orirentur? Si enim pri-
mus eiusmodi debitum ſolutum heredibus allodialibus re-
ſtituere debet, huius heredes illud quoque petere pot-
erunt a ſecundo, et huius heredes a tertio et ſic in inſi-
nitum,. donec omnes agnati, qui a primo aequirente ius
in feudo habent, et omnes ſimultanec inueſtiti fuerint
extincti. Potius itaque eorum fententiae eſt ſubſcriben-
dum, qui heredes allodiales debita feudalia et inde etiam
reſiduum feudi pretium a vaſllo folutum a ſucceſſoribus
feudalibus non repetere poſſe contendunt. Si vero con-
tigerit, ut ipſi heredes allodiales poſt mortem vaſlli ta-
]e debitum feudale ſoluerint, hos non ſuum ſed ſucces-
ſorum in feudo negotium utiliter geſſiſie videntur, non
ſuum aes alienum ſed debitum feudo inhaerens, et tum
ſecundum ius ſtrictum tum ſecundum aequitatem illud a
ſucceſſoribus feudalibus repetere poterunt. In Saxonia
quidem id co minus dubitationis habet, cum Sereniſſi-
mus legislator in ſupra commemorata lege ſatis de ea
quaeſtione ſanxerit. Exinde etiaom, quod talia debita
feudalia feudum ipſum afficiunt et ex feudo ſunt ſoluend;
ſua ſponte ſequitur ea ſtatim ex feudo eſſe ſoluenda, ne-
que prius hereditatem allodialem eſſe excutiendam. Hoe
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enim ſi fieri deberet, totum fundamentum corrueret ex
quo ſuceeſſoribus feudalibus iſta debita ex feudo ſoluen-
di neceſſitas impoſita eſt, quam et ipſe Diuus Auguſtus
ſua Conſtitutione in Saxonia approbauit.

xVI.
Maior atque grauior quaeſtio videtur eſſe ea, quate-

nus dominus directus feudo per conſolidationem ad eum
delato iſtam pecuniae feudalis ſummam vel reſiduum feu-
di pretium ſoluere tenetur? Eam aequitatis rationem
ob quam debita, quac vaſallus in utilitatem feudi
contraxit et in feudum verſa ſunt, ad quemlibet
ſucceſſorem ſingularem ſin feudo tranſeant, non aeque
conuenire domino, feudo ad ipſum deuoluto, dicunt.
Feudum enim aperiri iure- dominii directi, nihilque ad
id conferre, quod vaſallus feudum emerit, idem ius
dominum directum habiturum fuiſſe, ſi prior vaſallus,
qui feudum vendidit illud retinuiſſet. Secus ſe rem
habere in agnatis et ſimultanee inueſtitis, qui ab ipſa.
foudi, pretio illo emti, acquiſitione ſuccedendi ius
nacti fuerint. Neque conſcquentiam duci poſſe a pe-
cunia, quac mutuo accepta et in feudi vtilitatem verſa
ſit, cum hoc debitum domino directo veram vtilitatem
afferat. At vero nullam rationem ſubeſſe credimus,
quac inter dominum directum, qui feudum per conſo-
lidationem occupat, et agnarum vel ſimultanee inueſti-
tum ſaciat differentiam, eritque haec quaeſtio ex iisdem
argumentis decidenda, quac faciunt, vt eiusmodi de-
bitum feudale ab agnatis er ſimultanee inueſtitis peti
poſſit. Primo; enim, ſi ſimultanee inueſtiti, in feudi
alienatione, quoad iſtam pecuniae ſummam ſibi per lit-
teras reuerſales conſtitutam vel venditores quoad reſi-
duum feudi pretium communem manum reſeruarunt,
condominum vtile in feudo retinuerunt, et a domino

directo
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directo quoad iſtam pecuniae ſummam vel reſiduam pre-
tii partem actu ſimul inueſtiti fuerunt. Hoc condomi-
nium in feudo utile, retinent, etiamſi reliqua feudi pars
per conſolidationem ad dominum directum redierit. Va-
ſallus qui feudum emit, ĩis hoc conceſſit vt ſimultaneam
inueſtituram quoad illam pecuniae feudalis ſummam et
reſiduam feudi pretium, retineant, et dominus directus
hanc conceſſam ſimultaneam inueſtituram iis actu contulit,
nonne adhuc magis tenebitur factum ſuum ratum habere et
ſoluere ſummam pecuniae feudalis vel reſiduum feudi pre-
tium, niſi velit ſimul inueſtito partem feudi, quoad
ſimultaneam inueſtituram in eo propter pecuniam feuda-
Iem vel reſiduam partem pretii habet, relinquere. Sed
quid ſi ſimultanee inueſtiti communem manum in feudo
vendito non reſeruarunt, qua ratione dominus directus
feudum per conſolidationem accipiens ad vtrumque vel
ſimultanee inueſtitis vel agnatis ſoluere tenebitur? Ea-
dem ratione putamus, qua agnati et ſimultanee inueſtiti,
nempe ex aequitate:. Nam quemadmodum hi, qui feu-
dum eodem, quo dominus iure, nempe proprio neę de-
mum beneficio ultimi poſſeſſoris capiunt, ad ea ſoluenda
quaſi ex contractu ob praeſumtam voluntatem et propter
aequitatem, tenentur, cur non idem ctiam de domino
directo valebit? Agnatos et ſimultanee inueſtitos ideo ob-
ſtrictos eſſe diximus ad iſta debita ſoluenda, quia ſucces-
ſio in feudo non tam cito iis contigiſſet, niſi feudum
hoc modo venditum fuiſſer, vel ſimultanee inucſtiti et
agnati in feudi venditionem conſenſiſſent. Finge enim
ſecundum exempla ſupra propoſita Euſtachii fratris
filium ad quem feudum poſt obitum Euſtachii filiorum
peruenit decedere, feudumque ure conſolidationis ad
dominum directum deuolui, num credibile eſt id tum
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ſacile contingere potuiſſe, ſi patrueles Euſtachio partes
ſuas ſeudi non vendidiſſent? Neceſſc erat, vt hi et eo-
rum deſcendentes maſculi prius obirent, et deinde reli-
qui ſimultanee inueſtiti, ſi dominus directus per conſo-
lidationem ſeudum acquirere volebat. Nonne dominus
directus cum ſummo detrimento agnatorum et ſimultanee
inueſtitorum, qui feudi partes quas tenebant, vendide-
rant, et quorum alienationem ipſe conſenſu ſuo ratam ha-
buerat, locupletior fierer?? Neque iſta ratio dominum
directum iure proprio feudum conſolidare, nihilque ad
id emtionem iſtam factam eſſe conferre, aliquid ponde-
ris habere poteſt. Nam primo id ipſum falſum eſt, cum
dominus directus, niſi feudum venditum fuiſſet, illud
non tam cito iure conſolidationis conſequi potuiſſet.
Deinde ſi hoc aliquid valere debeat, neque agnati et ſimul-
tanee inueſtiti forent obſtricti ad debita iſta ſoluenda, Eo-
dem enim iure quo dominus directus nempe proprio in
feudo ſuccedunt, et tota vis obligationis iſta debita ſol-
vendi in eo conſiſtit, ut feudi ſucceſſionem prius con-
ſequantuur, quam fi iſta emtio et venditio facta non fuis-
ſet, et cum damno venditorum, vęl eorum agnatorum
ſimultaneeque inueſtitorum, qui pro feudo bona fide ven-
dito plane nihil acciperent, locupletiores fiant. Nonne
ealem de domino directo dici poſſunt, et nonne ad paria
iudicandi, et ad paria iura obligatos eſſe cenſendi ſunt.
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