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PRAFATIO.
E Ventis ſtatuere Phyſici aſſo-

lent, quod ab illorum agitatione
modica, arbores vegetiores viri-
dioresque evadant, quia terra
radicibus adjacens, poroſior in-
de, ad hauriendum ſuccum

E

nutritium, per truncum ra-
mos ſeſe diffundentem, apta ma-

is redditur. Idem etiam commodum, niſi me omnia
allunt, habent ſcientiæ a dubiis doctis exſpectandum,
t in profundo hærens veritas prodeat in apricum,
 de ignorantia erroribus aliam poſt aliam repor-
it victoriam, Non equidem illis aſſentior, qui ſem-
er dubitant quærunt, nihil vero certi de re qua-
am decernere audent, imo etiam eo audaciæ pro-
rediuntur, ut Veritates Univerſales, omni exceptio-
e majores, de ouibus dubitare turpiſſimum, in
ubium vocandas eſſe, aſſerant, ac ſi nulla eſſet in

A2 Scien-
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Scientiis certitudo, ſed mera vanitas: Aſt, prouti
Aurum in fodinis hærens, non ante dici poteſt Obry-
zum, quam lapis lydius ignis docimaſticus acceſ-ſerint, pretium ejus determinaverint; ita admitten-
da etiam erunt, me quidem judice, circa doctrinas,
tentamina, quo clare perſpicue unicuique conſtet,
quid veri in ſe contineant, quid vero ſpecioiTn Ex-
ſeruerunt ſeſe commoda, a tali ſcrutinio in ſcientias
redundantia, vel maxime ab illo tempore, ex quo ldo-
lum quonda n diſcentium, Authoritas nempe Docen-
tium, concilcatum fuit, ita, ut nemo hodie facile
eſfato illi calculum ſuum adjiciãt: melius eſſe, mãa
gno cum Philoſopho errare, quam ab illo, recte ſen*
tiendo, diſſentire. Aureæ hjus ſentiendi diſſen-
tiendi libertatis magnus hodie eſt in Republica Lite-
raria uſus, multarumque Veritatum fertilis ſcaturi-
gO. Dolendum modo, abuſum etiam hic, umbræ in-
ſtar corpus ſequentis, uſus legitimi affectatorem eſſe,
comitemque indivulſum. Quoties enim obvenientia
objecta lanci rationis minus accurate appenduntur,

diſſentiens omnes demonſtrationes, quales etiam
fuerint, rejicit, Diſputationes Controverſiæ haud
raro acierum conflictibus ſunt ſimiles, quæ primo in-
ſtructis ordinibus procedere ſolent, ſed quando dein-
de in pugnham prorumpunt, tam incompoſite ac inor-
dinate procedunt, ut non turmas, ſed turbas, non ju-
ſtum prælium, ſed tumultum videas. Modus ſit,
oportet, ſit in dubitando ordo, ſit tandem etiam diſ-ſentiendi finiss. Aurum enim ſemel probatum novo
indies ſcrutinio committere, æque tædioſum eſt, ac

infru-



a; (o) 5infrutuoſum Quæ cum ita ſint, ad monita hæcce
me componam, dum dubia quædam Phyſca, hacte-
nus vexara, proponere, eorundemque evolutionem
adjicere mecum conſtitui, tentaturus, an ad robur
Veritatis dubitando aliquid conferre valeam. Deſti-
naveram quidem Diſſertationi disquiſitionem de præ-
cipitantia Phyſicorum, in determinandis rerum na-
turalium cauſis, temporis vero anguſtia præpeditus,
ultimam manum disquiſitioni huic imponere, nec te-
lum iamjam ceptuin pertexere potui, ſed illius per-
tractationem alii reſervaãre debui tempori. Faxit vero

Summum Numen, ut hicce conatus in
ſui nominis gloriam

vergatI.

QVESTIO I.
AN DETUR IN HOMINE PHVSICA

NATURALIS
ſ. I.

n Vam paradoxa eriam videatur phraſis de phyſicæa ho-
mn minis naturali, attamen. quantum judicare valeo, haud
r alia eſt, ac quam. Philoſophi paſſim adhibent, quan-
do de inſtindtlu naturæ in homine loquuntur, modo

de inſtinũtu noruræ ſibi velit Tribuitur ille inſtinctus homini
 brutis, vocatur diuinum donum; ſed quoãd ad indolem ejus
Originem definiendam attinet, omnes videntur deficere, ut parum

thit, qun ad qualitates occultas referar, Aliter longe agunt,

A3 qui



6 E BEGBEE EE
qui notitiam naturalem in homine admittuntt. Hi allegare ſolent
principium quoddam conſervatorium, quod intelligat, quæ ad vi-
ræ integritatem conſervationem ab incunahulis pertinent, hinc
media, modos, res naturales in ſubſidium vocar, ad finem memo-
ratum obtinendum. Quod ſi quis vocabulo Naturæ, loco phyſicæ
naturalis uti mallet, ut a natura talem ſcientiam homini adeſſe con
ceſſerit, hoc illi concedendum, quia in verbis faciles eſſe poſſumus,
modo in re conveniamus, Darĩ vero jam talem in homine phyſicam
naturalem, èſt, quod ulterius deducendum, contra argument
aliorum ſtabiliendum,.

i

Corpus hominis modo nati, æque ac alia corpora naturalis,
corruptioni obnoxia, verſatur inter objecta, quæ lædere illud, ab
intra ab extra valent; imo ob teneritudinem ſuam per ſingult
momenta læderent perderent, ne vero hæe corruptio locum
beat, adſit illi, neceſſe eſt, præſidium quoddam conſervatorium
quot de objectis, corpus ambientibus, judicare poſſit, quatenus ꝑro-
ſint, vel detrimentum afferre valeant. Quod vero notitia iſthæè
adſit, colligitur ex tranquillitate ſub præſentia acceſſu objectorum
ad conſervationem facientium; contra æx inquietudine, ſub at-
ſentia illorundem, aut adventu conſervationi contrariorum Inĩſ
cant illam ſilentium ſomnus; hanc ploratus quæ frequente
accedere ſolent, membrorum contorſiones.

Ii
Nee deſunt præſidio ſlli media ad notitiam talem facientia,

informationem de rebus externis, organa ſcilicet ſenſoria diverit
modi, de iis vero, quæ interne aguntur, intrinſeca perceptio, ſive
ſenſus vitalis. Ad horum relationes de admittendo vel rejiciendo

objecto, fit ſententia, inſtituuntur tum etiam motus intention

eonformes.
 r

v 1V.,Neceſſitas vero notitiæ hujus naturalis. arque vigor, in qun
ad integritatem corporis ſpectat,; cum annis, quando objectorum

naturè



a5”; (o) n Vinaturalium major aceedit varietas, ſeſe magis quoque prodit. Deſi-
perium nempe eſt infantibas admodum familiare, examinandi
per ſenſus objecta, ut vix quidquam occurrat, quod non contrectare
vel deguſtare anhelent, impleto vero hoc deſiderio, ſi forſitan in
Pereeptis vitium adfuerit, ut habeantur vel ſint corpori nociva, vel
ſi ſemel objectum, quod contemplantur, illos læſerſt, ſerio ab illo
ſibi cavent, omni ſtudio a ſe avertere ſatagunt, ſicuti parirer immi-

nentes lapſus in terram, vel alliſiones ad corpora prædura mani-
bus impedire, moderare, ſeque defendere citra omnem accędentem
nformationem externam nituntur.

V.
Nil igitur inde miri, quod infantibus vix in lueem editis ſom-

nus ſit valde gratus, viger in prole appetitus lactis, ſit promtitudo
plicandi labia ad papillam, adſit peritia lac per vices ex. mammis
tliciendi, quod noverir infans ſubducere os, ſi lac nimium affluxe-
nit, ſi hoc aſſumtum copia prægravaverit, e ventriculo per vomi-
tum exeludere; quod diſtinguere poſſit porro mammas inter
Papillas peregrinas, quod placgat admodum calor, diſplicęat ſri-
BOS &C.

VI.Ex hacee ſelentia naturali porro fluit, quod ſtupidi valde et ad
mnem informationem inhabiles nlane, hæc tamen calleant, quæ
 cornoris conſervationem neceſſaria; e. g. cibum potum aſſu-
mere, defendere corpus a frigore, ſub procelis ſe recipere in eryptas,

ſii caſus quidam graviores illis imminheant, ſt modo animadver-
terint, omni cura ac ſtudio avertere: Obſervatur etiam in homini-
Sus, qui ſub teneris annis ab hominum conſortio per inforrunium

ſtporus. in ſylvis agris vitam tradueere coacti ſamt. Norunt hi,Omni licer manuductione deſtituri, ad victum amictum pertinentia

ſit tomparare, mox hue mox illue ſe conferre, ubi talia reperiun-
ur; norunt, Inpſus ab alto illis imminentes ſollicite evitare, nec non
Itcipere ſeſe in arbores, quo a feris fint maneant ſabvi,

Poui nec exempla talium hominum paſſim obvia, teſtatum faciunt.

s. VII.
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s. VIIAd ſcientiam hane naturalem referenda tandem ſollicitudo ills,

quæ ſub morboſo corporis ſtatu vanis modis ſeſẽ exſerit, ut remo-
veantur vitioſa, quæ in corpore adhuc hærent, ut uniantur, quæ
vis externa ſolvit, ut paucis dieara, omnes intendit nervos, ut
corpori ſanitas, variis modis debilitata, pene amiſſa, ĩterum re-

ftituatur.

s. VIIIPoſſemus adhue, niſi brevitati ſtudere deberemus, addv-
Ctis jam rationibus alias addere, easdemque variis teſtimoniis Cè
Ieberrimorum Autorum roborare; ſuſficiant vero allata a nobis u-
gumenta, ſiquidem ſals probant, adeſſe talem in homine phyſican
naturalem. Afferenda potius jam a nobis etiam erunt argument
pro ſententia negariva pugnantia, quo, ſoluris objectionibus, qu
circa hanc theſin formari ſolent, æo magis veritas hujus aſerti el-

eſcat,

IX.Terminus, prouti jam antea adduximus, forſitan non omi*
bus arridebit, dum vocabulo phyſicæ naturalis uſi ſumus. Aftir
mare enim quis poſſer, Phyſicam infantibus nullo modo uibue?
dam, quia ſcientia de rebus naturalibus, ſenſim tantummoũò
pe? media huc ſpectantia adæquata acquirenda, quo de indole r
rum naturalium, de viribus earundem, de ordine, quo inter Je

gaudent, de mutationibus, aliisque phœnomenis per cauſis a efectus evidenter ac cerio judicare quis poſſit; Facile tamen me q
dem judice, inter omnes conſtabit, de tali Phyſica nobis
plane non eſſe ſermonem, quæ ereſcentihus demum annis acq-
ritur, quæ de infantibus dici non poteſt, fed prouti homo, omn-
um regularum Logicarum expers, ſana ſaltem ratione præditus, è

mediis terminis concluſiones formore valet, adeo ut Philoſopi
etiam conſenriant, dari Logicam naturalem, idem de Scientiè
naturali admittendum erit, quod ſine ulla informatione in hominè

adſit
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adſie, pro hujus neceſſaria ſuſtentatione, quæ etiam ad hane fulcien-
dam ſuſficiens.

s X.Ultro igitur concedimus, quod ad media cognitionis iſtius
pertineant ſenſuum crebrum exereitium, experimentorum provida

repetita attentio, inſtruſtio aliorum, &e. nec negamus, Phyſicam
multos annos, ſtudiumque indefeſſum, ut penitius cognoſcatur, re-
quirere, dum hæc omnia ad Phyſicam ſcienter addiſcendam perti-
nent, quippe quæ omnino allatis antea mediis opus habet. Non
vero de Phyſica naturali dici poſſunt, nam quanquam ſenſus adhue
molles, rullaque aceedat inſtitutio, ſufficit tamen ad finem, eujus
trgo in homine eſt, obtinendum. Nec etiam ſententi? noſtræ
veritatem infringere poteſt axioma illud: nihjl eſt in intellectu,
ꝗuod non antea fuit in ſenſu; ſiquidem illug in omnes ſcientios ſal-
tem quadrat, quæ per ratiocinationem: funt comparandæ, ſed deficit,
suando ſermo eſt de notitia præſidii corpns ab externis injuriis de-
fendentis, ante ſenſuum exiſtentiam, vel uſum, id quod phyſica
naturalis nobis audit, xP-

ò AlL
Provocare quis poſſer ad ſtupidos, qui inter objecta naturalia

u conſervationem corporis facientia haud diſtingvunt, ſed æque
nociva in cibo potu capiunt, quam congrua, amiflum ad fri-
sus arcendum ſpernunt &e, vix aliter, ac dę infantibus conſtat,
quod erera interdum, calce, araneis &e. tanquam ciho optimo ſeſe
blectent, niſi per informationem, pœnas al illis retineantur,
Sed licer aliquando hoe, quamvis raro admodum obtingat, ut homo

non noverit diſcernere. inter ea, quæ corpori ſalutaria, infenſa,
to citius etiam talis e vita diſeedit, ut ergo potius tules obſerva-
tlones, ſi obtigerint, in argumentum pro phyſiea naturali cedant,
uam ut illam infringant. Non entis enim nulli ſunt eſfectus. In-
luper, quæ de abſonis, quæ alias loco eſbi aſſumi plane neque-
unt, allegantur, tantum abeſt, ut infringant exiſteniam phyſicæ
natũrlis, ut potius roborent eandem, quia exempla talia obvia

B etiam
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etiam funt in adulis,
bus, quippe quæ durante P
quos deinde averſontur.

3. XI.Unicum adhue addueamus argumentum, quod contra phy

ficam illam naturalem pugnare videtur; nempe noluiſſe DEUM
ut homo ſtatim a nativitare in ſcientia naturali eſſet verſatus, ſed

poſuiſſe illum in medio corporum naturalium, formaſſe organt
ſenſoria, quo mediantibus his de objectis obvenientibus homo
dicet, ut ereſcat abhinc ex exereitio demum quotidiano intellechs
de illis, quæ ſenſibus ſeſe ofcrunt, igitur ſic ſenſim ſenſimqut

notitia phyſica contemphintibus inſtilletur, ad finem obrinendum
primarium, ut gloria DEI exinde elucelcat; quæ requiſita eſſen'

ſuperſlua, f doretur Phyſica naturalis. Seò, quanquam lubentè
concedamus, dediſe ſapientiſimum Crentorem hane hominibs
occupationem, ut contemplando, examinando, uſurpando objeẽt
naturalia de. ſaà omnipotentio amore convincantur; concèf
ſiſſe etiam hue ſpectantia media; antea tamen fuit corpori de co?
ſervatore quodam præſidio, innata uadam notitia prædito proſ&*
ciendum, quam intentio illa divina òbtinere potuerit, ne ante cor
ruat inſtrumentum notitiæ?, quam hotitia ipſa acquiſita acceſſerit-

 m

ESTIO IIii

AN BRUTIS SENSATIO ET RATIV
TRIBUENDA AD OFFICIA ILLIScoMpETENIA IMPLENDA?

ũls I./Urito, an non hos inter, qui in brutis rationem adeſſe iſis
bu illos, qui ſaltem analogiam rationis brutis coneeò*
ationem vero locum iniis habere negant, ſit mera Logomachia, i
accuratius penſitata. invicem conſentiant, quam videantur eriom, a*
lint diſſentire Analogiæ quippe vocabulum in ſenſu proptio &r&
Bto proportionem rerum inter ſe denota hanc propotionem gives:

ſum

fœminis nempe gravidis, malacia laborant-
iſto tem ore cibos interdum aſſumunt,
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ſam ndeſſe, ultro coneedunt, qui pro Brutorum ſenſatione ratione pu-
gnant. Perhibent enim, eſſe eandæm ſenſationis, non tamen rationis pro-
Bortionem in brutis hominibus, ſed longe excellentiorem majo-
rem rationem humanam, quam brutorum, animam homini longe ſa-
Jientiorem anima brutorum Diſcrimen, quod eſt inter res nateriales,
ut, quamvis ratione eſſenti? concordent, ratione tamenaſfctionum
dtifſerant, itidem locum in doctrina de ſpiritibus finitis habere dicunt, ut
hi quoad artributa a ſe invicem diſtent, tamen, ratione eſſenuæ ſit in-
ter illos quæũam harmonia. Aliam quippe eſſe intelligentiam Angelo-

rum, aliam animæ humanæ, aliam demum animæ brutorum, hoe
diſcrimen in diverſitate officiorum, cuivis illorum competen-
tium eſſe repoſitum. Non requiri ex inſtituto divino, ut in-
tellectus humanus, ad eminentiam intelligentiæ?, qua angeli
Baudent, aſcendat, quia alia longeque eminentiora officia ab ange-
lis, quam ab hominibus ſunt præſtanda; nec eſſe etiam de-
bere ex voluntate DEI intellectum brutorum tantæactivitate præditum,
quam hominis, quia homini longe alia incumbunt officia, ad quæ
bruta non tenentur,

rn .rIl.
Minus reſte ergo illos, aſſerunt, procedere, qui ex aſfe-

Bionibus diverſis ad diverſitatem eſſentiæ? concludunt, ra-
tionem adeſſe negant, ubi non tantus rationis eſt, aut eſſe
tiiam debet, ac alibi, gradus. Homini præter oſficia cum
brutis communia, nempe præter conſervationem ſui multiplica-
tionem hoce adhue officium demandatum eſſe, ur DEUM per ſen-
lus ex operibus ſuis mediante revelatione ex verbo divino co:
Bnoſcat, ut porro DEUM, quem tanquam ſapientiſſimum beni-
Buiſſimum eognovit, ſummo amore proſequatur, veneretur, laudi-
Bus exiollat, talem proli ſuæ prædicet, quo hæc itidem in co-
Bnisionem, amorem revere ntiam Summi Numinis trahatur. Ul.
timum hoe ofſicium, ut a brutis præſtetur, noluiſſe ſapientiſſimum Crea-
torem, hinc eriam brutisnon rationem talem largitum eſſe, ad illud ex-

Pediundum habilem aptam. Hinc ceſſlare in brutis quoid
torpus, quoad animam, quæ eo faciunt. Penſitato jam probe

B L hoc
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n atm B”robe hoc diſerimine, quod in natura oſficiorum, a ereaturis præ-
ETHN

r ſtandorum fundatum, facilius inter ſe convenire, credunt qui
hac de re magno interdum cum aſfectu diſputarẽ ſolent. Faciliorem
ſic eſſe demonſtrationem, dari in brutis rationem ſenſationem
ad oſficia illis competentia implenda.

c Irrò al.Eſſe porro brutis ex mandato inſtituto divino negotĩa quædim
injuncta, perhibent, conſervationem nempe ſui ipſius productionen
prolis; Coneedi vero etim illis debuiſſe media, ad finem huncee obt
nendum neceſſaria, Si enim media hue ſpectantia non adfuerint, nec
finis ille in effectum deduci potuiſſe. Verſori autem bruta inter ob:
jecta, quæ partim ad finem illum congrue degenter obtinendum
faciunt, partim ad eundem impediendum apta ſunt, ut diſcernerè
debeant bruta, eligant congrua, fugiant nociva. Diſcernere
ergo, cum ſit actio a materiæ aptitudine longe remota, ſupponerè ſ*
tionem quandam, percipere vero objeſta, velle ſenſationem.

S: Iv,Nece vero alſa eſſe media, pergunt, quibus homo uritur ad eadem
officia præſtanda. Hine eandem eſſe in homine brutis harmoniuſ

quoad corpus organicum, imprimis organa ſenſoria, quod
perceptionem, auoad modos ligendi reſpuendi, quoaò inte?
ſionem remiſſionem motuum reſpectu finis, vel facile vel diſr
culter obtinendi, Ur etiam, qui penitius ad harmonis
illam attendunt, fateantur, bruta ratione mediorum coneeſforu

ordinate magis propius ad finem obtinendum procedere, adeo uf
intauſi ſint, defendere, quod bruta interdum ratione melius hom

uterentur.
Lu0Nrx

D

Neminem quoq; eſſe, qui negat, adeſſe in brutis memoriam rem i
niſcentiam urpote ſine quibus nee prorogationem vitæ, nec produthio-

prolis ſuccedere, easdem vero ſupponere principium quoddam,

a materialibus aectionibus liberum, ſinem reſpiciens, ratione i
yuadam præditum.

V



A (o) 1 35. VI.Obſervari porro in ationibus brutorum, conſvetudinem lo-
um habere, dum promptius expediant bruta, ſæpius jumjom ſu-
ſcepta, ſive dum placide magis tolerant ſæpius perpeſſa: ingentia ve-

ro ſeſe offerre dubia, quando indoles conſvetudinis in rebus ma-
terialibus reponatur, admodum commode vero omnia explicari
poſſe, ſi eadem principio cuidam intelligenti tribuatur. Præ-
terea etiam quotidie videri bruta aſfectibus eſſe obnoxia, objectis
vel valde lætis, oceurrenribus gaudere; dolere vero eadem, ſi cauſæ
externæ cum afflictione conjunftæ obvenerint.

S VIL S8unt hæe orimoria ſilla argumenta, quæ pro ſententia aſſir-
mativa allegari ſolent. Adducamus jam etiam rationes, ſenten-
tiam negativam roborantes.

S ViiIAſũtones. brutorum, quamquam fint miræ, attentionem
admirationem excitent, tamen tantummodo effectus eſſe ohantaſiæ;
phantaſiam vero repoſitam eſſe in ſtruttura partium cerebrom com-
ponentium. Hinc oro varietate partium iſtarum eſſe etiam variam,
ab integritate vel labe illarundem phantaſiam valere, vel vacillare: Nee
inde actiones brutorum eſſe liberas, ut velle nolle in illis locum
habeat, ĩd quod tamen in homine ratione orædito obtingat, ſed
omnes iſtas actiones fieri ex neceſſitate ſtructuræ, moderante inſtin-
thu naturali. Excipere ſolent, qui pro affirmativa ſententia pu-
gnant, non tantam ex voluntate divina requiri in brutis libertatem,
qualis in homine datur, quia officia, a DEO præcepta, non ubi-
que eadem. Haud tamen, quoad conſervationem multiplica-
tionem omnem abeſfe libertatem, ſed potius velle ac nolle habere
omnino in brutis locum, ubi varia etiam hue ſpectantia adducunt
txempla,

B 3 IX.
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5 IXPergunt, qui negativam tuentur ſententiam adducere, quam-
vis imperitis ita videntur, ac ſi rationis ſpecies quædam ſubeſſet,
omnia tamen, quæ a brutis peragantur, motibus iſtis eſſe ſimiliæ,
quos in admirationem ſpeſtatorum machinæ hydraulico pnevmati-
cæ vi ſtructuræ, aut ſub acceſſn auræ æthereæ elaſticæ præſtant.

Reſpondere ſolent, ſententiæ huic repugnantes, quanquam com-
poratio hæcce admirti poſſit, attamen eandem etiam non eſſe ni-
mis extendendam. Machinas enim, licet fuerint artificioſiſſimæi
manente eadem ſtruſtura, non niſi uniformes motus edere, eosdem-

que ſemper, quoties reiterantur eodem modo repetere, numquam
vero variare; actiones vero brurorum pro objectorum varietate
etiam variare, bruta etiam motus iterum intermitterè, fine, cu-
jus ergo motus inſtituti, obtento.

5 XProgrediuntur ulterius, qui negativæ calculum ſuum adji-
ciunt ſententiæ; negotium ſenſuum in brutis valde a ſenſatione;
quæ in homine adeſt, differre. In homine enim fieri a relationc
per ſenſus judicium; judicium vero facultatem eſſe animæ rationalis
In brutis autem ſenſationem peragi mediante motu tremulo ex alli-

ſione objectorum ad organa ortum trahente, qui continuet ꝓro
modulo appulſus ad cerebrum, ubi phantaſia reſidet. hæc por
ro actus determinare, qui ſenſationem inſequantur. Nec cogitarè

etiam bruta quod tamen fieret, ſi illis eſſet ens ratione præditum,
quia non cogitant, etiam loquela deſtimi, mediante qua co-

gitata certis notionibus aliis ſignificare poſen. Concedere ſolent
equidem adverſarii, cogitationes brutorum non eodem modo ſeſe

habere, ac in homine, attamen reflexiones quoad objecta obve-
nientia in brutis adeſſe, ex actionibus illorundem probare conten-
dunt, e. gr. ſi nova obvenerint objecta in ſenſus incurrentia.
Quoã ad loquelam attiner, concedunt, officia brutis demandata noò
requirere ut ſ deo diſtinſta prout in hominibus obſervatur; Ad-

itaeſ men contendunt in brutis ſpeciem quandam loquelæ, ut
ederè
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edere variare valeant voces, quoties officia id requirum; ſa
pientiæ divinæ iribuendum, dum voces brutorum tam a ſe invi-
cem diſtent, quod ordo in negotio muliiphcationis e0 melius obi-
neri poſſit, omnis evitetur confuſio.

S. XI,Adſunt adhuc varia argumenta, quæ pro ſtabilienda ſua theſi,
fententiam negativam defendentes adducunt, quid nempe de bru-
tis, ſi anima illis concederetur rationalis, tandem aſſerendum,
annon anima illa etiam incorruptibilis immortalis dicenãda Annon
itante ſententia illa, bruta ĩtidem mererentur pœnas præmia pro
attionum qualitate, annon etiam, ſi ratione gauderent ali-
quando æctionum rationem reddere deberent? Et annon ex his
aſſertis de ſenſatione ratione in brutis æque ac in homine ſlue-
ret, bruta eſſe homines, homines eſſe bruta, modo quod di-
verſitas corporum externa, loguela quandam, ſed non realem
diorentiam ſiſtant.

XII.
Sed hæc de quæſtione hacce ſatis alias vexata ſufficiant. Ad

Eeæm ipſam quod ſpettat, illam plane non facio meam, ſcd adduxi
tantummodo argumenta., tam pro affirmativa quam negativa ſen-
tentia pugnantia, qub uDUSquisque, re accuratius penſitata, ju-
ſuicare poſſt, quænam ſit alteri græferenda.

QVESTIO III.
AN ANIMA HUMANA INTER OBYE-

CTA4 PHYVSIC LOCOM
HABEAT?

3 I.peccant, qui inadæquatas ac ani-
P subeme ſ mm compems mn meꝗium proferu

ꝗũx:
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deſnitiones, ita cenſuram omnem effugere nequeunt, qui ſeru-
tinium dæ ani na humana inſtituendum e ſtudio phyſico relegant.
Eſt quippe periti nautæ, non ſaltem noſſe ſtructuram navis, quæ
fidei regimini ſuo commiſſa; noſſe deſcenſum navis pro ra
tione aquarum variantem &e. Sed requiritur, ut ſe quoque in-
formet de ventorum vi atque impetu, quinam ſint idonei, qui ve-
ro minus ſecundi, ut ſeiat pro ratione diverſitatis venti, dirigere
navem, diſponere vela &e. Pariter etiam Phyſicus a foro ſuo alie-
nam æſtimare haud debet inquiſitionem de anima humana inſtitu-
endam, quænam ſint animæ vires, quæ ex connubio cum cor-
pore intimo phoenomena familiaria ſint reciproca.

E Ad

O- ll,Homo inter objecta Phyſieæ ab omni tempore locum obii-
nuit, quem vero binæ partes eſtentiales hominem conſtituant.
anima nempe corpus;, binæ quoque hæ partes ad objecta Phy-
ſicæ pertinent; nec anima tantum pars eſt hominis, ſed pars pr
moria, a qua homo talis dicitur, in ſcrutinio igitur de homint
ætiam nullo modo negligi deber.

S. III.Omnes porro aCtiones naturales corporeæ fiunt in certum
quendam finem, per media hue collimantia adæquata. Quum ig
tur de his agat Phyſicus, attendat etiam neceſſe eſt, ad Direſtorem
carundem. nempe ànimam; præſertim, quum actiones corpo-
reæ, vitales dictæ, quia ad prorogationem vitæ faciunt, pro animæ
corpus inhabitantis indole varient, ut quando hæe vividior, illæ
ouoque vigeant, ſt hæc vero langvida, illæ eriam torpeant, Quud
ſi vero Phyſicus ad animam non attenderit, de illis corta profersè

hauũ valet,
ſu LAL
x Irv.Dum præterea ſenſuum negotium examinare Phyſicus. n

dquirere debet, quomodo mediantibus organis ſenſoriis relationes à
animar
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ret notitiam, in quantum ad negotium illud coneurrit,

Excipere quis poſſer, receptam Phyſieæ definitionem alle-
Bare, quod ſit ſcientia de corporibus naturalibus; exinde ulte-
rius deducere, Animam humanam, dum non èſt corporea, ſed
immaterialis, nullo modo inter objecta Phyſicæ locum habere
poſſe. Sed, ut taceamus, uſitatam illam Phyſicæ definitionem æ
permultis jam jam eſſe limiratam, quia minus adæquata, antea a
nobis adducta argumenta ſatis evincunt, animæ humanæ inter ob-
jecta phyſicæ locum omnino eſſe tribuerdum. Et quanqnam vi-
deatur, ac ſi conſideratio de anima humana inſtituenda, ad Pſy-
chologiam tantum pertineat, quatenus eſt ſpiritus; pſycholo-
gia vero de ſpiritibus agat, ſic doctrinæ quoad objecta ſua con-
funderentur, ſi animæ humanæ ſcrutinium ad Phyſicam referamus;
attamen nexus, qui inter Dorinas eſt, dubium hoccee facile ſol-
vit, ſuppetias enim ſibi invicem ſemper in docendo diſcendo,
ferunt; Et licet Pſychologia ſibi ſerurinum de ſpiritibus vindicet
exinde tamen non ſequitur, quod Phyſica animam humanam con-
ſiderare hand poſſ,

m”m D9r.

5. V.Adducere adhue equidem quis poſſct, examen de animæ
humana in Phyſica inſtituendum, non admittere media cogno-ſcenai, quibus Phvſicus utitur, nempe ſenſus experimenta; ſine
mediis vero cognoſcendi finem etiam neminem obtinere poſſe. Fru-
ſtraneam igitur fore operam, imo Rhyſicum oleum operamque eſſe
Perditurum, ſi notitiam de anima humana accuratiorem cõmparare
ſibi veller; Melius vero ſibi conſulere Phyſicum, ſi omnem
o eollocet operam, ut corporis fabricam, eandemque longe artifi-
cioſiſſimam ſibi reddat notum, ſtrurinium vero animæ pnevmuato-

logiæ relinquat; Sed quanquam recte affirmetur, quod neque per
ſenſus neque per experimenta Animæ indoles innoteſcat, artamen
tſfectus animæ in corpore obvii, teſtimonii experimentorumloco ene poſſun. C

Wæ-
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OVESTIO IV.
AN PER AQVAS SUPRA COELESTES

INTELLIGI DEBEANT NUBES?.
S I.Vamvis in hoc argumento demonſtratio locum non habeat,

Scriptura Sacra de cireumſtantiis hue ſpectantibus pene ſilente,
ut in probabilitate etiam ſubſiſtendum ſit videntur tamen rationes,
non adeſſe, aquas ſupracœleſtes, ſed tantummodo nubes, aliis græ-
viores, ut his tam diu ſubſeribendnin ſit, donee ponderoſiora pro
negativa ſtabilienda ſententia, in medium proferantur argumenta,

S. ILConſenttunt nempe peritiores Critici in eo omnes, vocabulum,

v3- proprio adæquato ſenſu denotare corpus quoddam expan-
ſum, ſive in latum extenſum, dum a Radice VP/ deſcendit, quæ

umdonotat: expandit, extendit, quæ vocis acceptio apprime in aẽ-
rem quadrat, imprimis in portionem ejus, quæ athmoſphæra aꝓ-

pellatur. Hæe enim circa globum terraqueum undiquaque eſt x
panſa. Huie igitur expanſo ſive aèri nomen cœli ibidem tribuitur,
ita ut ſenſus verborum ſit, DEum aquarum congeriem tam aotẽ.
diviſiſſe. ut illarum quædam portio ſuperiorem, reſpectu terræ lo
cum obtinuerit, quædam vero portio in terræ confiniis gremio
permanſerit, quo ex illarundem diviſione tam ſapienter inſtituia
multa terra percipiat commoda redderetur frugifera.

3 IIn.Repugnat itidem aquarum conditioni, ſive indoli, ade
vari inaltum, hic hæreree Nam gravitate ſua, qua gaudent,
ſoperarent acrem ſubjacentem, qui tamen ſuſtinere easdem deben,

quo ſublimior eo etiam eſt tenuior Pondus igitur tam inſignè
deſuſtinere plane non valet; Ad miracula vero ꝑro ſententia

aquis

o ele-
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aquis ſupra cœleſtibus ſtubilienda, recurrere, nulla juber ræceũitas.
Aliam vero aquarum ĩo altum elevatarum fuiſſe ſbſizntiam. ac ea-
rum, quæ in profundo remanſerunt, negat relatio, quippe quæ
elariſſimis verbis exprimit, fuiſſe aquas ejusdem ſubſtantiæ; nul-
lumque inter eas, niſi loci intercedere diſerimenn. Quibus mo-
mentis addere adhue liceat, diſparem fuiſſe omnino ſub diviſione
aquarum proportionem, ut aquarum ſupracæleſtium immenſa fuiſ-
ſet congeries, aquis vero, infra relictis, reſpectu ad illas habito.
Vix pro guttulis habendiss. Omnis vero difficultas facile corruit,
ſi nubes pro aquis illis ſupracæleſtibus habeamus,

S. IV.Sunt vero permulti, qui aquas ſupracæleſtes adeſſe, defen-
dunt, ac hanc ſuam ſententiam variis argumentis, roborare con-

tendunt. Quos inter JOANNES SPERLINGIUS eminet, qui
Inſtiturionibus, quas conſcripſit, phyſicis, peculiare caput de Aquis
fupra cœleſtibus ꝑ. 454 ſeqq. inſeruit. Argumenta, quæ pro con-
firmanda theſi ſua memoratus Autor, qui eum ſequuntur addu-
ce ſolent, ſatis ſunt ſpecioſa, nec omni pondere deſtituuntur.

S V.Volunt enim, quum a ſenſu Sacræ Scripturæ literali citra
Jraviſfimas cauſas non recedere quis debeat, etiam hic præſtare,

in elaris ejus verbis ſubſiſtere, quam ultra illa ſupere velle, Quum
Igitur hic dicatur, aquas hasce ſupra cœlum eſſe elevatas, ſtatim
eolligitur, remotiſimum fuiſſe a terra locum, in quem ablegatæ
fuerint; prouti Scriptura Sacra majorem non novit diſtantiam al-
legare, ac quæ cœlum inter terram intercedit. Nubium autem
àltitudo ſe non adeo extendit. Notandum vero, Vocabulum Cæ.
livarins admittere ſignificationes pro diverſitate regionum, ad il-
lud ſpatium pertinentium, quod ultra globum terraqueum eſt,
quare etiam in plurali in Sacra Scriptura adhibetur, Citra ergo
Vim textui inferendam, regioni acreo-æthereæ tribui poteſt, quæ
terram ambit. In ſenſu utique generali alias Cœli vocabulum ſpa-

C 2 tium
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tium ampliſſimum innuit quod intellectus humani æque ac vſus
Iimites Ionge excedit, cujus diſtantia amplitudo eſt plane
iumenſa,

s. VI.
Nubes, ac pergunt, qui ſenrentiam negativam ampletuntur, ex

aqueis vaporibus in ſublimi collectis oriuntur, qui ex combinationè
sua, ad quam corpora vicina facium, graviores aẽre inferiori, ſub for-
ma gurtularum in terram cadunt, pluviam conſtituunt. Neè
vero, quod expreſſis verbis Seriptura Sucra refert, pluviæ cecide-
runt, ne ergo vaporum aqueorum fuit collectio, nec ex combi-
nutione major aẽre inferiori gravitas, nec conſequenter exititere nu-
bes; Econtnario nubes deinde demum coaluerunt vapore, qui è
terræ gremio aſcendens ſublimia periit, nubes conſtituente pro terrs
humectanda. Sed Seriptura Sacra non negat, adfuiſſe in initio nu-
bes, ſed refert pluviam nondum cecidiſſe, prouti effuſio hæccè
non conſtans eſt, ſed temporaria. Acceſſilſe vero addit eadem
vaporem e terra prodeuntem, quo ex majori aquearnm molęcu
Iarum cumulo pluviæ accederent ac terram irrigarent. an

s. VILMajorem, porro adſtruumt, applauſum hane aſertionem mereri, quod
per aquas ſupracæleſtes intelligantur aquæ corpora planetarum circum
dantes. Nam hi, terræ, quæ itidem ꝑlaneta conformes, athmoſpheram
habent, in quam ſe eſfluvia aquea recipiant, ut tali modo denws
etiam aquæ ſupraceæleſtes: Quamdiu vero, quæ de Planetarum ſ
cie iaterna, analogia cum globo hoc terraqueo, adhuce dum io
conjecturis conſiſtunt, erunt etiam oro conjecturis habenda, quæ
de aquis planetas cireumdantibus adſtruuntur, donec fſuturum æ:
vum clariora ſuppeditaverit documenta,

QVE-
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QVESTIO V.

AN SALSEDO MARIS SIT CON-
CREATA?

9: I. li

Non patet natura vel qualitas auributorum eſſentialium, quibuę
-3 creata ſub prima productione certum in finem ob nexum
cum aliis corporibus ſunt donata, quia-a ſola providentia divina
originem progreſſum habent. Valet hoc etiam de ſalſedine ma-
ris, urpote, unde originem axerĩr, vel in quo conſiſtar, nobis ſ
non adeo-conſt quihquam liberam ùnicvique ſuam linqua-
mus ſenięntiam, menstiæ. attame; quanum juidico, ſententia, quòũ i
ſalſedo- maris ſit concrein ipræ aliis applauſum,

i II. ãDum enim DEUS; ſib productione rerum naturalium tan
A. utilitatem publicam, :quaad. tarum ſ”tema. coli tamæ,. quam
ad privatam, rarione ſubjeſtorum in hoc vel illo loco reſpexir,
attendit quoque ſub aquarum congregationibus ad commoda ab
his exſpectanda, exinde etiam aquis marinis addidit ſalſedinem
Licer jam homo commodoruni talium minimam partem capiat,
ſunt tamen, quorum ſibi tantam comparet notitũm, ut providen-
tiam divinam omnia, tam ſapienter diſdonentem, eo melius ex: o-
2eribus. cognoſca. Quod- ad Ioledinem muris aniner:, voluit

I

Creator; ut ꝑiſœ; molę maximi-jn moribus commorarentur, ſeò
I

hi.ob pondus. quo gmdent, in aquis ſic diẽtis dulcibus difſicula
ter àdmodum natare debuiſſent, aqua vero ſalſa, melius illos ſuſti-
nere poreſt, ut citra vifficultatem hus illue,. ſurlum dęorſum ꝑro-
lubitu conferre ſeſe valeant.

ũEAccedit, quod atjuæ anlces tanti ambitus, qualis maria ſurt,

radiis ſolaribus undiquaque expoſitæ maximam emiſiſſent vapo-

C a rum
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rum coplam, ſioque perpetuas eonſtituiſſent nebulas nubes:
tum quoque pluvias, a quibus accolæ ratione ſoli, ration
ſanitatis mala perpetua habuiſſent ſuſtinenda, qui vaporum copio-
ſior aſcenſus ab aquis ſalſis tantus non eſt Contraxiſſent porro,
calore aliquando intenſiori aquæ dulees vitium, eui ſalſedo
x eſiſtit,

s. V.Differt inde ſalſedo moris, ſpeciatim huie ex arbitrio dvi-
no conceſſa,, ab omni alia aqua ſalita nam amaritiem ſimul guſtui
offert, ſingularem ſpecificam.

j. V.Pugnant vero alii pro negativa ſententia, aſſerunt, con-
trahere maria ſalſedinem, quia calor vel æſtus ſolis multos atomos
aqueas ſolvit in vapores, ut ũn altum aſcendant, hine reſidu
magis ad ſe invicem accedendo, ſalſedinem ſenſibus offerunt,
prouti aquæ ſulſæ per s Sale in fundo hærente, ſalſæ magis red:
duntur. Sed quæſtio hic ꝑlane non eſt:, annon aqua ſulſa ſub m
nori particularum aquearuin diluentium præſentia fiat ſalſa magi,
quod facile conceditur, ſed quæritur ranum, unde ſalſodo marũ
omnium primo traxerit originem.

 lid?V  vu
L à. Vi.Allegere aſſolent porro matrices quasdam ſulinas, in fundo
maris, quæ aquas incumbentes alluentes: inficiant, prouti hot
toto die in fontibus ſalinis conſpicienduſ; ſed ut taceamus, mẽ
mices tales in protundo maris numquam eſſe repertas, ſi adfuiſ
ſent etiam ad mortium altitudinem aceeſſiſſent, per toĩ ſecult
aquae alluentes illas dudum exhauſiſſent.

-m v vev
ò. Vii.Alitã adhuc adducunt, qul negativam ampletuntur ſenten-

tiam, argumentum, quod aquis marinis non nſit ſalſedo, nec
neſſe etiam poſſit, quia conſtituunt Aumina fontes, in quibus

aquaè
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obtiner, dum aquæ marinæ per terram tranſcolantur, ur ſalſedo
remaneat, ſicuti aquæ ſale eulinori imprægnatæ, filtrationis bene-
fiulo edulcorantur, ĩ. e. ſale privantur; ſed quamvis tręnſitus
aquæ marinæ per receſſus terræ ſit valde probabilis, nec tamen
inde inſringitur de ſalſedine concreata hypotheſis, quia ſub illo
tranſitu aquæ percolantes ceſſant eſſe marinæ hiſce uſibus vacare
deſinunt, dum per terræ cryptas tranſeunt. Haud tamen quævis
tranſcolatio ſalſas aquas mutat in dulęes, quin longo itinere

ttanſitu, opus ſit,

QVESTIO VI.
AN HOMINES, SI IN STATU INTE-

GRITATIS PERMANSISSENT, IN SCIENTIA
NATUEALI ADDISOERE QUADAM

ADHUC DEBUISSENT.
x l] a;

à
 Audem omnins merentur,. qui- ſorutinia de ſtatu poſterorum
L protoplaſtorum. inſtituunt, ſi a labe peceati? manſiſſen?t im-
munes, bona; quibus primi: parerres gaudebant; ponderanda ſibi
ſumunt, quo eo melius. de gloria protoplaſtis conceſſa, ac de
ſlatu, quo fruebantur,. feliciſſimo judicare poſſin. Imitemur
horum omni laude dignum exemplum, inpræſentiarum de
hotitia, quaæ præditi erant, agamus: an ſcilicet protoplaſti, ſi in ſtatu
Integritatis nermanſiſſent, in ſcientia naturali addiſcere adhuc quæ-
=am debuiſſent Me quidem judice-, aceuratius procedunt, qui
tvincere ſtudenr, quod inrellectus Protoplaſtorsum deſcendentis
Prolis, perdurante ſtaru inregriratis, fuillet majori nerum natura-
aum notitia beandus tam èx quotidiana cum creaturis converſa-
tone, quam mutuo eum aliis hominibus colloquio ſcientiæ majus.
Indies fuiſer additum pondus.

V. li.
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a4 at uS. II.Pollet enim anima humana, quatenus corpori ineſt, duplici
notitia: altera a momento exiſtentiæ ſuæ individualis, a quo eſ
?piritus intelligens citra umnem per ſenſus accedentem inſtitutio-
nem: altera, quæ ſub informatione per ſenſus ſub uſu obje ctorum
acquiritur. Quoad illam, quam innatam, appellamus, facile con-
ceditur, quod proles protoplaſtorum perennante ſtatu imtegritais
non indiguiſſet ineremento cognitionis; ſed anima omnia que-
vis calluiſſet, quæ ratione officĩ ſibi fuifſent expetiiunda; Aſt quoad
hanc, quæ adventitia ſenſualis ac acquiſita nominari ſoler, inerè
mentum ſcientiæ ſub converſatione cum objectis naturalibus, ha-
buiſſet locum, ut demandata officia eo promtius implere potuiſient

5. IIIInformare ſe præterea protoplaſti herum proles, perdu
rante integritatis ſtatu magis magisque de DEO, mediante con
templatione rerum naturalium debuinent, cujus ergo corpora e-ſaVi

rundem organis ſenſoriis erant inſtrutta; Quævis vero informatiè
fut in incrementum ſeœntiæ.

v

 Iv,Sunt vero erium varia; quæ ſententiæ hui calenlum fuum
mon adjicientes in medium proferre aſſolent. Animam nem?è
Protoplaſtorum nulla fuiſſe labe inquinatam, ſic liberam ab illa
quoque fuiſſe prolem, Ignorantiam vero eſſe labem ſive vitium
intellectus, facultatis nimirum animæ, multo magis eo fuiſſe refe:
rendem ignorantiam objeẽtorum naturalium, toto die sccurrentl-
um; neceſſe igitur eſſe,. cognoviſſe Protoplaſtos, quæ ſcire debue-
runt, informatam quoque etiam fuiſle prolem de iis, quæ ad ſcien
tiam naturalem pertinent; Sed non omnem ignoramiam ad labe
intellectus referendam eſſe, unicuique conſtat. Datur enim igno-
rantia, non culpanda, quæ locum omnino habere poteſt, ut laudem
potius mereatur, neſcire ca velle, quæ DEus creaturis revelarẽ-
noluit.
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NEE



a'1m #æ 25
 V.Addueunt porro, qui negativam affirmativæ præſerendam

eſſe putant ſententiam, indiguiſſe nempe illa ſcientia nullo modo
3 labe peccati immunes, quæ hodie humanum genus torquer,
quam ſollicita conſervatio ſui ipſius defenſio a rebus noxiis in-
jungit, Primum enim objectorum naturalium intuitum ſuppe-
ditaſſe jamjam notitiam neceſſariam utilem; ſed quanquam abfu-
iſſet omnino omne ſtudium, omnisque ſollicitudo de comparando
victu amictu, de injuriis tempeſtatum vel beſtiarum arcendis,
de ſibi comparandis utenſilibus, ad vitam prorogandam neceſſariis,
non tamen defuiſſet ſtudium ſcientiæ naturalis, quin potius hoe
oblectamento protoplaſtis fuiſſet, quod inſtruere, nunuuam vero
ſatiarę animos potiſfet, nouis occurrentibus objectis, ſemper no-
vam stiam àdmizatioæn excitantibus,

æ,Ulterius urgere ſolent, ſententiæ afſirmativæ repugnantes,
majus allegari non poſſe argumentum, quod rotitia perſecta de
rebus naturalibus ſtatim in Protoplaſtis adfuerit, ac quod ſcriptura
ſacra refert, dum Adamus addutorum ad illum animalium naturam
ſub primo illorum intuitu calluit, illisque nomina, naturæ illorum
sonformia impoſuit; item, dum ſub primo conſpeſtu Evæ ſtarim
novit, quænam eſſet, unde originem traxerit, dum quoque Eva
itra hæſitationem agnovit Adamum, pro Marito habuit, cum
1ſò ſuaviter eſt colloquuta. Plane vero non valet illatio a notitia,
quæ in Adamo Eva adfuit, ad notitiam in prole exiſtentem,
creabatur ille, producebatur hæe in ætate, quæ virilis dicitur, ita,
ut etiam intellectus adfuerit, ætati huic conformis, pariter ac mox,
a creatione arbores jam proferebant fructus eſui aptos, quod abhine
in regno vegetabili non obtinuit. Creſcere itaque, ac ad majorem ſem-
Per gradum aſcendere etiam prolis protoplaſtorum notitia debuiſſet.

S. VILUltimo denique loeo ad argumenta, pro præſentia notitiæ in
Prole proioplaſtorum, reſerunt, gratiſmæm DEI præſentiam,
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Angelorum commereium longe ſuaviſſimum. Mediantibus his,
fuiũſent ſtatim de rerum naturalium ſenſus afficientium eſſentia,
quilitate, tam externa, quam intema, de viribus utilitate earun-
dem inſtructi; eitra quod multo tempore multaque opus fuiſſet
indagatione. Concedendum jam equidem, contuliſſe antea memo-
rata ad fa:ilitatem cognoſcendi res naturales, ad uſum harundum
eo citius intelligendum; remanſiſſet tamen in hominibus aviditas,
plura adhue cognoſcendi, quia in objectis naturalibus inveniſſent
magnalia DEI, de his etiam, magis magisque ſeſe informaſſont.

OVESTIO VII.
AN CORPUS ADAMI FUERIT EX

AURO CONSTRUCTUM?
c~- I.

A Gitata jam dudum eſt controverſia, an Adumi corpus fuerĩt
I) pellucidum, ex auro conſtruẽtum, ac inde eoruſcahyĩ. id quott
famoſiſſima illaANTONIETTA BOURIGNON qui eani ſequitur,
POIRETUS, nee non Obſerv. Falenſ Tom. VIII. Obſ Vſſ ꝑ:ĩ 79-
evincere omni ſtudio allaborarunt. Nullo vero nituntur fundaimentt
adducta ab illis argumenta, id quod deinde ſi; theſinoſtr, contrãà
illos ſtabilita, quæ in medium proferre aſſolent argùmenta, accnrã?
tus paullo examinaverimus

il lElit 1-m El Il Llt Lãil JlAl  a

Probari vero poteſt, auream maſſam non elementum corporis
Adami fuiſle, quia ob competentia Adamo ſtatim a formarione
oſficia, flexilitas partium corpus componentium, pronitituo ad
motum ũe loco in'locum neceſſoria erat; urrumque vero momen-
um a maſſh aurea exſpettari non potera. Fuit abhine corpus
Adami organis ſenſoriis inſtruendum, quæ de conſtitutione. objecto-
xum naturalium animum ipformarent, in Organis vero neceſſaria

fuit
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æa;m o nm Yiſuit mollities, quo a contactu alliſo objectorum imprimeret:
modicus motus, nervis porro, mediantibus his, cerebro communi,
candus. Fuiſſet aurem maſſa aurea ob duritiem, qua poller,
ſoliditatem ad motum illum excitandum plane inhabilis.

s. IIIndiguiſſer porro Corpus Adami nutritione, eujus ergo illi ſta-
tim a formatione conceſſa illa poteſtas, corpendi arborum fructus,
eſui aptos. Corpus vero ex auro conſtructum fuiſſet haud commo-
dum ad alimenta capienda, maſticanda, deglutienda, ſubigenda;
omnium vero minime ut particulæ illæ nutritiæ? potuiſlent loculis
ſuis intrudi.

s. IV,Obtinuiſſent etam in Corpore Adami ſecreriones excretio-
nes ad vitam prorogandam neceſſariæ?; eædemque pro qualitate
quantitate ſecernendorum excernendorum diveriæ; ſed fuiſſer
compages aurea ad hæe præſtanda plane inhabilis.

s. V.Solent vero Adverſarii varia pro ſtabilienda ſua ſententſa in
medium proferre argumenta. Provocare nempe ſolent ad vocem
E18, in hiſtoria areationis ocourrentem, quæ, ac Cel. MAJUS in
Diſp. Sacris adſtrui, eſt vox Agyptiaca, denorar: ſplendere;
ſolendorem inſignem de ſe ſpargere; indicare igitur hac voce rube-
dinem quandam inſignem ſplendentem admodum, quæ eriam
Exod. 39, 10. Ezech. 28, 13. do rubino prædicatur. Splendorem
vero talem cum rubedine conjuntum omnium maxime auro com-
petere. Optime vero Controverſiam hannce expoſuit, noſtram ſen-
tentiam firmiſſimis contra adverſarios roboravit B. FECHTIUS argu-
mentis in Diſp. de Glorioſiſſime lucente Adami corpore, dum, ad-
ductis jam antea variiy hue ſoectantibus argumentis s. 24. ꝑ 40.
explicationem CLERICI ſuam facit, his quidem verbis: Non immerit
dubitat Clericus, utrum a formoſitate dicatur, cuus obſervatio inep-
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v i ta non eſt, Adamum nempe non immediate ab =DnL ſi tolis

apud antiquos radix exſtiterit, ſed ab DIN torra dici, quippe quod

æ l i nimis elare inſinuet DEus: Terra es, ſi aurem vel maxime etiam
ſl

 3 aut corpore Adami ſplendente non capererur. Nam ex Etymo-
i li ſplendere ſignificaret, tamen inde firmum argumentum pro facie

logia infirma ſunt argumenta, quod vel ipſa experſentia denotat,

 Xr-
E

yihſie v l.5 E-
Pergunt Adverſarii adducere pro ſtabilienda ſua ſententia,

E

I

ſ

Fli

q
u ſplendens Adami corpus atque fulgorem, quem de ſe ſparſit, om-niis beſtiis terræ terrorem injeciſſe, quo minus hæ invaderent,

.u

n ſl læderent. Ineſſe vero nativum auro ſplendorem. Supponitur
VU4qph-C vero hie ſplendor eorporis Adami, ſuppoſitio vero hæcce iterum

usm
u aſſerto de maſſa aurea innititur. Quum vero antecedens hypothe-ſis non ſatis ſit probata, etiam hæece valere nondum poreſt. Ex cuſſit

llti jamjam optime hocce argumentum B. Fechtius l c S. 13. p. 27. utTll non opus ſit, diutius hiſce immorari.
j. VII.Ut alia jamjam mittamus argumenta, quæ ab adverſariis at-

duci ſolent, hoc unicum tantummodo adhuc afferamus, Adamum
nempe ſtatum corporis valde mutatum intellexiſſe, pereunte, acce-
dente peccato, ſplendore, ut ſe nudum eſſe, regmentis indigere
cognoverit; Mutatam igitur tum eſſe auream corporis compagem
indeſtructibilem, in fragilem carneam maſſam, qualis hodie con-
ſvicitur; ſed reſpondemus, Adamum non ignoraſſe, ſe nudum eſle;
ſed tantummodo, quum adhue adeſſet ſtatus integritatis, non cogno-
viſte, nuditatem, quæ illi aderat, fore ſibi aliquando ignominioſam
U:t taceamus, materiam, ex qua Adamus formatus, non fuiſſe pellu-
cidam, nec ſplendentem, dum ex pulvere terræ croatus, qualis vero
materia, tale etiam ęſſc deębet matęriatum,

F

QV-



s———————

QVESTIO VIII
AN COMETARUM TERROR SIT PRO

PANICO HABENDUS?

5. IOmetas, horumque apparitiones magnum ſemper in animis
L hominum exeitaſſe terrorem, unicnique conſtat, Et quamquam
nihil, quam quod regulæ naturæ ſecum ferunt, quando apparent,
bſervatur, tantum tamen ſemper cometarum appuritiones terrorem
txcitarunt, ut vix detur major. Panicum vero eſſe iſtum timorem,
nulliusque momenti, in ſubſequentibus paullo prolixius demon-
ſtratum dabimus.

vs Ill.Sunt enim Cometæ ad ſtellas reſerendi, qui motum habent
tum aliis ſtellis commuũem, ut ab oriente ad oceaſum tendant;
modo quod deſcendendo aſcendendo varient, rarius conſpici-
intur. Infrequentia igitur hæcce menies Jrimo iũ àdmirationem
tapit, deinde metus inſequitur, qui hodie pene ubique obſervatur.

5. lllImmiſcuit ſeſe quoque phantaſia, quæ Cometarum faciem pin-
xit horridam, ac fi barba cauda eſſent inſtructi, neſeio quanam
In figura appareant. Major vero Phyſicæ eultura phænomenorum

lorum in cœlo nexum docet naturalem, ut non major inde metus
locum habeat, quam ſi ouis tempore veſpertino ſolem viderit occ;-
uentem, vel tempore nocturno ilium eſſe abſentem noverit.

s. IV.Deficit inde quoque experientia, cometarum apparitiones fuiſſe
alorum in mundo obvenientium indicia, atque documenta omni

D 3 exeep-



30 n (o) nfunmexeeptione majora, imminere orbi pericula graviora, liecr ab illi
quando in eoelo apparuerunt, ſive bella, ſive annonam. ſive morte
Regum Principum ſubfuiſſe, compertum ſit, fallaciam tamen eouſ
non cauſæ hic adeſſe, eademque ſingularia eitra cometarum apparit
onem eſſe inſecuta, adeo, ut non defecerint in probando, qui bon
poſt appariionem Cometarum eſſe obſervata, probare anniſi ſunt

V.
Allegare adhue poſlemus, omina iſthæc maxima cum incertit

dine eſſe conjuncta, nee adeo metui anſam ꝑræbere poſſc. Duæ
enim comeræ uno rempore multis populis apparent, impoſſiile
plane eſſe, ut quis definire poſſit, ad quos populos, ad quam regionem
cum apporitione ſecundum opinionem vulgarem conjunctæ pœnt
ſpectent.

S VAdſunt vero etiam varia argumenta, quæ metum iſtum, appr
rentibus Cometis, pro legitimo declarant. Adſtruunt enim eſſ
Cometas ad phœnomena illa referendos, quæ Majeſtatem in*
Divinam annuntiare hominibus deberent; ſed quanquam omniſt
Cometæ ad documenta Omnipotentiæ Omniſeientiæ Divinæ 3
tineant, nobis tantum de metu ĩllo ſervili ſermo, qui, quoniam in
peſtivus, abeſſe omnino etiam debèr.

S. VIISit ita, pergunt, qui Cometas mala ſemper præſagire, aſlerum
quod non in hoc vel illo loco Cometarum conipectus funeſta it
tulerit, quis aſſerere tamen poterit, quod non alibi vindicta divm
ſeveritatem ſuam exercuerit; ſed unicuique facile conſtabit, conſiſterè

aſſeriionem illam in meris conjecturis, quæ fidem hiſtoricam

prægravant, non vero roborant; In quibus
jam ſubſiſtimus.

TANTUM.
NOBI
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DOMINO RESPONDENTI,
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JOANNES CHRISTOPHORUS HEINTZE,
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e Tu laud plo a-ſerturb ilùò- s latereL

plane h}ęqticãt caſione
in publicuꝓròuſæ lb): 1 enim,

Quod edis, eruditionis Tuæ teſtis omni excep-
tione major, hac de re ſatis ſuperque teſtatur.
Non poſſum igitur non, quin pro eo, quo Te
Proſequor amore, Tibi de hocce doctrinæ Tuæ
documento animitus gratuler, DEum etiam
Precibus defatigare non deſiſtam, ut conatibus
Iuis laudatiſſimis ex alto benedicat, ſtudiisque

Tuis,
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Tuis majora indies largiatur incrementa, ut

optatum eorundem finem feliciſſime aſequã-
ris; Eccleſiæ uberrimo cum fructu atque emo-

lumento aliquando inſervire valeas; Fam*
lia maxima ſemper exinde percipiat gaudia

Vale, Scrib, Guſtrov: d, 7. Junii,

MDCCXXXVII.
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