
B
57

jbl

sp i  o areæ samm
hGiESBE] mt

El svæ

Eã æ5

5nęee..

 CEE -——umm;u run;]m.-æ
E ui

-V

5 A;  2n? xug/] æſſg]a u1 iilami niiũil
ngm Et. /5.";. P Fj æL73 5 ine  axæ Eãlt=

E ilt a  fu ææ -a-E El hã

E E 5 ſliI H -um 7 yur 8,.

Eæl 2 4 El 4 4z5” ElEES IEl Iu I /V
Eæ /aum

m u

aã
-i 4

Etã  L.8 m u-.;  ææ i
um

3  æ
1 æ

i

4

æ5
E

EGũ a Eu u E 4 E 1 a E c4 La3
 xæ H A

æ, 2æ 5 lli t au"5æ 4z 5 Ei jilVl E  æ aæ art. ſ"  ali  ĩ s NEl- at ili EllS
.t i;E

H

/4 E 4

n

El

El a3

Fl
El

ã E-

v

r

/4

E iæ u

æ

Fãl

 i-pggæn

ETE

Fãl
a.

3 l :i 7 u EEEEEE:: 4q Fiil f-4n lE

4-

EEſ n n viæ

E-

/-n

HlE:

u
n

El

T. r

Elb

lit
Eltũ

b 4 HIEE:æ
Vl

t

n.

El HEEl

n

a IL

ſ

 num—— li m  ætitt. æpu- sntititmr s57. l u. EEEii EEEESEEGS d ElAolãæ. sF  æ E EES





y

LIS A STVDIO THEOLOO-
GICO ET IVRIDICO

PAVCIS DISSERIT
AC

RVM FAVTORES ATQVE CVLTORES
EA QVA FIERI POTEST HVMANITATE

INVITATIOANNES FRIDERICVS B&ò;
I. V. D,

ROSTOCH II,Typis JOHANN. JACOBI ADLERI, SEREN. PRINCIPIS KBENFRI?D

NVP ijVAGAD. Typogr. ZV lAã-



IED



E praeiudiciis euitandis tot ex-
ſtant regulae, quot memoriae mandore, s-
nimac naturam ſuperat; ſed ſecundum
noſtram ſententiam omnes ad hanc vni-
cam, nibhil sins ratione ſufficiente eſt admit-
tendum, reduci poſſunt. Ex hac regula
generali, liquido demonſtrari poreſt, The-
ologos putantes, ſtudium iuris naturalis

a ſludio Theologico ſeparari poſſe, praeiudicio laborare; ex ſequen-
tibus enim patebit, Theologum, puta ſyſtematicum, absque iuris
nuturalis peritia minime Theologi nomen mereri; ad hoe itaque
Praciudicium euitundum, ad nexum inter ius naturae Theologi-
am reſpiciendum eſt: hunc nexum duplici modo oſtendam, reſle-
ttendo ad eriteria reuelationis, conſectaria funeſta ex igno-
Iantia iuris naturae orta, quidemargumentis, quantum mihi con-
ſtat, ab aliis nondum traditis, principia quidem debeo aliis, ſed ap-
plicationem mihi vindico Neceſſitatem iuris naturalis in Iuris-
Prudentia ciuili multis rationibus demonſtrare, eſſet acta agere, prin-
cipium ramen quoddam generale ex CEL. KOEHLERI ſyſtemate
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4 fam (o) #5I S G. depromtum adducam. Si vni vel alteri me ſaltum in
demonſtrando commiſiſſe, videatur, applicet ſaltus definitioni,
ridetur in nihil mutabitur, adhibeat attentionem ad terminos de-
monſtrationem ingredientes, definitionem enim terminorum ſemper
ſuppeditare, ſtudium breuitatis uon admittit, Viri cordati intentio-
nem meam non contemtus aliorum, ſed veritatis fundamento ſupẽt-
ſtructam eſſe, facili negotio ex ipſa pertractatione perſpicere ꝑoſ
ſunt. Monitis monendis dęmopnſtrationem jpſam aggæẽdimur.

Theologorum, qua Theologorum primum fundamentum eſt
reuelatio, huius certa conſtitunntur criteria in Theologia naturali
vi veram religionem a falſa diſtingucere poſſint; omnis igitur The
ol gus ſi in eligenda religionc errores fugere velit, eriteriorum n
tionem habere debet. Ad eriterium reuclationis diuinae refertuſ,
nullam intercedeve contradictionem inter Ius Naturat reuelationem
hubent enim. vnum eumdemque auctorem, cui contradiẽtionem im*
putare, abſurdiſſimum eſt 3 omnis ĩtaque Theologus ſyſtematious
reuelationem Ius naturae intelligere debet, nullus enim vnquan
contradictionem apparenter tollere poterit, niſi terminorum notio-
ne diſtincta gaudeat, Hinc manifeſto ſequitur, Theologum absque
peritia Turis naturalis pertinere ad numerum eorum, qui videntſ
ſed non ſunt Haec vera eſt ratio, cur quidam theoiogico veſtir'
ornati in defendenda noſtra religione loco reſolutionis dubiorum
regerunt: iſt æin ~eſt/”ind, der Leuffel hut I”n in ſeiner
&itricFen, init Jhm iſt nichtę anzufangen, a tali modo veritmes i-
ſerendi merito Theologi ver? nominis abhorrent, ac prinecipiorum

potius, quam verborum exeerantium rationem habent, interdum etV-
am interponunr auctorĩtatem Paſtoralem, das miuſten ie beſfer ver
ſtehen, und menn &r nicht von dergſcichen dubiis abſtĩnde, miròm
ſie es der ganen Gemeine ſund thun, jo gar davon auſũ”;°ſſ-
veritates omnem coactionem reſpuunt; intellectus enim aliorum vo-
lintati ſe non ſubmitti. Quam propoſitionem ſi conſiderarent ilii
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Theol&gi, ad maledicta tamquam ad aneoram ſacram non confu-
geront;: Inde multa oriuntur conſectaria funeſts, quem enim fugit,

mulios



ua) (o) æ55 5nmmumultos gropter contradiſtionem Iuns naturalis reuelationis in ſe
apparentem in illam incidiſſe opinionem, ſe legibus naturalibus obe-
dienitiam tantum praeſtara, ac nullam reuelationem adeoque nul-
lam religionem agnoſcere velle; nihil igitur magis neceſſarium mi-

bhi videtur, quam vt in examinibus ad criteria reuelationis diuinae
attendatur, ſi examinandi horum ignari ſint ad officium tam gra-
ue non admittantur. Ex hac vnica ratione inſeparabilitas ſtudii
Turis naturalis a theologico apparet, nihilominus tamen aliarum

mentionem faciemus.
Imputatio eſt applicatio legis ad fattum, hoc Iuris natoralis peri-

ti explicant per actionem humanam ſub certis circumſtantiis ſingulari-
bus pro legis ratiune neceſlariis conſideratam, ad imputationem ergo
legitimam requiritur, vt circumſtantiarum ſingularium pro legis ratio-
ne necoœſſariarnm noueiam debitam haheamus; ſimulacigitur circum-
ſtantiarum cognitiò deneit,; iãputationĩ non erit locus. Applicabi-

mus has regulas iuris naturalis ad caſum quemdam ſpecialem: pona-
mus, Titium Caium occidiſſe, antequam de iuſtitia vel iniuſtitia Ti-
tii iudicium ſanum ferre poſſumus, neceſſario circumſtantiarum ſin-
g0larium pro iuſtitia vel inluſtitia facti cognitione opus eſt. Contra
hane regulam peccant nonnulli ſacerdotes, notum enim explori-
umque eſt, quosdam e cathedra ſunſta interficientem condemna-
re, iudicio ſommo diuino tradere, tot maledictis aſficere, quot
Vaquam mens concipere poreſt. Sed, vt menti meat clariorem ad-
dam lucem, abuſum officii in ſe dignisſimi commonſtrem, ſe-
quens obſeruandum èſt ratiocinium Interficiens aut juſtè aut in-
iuſte egĩt, ſi iuſte maledicta non meretur; ſi iniuſte, tune, ante-
quam pro iniuſto haberi poteſt, ciccumſtantiae ſingulares notac eſſe
debent, horum gnism cognitionem certam ſaeerdotes tam
breui temporis ſpatio nbi acquirere non poſſint, adeoque nec illum,
Yꝗui iniuſte egit, numero chriſtianorum excludere poſfunt, conſe--
quenter ſacerdotes utroque caſu peecant contra regulas im-
Mtationis Iũs naturale diuinum docentes. Alii; ne regulas impu-
tutionis violent, ſub conditione, ſi interficiens iniuſte egerit, aemu--
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6 a5m (o)
lantur, de illis hoc loco mihi non eſt ſermo. Dubium, quod con-
tra hane doctrinam moueri poteſt, ſoluemus: Sacerdotes tam iniu-
ſte maledicentes fere numquam actione iniuriarum pulſantur, cum
tamen perpetratori moderamen inculpatae tutelae obſeruanti ius illud
minime denegandum ſitt. Reſp. Sacerdotes (quidam) pollent aucto-
ritate hominum amorem inimicitiam excitandi erga alios, ſi igitur
aliquis ſaeratorem actione iniuriarum vellet pulſare, ſe periculo mil-
torum hominum inimicitiae ſubmitteret, nihil autem magis felicit
æ humanae promouendae obſtat, quam multorum hominum odium
ad hoc itaque malum maius fugiendum, malum minus eſt eligen
dum. Praeterea norandum, actiones iniuriarum plerum eſtè

queoneroſas, magna enim mutatio intuitu ſtatus- externi inde oris
ſolet.

Pacta coaOla ;uramonto ſirmata eſſe nulſius effettus egreęit
demonſtrauit CEL. KOEHLERVS in I. N. s. 1458. Hanc pi-
poſitionem quidam Theologorum euertere conantur, imo referuit
ad abſurdisſimum illud prouerbium: Putiſten ſind bòſe hriſten

omnem adhibent diligentiam ita dirigendi hominum animos, ſ
pacta metu iniuſto extorta iuramento corroborata ſeruent, ſuppeũ'
tata ab illis ratione, melius eſſe ſuum iactare, quam conſcientiſ
violare. Sed iam alii obſeruarunt, ſi eiuſmodi iuramento eſficacit
tribueretur, patrocinium nequitiis praeſtari. Nullitatem iuramer
ti iniuſto moao extorti ex principiis iuris naturalis politicae ſeque*
ti modo demonſtrari poſle mihi videtur. Status naturalis in hoè
mundo eſt imposſibiis, hine manifeſto ſequitur, Resptblicas eſſt
hypothetice neceſſarias, rerum autem publicarum finis vltimus i-
ſeparabilis eſt ſecuritas, aud hunc finem obtinendum remedia ſunt ad-
hibenda, adeoque impedimenta quouis mũſo remouenda: pon*
mus, pacts coacta iuramento firmata eſſe valida, nemo a læſionibus
liber eſſe poterit, adeoque ſecuritas tollitur, conſequenter eiuſme
di pacta ſunt impedimenta, quo minus finis Reipublieæ obtineri pol

r

ſit; in Republica igitur pacta coãcta iuramento firmata tanquam w
lida non ſunt admitienda. Ad hanc demoniſtrationem, vt eonic-

ctura



M5 (o) 7ſtura me ducit THEOLOGI reſpondebunt, ipſos confite-
ri, pacta iniuſto modo extorta ac iurato firmata iniquisſimum eſſe
remedium aliorum bona ſibi acquirendi, cogentes poenis grauisſi-
mis eſſe coercendos, denuntiationem tantum coacto enegare qui.
dem ex principio, melius eſſe ſuum iactare, quam morſus conſcien-
tiae ineuitabiles exſpectare Nee hoe dubium firmo ſtat talo, ciuis
tnim obligatus eſt ad promouendam ſecuritatem, adeoque ad im-
Pedimenta remouenda, conſequenter nullo modo pacta iniuſte extor-
ta iuramento firmata ſeruare debet, iudici igitur coactionem denun-
liare tenetur; præter ea notandum, pacta poſteriora iuramento cor-
roborata pactis prioribus validis iuramento firmatis nihil derogare
poſſe; cidis pactum iniit, ſecuritatem Reipublicæ promouendi, eam-
que obcauſſam iuramentum præſtitit; pactumitaque ciuis poſterius
coatum iuramento corroboratum priori nihil derogare poreſt, adeo-
que nullius eſt èfẽttus; ſ igitur ciuis gattum poſterius metu iniuſto
extortum iudici non denuntiaret, iuramentum prius Reipublicæ præ-
ſtitum violaret, ac conſcientiam ſuam offenderet, qui itaque iudiei
iuramentum iniuſtum denuntiat, conſcientiam ſuam ſeruat, hoe pa-
tet ex notione conſcientiæ? completa, conſiſtit enim in iudicio de
moralitate actionum propriarum lato: demonitrauimus, coatum
Iure meritoque denuntiare coactionem, ſi itaque coactus iudicium ſe-
cundum hane demonſtrationem ferat de moralitate denuntiationis
ſuæ, agit ex conſcientia recta, conſequenter nullo modo conſcien-
tiam ſuam violare poteſt, adeoque dubium ex conſcientiae violatione
deductum principiis noſtris bene intellectis apud Theologos in omnem
aliam partem abeuntes euaneſcet. Nihil reſtat, quam vt rationem ſeu
finem huius demonſtrationis indigitem: inter omnes conſtat, dari
Theologos ſuppedirantes conſilia, quocunque modo pacta coacta iu-
amento corroborata ſeruandi; ſed, cum ex præcedentibus liquido
3ppareat, conſilia eiuſmodi in detrimentum Reipublicæ tendere,
homines in excogitandis modis prauis aliorum bona ſibi vindicandi
deteriores reddi non potui non, quin infirmitatem rationum dubi-
tantium liguido demonſtrem. Quibus omnibus bene penſitatis, ſtu.
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B n” (o) #6dium juris naturalis a ſtudio theologico inſeparabile eſe, nullus du?
bitare poterit, niſi verba ſine notionibus vẽllet pronuntiare.

Iurisprudentia eſt habitus leges ciuiles applicandi ad eaſus ob-
uenientes, leges ciuiles ſunt leges ſociales, leges ſociales ſunt leges
naturales, omnis igitur juris prudens leges naturales intelligerae
debet. Noto notius eſt ex Logicis, ſpeeies inuoluere gener
imque ſpecierum cognitionem diſtinctam ſibi acquirere conatu
de generis notione diſtincta ſollicitus eſſe debet; leges ciuile
Ipecies, leges naturales genus, ergo leges ciuiles diſtinũ
gnoſcere nemo noterit, niſi leges naturales intelligat. In iure
ræ etiam pertractatur materia de obligatione, imputatione,
ſirate officiorum, Iæſionibus, pacto, dominio, hæc principi
naturalis vtilitatem egregium in Iure ciuili præſtare, Inſtituri
abunde patet. Omnes fere iurę eonſulti necesſitatem iurls na
agnoſcunt, eamque ob cauſam multis rationĩbus neceſſitatem ſtu
turalis demonſtrandi luperſedeo, officio meo ſatisfeciſſe arb
ſuppeditando principia generalia, in quibus diſcendi ius natura
tio ſufficiens deprehenditur. Argumenta communia, quæ ex ipſ
centu iuris naturalis immediate deriuari goſſunt, aliorum med
uibus relinquimus. Hæc omnia, quæ pro demonſtranda inſepa
eate ſtudii iuris naturalis a ſtudio theologico iuridico adduct
breuislimis in prælectionibus explicavi, ac aſſenſum Ds.
rum Auditorum per demonſtrarionem extorſi, nee arenac ſemina
daui; quinque enim ex meis Auditoribus cupidine publice de iure
ræ humanæ diſſerendi flagrant, vt eo melius ſenſum ac vim demo

tionum Auctoris B. KOBHLERI I. N perciſant. nomina eorum
DAN. NETTELBLADT L. L. C.
IOA. IAC. QVISTORP, S. S. Th C.
BERNH FRID. QVISTORP, S. S. Th, C,
GAB. BALTEN, S. S Th C.
IOA. LVD ENOECHEL, S. S. Th. C.

Obiectum Diſputationis eſt prima ſectio Auctoris noſiri; poſit
cuim ehartæ committere fini noſtro non reſponder. Initium à
diſputatorii die IX Iulii per ſingulos dies Mereurii duraturi cap
quos omnes Litterarum Litteratorumque Fautores præſentia ſuio
rè velint, enixe rogo ae precor. Scrib. v. IV, Iulii An, MDCCXXXV
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