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DEVERENDISSIMO
ILVSTRISSIMO ET CLEMENTISSIMO

DOMINO

D OM I N O
CAROLO THEODORO
ANTONIO MARIAE
DE D A L B E RG

ARCHIEPISCOPO TARSENSI,
COADIVPORI MOGVNTINO, WORMATIENSI, AC

CONSTANTIENSI ETC. ETC.

DOMINO MEO CLEMENTISSIMO.
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REVERENDISSIME
ILLUSTRISSIME ET CLEMEN-

TISSIME DOMINE

LiiI ubentissimo animo eis me adiungo, qui pri-

mas lineas eruditionis, quas in lucem proſerre

velint, TIBI vouent. Non resisto, cordi
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meo compellenti, etiam laborem metun exi-

guum in Tuas manus tradere, et cxpectarè

an TU, ILLUSTRISSIME et CLE-
MENTISSIME DOMINE;, in sententiam
meam iturus sis. Fere abstinuissem, sed quia

gnarus sum, TE non desiderare, opus, omni

censuira exemtum, hoc denuo me excilauit,

votum meum persequi. Non existumo, melius
J

librum dedicari, quam tali personae, de qua cer-

tior ſactus sum, illam etiam pauca, quae assen-

sum mereantur, iusta aeslimalione- digna habere

ot cum sciam TE principia humanae naturae,

coni-
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conformia nutiire, oredidi, audaciae meaeJ

esse ignoscendum, vt numerum eornm augeam,

qui forsan maiori collaudatione digni sunt.

Omnia, quae in Dissertatione mea protuli,. bene

perpendi, et omnibus, qui humanitati student,

et doctrinam de crimnibus, sanioribus principiis

exornare vellent, ad censendium trade. TE prae-
J

eipue, ILLUS TRISSIME et CLTMEN-
TISSIME DOMINE, delicias gentis nostrae

esse, omnia mihi prohant quae hactenus in

nostra republica sunt instituta. Et hac ratione

adductus spes mihi nascitur torturam institutum

el-
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ethnicum, non amplius membra ciuium nostrorum,

maximis doloribus aſſicere.

REVERENDISSIME
ET CLEMEN-

TISSIME DOMINE
ILLUSTRISSTME

Seruorum

T U O R U M
infimus.



S. I.
J
lures ideae in lucem prolatae ſunt, quae ad definitio- De ideis

nem torturae quadrant; quaeſtionis nomen enim val- torturae.
de eſt aequiuocum.

I. Accipitur pro dubitatione, quae oritur aut ex iure aut
ex facto, J. 16. in fin. æ de ſtatu hominum.

2. Pro iudicio publico, I. 2. S. 23. et 32. ad leg. Corn.
de Falſ.

3. Pro interrogatione de crimine, quae fit per tormenta
corporis, totus tit. æ. de quaeſt. vti et Codicis.

Liceat mihi, definitiones quasdam adducere. Inuenimus

talem in l. I. S. 25. æ. ad S. C. Silan., vbi Ictus Vipianus
dicit: quaeſtionem autem ſic accipimus, non tormenta
tantum; ſed omnem inquiſitionem et defenſionem mortis.

A 5. 2.
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S. 2.Secundam nobis praebet Theoderici in iudicio crimi-
nali, c. 9. aphor. 9. torturam eſſe interrogationem, vel
de crimine commiſo, vel de cauſſa pecuniaria dubia,
per corporis tormenta ad eruendam veritatem legitime
a iudice inſtituta. Sed illam definitionem latiorem defi-

nito eſſe, clare mihi prae oculis eſt. Extra enim limites
dubii ſitum, torturam in cauſſis pecuniariis minime appli-
cari; et auctor ille fatetur in not. d. regulariter hac in cauſſs

torturam non eſſe vtendam.

Tertiam invenio in diſſ. de vſu et abuſu torturat
Halae 1735., cuius auctor eſt de Boden. Iuxta illam tor
tura eſt actus iudicialis, quo de crimine aut alias in ardua
cauſſa de falſitate ſuſpectus, quis iudicis auctoritate ad eru-
endam veritatem corporis dolori ſubiicitur. Auctor re
ſpicit praeſertim ad quaeſtionem Romanorum. Sed differt

illa interdum a tortura ipſa, haec conficitur nudis inſtru-
mentis et exprimit etiam actum torturae et cruci
tuum, quaeſtio autem eſt interrogatio rei, ſuper re,
quam ob cauſſam tormentis ſubiectus eſt. Me ſentiente

ſuffulta eſt illa definitio in l. B. C. de quaeſtionibus;
vbi ſanciunt imperatores Diocletianus et Maximianus, cum
teſtamentum falſum eſſe proponas, ad illuminandam veri:

tatem ſeruos hereditarios etiam per tormenta interrogari

nconſtitutionibus principum eſt permiſſum: fundatur etiam

nl. I-



—mup—— 3„l. 1. pr. æ ad S. C. Silan. vhi ait Vlpianus: cum aliter
»nulla domus tuta eſe poſſit, niſi periculo capitis ſui
n cuſtodiam dominis tam a domeſticis quam ab extraneis,
praeſtare ſerui cogantur; ideo Sen. Conſ. introducta ſunt

nde publica quaeſtione a familia necatorum habenda.-

Tertiam nobis praebet Tabor in tr. de tortura et ind.
del. c. n. S. 5. eſſe interogationem rei, vel alterius qui
facto interfuit, per tormenta gradatim a iudice legitimo
facto, quando veritas aliter explorari mon poſſit. Sed illa
definitic mihi plane iuſta non videtur. Extra dubium
eſt, torturam tunc demum locum habere,

J

a) ſi corpus delicti eſt certum. Exceptio inuenitur in
l. t. S. 24. æ. ad S. C. Silan., vbi verba haec: in de-
lictis tamen facti tranſeuntis et occultis ſufficit de eo

conſtare per vrgentes coniecturas;
b) ſi indicia ſemiplenam ipſius delicti ab inquiſito com-

miſſi probationem conſtituentia adſunt;
c) ſi illud delictum poenam capitalem meretur.

Verba definitionis nimis ſunt vaga, ſequeretur enim ex hac
definitione, vt et iam talis torturae ſit ſubiiciendus, contra
quem plane nulla adhuc pugnant indicia. Poteſt quis
appellari reus, et tamen forſan crimen non patrauit;
teſtes forſan contra illum deponunt, etſi corpus delicti non

adhuc ſit certum.

A 2 5. 3.



S. 3.Quarta definitio extat in diſſ. Tenzeli de tortura
teſtium, Erfordiae 1724. Sic concepta eſt: tortura eſt
examen iudicis extraordinarium per tormenta inſtitutum,
mediante quo inquiſitus ſatis grauatus adigitur ad con-
feſſionem faciendam eius criminis, cuius poena ad mini-

mum eſt corporis afflictiua. llla definitio iuſta eſt vsque
ad finem, vbi auctor perhibet, etiam ob crimen, cuius

poena eſt corporis afflictiua, torturam irrogari poſſe.
Me talem ſententiatn non ſubſcribere, viteriori parte oſten-
ſurus ſum. llli definitioni ſimilis eſt iſta Boehmeri in in-

trod. in ius Digeſt. tit. de quaeſt. S- i. Nobis eſt etiam
definitio ill. Kochii in inſt. iur. crim. S. 853. dicentis: tor-
turam eſſe illud medium, quo per ipſos tormentorum cru-

ciatus veritatem eruere ſtudet iudex. Sed vaga et inuti-
lis illa eſt, quadrat enim tantum ad definiendam torturam
in genere. Tanto melius mihi placet definitio Quiſtorpii
in ſeinen Gruudſ des t. p. R. S. 722. Wenn Inquiſite
oder Zeugen in peinlichen Fillen bey vorhandenen gegriinde-

ten Auneigen mittelſt verſchiedener dem Norper nugefigten
Schmeræen, von Geviclitsmegen angehalten werden die

JWaolirheit æu geſtehn, ſo pfiegt man dieſes die Tortur æu
nennen.
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U=I 4Cum maximi cruciatus ideam torturae definiant, et fere Quando tor-
dolores ſaepe per illam æxcitentur, qui natura humana tura locum
fortiores ſunt, nemo inficiandum ibit, tale delictum re- habeat.

quiri, cuius atrocitas, inquiſitum e medio conciuium tollat
et infra homines illum mittat. Sed, quia atrocitas poteſt
eſe tam in abſtracto quam in concreto, et de hac prius
iudicari nequeat, quam certum ſit crimen quoddam atrox

Patratum eſſe, requiritur:

I. Vt corpus delicti ſit certum. Riſu dignum oſt, RequiriturI Iureconſulti quidam opinioni fauent, ſeruire primo
ad liquidandum delictum. Corporis delicti certitudinem titudo cor-
magni ponderis eſſe, ex eo apparet, vt nequidem tortura ꝗ;

poris deli-
Pplicari poſſit, licet reus confiteatur et delicti corpus
don adhuc certum ſit. Quiſtorps Grundſitæe des t. p. R.
d. 7231. Sed e contrario tunc torturae locus datur, etiam
dubio certo reſpectu corporæ delicti, dummodo dolus in-

duiſiti certe ex actis conſtet et ex omnibus circumſtantiis
Ppareat. Alſeld ad Engavii elem. iur. crim. S. 241.
Hoe Carolus quintus in t3t. C. C. comprobat, dicens:
rturam applicari, ſi infanticidium quidem adhue pro-
datum, ſed ab inquiſita doloſe teletur.

uram quilibet iudex impendat, vt de corpore delicti cer-
tor fiat. Quid proprie ſit corpus delicti, ſatis

riptoribus eſt. Tamen

A 3 per-
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ſit mihi, definitionem quandam accipere, quat
prehendat, quod ſub nomine- corporis delicti
Dinidendum eſt in forpus delicti in genere ẽ

lud eſt id, ex quo de facti praeſumtiue delictum
s perpetratione et qualitate conſtat; hoc autem
his conſtat per inſpectionem ocularem. Qui

mandam inquiſitionem ſpecialem certitudo co*
i requiratur, et iudex nulliter ageret, fund*

e proceſſus criminalis negligeret, niſi de eo con:
magis illa certitudo neceſſe eſt, vbi de maion

adhuc agitur. Nam tortura quidem eſt ad”
s ſpecialis, ſed ſemper id, quod famam noſtraſ
uius eo eſt, quo cruciatus in corpore patimuſ

facilis eſt theſis: adhuc perfectiori certitudine corpor*
delicti conſtare debere, ſi ad torturam inquiſitus eſt du
cendus, quam ſi tantum de incipienda inquiſitione ſpeciil

ſermo eſt. Omnia haecce dicta a legislætoribus tam rom*
nis, quam germanicis optime ponderata ſunt. Exempl

nobis pracbet Plpianus a) in J. 1. S. 24. æ ad S. C. Silan.
verba ſunt:,, item illud ſciendum eſt, niſi c*nſtet, aliqueſ

eſſe occiſum, non haberi de familia quaeſtionem, liquete
igitur debet, ſcelere interemtum, vt S. C. locus ſit; b) in
„l. i. S. i. æ de quaeſtionibus: in criminibus eruenũ*
„quaeſtio adhiberi ſolet. Sed quando vel quatenus id ü

ciendum ſit, videamus. Et non eſſe a tormentis incipieſ
„dum et Diuus Auguſtus conſtituit; neque adeo fidem quac

„ſtiori



,ſtioni adhibendam.“ Carolus quintus autem in art. 6. C. C.
ſancit. Daszu ſoll auch ein ieder peinlicher Richter in die-
lin groſten Sachen vor der peinlichen Frage, ſo viel muglich,

und nach Geſtalt und Gelegenheit einer ieden Sache beſche-
hen kann, ſich erkundigen, und fleiſtig Nachfragens haben,
ob die Miſſethut, darum er angenommen, berichtigt und
verducht, auch beſchehem ſey oder nicht. Exceptiones etiam

de deficiente corpore delicti ad litis ingreſſum impedien-
tes refert Hertius. de ordin. cauſſ

S. J.2. Vt delictum ſit capitale Maxima adeſt de hac Secundo
regula controuerſia, et fere a defenſione huius axiomatis requiritur
abſtinuiſſem. Multorum iureconſultorum auctoritas mihi delictum
contradicit. Sed tamen etiam ſuffultus auctoritate alio- capitale.

rum non ſine ratione ſententiam amplector, vt ad torturam
delictum requiratur capitale. Praecipue me mouet art. g.
C. C. vbi verba: So die Miſſethnt einer Todesſtrafe halben
kündliclk, oder. aber deshalb redliche Anæeigung, wie davon
vor heriihret iſt, erfunden wird: ſo ſoll es der peinlichen
Frage gehalten werden. Imperator requirit hic, vt poena
lit capitalis et ratio certe in eo lateat, quoniam per tortu-
ram cruciatus inhumaniſſimi euelluntur, pagina quadam ſu-

Periori iam dixi, vt delictum ſit atrox, atrox autem delictum
in regula eſt, quod ſequitur poena capitalis. Si opinio-
nem eorum amplecti vellemus, qui putant, etiam ob talia

delicta
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delicta torturae locum dari, quibus poena corporis aſfli-
ctiua impoſita eſt, certe talis inquiſitus duplicibus crucis-
tibus aſficeretur, poena enim corporis aſflictiua proxima eſt
poenae capitali, quamuis plurimi torturam non qua poensm
ſed qua medium eruendae veritatis conſiderent. Si tortu-
ra locum haberet etiam in eo crimine, quo poena exilii vel
pecuniariae eſt inponenda, illud abſurdi reſultaret, quod
tunc maior poena eſſet tortura, quam illa, quae ſperatur
imponi pro delicto. Theoderici crim. c. 9. aph. 9. not. f
ad torturam crimen capitale aut delictum atrox requiri per
hibet. Id quoque Carpæov. dicit pr. nou. rer. crim. q. 119
S. 2. 3. I. 8. æ. de quaeſt., clara de illa re verba continet:

quãeſtiones neque ſemper in omni cauſſa et perſona de-
ſiderari debere arbitror, et cum maleficia atrociora et

capitalia non aliter explorari et inueſtigari poſſint quam
nper ſeruorum quaeſtiones, efficaciſſimas eas eſſe ad im
quirendam veritatem exiſtimo, et habendas cenſeo it

Sententiae meae et in legibus fundatae aſſentiunt adhuc
Schilter praxi iur. rom. in for. germ. EX. 49. th. 107.
Harpprecht reſp. 6. S. 13. Struben 1. B. 3tr Th. n. 143

rBauer D. de modo torturae ſecundum leges habenda, Lip-

1772. An verq opinio contradicentium tam legibus quam
humanitati ſit conueniens, cuiuslibet penetrationi relinquo-

Duo ſunt axiomata, quae ab illis non obſeruata ſunt a) in
dubio pro reo eſt iudicandum, b) in criminalibus mitior
ſententia eſt amplectenda. Contra haſce regulas peccant

omnes
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omnes illi, qui opinioni fauent, etiam in delictis pocnam
corporis afflictiuam merentibus, torturac applicationem
iuſtam eſſe. Enim vero noſtris temporibus ius maxime
incertum exiſtis, fere quilibet iureconſultus de nouo iure
conſtituendo impraegnatus eſt, Iatasque leges per inter-
pretationem doctrinalem in ſium commodum vertit.
Suas conditas Ieges ſeu potius ideas cerebrinas libris inſerit
et quemlibet cogere velit, ad opinionem ſuam amplecten-
dam. Satis mihi notum eſt, ſaepe tres varias ſententias de

vna re litigioſa latas eſſe, vbi quodlibet collegium illam
opinionem fouet, quae illi videtur optima, et tunc ſtatim
dicitur, ſententiam eſſe in praxi receptam, etſi leges auten-

ticae contrarium ſanciant. Iuſta eſt regula: Icti non eſt
examinare leges ſed iudicare ſecundum leges. Per tales
peruerſitates ſtudium iurisprudentiae quam diſficillimum
redditur et plane faſtidium excitat, cum fere in quolibet
titulo innumerae controuerſiaè inueniantur, vbi legum per-
ſpicuitas ante oculos eſt. Satis iam eſt Iuctu dignum, vt
de variis caſibus iura ſileant; ſed peſſima eſt conſuetudo,
æxaminare leges iam conſtitutas, quae conſuetudo ab om-
nibus collegiis ſcabinatibusque relegari deberet. Senten-
tiam hanc, legibus contrariam tuentes pro defendenda opi-
nione falſa l. 8: S. 1. æ de quaeſt. allegant, vbi verba: ſtatu li-
ber in adulterio poſtulari poterit, vt quaeſtio ex eo habeatur,
quod ſeruus heredis eſt, ſed ſpem ſuam retinebit. Variae
erant poenae adulterii apud romanos. Tempore liberae

B rei-



reipublicae poena a marito qua iudice domeſtico conſen-
tientibus agnatis determinata, et tam patri quam marito
internecio adulteri et adulterae permiſſa eſt. Lex Iulia
de adulteriis impoſuit huic crimini poenam relegationis,
vel deportationis et amiſſionis cuiusdam partis bonorum.
Omnibus illis legibus derogatur per J. 30. S. I. C. ad leg-
Iul. de adult., ibi Conſtantinus magnus poenam mortis
aduſterio imponit. Vbi ita haecce poena, ſicut in Saxonia,
adhuc viget, ibi etiam adhuo in delicto tali tortura eſt ad-
hibenda, plane vero ceſſat adhibitio in territoriis, vbi le-
vior poena illi crimini irrogatur. Porro diſſentientes ſe ſe
fulcire conantur in l. 9. pr. æ. vbi de quaeſt. Diuus Pius re-
ſcripſit:,, poſſe de ſeruis haberi quaeſtionem in cauſſa pecu-

niaria, ſi aliter veritas inueniri non poſſit, quod et aliis re-
ſcriptis cauetur. Sed hoc ita eſt, vt non facile in re pecu-
niaria quaeſtio habeatur, ſed ſi aliter veritas inueniri non
poſſt; niſi per tormenta, licet habere quaeſtionem. Sed
certe illi duriores Icti obliti ſunt:

a) Statum ſeruorum romanorum nequidem ad noſtros
ſeruos conductitios et homines proprios quadrare,
multo minus ad ciues liberos. Plane tota doctrina
de ſeruis romanis apud nos vſu caret. Et quis cre-
deret, vt iureconſulti conarentur, in duriſſima qua-
dam cauſſa illas leges ad noſtrum aeuum trahere?

b) Ius romanum ſolummodo in ſubſidium elſe recep-

tum, haecce vox non aliam admittit interpretationem,

quam



quam, ſi legibus patriis nil mutatum aut ius germa-
nicum taceat. Hoc in caſu vero exulant illa funda-
menta, nam per art. 8. C. C. illa lex romana eſt ſub-
lata.

S. 6.
Tertio. Ad torturam requiruntur indicia ſemiplenam

ipſius delicti ab inquiſito commiſſi probationem conſti-
tuentia. Indicia diuiduntur in proxima et remota. Haec
ſunt, quae ſaepius fallunt, eorumque gradus probabilitatis

non adeo magnus eſt. Illa dicuntur, quibus ſummus pro-
babilitatis gradus ineſt, quaeque ordinarie cum crimine
ſolent eſſe connexa. Indicia proxima vocat Claproth in
ſtiner Einleitung in ſumtliche ſummariſche Proæeſſe S. 517
quorum quodlibet ad torturam ſufficit, quoniam maiori
Probabilitate gaudet et igitur ſemiplenam probationem
facit; remota autem appellat, quorum vnum non ad tor-
turam ſufficit. Legibus. criminalibus et praecipue C. C.
haecce definitio conuenit, quia Carolus tale indicium,
quod ſemiplenam probationem continet et proximum, æd
torturam ſufficere ſancit. Indicia proxima quoque appel-
lantur talia, quae ſunt clara et luce meridiana clariora,

quae iudicem quaſi certum reddunt de delinquente, ita vt
nil aliud deeſſe videatur quam rei confeſſio L. I. pr. æ de

quaeſt. Sed haec non ad torturam pertinent, ſed ad con-
demnationem, ad torturam ſolummodo requiruntur indicia

B 2 clara
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12 lclara et certe talia, nempe, vt in genere ſuo ſint apta ad
plene perſuadendum, licet, non ad plene probandum. Fa-
rinacius prax. crim. lib. I. tit. 5. q. 37. n.5. Certe hic
ampliſſimus vſus arbitrii iudicis obuenit, cum ſaepius in-
dicia in C. C. non determinentur. Art. 25. quaedam in-
ſunt ſed pauciora, et prudentiae iudicis fere omnia relin
quuntur. Sunt plures Icti qui credunt, plus quam ſemi-
plenam probationem ad torturam infligendam neceſſe eſſe-

Satis conſtat, indicium quodlibet proximum ſufficienter
probatum, ſemiplenam ipſius criminis a reo perpetratt
probationem efficeree Ex hoc fluit, vt, vno indicio proxi
mo plene probato, tortura irrogari poſſit. Hoc apparet

art. 23. C. C. vbi clara verba: Eine jede genug ſume Ar
zeigung, darauf man peinlich fragen mag, ſoll mit æwe)
guten Zeugen bemieſen merden, mie da in etlichen Artikult
darnach von genugſamer Bemeiſung geſchrieben ſohel:
Notatu digna eſt differentia illa art. 23. in caſu, mo dit
Hauptſache der Miſſethat mit einem guten Zeugen bemieſit
nivde, dieſelbe als eine halbe Bemeiſung machet ein genug
ſ7æme Anscigung, et in illo, vbi ad probationem indicii pro-
ximi duo teſtes requiruntur. Tamen minime credendum

eſt, ſingulas reum arguentes circumſtantias per duos teſtes

probari debere, repugnaret hoc meriti legislatoriss. Nam
ſi ſingula plura indicia per duos teſtes probentur, veren-
dum eſſet, ne delicta pleraque euaderent impunita. Si
igitur plura indicia contra reum reſpectu ſingulorum ſuff-

ciunt;



ciunt, teſtes ſinguli inter ſe iungendi. Xreſi ad art. 23.
art. 2. Carolus ſupponit caſum, vbi reus non niſi vnico
graui indicio per ſe alias ad torturam ſecundum art. 29-

ſufficienti vrgetur.

S. 7-Differunt Iti denuo inter ſe, multi credunt, vñum Diſſenſus
indicium proximum plene probatum ad torturam non ſuſfi- ictorum.

cere. A via rẽcta aberrant iſti, in omnibus enim articulis
C. C, vbi de indiciis agitur, clare continetur regula, vnum,

indicium proximum plene probatum, ad ſemiplenam pro-
bationem ſuſficere, ergo etiam ad torturam. Art. 20, 22,
23, 27, 29. Sed itidem ex C. C. apparet vnum indi-
cium remotum non ſufficere. Septem indiciorum remoto-
rum ſpecies determinantur in art. 25., ſed in art. 27. dicit
imperator: Derſclligen argmthnigen Theile oder Stiick iſt
heines allein æu redlicher Anxeigung genugſam, darauf peiu-

liche Frage mag gebroucht werden. Wo aber ſolcher arg-
wölnigen Theile oder Stiicke etlichè bey einander auf jemand

erfunden merden, ſo ſollen diejenigen, denen peinlicher Pra-
&en halber æu erhennen gebiihrt, ermeſſen, ob dieſelbe obbe-
ztimmte oder dergleichen erfundene argwũlnige Theile oder
Stiiche, ſo viel redliche Anueigung der verdachten Miſſethat
thun mogen, als die nachſiehende Artikel, deren ein jeder
allein nur redliche Anveigung macht, und æu peinlicher

Frage genugſam iſt.

B 3 s. 8.
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5. S.Requiritur Requiritur ad torturam porro, vt deſint alia media

vt alia media probanci. In noſtro aevo illa ſanior opinio eſt recepta, vt
probandi tam conuictio quam confeſſio ad ſententiam ſimul non re-
deſint.

quiratur. Carpæov. pr. nou. q. 1t7. S. 1. Satis eſt, ſi per
medium probandi probatio exiſtat, aut ſi minus plena
eſt, confeſſio extorquatur per queſtionem, etſi reus cri-

minis alicuius condemnari non debeat, niſi confeſſus aut
conuictus ſit, attamen non ſtatim abſoluendus eſt, qui de-
lictum diffitetur, ac legitimis et plenis, probationibus con-

uinci nequit, quia multum reipublicae intereſt crimina
puniri hominesque facinoroſos e medio tolli. Placet
mihi I. 51. S. 2. æ. ad l. Aquil. vbi:,, omnibus modis

laborandum erit quo veritas detegatur, id quod per tor-

menta commodiſſime, fieri poteſt et ſolet. Etenim, quia
pleraque crimina clam et occulte committantur, vt ſem-
per copia teſtium haberi non poſſit.  Varia ſunt media.

probandi, nimirum indicia, documenta, teſtes, ocularis
inſpectio et confeſſio. Iam ſupra dictum eſt, vnum indi-
cium proximum plene probatum ad torturam ſuſficere.
Si autem veritas per alia media probandi explorari poteſt,

tortura adhibere nequit. J. 8. pr. æ. de quaeſt. iam ſupra
all. I. 12. C. eod. tit., vbi Dioclet. et Maximian. enun:
ciant,, quoties de dominio mancipiorum tractatur, ſi aliis
probationibus veritas illuminari non poſſit, de ſoe ipſa

neſſe cum tormentis interroganda, iuris auctores probant.

Theode-
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Theoderici c. 9. aph. 9. art. 9. Claproth Einleitung in
damiliche ſummariſche Progeſſe S. 600.

S. 9.Perſonam, cui tortura irrogari debet, non eſſe immu- Vt perſona

ſili
nem, quoque requirunt leges. Variae liberantur A) ob non ſit

uignitatem ſ a tortura1) Milites. Priuilegium illis datum eſt in J. g. pr. C. ie
de quaeſt. ibi Dioclet. et Maximian: milites neque tormen-
tis neque plebeiorum poenis in cauſſis criminum ſubiungi

concedimus, etiam ſi non emeritis ſtipendiis ſuis videan-
tur eſſe dimiſſi, exceptis his, qui ſcilicet ignominioſe ſoluti,
quod et. in filiis militum et veteranorum ſeruabitur..
ldem priuilegium illis indulget J. 3. S. 1. æ. de re militari,
vbi Modeſtinus ait:,, poenae militum huiuscemodi ſunt,

n caſtigatio, pecuniaria multa, munerum indictio, militiae
»mutatio, gradus deiectio, ignominioſa miſio, nam in
nmetallum aut in opus metalli non dabuntur, nec tor-

quentur. An vero hoc priuilegium adhuc valeat,
diſquiſitionis opus eſt. Si in examinandis legibus romanis

curam et operam damus, facile eſt intellectu et viſu, illas
ſanctiones ad omnes milites eſſe trahendas. Satis mihi ſit,

Vt leges iam citatas in memoriam reuocem. Sed hac in
Via Icti mihi obuii veniunt, qui ſententias illas fauorabiles
ad equites et capitaneos reſtringere vellent, gregariosque

milites ab illo excludi perhibent. Carpzov pr. nou. ꝗ.

118.



16
118. n. 74. Quiſtorp. I. c. S. 728. n. I. Schorch. ſent.
179. n. 10. Eſſet hoc iniquitas enormis, certum enim eſ;,
gregarios milites in acie ſaepius vincere ob virtutem, et
praefectos eorum parum contribuiſſe ad victoriam. Carpr
zov fundamentum aſſertionis ponit in Rec. Imp. de an. 155f

S. 35. 36. 39. et exinde argumentatur, hocce priuilegium
ratione militum gregariorum hodie ſublatum eſſe. Sed i*
ſpectis verbis, ea ſolum contenta eſſe arbitror, non vult im
perator Ferdinandus I. omnes illos milites, qui ſtipendiun
amplius non accipiunt, et in territoriis praedantur, ſecu
dum leges imperii eſſe puniendos. Sed ius romanum mil-
tibus gregariis hocce priuilegium quoque addixit, ob perr

culum in quo ſemper verſantur, ſi patrium defender
debent. Inſana prodit Carpæov. l. c. dicens: milites nil

aliud facere, quam quod anſcres et gallinas furentuſi

am r—./“-or
excuſat. Atqui militibus hocce priuilegium ob dignit*
tem eſt conceſſum, ergo dignitate ceſſante, illud etiam
amplius utilitatem non praeſtat. lus illud militum vindicat
Stryk. v. m. tit. de quaeſt. S. 3. verum, inquit, cum. l.
C. de quaeſt, de omnibus militibus generaliter loquatuc,
et ratio periculorum atque laborum ſit eadem, milites etian
gregarii non minus ac eorum officiales rempublicam de
fendant, hinc dictum priuilegium nec gregeriis milit?
bus denegandum eſſe exiſtimo, modo alias bonum vitae

ante
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ante actae teſtimonium habeant. Brunnemann proc. in-
quiſ. c. 8S. m 5. n. 27. amittunt milites hoc priuilegium
1) propter transfugam ad hoſtes in I. 3. S. 10. æ de re
militari, 2) propter crimen laeſae maieſtatis I. 3. C. ad
leg. Iul. Maieſtatis, ibi Conſtantinus ſancit:,, Si quis alicui

nmaieſtatis crimen intenderit, cum in huiuscemodi re 8

n conuictus, minime quisquam priuilegio dignitatis ali-
„cuius a ſtrictiore inquiſitione defendatur, ſciat, ſe quo-
»que tormentis eſſe ſubdendum. Hoc repetunt Imperato-

res Valentiniaqus, Valens et Gratianus in l 4. C. ad leg. Iul. iMaieſtatis. Nullus militiae vel generis vel dignitatis de-
fenſione vt prohibeatur, excepta tantum maieſtatis cauſſa,
in qua ſola omnibus aequa condito eſt.

S. IO.
Eximuntur quoque a tortura clariſſimi, eminentiſſimi Senatores

et perfectiſſimi viri J. 10. C. de dignitatibus, I. 11. et magiſtra-
C. de quaeſtionibus. Inter viros clariſſimos intelliguntur tus.
ſecundum I. 11. C. de dignitatibus, ſenatores; inter
eminentiſſimos et perfectiſimos magiſtratus, decuriones aut
Principali honore muniti l.17. C. de quaeſt. Hocce priui-
legium extenditur ab Imperatore Diocletiano et Maximiano
in l. 2. cit. vsque ad pronepotes. Mutata hodie antiquae
reipublicae romanae facie et ſtatu, illi, qui olim procon-
ſules, praetores, praeſides fuerunt, hodie ſunt principes,
duces, marchiones, comites, barones. Sapit enim ſurro-

C gatum



Nobiles.

gatum naturam eius cui ſurrogatum eſt. Carpzov. pr.
nov. qu. 118. n. 71. in germania his annumerantur quoque
epiſcopi, qui etiam ſunt ſtatus imperii. Multi credunt hoe
priuilegium conceſſum eſſe profeſſoribus et medicis. Seſe
fundant in l. 6. C. de profeſſ et med. Sed verba non ſunt

talia, ex quibus priuilegium immunitatis a. tortura elucere
poſiit. Dixit Conſtantinus:,, Praecipimus medicos, gram

maticos et profeſſores alios literarum et doctores legum
nec cum vxoribus et filiis, nullo fungi munere, ad

iudicium deduci vel iniuriam pati. Ex hoc autem nos
apparet, illos a tortura immunes eſſe. llle enim, qui.
ſemiplenam probationem contra ſe habet, non iniuriam
patitur, ſed ius illud dicitur, imputatque ſibi inquiſitiſ
nem. Concluſio talis famam imperatorum ſugillareh
ſi homines, maximis criminibus inbutos, a poena liberarent
eſſet lex perplexa, quae tamen numquam praeſumituſ
Sequentia verba illud etium dicunt:,, vt ſi quis eos vex?
uerit, poena arbitrio iudicis plectatur. Sentio itaque,
exemtionem iſtam falſo niti fundamento, et itaque vſum
plane non praeſtare, nec vnquam apud nos adhiberi poſſe-

S. 11.
Indulget etiam hoc priuilegium nobilibus arg. I 4.

C. ad leg lul. Muieſtatis, in qua imperatores reſeripſerunt:
nullum omnino, cui tormenta inferantur, militiae, vel

„generis vel dignitatis defenſione vti prohiberi.“ Notum
eſt
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eſt ſub honore generis equites romanos intelligi Carp-
zov. q. 118. n. 76. Quiſtorp. S. 728. Quidam clericis
etiam hocce priuilegium addicunt Aoch inſtit. iur. crim.
S- 858. Quiſtorp Grundſitæe ũes t. p. R. S. 728. Bòhmer
introd. in ius dig. tit. de quaeſt. S. 3., credunt, in I. 8. C.
de epiſc. et clericis hoc priuilegium contineri. Sed verba
ſunt ea: Presbyteri citra iniuriam quaeſtionis teſtimonium
dicant. Hic Imperator Theodoſius non loquitur de quae-
ſtione reorum, ſed de Presbytero ad teſtimonium dicen-
dum citato, conſtat enim, teſtem arduis in cauſſis torqueri

poſe, ab hac poena itaque liberatur Presbyter. Potius ap-
paret clericos ceteros, qui ordinem Presbyterorum ſequun-
tur, non exemtos eſſe, lex enim citata dicit: ceteri vero
clerici, qui deinde ordinem vel gradum ſequuntur,
ſi ad teſtimonium dicendum petiti fuerint, prout leges
praecipiunt, audiantur, ita que etiam per tormenta poſſunt

ad teſtimonium dicendum obligari.

S. I2.Adhuc quaeſtio nobis obuenire poteſt, an exemtiones De vſu ha-
illae a tortura hodie vſu vigerentt. In Nemeli Carolina rum exem-
nullum exemplum nobis extat, vbi haecce priuilegia tionum.

ſublata ſint, potius inuenio, priuilegia eſſe confirmata.
Quamuis quidem Carolus imperator ſaepius ad dignita-
term perſonae reſpiciat, tamen ſcimus in delictis atrocioribus
mingandi cauſſam dignitatem non eſſe, et cum legislator

C 2 vbiuis
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lEæ der Vorfahren, ſatis apparet, ſub iis verbis ſumi iura ro-
mana, quia imperatores noſtri ſucceſſores veterum roma-

l

p

mnorum eſſe ſe adulantur. Cum vero ſciamus, iura romana
m in ſubſidium tantum apud nos recepta eſſe, et etiam C C.it“

ſiJ a principibus territorii commutari poſſe, ob clauſulam ſal-
n

vatoriam in praefatione annexam, ſic quoque extra dubium

1 p eſt principibus imperii poteſtatem legislatoriam quoqueI

4 4 toriis competere,li n contra leges i.nperii in, cauſſis priuatis et in eorum terri-

I— S. 217, 218: Maſcov. princ. iur-publ. I. 1. cap. 2. S. 12.

in J
l ul Stryk u. m. I. i. tit. 3. S. 8. Ludouici ad C. C. p. 6.

ſatis apparet, etiam ratione torturae principes territoriales
ſanctiones quaslibet edere poſſe. Statuunt itaque ICti

t u J perſonas illas, de quibus dixi, eſſe a tortura extemtas, ſcd-
l

Iu conſenſu principis torqueri poſſe. Koch inſt. iur. crim.J u S 8. 58. Quiſtorp. Grundſite S. 728. Stryk
Bl

de quaeſt. S. 3. ille enunciat, in ſententiis ſemper clauſi-
iüf.vuer lam annecti, jedoch mit Vorbewuſit und Einmilligung derJ 9
141

ſ holien Landes Obrighit. Carpæov. pr. nou. q. 118. n. 93.
i j 41 Engauius elem. jur. crim. I. 2. t. 9. m. 2. S. 247. Boer-
24
ürhe mer introd. in ius dig. t. de quaeſt. S. 11.

E

J

l S. I13.I B. ob de-dl

l fectum in l

Immunes quidam ſunt a tortura ob defectum indicii-

dicii. ortura eſt medium eruendac veritatis, quod in tales

de-



b0/3 21decernitur, qui de crimine quidem non conuicti, tamen
autem, ob ſummam probãbilitatem ſuſpecti ſunt, vel de
crimine commiſſo, vel de ſocietate in illo perpetrato.
Quam ob rem tortura irrogari nequit iis, qui clara cogni-

tione veritatis deſtituti ſunt, Boehmer ad Carpæov. q. 118.
obſ. 3 Sicut enim in poenis irrogandis voluntas hominis
et animus probe attendendi ſunt, ita et in tormentis decer-

Dendis, iudex iudicium et intellectum rei bene perpen-
dere, eumque, in quo defectum iudieii et imbecillitatem
intellectus deprehendit, quaeſtionibus ſubiicere non
debet.

3) Quia perſonae tales neque vere delinqunt, nec de-
licti poena puniantur, quippe in hos animus nocendi
non cadit.

2) Quia tortura fragilis eſt, quae ſaepius veritatem
fallit.

Libri ſunt itaque furioſi et melancholici, I. 3. S. 11. æ.
ad S. C. Silan. vbi verba:,, furioſos excipi nequaquam du-
bilim eſt.“ Stryk de dement et melanch. c. I. S. 15.

Koch inſt. iur. crim. S. 858. Modo tamen de furore aut
ſummae melancholiae gradu certo conſtet, quare et prius-
quam aduerſus eiusmodi homines quicquam decernantur,
Indagatio judicii a perito requiritur, ne malefici homines
furorem et melancholiam fingentes, torturam et poenam
efſugiant. Carpov. qu. 118. n. 18. Tales ne quidem
tempore dilucidi interualli torturae ſubiici queunt. Qui-

C 3 ſtorp.



ſlorp. S. 726. n.  Minime tamen nuda ſimplicitas,
quae cum dementia non coniuntta eſt, a tortura liberat,
d. Kramer tom. 3. obſ. 894.

S. I4.
b. ſurdi et Immunes quoque ſunt ſurdi et muti ſimul, naturã
muti ſimul. tales. Cum furioſis aequali iure cenſentur, quia confeſio-

nem ſufficientem et claram deponere nequeunt, Quiſtorp.
S. 726. Clapproth Einl. in Jümtl. ſummaor. Pros. S. 594.
Carpæov. qu. 115. n. 71.

c. impube- Porro a tortura ſunt liberi impuberes l. 10. pr. æ-
res de quaeſt. vbi verba: „de minore quatuordecim annis

 quaeſtio habenda non eſt.“ Famen reſtringendum eſt
hoc dictum ad talem impuberem, qui cognitione veritatis
caret, caſu contrario torturam locum habere decernit L. I
C. ſi aduerſ. del. vbi verba inucniuntur:,, in criminibus
quidem, aetatis ſuffragio minores non iuuantur, etenim
malorum mores infirmitas animi non excuſat. Quiſtor?
S. 726. Claproth l. c. S. 94. Prouidentiam hoc in caſu
nobis praecipit L. 15. S. 1. æ. de quaeſt. verba ſunt illa:

Vbi vero de minore quoque quatuordecim annis in caput

dlterius quaeſtionem habendam non eſſe, Diuus Pius
reſcripſit maxime cum nyllis extrinſecis argumentis

„accuſatio impleatur, nec tamen conſequens eſſe, Vt
etiam ſine tormentis illis credatur, nam aetas, quat

naduerſus aſperitatem quaeſtionis eos interim tueri vi-
„detur,



detur, ſuspectiores quoque eosdem facit, ad mentiendi
facultatem.

o S. 1I5.
uibusdam ob imbecillitatem corporis tormenta ap- C. ob im-

Jplicari nequeunt. Inter hos complectimur becillitatem
corporis,

1) praegnantes vxores, ſunt expreſſa verba L. 3. æ. a) praeg-
de poen.,, praegnantis mulieris conſumendae damnatac nantes uxo-

poena differtur quoad pariat.“ Ego quidem, et ne res
quaeſtio de ea habeatur, ſcio obſeruari quamdiu pracgnans

eſt. Ratio eſt duplex

a) vt foetus ſeruetur ſaluus et illaeſus. L. cit. 3. æ de
poen. Vlpianum auctorem habet, et illam rationem
ipſe Vipianus confiteri videtur in L. 18. 7 de ſtatu

hom. vbi dicit:,, Imperator Hadrianus Publicio Mar-
„cello reſcripſit, liberam, quae praegnans vitimo
ſupplicio damnata eſt, liberam parere, et ſolitum-
eſſę, ſeruari eam dum partum ederet.“

b) ne ipſamet foemina praegnans, quae plerumque
debili eſt corpore, ex doloribus tormentorum dam-

num vitae ſentiat, facile namque aliqujd extrinſecus
accidere poteſt, quod corpus eius in valetudinem
immitat. Arg. L. 14. S. 2. æ. de ed. aedil. vbi Vlpia-
nus:,, Puerperam quoque ſanam eſſe, ſi modo nil
extrinſecus accidit, quod corpus eius in valetudi-

„nem
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nem immitteret, idemque enunciat in L. 2. 4.5
ſi qui caũtion:,, ſi, non propter valetudinem mulier
non ſteterit, ſed quod grauida erat, exceptionem ei

dandam Labeo ait: ſi tamen poſt gartum decubuc-
„rit, probandum erit, quaſi valetudine inpedjtam.“
Nullum plane discrimen adeſt, ratione partuum, ad-
huc in ventre latentium, an ſint vel illcgitimi vel
legitimi, et harum ſpecierum ratio quoque non hæ-
betur. Non enim debet calamitas matris nocere ei,
qui in ventre eſt, L. 5. S. 2. æ. de ſtat. hom. nil quo-
que refert, an mulier praegnans proxima ſit partui,
an vero ante paucos dies conceperit. Grantæ def. in-
quiſ. p. I. c. 8. m. 2. ſ 3. art. 4. n. 325. art. 7. n. 689-

Leyſer ſpecim. 14. med. Harpprecht deciſ. 124.
n. 64. Quo caſu licet foetus nondum animatus ſit,
attamen propter ſpem futurae animae mulier
tormentis ſubiicienda non eſt. Carpæzov. qu. 118.
n. 55. aeque enim peccat, qui naſcentem diſturbat
animam, ac is, qui natam eripit: et nſulier pracgnans
ex metu quoque et vi tormentorum eiicere poteſt
embryonem. Certitudine autem nititur, mulierem
poſt partum intra 40 dies torqueri poſſe. Alberti
diſſ. de tort ſubiect. aptis et inept. ſecund. moral. et
phyſic. cauſ. cum vberr. iur. conſultor. et medic. ſof-
fragiis in iuris prud. med. tom. 3. append. pag. 190.
Exceptio hic adeſt illa, niſi ſingulares circumſtantiac

dete-



detectionem complicum neeeſſariam faciant, vbi qui-
dem intra 40 dies fieri poteſt, ſed ita, vt vltra illam

gradum Daumenſticke non transgrediatur iudex. Harp-
precht conſ. go. n. 6. Notandum vero, quod in caſu,
vbi de torquenda foemina praegnante agitur, non cre-
datur mulieri dicenti; ſe grauidam eſſe, ad effugien-
dam torturam, ſed iudex dubitans conſulat obſtetrices
et medicos iuratos, ſecundum eorundem diſpoſitio-
nem ſuper mulieris praegnantia ſententiam ſuam for-

met. Niſi de atrociſſimis delictis agatur, etiam foe-
mina partum lactans a tortura immunis eſt, vel mo-

derate adhibetur. Beyer ad Art. 59. C. C. poſ. 16.
ait: ſi mater quae infantem adhuc lactat, tormentis
ſubiicienda eſt, iudex conſideret, an delictum, quod
nec atrox ſit, nec poenam capitalem. mereatur, con-

currat, tunc enim vel iuramentum purgatorium in
locum torturae ſurrogare, vel remiſſa fuſtigatione,
relegationis perpetuae poena imponi poterit. Quod
ſi autem poena capitalis matri dictanda, iudicis offi-
cium excedere videtur, poteſtas minuendi gradum
torturae et ſupplicium remittendi, vtrumque enim
principis gratiae potius committendum, aut executio

quacſtionis vel poenae differenda.
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S. 16.b) ſenes. Ob imbecillitatem a tortura liberi ſunt ſenes, qui
aetate defecti ſunt, L. 3. S. 7. æ. ad S. C. Silan, vbi ait
Vipianus:,, ignoſcitur etiam iis, qui aetate defecti ſunt,
non ſolum parcuntur ob imbecillitatem corporis, quae tor-
menta haud patitur absque ſingulari ſanitatis et vitae dam-
no, ſed et ob imbecilliatem intellęctus et iudicii, quia ſenes
vt plurimum ſunt delirantes, ac memoriae vitiis laboranti
notandum adhuc eſt, tantummodo eos ſenes a tortura libe
ros eſſe, qui aetate ſunt defecti, ac bonam partem virium
et mentis ob ſenectutem amiſerunt. Minime autem ro-
buſti ac perſpicaces, quales haud raro adhue eſſe homines

ſexaginta vel ſeptuaginta annis experientia quotidiana do-
cet. ludex itaque non tam de numero annorum, quam
de infirmitate virium diligenter inquirat, eosque in caſi
torturae ſenes definiat, qui propter aetatem decrepitam et
corporis debilitatem tormenta pati haud poſſunt.

258

5. 17.
valetu- Eximuntur porro valetudinarii a tortura ob defectum

dinarii. virium et corporis imbecillitatem, etſi enim morborum
ipſi auctores fuerint, tamen non torquentur. Valetudi-
narii ſunt illi, qui omnius vlterioris gradus ſunt inpatien-
tes, ita vt ſi tormenta adhibeantur, mors certo videatuſ
imminere, l. 3. pr. æ. ad S. C. Silan. ait Vlpianus: Si

mu_1r:

A

L
n quis in graui valetudine eſt affectus, opem domino ferre

non
n
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nnon poterit, ſubueniendum eſt illi.“ Si morbus eſt talis
vt de vitae periculo non ſit verendum moderata tamen ad-
hibetur, ne maius damnum ille miſer inde ſentiat, Qui-
ſtorp. S. 727. Varii morbi nominantur in Claprothii
Einleit. in ſummil. ſummar. Pros. S. 594. llli qui febre
quartana laborant, ceſſante paroxyſmo torturae ſubiici
ſueunt, Engav. elem. iur. crim. I. 2. tit. 19. m. 2. S. 235.
Fraecipue contra epilepticos vltra primum gradum non

Proceditur. Creſs ad art. 59. C. C. quamuis Claproth
Leit. dicit tales homines plane non torqueri, cui aſſentio,

aam quilibet actus, qui neruos ſatis fortiter tangit, illum
Mroxyſmum excitat, illud autem horribile quoddam eſſe,
Visquis ſcire poteſt; eſſet hoc. loco tortura medium ex-
ttandi paroxy ſmi et nemo criminum doctorum illud ap-
Probaturus eſt. Imperator Carolus quintus ipſe in art. 59.
regulam nobis praeſcribitt. So der Beklagte geführliche
Wanden oder andere Schäden an ſeinein Leibe hàtte, ſo ſoll
lie peinliche Frage dermaſten an ihm vorgenommen merden,
domit er an ſolchen Wunden oder Schaden am mindeſien ver-

letst werde. Beyer ad art. cit. Quodſi enim torquendus
ternia vel epilepſia laborat, aut membris mutilatis vel de-
Silitatis ſit affectus, item ſi foemina partum vberius alat,

tortura moderatius inſtiiuenda, et ſuperueniente malo
epileptico finienda.
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an torturã

S. IS.
Ea quae diſſerui tendunt ad applicationem torturat

ſit abro- ipſius, et naturae humanae conueniunt. Nunc autem quat-
ganda. ſtio oritur, an tortura ipſa ſit abroganda. Cum numerum

ICtorum Clar. viderem, qui torturae defenſionen in ſe
receperunt, ſatis temerarium opus videtur, contra illos

pugnare. Tamen acie nondum recedo, quia maxim

momenti ICti penes partes, meas adſtant. Sunt ſequen.

tes:1) Auguſtinus de ciuitate Dei, I. 19. c. 6. apud Gribnet

in opuſc. iur. priu. ſ. 5. de repet. tort.
2) Zepper de legibus moſaicis, l. 5. c. 10. P. 644.
3) ZBroidueus ad Pollet. hiſtor. for. rom.
4) Pangirollus l. 1. var. lect. c. 41.
3) Weſembecius ad tit. pand. de quaeſt. n. 1oſß.
6) Bachouius ad paratit. Weſemb. t. de quaeſt. n. I.
7). Graeuius in tribunali reformato Hamb. 1624-
8) Vterque Ant. Matthaei. Pater edidit collegium fur

dam. iur. diſp. 7. th. 16. filius autem ſcripſit de crr

minibus ad lib. 48. t. 16. C. 5. p. 8oi.9) Scliotanus apud Huberum ad. titul. pand. de quaeſt.

n.

10) Wiſſenbach ad tit. pand. de quaeſt. S. 13.
11) Regnerus ad pand. diſp. 61. ad L. 1. pand. de q.

p. 107.12) Gribuer in opuſc. iur. priuat. t. 5. ſect. 5. th. 2.3
15

ugeſt:



13) Scleller diſſert. de tortura in republica Chriſtian. non

exercenda, Lipſh 1742.
I4) Nicolas, ſi la torture eſt un moyen ſeur à verifier les

crimes ſecrets à Amſterd. 168%. in ling, latin. verſ. Ar-

gent. 1697.15) Thomaſius D. de tortura ex foris Chriſtianorum pro-

ſcribenda, Halae 1705.
16) Beyer ad Art. 20. C. C. poſ. 1.
17) Leyſer ſpec. 6830.18) Von Sonnenfels von der Abſchaffung der Tortur,

Zirch i7m5.19) Beccaria dei delitti e delle pene, aus dem Ital. Uln

1767.20) Entmurf eines Goſetubuchs in Criminalſachen, iter Th.

7ter Abſehu. S. 15. 1àten Abſchn. S. 1.

Nunc diſſentientes quoque ãllegare opus eſt

1) Oldetopp in obſ. crim. P. 452.
2) Hahn ad Hæſenbec. t de quaeſt. n. II.
3) Tabor de tort. et indol. dal. cap. 2.

4) Huber ad tit. de quaeſt. S. 1.
5) Zoll. d. de quaeſt. ſ tortura, Rinthelii 1693.
6) Echoldt ad tit. Il. de quaeſt. S. I.

7) Born programm an fas ſit, in republica iudie. chriſt.

torturam tolerare.

8) Carpov qu. 117. D. 3-

D 3 9) Vo-
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9) Voetius ad tit. de quaeſt. S. I.
10) Struv. Diſſ. crim. th. i6.
11) Boeliner introduct. in ius Dig. t. d. qu. S. 2.
12) Aodin. de vſu et abuſu torturae, th. j.
13) de Boehmer ad Carpæov qu. 117. obſ: I.
14) Struben rechtl. Bed. ater Th. n. 139.
15) Zoller Diſſ. vtrum tortura penitus ſit abroganda,

an tantum limitanda videatur, Lipſ 1773.
16) Quiſiorp. S. 723-
17) Banniza. diſq. de tortura nec ex integro reprobãta

nec ex integro approbata.

Vi

18) Göts Diſſ. de tort. eiusque minis caute adhibenda,
Aitorf. 1776.
19) Xoch in der Porrede uur H. G. O. S.
20) Quiſtorp. S. 723.

S. 19.
Tres caſus ſunt, quos ſuppono ad probandam ſen-

tentiam meam, torturam abrogari poſſe:

1) inquiſitus per probationem plenam de crimine
commiſſo eſt conuictus. Hac de re loquitur ipſe Car I s

o llquintus in Art. 69., So der Betlagte nach genugſan B
meiſung noch nicht hbekennen mollte ſolll ler o-

11m angeseigterden, daß er div Miſſethat bewigſen ſey, ob man dadurel
ſein hehenntniß deſto eher auch erlangen kounte; ob er aber
dennoch dariiber nochmals nicht bekennen wollte, des er doch

als



als obſtehet, genug ſam bemieſen wurt, ſo foll or nichts deſto
venigiv der bewußten Miſſethat noch ohne einige peinliche
Frage verurtheilet werden. Omnes plane ICti conſentiunt
cum hoc articulo. Creſſ ad Art. 69. Barth de conuicto
non confeſſo c. 2. S. 2. p. 19. Dreſſel d. de delinquente
conuicto licet non confeſſo poena ordinaria adficienda,
len. 1726. Leyſer ſpec. 641. Böhmer d. de poena, ſine

crimine c. I. S.  Reinhardt. de tortura in cauſ ciuilib.
S. Koch. inſt. iur. erim. S. 8io. Quiſtorp. Grund-
ſitue des t. p. R. S. 677. de Boehmer ad Art. 69. C. C.

2) bi gauiſitus quidem eſt ſuſpectus ſed non ſemi-Plene conuictus, omnis tortura ceſſat.

S. ao.
3) Si ſemiplena probatio adeſt. In applicando axio-

mate, inquiſitum qui ſemiplenam probationem contra ſe
habet, tormentis oſſe fubiiciendum, ſuepius innocentiſſimi

 homines ad mortem damnarentur. Romani iam de tor-

tura optime non cogitauerant, de hoc teſtatur J. I. S. 2. 3. æ.
de quaeſtionibus: ibi Vlpianus ait,, quaeſtioni fidem non
ſemper, nec tamen vnquam habendam conſtitutionibus
n declaratur, etenim res eſt fragilis periculoſs et ſaepe ve-
ritatem fallit, nam plerique patientia ſiue duritia tor-

n mentorum, ita tormenta contemnunt, vt exprimi eis
»Veritas nullo modo poſſit; alii tanta ſunt impatientia

„vt



32 -0„vt quouis mentiri, quam pati tormenta velint, ita ſit;
Vt etiam vario modo fateantur, vt non tantum ſe, verum

etiam alios comminentur, Perſpicue et naturae hum-
eniens diſſerit auctor libri Entwurf eines Ge-

nae conu r

ſetxbuchs in Criminalſachen 10. Abſchn. S. 8. Die Elippè:
melche bey Bemeiſen ſorg fultiz æu vermeiden iſt, beſtehet
davinnen, daß man aus vielen unvollſtundigen Permuthun

gen und Wahvſcheinlichkeiten eine Avt von hiinſilichen Be
meis fiihiren will, tauſend Wahrſcheinlichkciteu wiegen haun
einen cinvigen vollſtãndigen Bemeis auf; und es iſt beſſer, daß

in ſolchem Zmeifel einige Schuldige chngeſtraft bleiben
als daß ein Unſchuldiger ungerechtermeiſe miſundel vird.
Saniſſimum hoc eſt principium, et certe ſi multi tales
auctores extarent, iurisprudentia criminalis amocniſſimum

et vtiliſſimum ſtudium eſſet. Nihil enim gauiſu dignius
quam vnum hominem abſoluere et expoſt innocentiam
ſuam claram reddere. Auct. lib. cit. i2te Abſthun. 5. l
inquit: Die Tortur ſoll daher gauslich abgeſthafſt merde
indem der ſvhwache an Nerven empſindliche Unſchuldigt
dadurch sum Betenntuiſſe genvthiget ird, da mitilermtilt
der ſtarkgebauete unempfindlicho Perbrecher frey durch-

kommt. Omnes illi qui torturam defendunt talibus ratio-
nibus non ſunt ſuffulti. Difficilius tamen erit ſurrogatum
quoddam torturac inuenire. Inter omnia mihi videntur

aptiſſima:

1) in
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I) Iuramentum purgatorium, ſecundum principia

iuris criminalis illud decernitur;:

a) in delictis Ieuioribus;

 b) in delictis grauioribus ob. indiciorum leuitatem
metu periurii ceſſante;

2f) ſi reus ob perſonae dignitatem a tortura libera-
tus eſt;

qh ſi corpus delicti quòdammodo eſt ambiguum.

J Hl ISed ſi bene proderamus, homines Deum colentes, et antea
de periurio admoniti, lubentius poenam etſi capitalem
ſerre, qua peierare volent, quorum multa exempla nobis

conſtant. Credo, etiam: in &lictis grauiſimis religio-
hem tantam vim habituram, vt, ſj. quis de ſalute ſua
deterna periclitaretur, crimen ſuum etiam atrociſſimum
conſiteretur. Cum e contrario maximi dolores cor-
Poris per tormentorum applicationem excitati, illum
effoctum non producerent, quia nemo religione ſe ob-
krictum hoc cai credit ad crimina reuelenda. Nihilo-
minus etiam hocce ſurrogatum quodammodo eſt incer-
tum. Iuramentum enim purgatorium eſt quaſi contra-
ſictio inter leges et naturam hominum, nam leges deſi-

ECHEderant. eo in caſu, vi reus de veritore. deponat, vbicom-
modum eius ppiuatum, ſilentium illi imponat, quid eſt

magis commodum priuatum quam vita hominis? Quilibet

E homo
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homo opinatur Deum illi: periurium condonaturum eſſe,
et nunquam confitebitur. Religio tacet vbi vſus proprius
in colliſione cum illa verſatur. Optima ſunt verba Strykii
in Melet. de iuram. p. m. 138. reo ꝗuidem meo indicio
vt parcatur animae eilis, remittendum eſſe iuramentum
arbitror. Sed tamen, quia fuſpicionibus et indiciis græ
vatus eſt, extraordinarie puniri debet. Hoc enim molis
moribus ſuis et quia deprauata vita cauſam ſuſpicionis de
dit, ſatis metuit, vtile etiam eſt, vt ſi leuior forte cunſeſſo
delicto poena ſtatuenda, ſententia ita concipiatur, quo

iurans videat, non tanti eſſe propterea peritirium commit

tere, et hac ratioũe ubſtrahatur.: J'

 ον“ 2tti t  æ e
l

 5- rrr ruiB] 35/:37 iit:2) Poena extraordinaria. Poena eſt malum paſſonſ
quod quis ob viòlationem legis poenalis ſubire tenetur,
ergo poena hic delictum ſupponit, nam quaelibet viölatio
legis poenalis vocatur delictum, vbiita delictum noſ
adeſt; ibi etidm poena lotum non habere deberet. Quii
vero culpa inquiſiti ſaepe factum eſt, vt in indiciis et ſis
picionibus grauatus ſit, etiam poenam luat, minime attem
ordinariam, quae confeſſionem aut conuictionem pracpo:
nit, ſed extraordinariam? Credo poeram extraordinarlain
hoc in caſu obtinere poſſe, et nimirum talem quat libert
tem conſtringat, ſalus publica' enim ſuadet vt inquiſitu
indiciis grauatus non penitus abſoluatur, ſed timdiv in

cuſto-



cuſtodia teneatur vsque nouae rationes vel innocentiae vel

doli adſint. Saepe enim fit, vt poſt quosdam annos, in-
nocentia cuiusdam inquiſiti detegatur, vel etiam noua in-
veniantur quae certitudinem delicti in apricum ponunt.
Propono itaque opinionam meam quae illuc tendit, vt in-

quiſitus quoad tempus indeterminatum et tamdiu in cuſto-
dia pro ratione criminis et perſonae ſuſpectae conſeruetur,

vsque ille ob faſtidium cuſtodiae vel crimen confiteatur,
vel iudex arbitretur, vt intra carcerem et ſuſpicionem

Proportio adſit, tunc enim aequalis illis eſt cenſendus, un
qui torturam perpeſſi ſunt, et itaque abſoluendus eſt, do- D

nec de nouo rationes ſuſpicionis ſeſe exſerant, vbi inqui- J
i

ſitio de nouo eſt inſtituenda. vide yſer ſpec. 641. m. s. 10

Schaumburg d. de delinquente neque confeſſo, neque con-
J

li

vito Struben v. B. p. 2. n. 139. 14

E r r a t a.
Pag. 3. lin. 6. p. tertiam nobis praebet Tabor, lege quartam.

8.  20. Struben 1. B. lege Struben r. B.
14. 6. extorquatur, lege extorqueatur.
16.  16. ruſticas, lege ruſiicos.
17. 13. condito, lege conditio.
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