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Der neuostaramiische Dialekt von Siardi:rid

HeLEN YOUNANSARDAROUD

Universitit Berlin

Sardi:rid ist eine kleine Ortschaft am Barandaz-FluB (= Biréndﬁz—éﬁy)‘ in Nordwest-Iran.
Von der Massenflucht der Christen bei der Machtiibernahme des islamischen Regimes
im Jahre 1979 waren auch Sirdi:rid und die christlichen Dorfer der Umgebung betroffen.
Daher wird dessen Mundart nur noch im Exil gesprochen. Dieses Schicksal teilt der
Dialekt von Sirda:rid mit vielen anderen neuostaramiischen Dialekten, die ehedem
eine viel weitere Verbreitung im Vorderen Orient gehabt haben.

Der Sirdi:rid-Dialekt gehort zu den Urmia-Dialekten des nordéstlichen Zweiges
des Neuaramiischen.”

1. Phonologie

Die Phonologie des Sirdi:rid ist durch drei besondere Merkmale gekennzeichnet: die
spezifische Vokal- und Konsonantenharmonie (d. h. den Synharmonismus), die Palatali-
sierung von Konsonanten und akzentbedingte Minimalpaare.

1. Der Synharmonismus’ ist Ergebnis einer umfassenden Velarisierung bzw. Pharyn-
galisierung. So bewirkte die Emphase gewisser Konsonanten die harte bzw. ,emphatische"

I Zum Barandiiz-FluB s. HarTMANN (1980:40f., 43f., 46f., 52f., 55, 58).

2 Eine Klassifikation der neuostaramiischen Dialekte der Christen wurde von MacLean (1895:
XI1-XV; 19o1:1X-XI), die der neuostaramiischen Dialekte der Juden von CoHeN (1971:048-9409)
vorgelegt. Spiter erweiterte Tsereteli das Klassifikationsschema der neuaramiischen Dialekte
durch eine Gruppe von Dialekten, die er als ,zentrale® Dialekte bezeichnete. Sie haben die
Position zwischen dem westlichen und dem ostaramiischen Dialekt inne. Zu diesen Dialekten
zihlt er die Mundart des Tir-“Abdin, das sog. Turoyo. Eine analoge Klassifizierung wurde auch
von Jastrow (*1985:XX) vorgeschlagen. Eine weitere Klassifizierung der neuostaramiischen
Dialekte wurde von HoBERMANN (1989:3ff.) unternommen, in der er diese Dialekte in drei
Sub-Dialekte unterteilt: 1) Turoyo (und Mlahsd), 2) Nordostneuaramiisch, 3) Mandiisch. Vgl.
auch JasTrow (1997:347) und YiLpiz (2000:40ff.).

3 Der Synharmonismus wird in der Forschung zu den neuostaramiischen Dialekten unterschiedlich
benannt. MarocuLov (1935), Jusmanov (1938) und TsereteLl (1961) bezeichnen ihn als
wSynharmonismus®, FriepricH (1959) als ,Vokalharmonie®, GARBELL (1964) als “flatting” und
HoserMANN (1988b) als “emphasis harmony™. Die Bezeichnung Synharmonismus ist vorzuziehen,
weil sie die gleichzeitige Wirkung auf Konsonanten und Vokale unterstreicht. Fiir eine vollstindige
Darstellung des Synharmonismus im Sirdé:rid-Dialekt s. H. Younansardaroud, Grammatik des
Sirdi:rid-Dialektes (in Vorbereitung).
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Aussprache der Vokale und anderer Konsonanten. Der akustische Effekt dieses Phiinomens
im Sardi:rid-Dialekt ist die Aussprache von Wortern mit hartem ™, mittlerem (™) und
vorderem (") Stimmklang bzw. Timbre, das durch die wechselseitige Anpassung der
Vokale und Konsonanten entstanden ist. Daraus ergibt sich sowohl eine Konsonanten-
harmonie wie auch eine Vokalharmonie in einem Wort. Der Synharmonismus erfalit
alle Konsonanten, selbst wenn sich dies in der Umschrift nicht immer zum Ausdruck
bringen labt.

Die Worter mit t* und s und die, die im klassischen Syr;sch den Pharyngal ©
aufweisen,” haben ein hartes Timbre, z. B. "sé:md ,Fasten®, "td:md ,Geschmack®, "d:ldm
wEwigkeit“. Manchmal bewirkt das Vorhandensein des etymologischen Pharyngals #¢
keine Verdunkelung der Aussprache, z. B. ‘i:di ,Fest* (< klass. syr. “eda).

Manche Warter, die ein r oder | enthalten, werden hart ausgesprochen, z. B. "mydltd
,Galle* und "pa:hit:1i ,verzeihen®.

In Wortern mit unterschiedlichem Timbre kann eine lexikalische Differenzierung
zum Ausdruck kommen, wie sich anhand der folgenden Minimalpaare zeigen it

hartes Timbre gegeniiber weichem Timbre
hsqd:td ,,(hin)hocken® “sqd:di ,sich langweilen”
hartes Timbre gegeniiber mittlerem Timbre
ho o
ta:md ,,Geschmack” "ta:ma ,dort"
mittleres Timbre gegeniiber weichem Timbre
"$0:ra ,Ehemann" ‘§6:r-di ,,(daB) sie heiratet®

Es gibt aber auch Beispiele, in denen der Wechsel des Timbres keine Bedeutungs-
differenzierung impliziert, z. B.:

(a) Bei Zahlen: sowohl “Sdvvii als auch "§c‘iwii bedeutet ,;70“
(b) Bei Nomina: sowohl *gértd als auch hq&rtc’l bedeutet ,,Kilte*

Wenn aus einem Verb im Grundstamm ein Kausativstamm gebildet wird, bleibt das
Timbre des Verbs grundsitzlich unveridndert. So wird beispiclweise aus “id:lip ,lernen”
(I. Stamm) im Kausativstamm “mé:lip ,lehren®. Das Phinomen des Synharmonismus
tritt im gesamten Bereich der Verbalbildung auf, wobei sich die Verben in drei Gruppen
einteilen lassen:

(a) Verbalformen mit weichem Timbre

(b) Verbalformen mit mittlerem Timbre

(c) Verbalformen mit hartem Timbre

4 Nur in einem Beispielen wird das Wort trotz des Vorhandenseins des emphatischen Konsonanten
t im klassischen Syrisch weich ausgesprochen, “iisdii:nd ,,Siule® (vgl. klass. syr. “estiina < pers.
J):M).

5  Fiir die Darstellung der emphatischen bzw. velarisierten Konsonanten, also der Konsonanten, die

in Wortern mit hartem Timbre gesprochen werden, verwende ich jeweils das gleiche Symbol,
d. h. es wird ein Punkt unter diese Konsonanten gesetzt.
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Bei starken Verben sind alle drei Gruppen vertreten:

(a) Verbalformen mit weichem Timbre, z. B. “dd:mih ,,(daB) er schlift*

(b) Verbalformen mit mittlerem Timbre, z. B. "ga:7i5 ,,(daB) er zieht"

(c) Verbalformen mit hartem Timbre, z. B. hqc‘i: il ,(daB) er totet”
Bei anderen Verbaltypen sind groBtenteils nur zwei Gruppen nachweisbar, z. B. bei
Verben [ @ sind Verben mit weichem und hartem Timbre vertreten:

(a) Verbalformen mit weichem Timbre, z. B. ‘d:qi¥ ,(dal}) es kalt wird®

(b) Verbalformen mit hartem Timbre, z. B.*d:hil ,,(daB) er iBt“
Der Synharmonismus erstreckt sich iiber das ganze Wort. Hat ein Wort im Singular ein
hartes, mittleres oder weiches Timbre, so bleibt dieses Timbre im Plural erhalten.
Daher liegen fiir manche Pluralmorpheme drei und fiir andere zwei Varianten des

Timbres vor. Das Pluralmorphem -A:nl fiir maskuline Nomina zum Beispiel hat drei
Varianten des Timbres:

sg. pl.
weich in:  ‘hdgld ,,Feld“ *hégléi:ni
mittel in:  "#3ra ,,Briicke" "Sisra:ni
hart in: "uird , Berg® huird nd
tua g tugra:

Der Synharmonismus ist innerhalb eines Paradigmas durchgingig. Er tritt in allen
Tempora auf und iiberspringt die Junkturen. D. h. der Synharmonismus erstreckt sich
sowohl iiber das Stammmorphem als auch iiber die Pri- und Suffixe. Fiir unsere Zwecke
geniigt es, einige Tempora des starken Verbums vorzustellen, z. B.:

I. Stamm: Priisens, Imperativ und Perfekt am Beispiel ‘da:mih, ™ga:7is und "gd:til

Prisens ‘déi:mih "Sa:ris hqc‘i:.ti’_l (daB) er schlift, zieht, totet*
Imperativ ~ ‘dmiih "orus "quil wschlafe!, ziehe!, tote!“
Perfekt ‘dmizh=ili  "gri:s=ili  qu:l=10 et hat geschlafen, gezogen, getétet®

In einem Wort oder in einem Suffix konnen Phoneme enthalten sein, die sich dem
Timbre des Wortes nicht angepalit haben. In solchen Fillen ist der Synharmonismus
gestort, z. B. bei der Femininendung -tA in "mé:td ,horen” und in "mderdstd ,bauen®.
Weiterhin ist der Synharmonismus gestort bei Antritt des Personalsuffixes -U fiir die 2.
sg. m. an Nomina sowie bei Antritt der Personalsuffixe -Uh fiir die 2. sg. m. und
-O:hUn fiir die 2. pl. c. in Wortern mit weichem Timbre,” z. B.:

be:t-"u ysein Haus“  (statt ‘bé:t-ii)
‘bé:t-"uh ydein Haus*  (statt 'bé:t-iih)
‘bé:t-"0:hun ,euer Haus"  (statt 'bé:t-6:hiin)

6 Mit A, I, U usw. werden die Archiphoneme bezeichnet, die je nach dem Timbre des Wortes
vorne, in der Mitte oder hinten realisiert werden.
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Der Synharmonismus erfaBt nicht alle Komposita, vgl. z. B. 'bét-"qS:rd ,Friedhof*.

In den meisten Substantiven mit weichem Timbre dissimiliert sich die Endsilbe -tA vor
den Konsonanten p, s, b, h und § zu -dA, z. B. bei “sipdd (<*'siptd) ,Lippe®, ‘Sibdi
(<*%abtd) ,Woche, Samstag”. In Wortern mit mittlerem Timbre bleibt die Endung -ta
unverindert, z. B. bei "urta ,Nabel®, "rumta ,Hiigel“.

2. Ein weiteres wichtiges Merkmal des Sirdi:rid-Dialekts ist die Palatalisierung von
Konsonanten. Hier existiert die fortgeschrittene Stufe der Palatalisierung der velaren
VerschluBlaute *g und *k sowohl im ererbten Wortschatz als auch in adaptierten
Entlehnungen, d. h. *g wird zu § [d%] und *k wird zu & [t3],7 z. B. "géisni — “gii ,,Dach® (<
klass. syr. "eggara) und *mdilkd — "meilci ,Konig* (< klass. syr. malka).

Das § in entlechnten Wortern, aber auch das palatalisierte § aus dem *g der ererbten
Worter wird im Sirdé:rid-Dialekt zu ¢ [dz] depalatalisiert bzw. verschoben, z. B. *hé:rig
— ‘ha:rig ,(daB) er ausgibt® (< pers. < arab. - +) und "gammi — "gdmmi (daB) er
sammelt” (< arab. ~o). Es finden sich Minimalpaare zwischen Wértern mit § und g,

z.B.:

"bga:r=ili ,er nimmt ab“ gegeniiber ‘bgii:r=ili ,er wichst"
3. Eine letzte Eigentiimlichkeit der Phonologie des Sirdi:rid-Dialekts stellen
akzentbedingte Minimalpaare dar: Wie in der Literatursprache von Urmia so wird auch
im Sirdi:rid-Dialekt das Prisens als Subjunktiv in Relativ- und Finalsidtzen verwendet,
nur mit dem Unterschied, daB anstatt der Relativpartikel d bzw. gdd® die persische
Relativpartikel ke benutzt wird, die im Sirdi:rid-Dialekt & lautet, z. B. “hacéi “iirzi
¢-"mdi: ¢ih & d "Sula Ya:vid-li ,\Man findet kaum einen Mann, der das macht*. Die Ubernahme
des persischen Relativpronomens in den Sirdi:rid-Dialekt ist eventuell durch das
Tirkische erfolgt, da die Sirdé:rid-Sprecher besser Tiirkisch als Persisch sprechen.

Es finden sich einerseits akzentbedingte Minimalpaare zwischen dem Prisens mit ¢

(< pers. ke) sowie andererseits zwischen dem Imperfekt mit ¢ und dem habituellen
Imperfekt, z. B.:
& Sizqil ydamit er nimmt“  gegeniiber  ¢t-'3d:qil yer nimmt (gewohnl. )

v oo V!

5 i:qil-vd 50 daB er nahm* egeniiber  ¢&-"¥d:qil-vd ,er nahm (gewohnl.)“
geg

I1. Morphologie

Auch hinsichtlich der Morphologie lassen sich im Siirdi:rid-Dialekt verschiedene
Merkmale feststellen, auf die ich kurz eingehen mochte:

1. Zur Tempusbildung der Verben verfiigt der I. Stamm wie bekannt tiber finf
Flexionsbasen.” Im II. und III. Stamm und bei den vierradikaligen Verben sind die

7 Die erste Stufe der Palatalisierung besteht darin, dall ein velarer Konsonant weiter vorne im
Mundraum artikuliert wird, wie k — k'in Urmia. Zur Palatalisierung im Urmia-Dialekt s. z. B.
NoOLDEKE (1868:30-40, 65), MACLEAN (1895:311-313, 333—334) und TSERETELI (1961:244-245;
1978:47-48).

8 Vgl Simono (1974:27).
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Prisens- und Imperativbasen identisch, so dal5 hier nur vier Flexionsbasen existieren.
Die Priisensbasis ist immer ein prisentisches Partizip, die des Priteritums und des Perfekts
ein passivisches Partizip in jeweils zwei Formen, die in bezug auf das klassische Syrisch
als Status absolutus und Status emphaticus bezeichnet werden kénnen. Dem durativen
Prisens liegt der Infinitiv als Basis zugrunde:

Mit den Priifixen bl- und ¢I- entstehen aus der Priisensbasis bei allen Stimmen die
zwei Tempora habituelles Prisens ¢i-"ga:is ,er zieht (gewohnlich)“ und Futur bi-"ga:ris
wer wird ziehen“. Durch Hinzufiigung des Vergangenheitsmorphems -vA werden die
weiteren Tempora Imperfekt "ga:ris-va ,(daB) er zog", habituelles Imperfekt &-"ga:ris-va
wer zog (gewdhnlich)“ und Konditional I &-"ga:ris-va ,er wiirde ziehen" gebildet. Das
sog. Priteritum 1, also gidm "ga:ri§ ,er zog" ist im Sirdd:rid-Dialekt verloren gegangen.

Von der Perfektbasis werden durch Hinzufiigung von Pri- oder Suffixen oder dem
Vergangenheitsmorphem -vA auch verschiedene Tempora gebildet: Perfekt "gri:3=ili ,er
hat gezogen", Plusquamperfekt "gri:§=i-va ,er hatte gezogen", Futurum exactum bd-"d:vi

My

&ri:Sa yer wird gezogen haben* und Konditional II bd-"d:vi:-vd "gri:3a ,er hiitte gezogen®.
Auch hier ist das Plusquamperfekt II gim "garis-va=li ,er hatte gezogen* nicht mehr in
Gebrauch." Das Futurum exactum und der Konditional II sind vor allem in der
Literatursprache von Urmia produktiv und werden im Sirdé:rid-Dialekt ganz selten
verwendet. Das durative Imperfekt wird aus dem durativen Prisens durch Hinzufiigung
des Vergangenheitsmorphems -vA gebildet: bi-"gri:3=ili ,er zieht" und bi-"gri:3=i-va ,er
zog".
2. Auffillig ist weiterhin ein zweites morphologisches Merkmal des Siardi:rid-Dialekts
in der Morphologie. Das Verb “d:vt ,sein, existieren, werden® wird als Kopula und als
Verbum substantivum (Hilfsverb) bei der Bildung der Tempora verwendet. Es wird
auch als Vollverb gebraucht. Als Kopula tritt es in Nominalsitzen auf, es kann aber
auch enklitisch an das Verbum antreten oder ihm als freie Form vorangehen.

Die Kopula als freie Form hat zwei Tempora: Prisens und Imperfekt. Das Imperfekt
wird aus dem Prisens plus Vergangenheitsmorphem -vA gebildet, wobei dieses an die

verkiirzten Formen des Priasens antritt, z. B. “i:t + -vd > "i:t-vdi ,,du warst®.

9 Diese Einteilung iibernehme ich von Pororsky (1984-86), der das Verbalsystem des Urmia-
Dialektes untersucht hat. Der Dialekt von Sirdi:rid gehort ebenfalls zu den Urmia-Dialekten.
Vgl. auch Simono (1974:5), MarocuLOV (1976), PoroTsky (1996) und KareLiuk (1996:63f.).
Die Verbalflexionen lassen sich in drei Gruppen einteilen, je nachdem, ob die Flexionssuffixe
direkt an die Flexionbasis angefiigt werden (Prisens und die vom Prisens abgeleiteten Tempora,
Imperativ, Priteritum) oder ob sie am Verbum (Hilfsverb) “d:vi (Futur exactum, Konditional II)
bzw. an der Kopula (Perfekt, Plusquamperfekt, Duratives Priisens/Imperfekt) hingen. In der
Literatur werden diese unterschiedlichen Verbalflexionen als ergative und priidikative Flexion
bezeichnet, s. Jastrow (*1985, 1988); PENNACCHIETTI (1088:97-99); CHYET (1995:238-249);
KareLiuk (1996:65-68; 1998:278—279).

10 Vgl. TsereTeLI (1978:93, 168).
11 Vgl TsereteLl (1978:04, 168f.).
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Die freien Formen der Kopula treten im Sirdi:rid-Dialekt an die Relativpartikel d-
an. Diese ist wahrscheinlich zuerst mit dem verkiirzten selbstindigen Personalpronomen
der 3. sg. m. zu dii verschmolzen und dann auf die anderen Formen iibertragen worden.
So ist vermutlich d- + "dv ,er* zu ‘dii geworden. Diese Formen kénnen dem Verb
vorangestellt werden. Sie haben dann mit einem Verb im durativen Prisens die Bedeutung
sgleich® oder ,dabei sein“ und mit einem Verb im Perfekt die Bedeutung ,schon®.
Dabei wird die Kopula des Verbs im durativen Prisens bzw. im Perfekt ausgelassen, z. B.
‘dnd "diin bi-"Std:id ,(wortlich: Ich bin es, der trinkt) = Ich trinke gleich®, “dhdiin
‘dii:tiin "pli:hi ,,(wortlich: Thr seid es, die gearbeitet haben) = Thr habt schon gearbeitet*.

Die freien Formen der Kopula kénnen im Sirdi:rid-Dialekt auch an die verkiirzte
Form von wd antreten, z. B. vd + "i:li = ‘vé:li. Das Element vd ist dabei wohl aus dem
Demonstrativpronomen hGoud sjener* verkiirzt. Sie werden als freie Formen dem Verb
vorangestellt und haben die Bedeutung ,gerade mit einem Verb im durativen Prisens
und ,schon“ mit einem Verb in der Vergangenheit, z. B. “vé:li ‘bi-td:id ,er kommt
gerade® oder "wé:li ‘tizid ,er ist schon gekommen". Diese Formen konnen auch mit der
Bedeutung ,sein, existieren* verwendet werden, z. B. “¢ “br:tdi "vé :li "ta:ma ,,Das Midchen
ist schon da“.

3. Neben der stark gebildeten Prisensbasis in der endungslosen Form der 3. sg. m. ist bei
manchen Il i Verben auch noch die schwache und einsilbige Form tiblich, z. B."¢a:jir ~

mz

¢a:r ,(daB) er schmollt“. In allen tibrigen Formen des Priisens tritt die Flexionsbasis
KE:K,- auf, in der *A:il zu E: kontrahiert wird, z. B. "¢e:r-a ,,(daB) sie schmollt“.
Einige Sprecher bilden die Form 3. sg. m. auch analog zur kontrahierten Form, also
"ée:ri ,(daB) er schmollt*.

Bei Il v Verben"” tritt die gemeinsame stark gebildete Présensbasis K, A:vIK - nur in
der endungslosen Form der 3. sg. m. auf. Alle anderen Formen des Prisens haben die
einsilbige Flexionsbasis K,O:K -, wobei hier *A:0l zu O: kontrahiert wird. Auch hier
wird von einigen Sprechern die kontrahierte Form ebenfalls fiir die 3. sg. m. verwendet,
also “dé:ri ,(daB) er schlieBt* neben “di:vir.

Bei Verben mit schwachem 1. und 2. Radikal wird die endungslose Form der 3. sg.
m. im Priisens stark gebildet, nach dem Schema A:vIK-, z. B. “d:vid ,,(dal) er macht®. In
allen anderen Formen des Priisens wird A:v zu O: kontrahiert wie bei den II v Verben.
Wie bei den I und II v Verben kommt auch hier bei einigen Sprechern die kontrahierte
Form fiir die 3. sg. m. vor, z. B. "6:di ,(da}) er macht“ neben “d:wid.

Bei allen diesen Fillen kiindigt sich eine Entwicklung an, die als eine Innovation
betrachtet werden kann.

12 Die meisten II v Verben gehen auf Wurzeln mediae u des klass. Syrisch zuriick, z. B. “Sd:vir
wspringen® (< klass. syr. Suar). Einige II v Verben haben urspriinglich ein *b als zweiten Radikal,
z. B. “Sd:viq ,lassen® (< klass. syr. “$bhaq).



DER NEUOSTARAMAISCHE DIALEKT VON SARDA:RFID 847

4. Bei I @ Verben” hat das durative Priisens/Imperfekt eine Basis: K,A:K A. Von "&:hil
und "@:mis abgesehen wird auch hier der erste Radikal bei allen Verben I @ im durativen
Prisens/lmperfekt gelingt:
Duratives Priisens
sg. 3.m.  bi-"rri:q=il aber bi-*hé:l=ili e flicht, iBt"
3. f. bi-'rrii:q=ili aber bi*hé:l=ild sie flicht, B
Duratives Imperfekt
sg. 3. cC. bi-‘rrd:q=i-vi  aber bi-"hd:l=i-vd er/sie floh, aB*
Bei Il @ Verben' flektieren alle Verben dieser Klasse in allen Tempora mit Ausnahme
des durativen Prisens/Imperfekts wie 11; Verben. "

Beispiele: 11; g
Prisens  sg. 3.m.  ‘md:iit~ "tg:itn ~  ,(daB) er stirbr, trigt
mazt ~ ‘mé:ti Mdm

3. £ ‘mé:t-d ":n-d »(daB) sie stirbt, schmollt, trigt”
Perfekt sg. 3.m.  ‘mizt=il "im=ili  er ist gestorben, hat getragen®

3. f. ‘mitti=la "ine=ild  sie ist gestorben, hat getragen®
Priteritum sg. 3. m.  ‘mit-l Min-ni er starb, trug”

3. f. ‘mit-li "tin-nd |, sie starb, trug*

Schwache Bildungen kommen nur im durativen Prisens/Imperfekt vor. Hier werden 11
? Verben mit geliingtem ersten Radikal und unter Wegfall des zweiten Radikals konjugiert.

Duratives Prisens

sg. 3.m.  bi'ud:n=ili er triagt"
3. f. bi-etd n=ild Lsie trigt”
Duratives Imperfekt
sg. 3. C. b rdim=i-vd wer/sie trug®
pl. 3. c. b ttd:m=t-vd ysie trugen®

Im durativen Prisens/Imperfekt werden die Verben “paiit und "béiif ohne Tempusprifix
bl- und mit starkem zweiten und dritten Radikal gebildet. Demgegeniiber flektieren die
anderen Verben mit Tempusprifix bl-, gelingtem ersten Radikal und Wegfall des dritten
Radikals:

13 Diese Verben gehen fast immer auf Verben I ” des klassischen Syrisch zuriick. Manche Verben,
wie h(i:qi"_r yherausreifien®, gehen auf eine Wurzel mit * © als erstem Radikal zuriick.

14 Bei Il @ Verben handelt es sich urspriinglich um 11 © Verben, bei denen das © des klassischen
Syrisch geschwunden ist.

15 Nur bei "d:iip ~ "té:p (< *p) ,zusammenfalten” werden alle Tempora nach dem Muster der 11 j
Verben gebildet.
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Duratives Prisens 1L/ § 1T @/
sg. 3.m.  C‘pid:i=ili "hidg:i=ilt er backt, will*
h

3. f. ‘pici:i=ild bid:i=ild ,sie backt, will“

>

pl. 3:¢ ‘pid:i=ind bid:i=ind ,sic backen, wollen“

Duratives Imperfekt [T/ I @/ §

h

sg. 3. m.ff.  pidi=i-vd bid:i=i-vd er backte, wollte”

pl. 3.c. ‘pici:i =i-vd "hid:i=i-vd ,sie backten, wollten®
Flexion des durativen Priisens am Beispiel *héiti, “neiiii, "Sdiif und "sdiif
11§/ & [TA/IIL § 1o/l TR/
sg. 3.m.  bithhdad=ili  billag=ili  bi'Sd:i=1l bi-ssd:i=1l
3.f. bithhisi=ila  bitllai=ila  bi'sdi=ild  bitssd:i=ild

o hyyvo

pl. 3.c bithhdsi=ind  bi'llisi=ing  bi-"Sd:i=id  bi-"ssd:i=ind
5. Im Sirda:rid-Dialekt sind wie in der Literatursprache von Urmia die eigentlichen
Passiv-stimme verloren gegangen. Auch das Verbum “pidi:$i ,bleiben®, das als Hilfsverb
zur Umschreibung des Passivs in der Literatursprache verwendet wird, ist im Sirdi:rid-
Dialekt nicht gebriauchlich. Die Siitze werden immer aktivisch gebildet, z. B. anstelle
von ‘it "bit-*pé:3it "qei:1d ,du wirst getdtet” sagt man ‘nd:Sd "bit-"gd: dlhih ,man wird dich
toten®.

6. Ich komme damit zu einem weiteren Merkmal in der Morphologie des Sirdi:rid-
Dialektes.

Zum Ausdruck eines Akkusativ- oder Dativobjekts werden entweder Objektssuffixe,
infigierte Objekte oder eine Priiposition mit Pronominalsuffixen verwendet.

Die Objektssuffixe werden mittels der Priposition [- und Pronominalsuffixen dem
Verb im Prisens, in den vom Priisens abgeleiteten Tempora und im Imperativ suffigiert,
z. B. bi-"i:vir-riih er wird dich (f.) heiraten” und "grus-la ,ziche sie!*.

Die infigierten Objekte werden ohne die Priposition [- in die Verbformen im
Perfekt, in den vom Perfekt abgeleiteten Tempora und im durativen Priisens/Imperfekt
infigiert, z. B. “¢ti:v-u: =l ,er hat ihm geschrieben".

Hiufiger als Formen mit Objektssuffix oder infigiertem Objekt ist im Sirdé:rid-Dialekt
die Verwendung der Verbformen in Verbindung mit der Priposition ‘gd ,,zu, fiir bezeugt.
Vor Pronominalsuffix lautet sie ‘géi:t-, z. B. anstatt "dv bi-'g:vir-rih sagt man "dv bi-"i: vir
qd:t-ih wer wird dich (f.) heiraten®.

Das Perfekt und die vom Perfekt abgeleiteten Tempora kommen nur mit infigierten
Objektssuffixen vor. Hierfiir werden die Pronominalobjekte ohne die Priiposition [- in
die Verbform infigiert, wobei die Basis der Verbform unverindert bleibt und die
Flexionsendungen modifiziert werden, z. B.:

‘Cti:v=ili ,er hat geschrieben* + -"u- (Objektssuffix der 3. sg. m.) — “Ctiv+ "w: =i
wer hat ihm (+"u:=) geschrieben®.
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Da das Priiteritum im Sérda:rid-Dialekt kein Objektssuffix annehmen kann, wird
stattdessen regelmiBig das Perfekt mit Objektssuffixen verwendet.
7. Bei der Bildung der selbstindigen Possessivpronomina im Sirdi:rid-Dialekt wird die
Genetivpartikel Id verwendet,"® wobei das d verdoppelt wird, also Idd-. Die Formen der
3. sg. m./f. und pl. c. werden durch Anhiingung der Demonstrativpronomen gebildet.
Demgegentiber treten bei den Formen der 2. sg. m./f. pl. c. und der 1. sg./pl. die
Possessivsuffixe an eine Variante Iddi:i-Wird das Possessivpronomen substantivisch
anstelle eines Nomens verwendet, mufy ihm ein Demonstrativpronomen vorangestellt
werden, z. B. “d:hd “di:-iwh “i:li ,das ist der deinige®. Im Sdrdi:rid-Dialekt ist eine starke
Tendenz zur Verdringung der Pronominalsuffixe durch die selbstindigen
Possessivpronomina zu beobachten.

8. Bei Pluralendungen auf -vA:tl und -AvA:tl ist im Sarda:rid-Dialekt eine starke Tendenz
zur Verkiirzung zu -vA:i bzw. -AvA:i zu beobachten, z. B.:

sg. pl.
‘bé:ti ,Haus" ‘hétvi:tr ~ "bétvi:i
‘he:lid Kraft" *hé:ld:vei:ti ~ “hé:ld:vii:i

I11. Syntax
Als letztes mochte ich noch kurz auf die Syntax eingchen.

1. Die Substantive werden im Sirdi:rid-Dialekt nicht konsequent wie Feminina oder
Maskulina behandelt. Vielmehr werden sie von einigen Sprechern wie Feminina, von
anderen wie Maskulina gebraucht. Eine genaue Regel, wann ein Substantiv als Femininum
oder als Maskulinum verwendet wird, ldBt sich kaum erkennen. Auch in der
Literatursprache werden manche Substantive einmal als Femininum und ein anderes
Mal als Maskulinum benutzt, z. B. "niiind ,,Fisch® kann sowohl Maskulinum als auch
Femininum sein. Von daher ist das Genus der Substantive im Sird#:rid-Dialeke bis zu
einem gewissen Grad verschwunden. Auch die Kongruenz der Satzglieder wird im Genus
nicht immer beachtet. Die folgenden Beispiele veranschaulichen, weshalb hier keine
Regeln festgestellt werden konnen.

Wenn sich das Subjekt in einem Satz auf ein natiirliches Geschlecht beim Menschen
bezieht, kann Kongruenz in Numerus und Genus zwischen Subjekt und Pridikat bestehen:

K ";c‘i:r_lc‘i “hé *béhdé "min ‘mindi:ti “ti: =ld ,Damals kam (f.) eine Frau aus der Stadt.“
*héi “sci:vd ‘né:Sd “ti: =17 Ein alter Mann kam (m.).“
Hiufig aber begegnet selbst hier zwischen Subjekt und Pridikat Disgruenz im Genus:

*béhdiintd “mé:r=ili ,Die Frau (f.) sagt (m.).“

16 Fir die Bildung der selbstindigen Possessivpronomina in der Literatursprache von Urmia vgl.
TsereteLl (1976:61f.).
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Manchmal besteht auch keine Kongruenz im Genus zwischen Attribut und Bezugswort:
“siidi *ha "pérmidind “bihd=ild ,Sie ist eine kluge (m.) Frau (f.).
Kollektive Nomina als Subjekt erfordern aber meist ein Priadikat im Plural:

‘millit *ld “hei "mai:ti “quirbid “Scvvii “métvd:i “rig=liin ,Nicht die Bewohner (wortl. das
Volk) eines Dorfes sondern von etwa 70 Dorfern flohen.*

Das Genus des Pridikats kann dabei jedoch hiiufig wechseln:
‘milléit bt —thd:jf=lf »Das Volk (f.) fiirchtet (m.) sich.“

2. Der Infinitiv wird zur Bezeichnung einer wiederholten oder fortdauernden Begleit-
handlung verwendet:

*bihid “bihid “ti:=li “cisl-i ,,Weinend ("bihid ‘bihid) kam er zu mir.*
Er kann durch eine Priposition regiert werden:
‘qéi "dmahtd Tie=lin *diiitd ,Zum Schlafen ("dmdéhti) haben wir keinen Platz.“

;i . i i % e hyo o
Mittels der Priposition bi- kann der Infinitiv an das Verb "$d:77,,anfangen" angeschlossen
werden:

hyo o

Siyi:=hin bi-*ymd:rd ,Sie fingen an zu singen (ymd:rd).”
Der Infinitiv mit adverbialer bzw. gerundialer Funktion ist vor allem in der Literatur-
sprache sehr produktiv,'” worauf Kapeliuk hingewiesen hat."®
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