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b fuit olim minus inuſitatum

peregrinum, de Haemoniacis, inter
udaeos exteros, multa fere quotidie
narrari, quippe quibus hiſtoriis por-
rentis fere adſuetus ille tum orbis fuiſſe
videri poſit 1): eo hodie ρίας diſicio-

rum

1) Quod legentibus Euangelia cunctis ſtatim
patet, τοῖ tam multos exſtitiſſe δαῤμονιζο.
μενες, ſeu daemoniacos iſto tempore, neœ
quemquam Iudueorum ideo obſtupuiſſe, aut
τοὶ quaſi. raritate aut immanitate, commotum

Ἐ

fuiſſe, vt ſolet fieri, ſ quid accidit ποιῇ
Ἷ ſcaeui ὃς truculenti, etiam alii ſeriptores noſtro

tempore obſeruarunt. 108E? HI verba
iam exſcripſit auctor libelli, an Enquiry ino ἢ

A ΣΝt
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rum opinionumque exortum eſt, hoc
prae-

the meaning of Demoniacs in the neiv teſtament,

litteris T. P. A. P. O. A. B. 1. T. C. O. 8.
inſignitus, quorum hic Iotine argumentum
repetam; miratum iſe eſſe, quomodo iſtorum
Daemoniacorum in illo populo tantus fuerit

numerus, qui dei populus tumen dicebarur,
quidem eo fere tantum tempore, quod

Seruator noſter in àerris tranſegit; ſiquidem
unte illud tempus in ſęripturis (hebraicis cer-
te,) illorum non fit mentioo. Magis: autem
illud mirendum eſſe, quod Indaei: tamquam

sem non inſolitam id facile patiantur &e.
Speramus autem fore, vt intelligatur eius
rei ratio, ſi hiſtoriam quaſi opinionum ἀκα
daemonibus poſtea deſignauerimus. Minus

enim hue pertinet illud, hunc tamen populum
dei dictum fuiſſe; domeſtica fuit illa gloriatio
ὃς opinio ipſorum Iudaeorum, quam, vt multa
alia vana decrets, ex iſtis narrationibus hiſto-
riis maiorum ſuorum hauſerunt; ſine ἀεὶ au-
ctoritate praecipua. Iſtud autem alterum, (eo

tantum tempore, quod Chriſtus tranſegit in ter-
ris,) partim falſum eſt, partim momento sxiguo
pendet. Diu enim ante Chriſtum dàemoniaci

inter ipſos Iudaeos celebrantur, inter exte-
ros: ſiquidem Ioſephus narrat de miniſterio fata-
li illorum, φαΐ daemonia eiicerent, vel per nares

extracta, aut sliter in ſenſus incurentia; par-

tim
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praeſertim noſtro ſeculo, breui ante ἱ

tem- l
tim autem 4111 ſeriptores graeci ſatis frequen-.
ταῖς ſimiles hiſtorias. Atque ἢ vel maxime ſub.
iſtud Chriſti tempus, paulo ante, Iudaei
εχ Chaldaeorum, Aegyptiorum, Graecorum-
que apparatu quaſi ſacro adſciverunt daemonia:;?
quid tandem miremur, iſtam opportunitatem

nouse ſuperſtitionis Sufficit nobis, ſto tempo
τς maximam partem Iudacorum ſuperſtitioni:
bus multis quaſi obrutam fuiſſe; haec res τὸς

tam claris documentis conſtat, ut imperĩtum ΚΣ ν᾿

eſſe oporteat, qui ad rem nouam quaſi inuſi-
tatam adhue ipſe ſtupeat. Itaque, licet antes ſ
WETS TE N10 adſentiri nondum auſi ſimus,
qui Theologorum ſententiam; omnino reiicit,
qui ſtatuunt, ἀεὶ permiſſu haec ĩta contigiſſe,

vt Chriſtus eo ampliorem rectius docendi habe-
ret materiam atque auctoritatem, quippe quod

vix J ſerio ὃς conſiderate dictum illi videtur:
tamen ĩam non ſolum hanc ſententiam, ſed ὡς
illam partem huius ſententise, quam vEæTS ἘΦ

N1Vs fert tom. I. pag. 241,3. ipſi amplecti-
mur, minime tam multos homines ſingulari qua-

ἱ

dam Diaboli ipſius operatione male habitos
ipſos fuiſe; multos potius αἰεὶ [οἶτον eſſe darmo-
niacos, ἐκ vulgata ἐξα opinantium conſuetudine. Nec

porro ſtatuimus, vt ceteri homines inuetera-
tam iſtam ſuperſtitionem omnino sbiicerent,
tum nouo atque antea inaudito mali vehementis

4 Δ, gene-
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tempore cum bene multi ſcriptores

ita

genere 4 diabolo vexatos fuiſſe; vt appare-
ret, aduerſus Sadducacorum errorem, quam
diſtaret veritas tanti mali, a vana opinatione,
ἧς luculenter conſtaret, nec vano ainplius nec
vero talium vexationum metui inter Clriſtia-
nos locum vllum eſſe.) His ab initio fu-
turae tractationis argumentum ſummatjm de-
ἤρατε voluimus, vt lectores ſeĩant, ad quam
illius partem praecipue attendere eos velim.
Ceterum vana allegandarum ſcriptionum ἀξ
daemoniacis multitudine haee diſſertatio non
ſuperbiet. ΕΣ

2) Certe iam Ma RLORATVS in expoſ. eccleſ in
Matih. 8, 32. ſcribit: docet hic Iocus, quam
inſulſe nugentur profani quidam loniines,
qui diabolos non eſſentiales ſpiritus, ſed tan-
tum prauos hominum affectus εἰς fingunt
&c. Doterat paulo aequius pronuntiare; nec

enim

Non poſſumus permanere in hac ſententia; quia non

ſolum diu ante Chriſtum multi Iudaei ſiequentare
ſolebant carmina aduerſus daemones, ut e corpore eos

expellerent, ioculari fere modo, ὃς Iſiacorum ritu;
Ied etiam quod nemo vnquam Sadducaeus vel cen-
tum exemplis, quae alii obiicerent, ἃ negatione rei

uuerti potuit. Itaque nihil hujus generis, quod
ad modum morbi diabolicum aut duemoniacum per-

4 tinet, οὐ talibus hiſtoriis colligl δὲ demonitrari potuit,
πιῇ quis vltro opmando inferret hunc modum atque
udugeret.



ita de eo negotio diſputare viſi ſint, vt, ἢ
quorumdam graves ſententiae audiantur,
ipſa chriſtianae religionis fundamenta 3)
ima hic concuti dicendum ſit, quae ſen-
tentia a ſtoliditate ſuperſtitione nihil dif-
fert; ſi mitiores audias, parum viilitatis

A 4 a li-
enim profanorum ſemper hominum ea oratio
eſt aut fuitt. Exuamus autem prauos, affectus:
ſiue diabolos eiici alii ſic velint, ſiue inhuma-
na vitia. Admonemus paucis, male ὃς ſine
omni iuris ſpecie, Marloratum aliosque chri-
ſtianos hic miſcere nomina diabolor©tin dae-
monum, daemouiism Ex theorĩa Iudaeorum
diabolus eſt δαῖτ, ante qusm daemones eſſent.

Serior eſt {᾿ς vſus loquendi latinae graecae-
que theologiae, quae daemones diabolos,
quaſi Synonyma vſurpatt Haec confuſio no-
minum ſimul res diuerſus malo omine miſcuit.

Theologicus, chriſtianus ſignificatus, qui
daemonem ἃς diabolum commiſcet, eſt error
nouus; ſic chriſtiani auxerunt diabolos eorum-

que turpia miniſteria.

3) Nempe ὃς puram doctrinam ἃς daemonibus
Miillerus dicere commendare ſuſtinuit nu-

per in Ienenſi diſputatione; quam ego impu-
riſfimam foediſſimam ſuperſtitionem iudai-
cam nominare audeo; cuius omnes chriſtia-
τὸς ingenuos non imperitos maxime pu-
deat.



ἃ licentioſo de his diſputantium grege, ἢ
Hacc prima obtinuerit, exſpectandum eſſe,

ſtatui debeatt. Nobis aliter videtur. Vera
chriſtianismi indoles redibit, ſi ſerior illa
ſuperſtitio tandem abiiciatur; concident va-
riae aliae opiniones; hoc ius fas eſt; ſed
Chriſtianae relgionis nec hilum perit.
Itaque magni momenti haec cauſſa eſt,
quae academicam ſcriptionem noſtri tempo-

ris commendabilem facile reddat, [τὰ
comparata, vt line inuidia, atque infamia
fere, libere copioſius iſta omnia cognoſce-
re aequo tractare animo, vix liceat;
cum plurium fauore fere ſemper illorum
ſollicitudo, pietas quaſi certa, ἢ placer,
non deſtitui ſoleat, qui ſuſpicionibus in
alios, qui ipſi audent requirere, grauibus,
religionis ipſius cauſſam ſe adiuuare profi-
tentur. Miſeram vero religionem con-
temru vliro dignam, ſi ab opinionibus

ſuperſtitionibus, daemonum daemo-
niacorum cauſſa, informatis, chriſtiana re-
ligio pendeat Nec enim fuit fere vlla
gens hominum natio, quae de daemo-
num malignis artificiis miniſterĩis' non
collegerit ſanxerit plurima decreta. Idem
vero ego, cum mecum illud diligenter
reputo, quantum vanorum terriculamen-

torum
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torum ab iſto loco, αὶ eſt Daemoniacorum,
ἜΝfuerit ad nos vsque tor per ſecula deriua-

tum, quantumque ineptiarum turpis
inſaniae imo malignitatis impiae ad rem
ipſum chriſtianam, ἃ multis tamquam ſa-
luberrimus Deo digniſlimus referatur
fructus 4: facere non poſſum, quin
omnem liberaliter impendam operam, vt
vniuerſum iſtud argumentum hoc tempore
noſtro excutiatur per me, aliosque, accura-

ltius; quo vano metu vtrimque facilius
i

liberemur, ὃς beneficium ex iſto loco, ſi iure

ᾶς ίρε-
4) Teſtis eſt hiſtoria ſeculorum maxime medio-

rum, inter latinos chriſtianos; per pleraque
monaſteria, 14 quaſi praecipuum ſanſtorum

j

Reliquiarum fuit documentum: daemoniacos

procurare; diabolum aliquem expellere O ἡ
barharicam ſtoliditatem, ſt ad religionem,

Ἵ

quidem ceteris meliorem, hoc {ποτα in-
ſania, moxime pertinere dicatur' An pa-

ἰ

rum vero iſtae infundere bullae, contra ſa- x

gos, ſtrigas verificas, Inquiſuorum, ſen li- I
ctorum carnificum foediſſimorum in στὰς

tiam ſcriptae: tantum malitiae flagitiorum
conſecrarunt, vt ipſa religio eliriſtiana fundi- l
tus euerſa ſit, quae chriſtianis ſolanum

κιteſtitatem conſerre debebat, ſublatis cunctis ter-
i

riculamentis, quae ſucerdotum gentili um aſtu-
l

τας ἃς vaſritici debentur. κιΝ
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ſperare non poſſumus, inane atque anceps
religionis improbo ſtudio, extorquere deſi-
namus. Inſtitham autem eam tractationis
rationem, quae id efficiat, νῖ omnis ex-
pers curac ἧς ſollicitudinis diligenti ſtudio
veritatem hermeneuticam exquirere poſſim;

qua via, quoti quique mecum perrexe-
rint, ſpero alios non parum in iſto ſtu-
dio liberali atque ingenuo poſſe proficere.
Vora certe preces ab initio habendae
quaeſtionis non abſint, vt benigniſſimus
deus, qui per Ieſum Chriſtum, vniuerſo
humano generi mirifice abundantiſſime
benefactum voluit, illudque cognitione
ſalubri bona menre pęr eum auxit, in
intelligendis illis hiſtoriis, quae Ieſu mira-
cula inuſitata diuina deſcribunt, nos cle-
menter audiuuet, vt nec verum diſcen-
Αἱ nobis deſit arrectum ſtudium, nec in per-
ſequentio retinendo eo, quod ſic vide-
mus, liberalis alactites.

δ. ἢ].
De Daemoniacis, qui in Euangeliis ex

vſitata loquendi intelligendique conſuetudi-
ne, ſaepius commemorantur, hic ſtudioſius
ex poſituri, primum iam omnium illud ſtatua-
mus, vi ſatis libera mente omnia in vtram-

que
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partem conſideremus: mira. ulis ipſis re-
rum patratrum magnitudini decedere
omnino nihil, ἢ vel maxime recentiorum
quorumdam illa opinio vincat, qui daemo-
nia, morborum infeſta genera, aliud
nihil, per hoc Iudaeis aliisque vſitatum lo-
quendi genus, quod inuſitatam morbi cauſ-
ſam deſcribit, vt poterant in iſta caligine re-
rum phyſicarum, intelligere iubent. Illud
ideo liberaliter vltro dabimus, vt πα
iniuriae inde ab mitio nos non peperciſſe
querantur; quod adiumenti enus amare
ſolent, qui de noſtrorum ſuperſtitione græ-
vites dicunt. Eſt igitur illud non diſfiten-
dum, miraculi naturam magnitudi-
ποίη nihil immutari, ſiue vehementiorum
genus morborum, naturale non aliennm
a cauſſa phyſica, licet rarius inter pleros-
que homines, a leſu diuinitus extra omne
naturalium ſubſidiorum remedium, pro-
curatum ſit; Πὰς illi homiues ſpiritualium
ſubſtantiarum atroci maleficio vexati fue-
rint 52. Nec, ſi pauciorum, ſolent enim

boni

4) Vi alios auctoròs graues non excſtem, ΒΈΑΥ
ΒΟΒΆῚΣ lententiam εκ Remarques ὄζος, οὐ
Marci VIIII, 19. Pag. 94. hic repetam, ἰς
miracle eſt toujours le m3ime, de quel;ue
couſe que vienne le mal.
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boni pauciores eſſe,  opinio bonis rationi-
bus innitatur, religionis noſtrae ingenium
corrumpi peruerti, iure ſtatui poreſt:
niſi quis opinerur, ad nos hodieque me-
gis pertinere, quid olim homines fere
omnes imperitiſimi, etiam illi e Iudaeis

gentibus, de daemonibus ſenſerint,
quam quid nos ipſi de religionis intima
cauſſa nobis perſuadeamus. Nempe id
quidem ad rem chriſtianam nihil omnino
facit, ſiue arbitrentur homines, ſpiritus in-
feſtos, qui olim incerta hominum opinio-
ne rebus humanis cunctis facile immiſce-
bantur, hodieque hic ibi corpora homi-
num, pecudum &e. inuadere; ſiue negent
id hodie adhuc contingere; quia infauſtum
illud in nos dominium peruerſorum ſpiri-
tuum, ex quo per. Chriſtum qui Rabbinis
ſe obiecit, eiusque religionem, eripimur,
animorum noſtrorum cum illis coniunctione
imſana continetur continuatur inde ἃ
nobis natis; cuius dominii limites ſines
nosmet ipſos vitro ſuperſtitioſe, cum in-
eptis Iudaeis, Graecis olim magiſiris, pro-
ferre atque largiter augere, ius fas non eſt.
Ego vero non facile crediderim, eo quem-
dam Theologiae ſacrae imagine abuti velle,
vt fortiter ſtatuat, chriſtianae religionis

indo-
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indolem ipſam hoc πολυϑρυλλήτῳ iam
diu, myſterio ſuperbire, vt credendum
nobis ſit, Diaboli daemonumque in ex-
ternas res noſtras, quocum hae iun-
guntur, ἴῃ corpus noſtrum, imperium ἃς
poteſtutis inſtar; de qua re, cum ſit ingens
arque inaudita, tamen in ſacris litteris cla-
rum documentum aperta pracceptio dei
aut Apoſtoli, nullibi exſtat, licet narratio-
nes de hominum aliorum vſitatis opinio-
nibus exſtent in Euangeliis; ſed in decreti
certi auguſtum locum incertas opinationes

concluſionum inſtabiles imagines euehe-
re, quibus Chriſtianorum omnium per
omne tempus, ſemper cum piaculo ſubſit

pareat cognitio, numquam cuiquam
recte licere poteſt; ΗΕ vel maxime ſibi
ipſe talia praeſidiã- amplificandi hodieque

upud ſeipſum per terrarum orbem Diaboli,
exſtruat.

δ. ΠΙ.
Iam, opinamur, δα ipſem πος cauſſam

recte accedere poſſe, poſtquam calumnian-
di occaſionem ſedulo deprecati ſumus:
religionis chriſtianae, quae deum ipſum
auctorem multo magis prae (ἃ fert, quam
religionis aliae incerta imagines, per locu-

pletiſſi-
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pletiſſimum, ad nos illius interpretem Ieſum
Chriſtum, non minus, quam ἀμ iſta de
laude glorientur, ſtudioſi. Cum vero ſit
ampliſlimum hoc argnmentum, quod tra-
ctandum ſuſcepimus: dabimus operam, vt
lllius perritione, agendae couſſae minua-
mus diſſicultarem Itaque ſrimo loro hi-
ſtoriam eius temporis opinionum ἐς
hoc daemonum negotio, quod omnino im-
miſtum eſt, ſed breuiter, repetemũs, vt
poſtes ἃς vera interpretatione ſollicitis ni-
hil eorum neglectum arque omiſſum ſit,
quod hermeneuticarum regularum com-

mendabili mniſterio adiuuari parari po-
tuerat. Reperimus enim triplex hominum
genus de duemonincis, de daemonibus
ſaepe loqui, qui hominem ipſum non-
numquam occupent; quod loguendi ge-
nus tamen non eodem ab illis modo ſem-

der intelligitur. Prima ἰδ) noſtra diſpu-
tatio bifariam iuſtituatur oportet; vt pri-
mum excutivmus, Graecorum lingua

religione hominum de dãemoniacis ſer-
monem ὧς opinionem; deinde, diſpicia-
mus lIudacorum graece hebraiceque de
daemoniacis loquentium conſuẽtudinem;
tum, inquiramus in Chriſtianorum anti-
quiorum de Euangeliorum illis locis ſen-

tentiam.



iiiũũ τςtentiam. Iſta opera ſi recte defungamur,
ea omnia ſimul colligemus, quibus nos
ipſi carere non poſſumus, partim δα inue-
niendum hac iu re illud, quod eſt ad nos,

noſtro iure, verum; partim ad confir-
mandam perſuadendam aliis ſententiam
noſtram, qui quidem malint ipſi arbitrari
atque intelligere, quam in tanta hac de
re opinantium, ὅς ſtatuentium multitudine

vurietate, impetu quodam temere, δὺς
multitudinis quaſi iure abripi atque im-
pelli; quod bene multis accidere ſolet,
quos aliorum aut nomen trahit aut aucto-
ritas,. ἄς rerum cauſſis rationibus pa-
rum vnquam ſollicitos.

“δ. V.
Quod ad Graecorum attinet, quorum

de vogabulis maxime hic agitur, loquen-
Αἱ opinandi conſuetudinem, non opus
eſt in re non ignota verboſius nos verſeri.
Breuiter tantum deſignabimus graecam
de Dacmonibus diſciplinam quaſi, vulga-
tam certe ὧς vſitatam, licet, quod ſem-
per in omni doctrinarum genere eue-
nit, non deſit quaedam aliter ſedulo quali
repęrientium varietas, quae ab iſto argu-

mento,
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mento, quod eſt a ſenſibus ipſis ſemper re-
motum, omnino abeſſe non poterat. Igitur
vulgata eſt illa Graecorum ὃς poẽtarum
auctorum aliorum ſententia, δΔαιμοναᾶς,
fuiſſe dici homines mortuos: quorum,
quae ſuperſit, pars non mortalis, corpo-
reis quaſi vinculis limitibus iam magis
ſoluta, humanarum rerum nexu non
exeat, operandi facultate iam maiori
gaudeat; intelligendi ſciendi praecipue
vſu polleat, qui ad humanas iuuandas, im-
pediendasque res maxime ab illis transſe-
ratur. Bonos homines poſt mortem bo-
nos δοωιμονας, malos autem malos fieri,
benefſiciis maleſiciisque in alios viuentes,
numinis ſummi auctoritate, pergeree Eſſe
ΕἸΠΆΤΩ conciliandorum auerruncandorumque
daemonum ſacras caerimonias certa re-
media. Adeſſe jgitur daemonas homini-
bus, praeſentiaeque ſuae documenũQã mira

inſolita edere. Inde etiam illa loquendi
vſitata formula valuit, vt inuſitatam rem
cuius ſolita humana ratio non inuenie-
batur, duuonov καὶ deior πρῶγμα,, χρΆμα,
diceretur; δαιμόνιος autem ille, qui ἃ vul-
gata hominum conſuetudine longius abire
dictis factisque ſuis ſolebat Summam hu-
us quaſi diſciplinae vulgaris propoſui;

atque



atque vt fidem eorum, quae dixi, faciam,
ſtatim in margine ſubiungam certa clara
documenta, ex variorum auctorum ſcri-
ptis praeceptis collecta 6): pauca tamen

6 mul-

6) Dabo operam, vt frugiferam breuitatem ἴῃ
tanta argumenti amplitudine praeſtem; colli-
gamque in varios quaſi locos en, quae ἄς
daemonibus ὃς daemoniacis inter Graecos
ſcriptores aut reperit WE TS TENIVS, ant ille

ι anghus 1) anonymus, aut quae de meo con-

κ conferre licuit; Num quae ſom BEAVMONT
in an hiſtorical, phyſiological and theologieal
treatiſe οἵ ipirits Londini 17053. 9,

(Germanice hic Halae 1721. 4, cum THO-
Mas ii praeſatione;) copite 1. de geniis ἃς κ᾿
daenioniis congeſſit, deque genio socRATI,

ARISTOTELI, PLOTINO tributis, ſub- r
obſcura ſunt ob ordinis neglectum, recentio-
rumque veterum miſturam. Longe melius
ἄς hac omni cauſſa meruit doctiſſimus Anglus,
Farmer, cuius libellus per duplicem translatio-
nem germanicam facile plurimorum manibus
iam verſori poteſt. I. Poẽtarum ſunt iſta ſcita.

4

HES I0DVS primus mortuos dicit daemonas;

poſtquam de aeo hominum genere dixerat,
Το, μὲν Δήμονες εἰσι, Διὸς ueyæræ δια γΏε-

λᾶς, φύλακες ϑνητων ἀνϑρωπων,
Οἱ ρὰ Φυλασσεέσι τε δικὰς καὶ σχετλια
ἐργά, Heęn ἑσσάμενοι, πιαντὴ Φοιτωντες ἐπ᾽

Β ]iav.
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e multis, quorum omnium inire numerum,
ἃ conſilio meo alienum eſſet, modi-

cum

diav. Aerem quaſi induti (ex aere) in terram

quaquauerſus commeant. Scholiaſtes: παρ τὸ
ὅχην τὰ πάντα, ἡ μεριδειν τὰ ὠγαϑὰ ΚΟΛ
πκακα τοῖς ἀνθρώποις: ita ſchol. ad EVRI-
φιν, Alceſt. v. 1140.; δοώμονων τῷ Κυρίῳ,
ſcribit: τῷ τῶν γνέκρων Κυρίῳ" Φαδι γὰρ τὰς

γεκρὰς δοέμονας. Ho MERVS erctiori ſenſu
vſurpat, ὃς Daemtnes in ſocietatre honore
Iouis numerat, Minerua redit: Δωμωτ᾽ ἐς
αἰγιόχοιο Διος μετὰ Δοώήμονας ἄλλες, vbi
Stholiaſtes obſeruat, δαίμονας καλεῖ τὰς ὅεᾶς,
ἥτοι 8divova;; Eueigor γὰρ κὼὶ ἰδριες wav-
τῶν αὐτοι εἰσιν &e. addit, Heſiodum ſenſu
aulio adhibere, τὸς τὰ ὅην μδταςαντας, ſeu
vt Heſiodi ſcholiaſtes, τὰς μεϑίςζαμενες τὰ
ζὴην, ὄντας ὃς Φυλακας τὸ iæ των ἀνϑρω-
wv, δαέμονας καλει. Nominis rationem
euoluere facile licet: a δαδω fit inſerto  no-
minali, ὀσέμων, vti ἃ γνοω, γνώμων, ἔλεβων,

ἐλεήμων &e. ?LATO iam in Cratylo hoc
veriverbium prodiditt. Itaque HOM ERVS
epitheto vtitur, ἢ malum auctorem deſignare
vult, Odyſſ E ἐν νεσῳ κώτωι, neureę ἀλγεα
σπτασχῶν Δήρων τηκόμενος" ςυγερὸς δὲ οἱ ἐχραξ

Δοέμων. Ηἰς iam noMæxVS, quod Zach.
BOGAN notauit, morblum ingentem dudmoni

auctori ribuit, ſed obſcuro loquendi genere;
irruerat



——a ἴῳcum libri corpus poſtularer. Iſtud addo,

vw πολλων, vulgi, plebis, maxime
men-

jrruerat in ĩpſum daemon infeſtus Idem
δαήμονιον ζεινον, admirabilem hoſpitem dieit;

 alibi miſerum ἧς delignat. In corpus in-
trat daemon fatidicus, LVRIP. ἴῃ Baceh.
To μανίωδες uævriany πολλὴν Exs1, ὅταν
γὰρ ὁ ϑέος εἰς τὸ σωμ᾽ ἐλϑὴ πολὺς, Λεγειν

τὸ μᾶλλον τὸς μεμηνοτὰς ποιδι. Et viæ-
õ1LIVS aeneid. 6. 77 ſeq. At Phoebi non-
dum patiens, immanis in antro Bacchatur
vates, mognum {ἢ pectore poſũr Excuſſiſſe deum

&5. Sic AESC H  L: ſcholin, ὃ χέκονωνα
τες, μοίένοντες, ἀλόγως ὀρμωντες" δοιεμονοῦ,

τεταραχτῶι. ἅϊ, Eadem ſignificandi diuerſi-
185 in ſcriptoribus proſæicis occurrit. ?LA TO
μεγίξων Δχιμοναὰ deum ipſum dicit; ὃ, ἢ
Aaivur, fortuna ἐξεχὼς ſaepiſime. Aæiuo-
για πραγμώτα dicuntur, ſed ſenſu ſiniſtro
ſimiliter. Etiam τὸ dæuoriev, idem ſaepe
eſt ac τὸ ϑειον, deus. Sed ὀχιημονίαω, larua-
rum plenus ſum, Vt PLAVTI more trans-
feram. δαιμονζομενες, (habemus verbum),
Epheſiis Iitteris Plutarchus curari ſolitos ἃ
Magis ſeribit, Sympol. VII, 5. Multorum
loco eſt hoc exemplum ex AVGVS TINI de
ciuitate dei libro 9, c. 19. ἃ me obſeiua-
tum: nulius fere eſt, qui audeat in laude νοὶ

ſeruo ſuo-tliegre: daemonem hales; ſed quilibet

B2 hoe
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mentem his vetuſtiorum temporum in-
ſtitutis ſtudioſc impletam fuiſle; ſapien-

tiores

Iioe dicere voluerit, non ſe aliter accipi, quam
maledicere voluiſſe, dubitore non poteſt. Ibi

Coqueus aſfert TE”RTVL L.IANI locum: dae-
monium voces liominesm aut immunditia, aut
malitia, aut inſolentin aut quacunque mo-
cula Pililoſophorum autem loquendi
modum negligere non licet. Antiquiorum pa-
rum praeceprionum ad nos venit; THALES
daemoniis mundum impleſſe dicitur; ſed
ſenſu incerto; de ceteris minus liquet. Ex
antiquiſſima illa hypotheſi, poſt ?Y Tu AGO-
ΚᾺΜ eliam Manichaei, auctore Tyibone,
dicebant, ὁ ἀρ ψυχὴ ἔτι νϑρωπὼν καὶ
dwwv; POR? IYRIVS autem, ex atre καὶ
ἀντ ψυχὼ ἀερωδεῖς καὶ ἐξ ἄερος ἔχειν
τὴν ἐσφιὰν ὑποπτευθϑήσαν, ænILo, fere
vt antea H ES IODVS, Ψυχῶὼ δισ!ν κατ
σὸν αερὰ σπβτομόνοα, απο loca habet B EA V-

soB RE hiſtor. des dogmes ἄς Manichẽe
tom. I. ꝑ. 565; idem ruILo ſepius dicit,
δέτε Ψψυχὼν ἀσωμάτων plenum εἴθ.
7L ATO autem videtur Potarum ludibria ad

emendandos hominum mores ita tranſtuliſſe,
vt, quantum noui emolumenti loco 4V
inde parauit, tantum damni ſimul naturali
rerum ſtudio intulerit, ſiquidem daemonum

magine quaſi ſenſu animos hominum graui-

ter
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tiores quosdam de his intelligendi quaſ ru-
dimentis ſenſiſſe aliter, etſi prudenter in rem

com-

τὸν imbuit, imo ĩmplenit. Vnde mirum non
eſt δεισιδαμλονίαν fere αὐ omnes  ulgatam
fuiſſe imperitiores, qui Platonis artificium con-
ſiliumque poſtea ignoraſſe penitus videntur;
quemadmodum ſi qui τὸ χϑρκον inter homines

prouchere voluerunt, Platonis decrera ſemper
ſecuti ſunt, vt de Gnoſticorum Manichaeo-
rum fomiliis ſotis conſtat. A RISTOTELES
contra Daemones tales nullos ſtatuit, quod,
ΠΕ alios excitem, BEAVMONTIVS Cup. 2.
Pug. 41. ſeq. anglicae οὔτι. δὲ pag: 38. germa-

nicae, [τὶς lueulenter oſtendit; ᾧυσιν δαι-
μονιχν eſſe dieit; ὃς vt locum alium addam,
metaphyſ. 4, 4. ῥωα ἃς δαιμονία ex ſimplici-
bus σωμάασι conſtantia iungit, σίας dici ſo-

Iit. EX VETTIO VALENTE, quem S EL-
DENVS ſyntagm. 1. de diis Syris, c. 1. alle-
gouit, adſcribam de daemone, inter κληρὲς
Aegyptiorum, quem ſolem interpretahantur.
O δαίμων παραδιδὲς ἡ παραλαμβανων ἐν
Κρηματιςίκοις τόποις nærædvuiæ;
σγροαχιρεσοις ἐπΊΤΕλει  9 παρχΕΤΟ.
κως ὅθ, ἡ ἀπὸ καμοποιίων μαρτυρεμενός,
μετεωρισμὲς καὶ ψυχικὰς βασανες ἐπχγει
αἰνοώσϑησιὰς 6%6sv οἱ τοιδτοι ἐκαχκαν-
τες ἐσϑ᾽ ὅτε, ναὶ κατ᾽ ἑχυτων κρδυνωδες
τι μηχάνανται, λὼ ὡς μανιωδρις διχλαμβα-

B vorT4
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adeo locus repertus eſt ex iſtius opinionis

vehe-

ΨοντῸ Ἀο ἐν ἔκτασει beocvuv γινοντωι &e.

Itaqne dacmoni uſibuebatur mania ἃς inſania.

Monuit iam Lud. vivES ad Auguſtin, de ciuit.
ἀεὶ, Platonicos quosdam ſeriptores, etiam Vo-
lentinum aſfectus appellaſſe darmones; forte inde
inualuit haee ſignificatio, quod a RIS TorE-
LES quidam salii, animum, mentem no-
ſtram, δαίμονα dixerant; impetus animi igi-
tur vehiemens, ἐξόχως, δαίμων dici poterat.
Certe alin vix poteſt ratio inueniri, cur μανία

ὄχιμων, μαινεσϑῶ!, κακοδοέμοναν,, tories

iungantur componantur, niſi φαΐ igſius
mentis, quae eſt {πὶ ſibi bene, male, conſcia,
conditionem ſtatum reſpiceretur. Intraſſe
autem daemonia in homines morbo graui
correptos dicebantur. LVCIANVS Philo-
pleud. Omnes ſciunt iſtum Syrum, quot

Lunatieos, oculos rotanies, ſpumantes ex
ore, τοἤίταστ, Εὐτειδὰν γῶρ enizn πριμᾶνοις,

πῶ ἔρηται, ϑεν EIZEAHATOAZIN
ἘΙΣ ΤΟ ΣΩ͂ΜΑ, ὁ μεν νοσὼν αὑτὸς
σιωπο γ (hoe ſalſe ſeribit), δ᾽ δαίμων δ απο-
κρίνεται ἑλληνίζων καὶ βωρβαριξζων σ᾽ ὃς τὲς
ὄρκὸς ἐπχγων, ἐἰ δα μὴ πεισϑειη πῶ αἀπτείλων,
ὠπελαυνει τὸν δαέμονα.. ἔγω γῶν, ſimiliter
ridet, πὶ ἐἰδὸν ἐξίοντῳ μαλανα κοὶ καπνωδη,

τὴν xęær. Tales imogines picturae inter
noſtros
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vehementia peruerſitate δεισιδαίμων, δεισι»
δαίμονειν dicebatur, qui vulgatis terriculo-

mentis

noſtros non ſunt rarae; inde ἃ ſeculo τό
Eunngelia alicubi eatechismi oſtentant,, τὰς
nas, mures, ſcarabneos οὐ ore prodeuntes.
δὶς δά religionem chriſtianam dicebantur
lectores, pueri ſenes inſtitui' PLVTARR-
CHVS, quem antea excitaui, εΦοσία γρθῶμ-
ματα nominat, LVCIANVS òonæę. IIL. Iom
ad medicorum phyſicorum ſermonem at-
tendemus Apud VE TSTENIVM, cui
LvCcianI illum locum debeo, Ρ. 282.»
HIPPOCRATES de nomine morbi ſacri: Mihi
quidem, αἱ hunc primi morbum ſacrum dixe-

runt, tales eſſe homines videntur, quales ſunt
adhuc magi, agyrtae faſtuoſ, ὅκοσοι δὴ
στροσηποιδοντα! σφοδρὰ ϑεοσεβεῖς ἐνῶ καὶ

σλεον τὶ ἐϊδενω! ὅτε. ideo verborum cur-
minum miracula adhibent, νὰ ἢ illo morbo
correptus moriatur, ipſis excuſatio non deſit,
καὶ ἔχοιεν πιροῷφασιν, ὡς εκ αἶτιοι οἷσιν ἄὐυτοι,

αλλ᾽ οἱ ὅεοι, ſiquidem medicinam nullam,
aegro dederint, quae forte nocuerit. ARE-
TAEVS Cappadox, ἐς eodem nomine: aut
propter opinionem ingreſi in hominem daemo-
nis, ὀαέμονος δοξης εἰς τὸν ἄνθρωπον εἰσοῦς,

AVRE LIANVS ἐς eodem morbo, appellatur
paſſio ſacra, ſiue quod disinitus putetur im-
miſn  Nam quod neque deus, ne-

B 4 que
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mentis praecipue commoueretur, fuitque
ſapientibus non ignobilis eum ridendi
reprehendendi materia.

5-V.
que ſemideus (daemon) neque Cupido ſit,
Soranus pleniſſime explicauitt. Iſta igitur
paſſione roſſiſor ὅς. 2nILOS TORGIVS de
Poſidonio quodam medico, Ἀξγον δ᾽ αὐτὸν
ὅμως εχ, ὄρϑως, ὄχι δοίμονιων ἐπιϑέσει
τὲς ἀνϑρωπὲες ἐκβακχβυεσϑοι" ὑγρων ὃς
τινων καμοχυμιαν τὸ παϑὸς ἐργαζεσϑαι.
Δίηδε γαρ eiv; τὸ παρώσταν ἰσχὺν ἥράμονων,

ἀνϑρώπων Φυσιν ἐπηρεαΐ;σαν. Veriſſime hoc
dixit: nulla eſt vis daemonum, niſi in opinan-
tium cerebro. Di C H ”RYSOS TOMVS orat. 23,
ὁπὼς ὃς χρὴ δαίμονιον τί πονηρὸν ἠγείσϑαι
καὶ &dinov, no ἀἄνοητον, ἐκ ἔχω eivav,
ἀλλ᾽ ἐγω νὺν æ κατὰ τὴν ἐμαυτὰ δοξαν διει-

λεγμὼι ταπόλλα, --τ ἄλλα τὴν ΤΩΝ
TIOAAQN ANOPQION. APVEEIVS
ἄς herba Artemiſia, ſugat daemonia, jn do-

mo poſit Ἐπ alibi: ſi infans con-
triſtatus fuerit, herba Ariſtolochia Iuffumiga-
bis infantem hilarem facit conualeſcit in-
fons fugato duemonio. ARISTOTELES de la-
pide quodam Nili, συντελεῖ ὃς ny τοῖς δαέ-

μον ΤΊΡΙ Ὑενομενοις HæTox Clzg. THNASYL-
LvS ὧς auctor de fluuiis, ποιεῖ αριςα σρος
τὰς δαιμωνιξομενδς ſimul ac enim naribus
sdmouetur, ἐπεῤχται, ἐξερχετοι τὸ δαιμο-

viov.
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Iudaeorum iam de daemoniacis ſen-
tentias videbimus, quidem illorum, qui
paullo ante poſt Chriſti tempora vixerunt,
quoniam rei ſumma hic ad hos redit; cum

BS de
Sviov. STRABO, οἱ κατεχόμενοι ὑπὸ τῆς δαι-
Μμονος ταυτῆὴς dnæei;. DIOSCORIDES
βᾶμνος, “απ “πὶ utxberes πρὸς φαραχκα --το -ν

πὴ πρὸς ποιὸν χεφαλης, καὶ ἐκπομῆταξς.
Similiter ἄς βεφϑαλμῳ, ποιεῖ πρὸς τὰς
ᾧοβες καὶ δχιμονας. ?PLoTINVS Ennead.
II, 9. 14. verboſe, ιἱποφησάμενος τὰς νοσὲς
δαίμονας, πιο ὦ σευνοότερο! μὲν ἂν riry
δόξειεν πῶρα τοῖς πΌλλοις, τὸς μὲν τοι
ἐυφρονεντὰς ἐκ οἷν πειϑοιθεν χε. PSELLVS,
ἕτερ᾽ ἀττὰ ποιϑάσι ἡμᾶς ;eorev ἰχτρων
σταιδες, καὶ δαιίμονων ἐκγονχ τὰ πταϑὴ ταυτὰ

λέγοντες εἶναι. Plura εἴας. rei creditae do-
cumenta medica ΒΑΚ TnIvs corradit in ad-
verſariis, Ῥ. 2593. 1708, vbi multa bis
occurrunt. Haec ſufficiat collegiſſe ex in-
genti multitudine, vt de opinione ad eam
aptata loquendi inter graecos conſuetudine
ſummotim conſtare poſſitt. 51 cui haec
nondum ſufficiant δὰ μος noſtrum liberale
conſilium, ille ſuo ingenio ὃς ſenſu, amore
etiam in portenta turpem ſuperſtitionem,
porro abundet. Addo Phuioſtratum lib. 3.
ς, 28. vita Apolion.
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de antiquiorum decretis nihil ſciamus;
hique poſteriores traditas per manus ſu-
periorum, Phariſacorum ſcilicet, opinio-
nes onnes ſtudioſe tenuerint confir-
marint. Sunt autem non eiusdem, eũĩ non
diſlimilis, generis ſcriptores Iudaici, qui
graeca lingua vſi ſunt; 4005 ab iſtis aliis
ſeiungendos eſſe ſtatuimus, qui in Talmu-
dicis ſimilibusque ſcriptis de his rebus
expoſuerunt. Igitur euoluendi hic no-
bis ſunt: ĩ) lnterpretes graeci biblio-
rum haebraicorum Iudaei. 2) Scriptores
alii, tum apocryphorum, tum maxime
10828VS PHILO Quod ad graecos
interpretes attinet, quos ſolemus τῆς
LXX. apellare, δοώμονια ſcribunt, leſ 13, 21.

loco Seirim; Deut. 32, 17. Pſ. 193, 35. loco
Sched Ieſ. ὅς, το. loco Gad; Ieſ. 34» 14.
loco Ziim 17) Pſalmo autem οἵ, 6. duo

συμπτω-

7) His in locis, vt Pauli auctoritate vtar, λεγο-
μενοι ὅξοι, ὄχιμονικ itu commemorantur,
vti vulata dnemones colentium opinio fe-
rebat conſuerudo. Exſtitiſſe enim omnino
incorporeas ſubſtantias, quae nomine Seirim,
Schedim veniunt, quae ſui copiam hominibus

fecerint, haee illa documenta ſuae auto-
iũtatis poteſtatisque re ipſa dederint: εχ his

quidem



συμπτωμᾶτος καὶ δαίμονι μεσήμίρινΒ, pro
quo hebraice exſtat, ἃ lue ſ. excidio,

quod

quidem locis nominibus nemo conſectum
eſſe ſtatuet, niſi qui iam plenus ſit ipſe talium
opinationum. Opii.o hominum, qui de his
lur ſutis, aut horrendis uricitaie urvidentibus
2cæ15 ita ſibi perſuaſeiant, hine patet; ſed
huic opintoni cauſſam iuſtam rationem
ſubeſſe, atque cxſtitiſſ]e omninò tam potentes

anuctores illarum mutationum in 1ebus ad ho-
mines pertinentibu2, quorum ene credebantur,

his in locis πες dicitur, πος etiam dici, ἢ
diuinam religionem eiusque ius ſus intelli-
gimus, poterat. Luculenter ᾧχρμαμον
cui nitatur, funeſtum omne in terram impe-
rium tollit auctor Sapientiat 1, 14. σωτήριοι αἡ
γενεσὶς τὲ nocu, καὶ ἐκ ετιν ἐν Xuræi;buuæ-

nov ὄλεϑρε, δὸς  ΑΔΟΥ BAEZIAEION
ἜΠΙ THZ. Nempe daemones pertinebant
δὰ incolas Adæ, atque inde egredi atque aſcen-
dere credebantur in terram; tale ĩmperium
αδὲ per daemoma ſolebat plebs reuereri. Idem

ς: 13. ματαιοτητα hominum reprehendit, va-
nintem, inanes opinationes; ficut Paulus
1 cap: ad Romanos de ſpiritualibus ſulſtannis,
quas davinones olim dicebant; ne Ὑρὺ quidem

meminit, etſi idololatriam vniuerſam recen-
ſet; re ipſa exſtitiſſe auctores quosdam muta-
tionum in rebus huinanis, licet daemoniorum
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quod deſtruere ſoleat homines ſub meri-

diem. Neque enim placet XIRCHERI con-
iectora, αἰ W tamquam nomen, quod
graeco alteri, δαίμονιον, reſponderit, re-
cenſuit; cum ſit expoſitionis loco, non
litteralis verſio. Certe Aquila reddidit,
ἀπο dnyu8 δαιμονιζοντος μεσήμβριας, He-
braicum verbum W reddidit δαιμονιζειν,
inopinato grande nocere; ſimiliter Sym-
machus, συγκυρημα δαωϊμονιωδὲς μεσημβριας,

quae interpretatio ἃ CLERICO δα opinionem
vulgatain inter profanas gentes refertur 8),

Hi

deorum nomina perſonerent;: nihil quie-

quam aicit. Sic in I. ad Corinthios dicit,
ſcimus οἰδωλον διαμονίον nihil εἴθ Chri-
ſtiani enim peritiores aliter ſtatuunt, quim
Iudoei Iudaizantess. Itaque iſtum, quem
ſtarim euoluimus, locum aliter intelligere
oportet, PIſ. 91, 6.

Ν

3) CLERICVS in commentario ad Pſ 91. Sum-
ma autem rei redit, portim δὰ ipſum tempus
huius translationis, ortim ad auctores eius,
vtrum ſupra plebis opinationem intelligendi
facultate polluerint, eaque hię vſi fuerint.
Graeea enim loquendi conſuetudo id ferebat,
vt δαίμονιον diceretur, inuſitatum quodeun-
que fadtum, ἃς ignoum; ignoratam vero

caaſ
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Hi interpretes forte τὸ δαίμογιον dixerunt,
infandum, inuſitatum quid, infeſtum
repentinum morbi genus, ἃ vento autem
peſtifero ortum, vt &yrus interpres recte
reddidit. Nec μεσημβρία ibi eſt ipſum rem-
pus meridianum, ſed ſedes quaſi plaga
meridiei; locus igitur ita deſcribitur, vnde
venit illud exitium, non ſub ποῖα meri-
diei tantum, (δα omni tempore, quo aeris
hauſtus peſtilens incidere poterat, timen-
dum Non ignoramus ineptiſſime ἃ com-
mentatoribus multis hunc Carminis huius
locum olim acceptum ὃς tractatum fuiſie;
ſed certum eſt, auctorem ſacrum ἄς ſpiri-
tuali quadam ὑποφάσει aut ſubſtantia, quae

ſub

cauſſam inferioris ordinis homines ipſi per
ſuperſtitionem repererunt, ſubſtantiam ali-
quam non ſub ſenſus cadentem, hominibus
infeſtam. Hanc opinionem Iudaei multi inde
ex gentium commercio hauſerant conſir-
mauerant. Nempe, duhitari vix poteſt, Iu-

rdaeos talia adſumſiſſe a commercio cum Chal-

daeis, Aegyptiis &e. Iſto autem tempore
graecorum interpretum, qui inde a ieculo
chriſtiono primo ſolent recenſeri, ſntis iam
vſitata fuerunt iſta nomina, dæiuoriov, δαιμο-

γιωδὴς &e. Legentes igitur addiderunt ideas
ſune actats.
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ſub meridicm nos infeſtatum circumeat,
ipſum hebraice nihil confirmaſſe 9). Hebrai-
cum ΖΡ cſt συμπτωμα, καὶ, quidem, ſui
ſenſu δαρμονιον, inuſitatum malum, cuius πᾶν

tura inueſtigari cohiberi non poteſt;
δωιμονιζον, quod daemonis inuiſibilis in
modum ſubito irruit; ὄηγμος yuaſi ſerpen-
tis in herba latentis, qui caueri non poteſt,
niſi adiutore deo, qui naturãe vniuerſae im-
perium habet moderatur. Quamquam
enim hic vulgari, modo loquuniur hi inter-

pretes, vocabulis vtuntur, quaę ad ple-
bem graecam miro ſignificatn ſcatebant,
tamen iſlas opiniones vulgatas non ſimul
ipſi huc omnes, quod quidem ſciamus,
transferun. Nemo certe ſagaciorum

prudentium Iudacorum ignorabai, gen-
tilium

9) Acta S. 5. ſuepiſſime diabolum meridianum ce-
lebrorunt ex iſta ſententia graeca ſeu latina;
ex Gloſſario lat. med. du FRES NE tantum
obſeruabo, iam Malillonium ſtatuiſſe, daemo-

nium meridianum dici ideo ſolitum fuiſſe, ſubi-
τα] aperiam morbi violenti incurſionem,r

quod a daemone imprimi crederetur. Ibidem
iam notatum. eſt, EVAGRIVM de octo, eogi-
tationibus, æundiæv appellaſle δαίμονα μεόημ-
βοινον. Addo νισεταμ ad orationem LX,
GREGOR. Nazianzeni ſimilittr expoſuiſſe.



tilium opinationes eſſc vanas inſunas;
Pſ55, 5. ſacrum exſtat hoc carmen, omnes
dii populorum iſtorum ſunt Elilim, (δαι-
μον graecus reddit) non Elohim; Iehoua
vnus eſt cauſſa vniuerſi, antiſtes rerum,
quarum commutationes falſo iſtis daemo-
niis tribuunt. Sed imperita multitudo ſen-
ſim δὰ iſtam ſuperſtitionem delapſa eſt;
quam illi religionis magiſtri, Phariſaei,
οὗ malignitatem plebeii ingenii aut oppor-
tunitatem conſiliorum ſuorum, poſtea pa-
tiebantur. Quae res iam clarior euadet.

“ἘἋ ΕΝ ViI.
Inter Iudaeos alios, δαιμογιον τοὺ

ὑπαρξις,) ὑποτασις, mutationum va-
riarum

10) De nomine πτευματα, quod poſtea, vt Τῷ
"ΠΥ reſpondet, illuſtrabitur, conterre licet

Eccleſiaſtic. 39, 28. ſeq. vbi quaſi ἐνυπόςατα
nominantur, πνευμᾶτα, ἃ εἰς ἐνδικησιν ἐκτι
σὰ, καὶ ἐν 'ϑυμὼω αὐτῶν εςερεωσας μας!-
γᾶς οὐυτων, καὶ εν καίρῳ συντελείας ἰσχὺν
ἐκχεξσι &e. Iuuit verſio τῶν 70, Pſ78, 49-
οἰπεςείλεν εἰς αὐτὰς ὁργὴν vux, -τ ἀποςο-

λὴην δὲ ἀγγέλων movn, quo loco o RIGF-
NES ipſe abutitur, lib. 8. contia CELS VM,
vt doceat, triſtiora incommoda a malis angelis
mportari.

εν



riarum auctor, in Tobiae iſto libello occur-
rit, qui profecto parum eruditum ſo-
brium auctorem facile prodit, ἃ 400 plebi

imperitae multitudini deſtinatus fuit. In
ἸΟΒΕΡΗΙ autem ſcriptis frequentior ꝗui-
dem eſt de daemonibus mentio, etiam vbi
de antiquioribus narrat: ſed ita compara-
ta eſt eius narratio, vi facile appareat, eum
“προς τὸς ἐξὼ loqui, minime autem intra
ſindonem admiſſiss Exempli cauſſa illos
praecipue locos attingam. De Saælomone

multa narrat, quorum in ſacris libris he-
braicis nec vola eſt, quod dicitur, nec
veſtigium; quae ἃ Iudaeorum doctoribus
plebis cauſſa reperta per manus tra-
dita, 108EPHVS etiam, Graecorum in gra-
tiam, qui μαγικὴν, γνητείαν ſtatuebant,
verboſius commemorat, quud eius gene-
ris addere licebat argumentum, quod
Graeci philoſophiae (mythicae, pocticae
ὅτ antiquiores quam poſteriores interpre-
tes vulgo tenere praecipere aliis ſolebant.
Eo autem facilius olfacere γεὶ indolem licer,
quod narrare audet, ab ipſo Sulomone, quem
deus docuerit τὴν κατῶ τῶν δαιμονίων τεχνήν,

ſupereſſe cormina, quibus morbi, ſic ex-
plicat, τὰ νοσηματῶ, ſanentur, exorcismo-
rumque formulas, quibus daemoniãà adhuc

expelli



expelli ſoleant, ὃς redire vetentur. Nar-
Γαΐ etiam de ELEAZARI cuiusdam ſui tem-
poris miro artificio, qui radicem quandam
annulo incluſam doemoniaci (δαεμονιξομενος)
naribus admouerit, atque extraxerit per
nares daemonium, adiuratum, ne vnquam
redeat in ipſum; vtque perſuaderet prae.
fentibus, [8 omnino πᾶς virtute pollere,
imperauerit daemonio, ex homine exeun-
ti, vt in medio poſitum poculum aqua
impletum, inuertt, ſignumque 11) ad-
ſpectantibus praebeat; quod hominem re-
liquerit. Similiter de Herba BA à R AS:
τὰ πνολθμένα duiunic, ταυτὰ δὲ 'ππονηῤων
ἐςὶν ονθροπωὼν πγευμάτα,, τοῖς ζωσιν ἐνδνομε-

11) Τὰς fas eſt haec transferre ad daemoniacos ἴῃ

Euangelis; qui ὅς ipſi, ſi eiiciuntur, viti-
mum quaſi crepitum faciunt; hominemque
eo modo, qui μὲ ſenſum aliquem incurre-
Ῥεῖ, iam relinquuut. De hac τὸ ſperamus
eruditiſſumi euiusdam viri copioſiorem de-
ſeriptionem; cuius ſpecimen oculis vſurpare
contigĩt. Res ipſu ꝓertinet δα ſollertiam iocu-

Itorum, praeſtigiatorumque exereſtatiorum,
uuibus aſtuta miniſteria non deſunt; quorum

vera ratio, quia ab imperitis non poteſt per-
ſpici, facile iam omnia ibuuntur ſpiritibus.

C



γῦν, ουτή τάχεως ἐξελαύνει 12) κ᾽ ον πρσσ-
εἰεγϑῃ μονον τοῖς γοσεσι,. Idem IosE-
?PH VS de Saulis regis fato ita narrat;
Σαδλον δὲ περιήρχετο ππουϑοι δεινὰ κῃ δαιμο-
væ, πνίγμᾶς ἄὐυτῳ καὶ φρῶγγαλας ἐπιῷερον.

τα. De quaerendo aurem muſico morbi
miniſtro, ὁποτ᾽, ἂν durw προσίῃ τῶ dæuonæ
καὶ τωρῶττοι, “ποιεῖν ὑπὲρ πδφοιλης “ὅταντος

ψαλλθιν; Iſti loci. tam ab anglo.au-
ctore libelli de dueimoniacis, quem ſupra 1)

nominaui, quam a- ΕΒ Ὁ 5 T EN LO:

58 tom.
12) Non negligenda eſt haec deſcriptior, daemo-

nes eſſc πονηρὼων νθρωτρων, mortuorum ſci-
licet, πρέυμώταω, ἘΠῚ enim veruſtiſſima opi-

nio inter plures gentes olim recepta; ἃ Grae-

cis haec 105 την deſtinato conſilio
hic deſumſit; ab illis erjam per, Iudaeos ad
Cliriſtianos eamdem opinationem veniſſe,
poſten videbiinus. Quod ſi igitur cui pla-
cent huius g2eneris praeceptores, vulgatae ſu-

perſtitionis inſcitiae arbitri moderatores,
15 eorum auctoritate vſus talia commenta ho-
dieque ad πος confirmatum eat; ſed aliis non

lſueeenſeat, qui in iſtas vetularum ſententias,
ſomnia Iudibria, (cH RY08 TOMI eſt πος
edictum), pedibus ipſi vltro ire noluerint,
ob iſtam ſpeciem diuinae auctoritatis, δ
repetitur a nurrationibus in libris noui teſta-
menti,



u
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tom. I. N. Teſtam. Ρ. 240, CALME TO
ἴῃ commentaire litter. excirati ſunt;
WET TS TENIVS etiam hunc 105E HI:
antiq. VI. 11. 2. (in aliis edit. c. 13) ad-
didit, τὰ wormg” πνευματος καὶ τῶν δωμμογιων
ἐγκωθεξομένων τὰ μὲν ἐξεβαλεν, eigmm δρ

οὐπ᾿ durov ἰτὴ Ψυχῇ παρέσχεν, Quae-
dam alia omitto, quin breuitati maxime

ſtudeo 13), Obſeruabimus tantum phroa-

ſes
13) Praeter ΤΟΒΈΡΗΥΜ etiam PHILO, qui-

dem ſerio, vt videtur, non vt IOSE?P HVS
ſtudioſus in alios, vaticinatur. Ὡς Giganti- l
bus, ἐς ἄλλοι Φιλοσοῷοει δαιμούας, ἀγγελὲς

Mucr; εἴωϑὲεν ὀνομάζειν. Ψψυχὰ δ᾽ eicw καὶ ἢ
τὰ τὸν ἀερὰ πετόμενοι ἀναγκὴ γὰρ, ὅλων ὦ
τὸν ποσμὸν ἐψυχωσϑαι p. 263. νοΐ. τὶ edit.

Mangeyi. Idem repetit p. 642. Alibi dicir,
per eos mundum compactum eſſe, deum
pereos beneſacere nobis nos punire; ὃς
ead. ꝑ. 263, aerem plenum his animabus,
cauſſam eſſe vitac peſtilentiae; (λοίμικα
σαϑηματα appellat)]. Nempe per nores at-
trahebatur malus quidam daemon, νι vidi-
mus antea per naſum exiiſſe talem daemo-
nem. ἴῃ Clementinis vitis Sanctorum ΠΟΙ͂ raia
eſt nurratio: daemones locucae inſidentes,
deuoratos, hominem iam turbaſſe, ἢ ſignum
ęrucis lactucae impoſitum non fuerat. Vol. a.

C 2 p316.
υ



46  vſes 1058 P HI, δαιμονιζομῆνοι.᾽ δαιμονιος ἐκ.
βάλλειν, daemonia eiiciuntur, exeunt, quae
in graecis locis Euangeliſtarum ſaepiſſime
eriam occurrunt; nec negligamus illud,
Iudaeos adhibuiſſe in adiuratione daemo-
piorum radices, herbas; quae res etiam
alio documento 14 ἃ nobis confirmari pot-

eſt,

ΣΤ τ iilti 9NῬ. 316. dicit Philo, per venena intolernbiles

inſanias immitti poſſe, vt ὁ νες, ἢ ἐς medici-
nmnna deſperat, euolet abeat, deteriore ani-

mae parte, quae bruta eſt, relita. Iungo
locum ex libro nENOC H I. Πνευμάτα στο-
γηρὰγ τὰ ἐξεληλυϑότα ἐκ τε σωμῶτος τὴς
σαρκὸς αἀυτων Ἀχτοικήσις αὐτῶν ἔπι τῆς
γης τὰ πνευματὰ των Τιγαντων νεμόμενα,
αδιάεντα, αζανίζοντα, ἐμπίπτοντα, σὺμ-
“παλαιοντα, κὼὶ ριπτεντα ἔπι πῆς ;m, ὅρο-

 pug ποιδντα, ἐσίταντα, Φασματὰ ποιχντα,
u ἐξαναςησοντὴ τῶ σπνευματα ἐπι τὲς
viæ; τῶν ἀνθρώπων. κῶὶ τῶν γυναικὼν, Vid.

Thomae B A N σας exercitationes philolog. phi-

loſoph. Cracou. 169I. 4. Ρ.43. FABRICII
Codic. Pſeudepigr. V. T. Quod praecipue
Gigantum ſpiritus graeci Iudaei celebrant, do-
meſtica iam eſt ſententia gentili hiſtoriae
adaptata.

14) Iſtum locum οκ ἀν τινα dialogo cum Try-
phone excito: ἤδη μὲν τοι οἱ ἐξ ὑμὼν ἐξζωρ-

μισὰ
Ἢ



eſt, ἃ ad illuſtrationem orationis Ieſu fa-
cit, daemonia etiam a ludæeis tum tempo-
ris iſtoalio modo, per miniſteria cæeri-
monias, expelli ſolita fuilſee. Nempe hoc
pertitiet ad diſcrimen veri falſi miraculi;
Ieſus ſine ſubſidiis ſenſilibus daemonia iſta
iollit; Iudaei autem perturbatos ſenſus,
per ſacrum ludibrium fatalis remedii, in
ordinem reducunt. Hinc e xclamant, Ieſu
illa miracula nondum auribus oculisque
vſurpata fuiſſe; hic enim ſine apparatu
magico ſanabat 15),

5. VII
ni;”, TH τε νὴ, ὥσπερ καὶ τὰ εϑιη, l

χρώμενοι ἐξοραιζεσι, κα ϑυμιαμασὶ καὶ κα-. 1
ταῦδεσμϑις χρωντῶ. Εἰ quaeſtio XXIV inter
6485.) quae ud orthodoxum eſſe dicuntur, ὁ μὲν
Απολλωνίος, ὡς οὐνηρ ἐπιζηάων τῶν Φυσίιτον

δυνάμξων “οἷν duwai τοῖς ἀποτελςσμα-
w ἐδεηϑὴ τῆς των ἐπιτηδείων ὑλῶν πα-
ραλειψεως.

192) Simon. ERISCOP IVS aliter, in inſtirut. theol.
lib. IV. cap. τα. ſect. 5. pag. 429:,, tum tempo-
ἡ 15 a nullis abis, quam ἃ Chriſto eius diſci-
pulis aut aliis in nomine Chriſti, daemonia
n eiiciebautur: vti liquet æx admiratione magna

turbae, quando eĩectio iſta fiebat, quaſi
n propter rem inuſitatam non alibi aut alias

C3 viſam,
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8, VII
Iam δα Rabbinorum oracula venien-

dum ΕΠ; quorum ingenium hac in cauſſa
multo

viſam, Matth. 12, 23. alibi.,, Idem in
ſequentibus opinatur, etiam ἃ Indaeis in no-
mine νοι ἀεὶ Iſraclis, deemonia eiecta fuiſſe;
ſcio ἃς Centuriatores Magdeburgicos τα ſen-
ſiſſe, Iudaeos habuiſe donum eiiciendi dae-
monis. Nempe Epiſcopius Centuristores
diabolos daemonas non diſtinguunt, vt εἰ
ſeriorum temporum chriſtiana opinio. Sed
eg0 aliud hic genus eiiciendi duemones, qui
minime ſunt diaboli, inuenio; nempe iſtud
μετα πόλλης (δαντασίας, ὃς quidem ex ho-
minibus eiiciunt, mente captis, (αἱ ſenſuum
vſu naturali, οἱ» recens quoddam morbi vi-
tium, carebant, quod docmonium vulgo diei
ſolebat, licet nullum daemonium, (δ. ſpiri-
rus malignus, ſuboſer: Ideo nemo Iudaeo-
rum hic in ſtuporem eoniiciebatur: atque
hanc ob cauſſam, inuidia ducti Phoriſaci, tan-
tum nouum ſpectaculum ad principem
diabolorum, ei rei, vt plebi perſuaſum erat,
maxime parem, referebantt Sed illud cor-
men, in Apocalygſi e. 16. v. 13, δαιμονία
(ας ex ore exeunt, duom βωτραλεοις miror
ἃ nemine adhuc in ſubſidium vocata fuiſſe.
E ricturis enim vetuſtioribus ſymbolis, ſon-

ſim



multo magis, quam graece ſcribentium,
ſpectatur. Nempe, νὰ ſummatim dicam,
hi ornnino ονατολικὴν iſlam διδυ χήν, quat ex

Aſtyria, Chaldaea, alisque ſacris opinio-
nibus traducta fuit ad Iudaeos, traditionem
de rebus cauſſis non corporeis, ſol:
Iemnem, inter ſapientes olim cunctos oriente

ſub ſole, poſt ſyimbola picturas, cele-
bratiſſimam, ſubtili commentandi genere
in ipſam metaphyſicam ſcientiam reli-
gionem inferunt. Dici igitur non poteſt,
quam illi olim religionis dogmatum ple-
bi ſuadendorum antiſtites, animos omnium
impleuerint miris miraculis, quotidie
audiendorum, videndorum, ſentiendorum-
que daemonum. Haec olim iſtius orbis
myſteria, vario, qui animos percellerer,
apparàtu inſignita; quibus 4}}} conſilio
optimo ita vſi ſunt, vt vana olim ὧς doctiori-
bus non ignorata ſymbola atque commen-
ta, tandem in αξιωμώτων faſtigium eue-
herentur, quae locum ἠθϑίκον ſeueriſſime

Ὁ 4
ſim linguse ipſius νίας infectus fuit, ut tales

phraſes ſolerent componi; quibus quidem
quaedam res cauſſa ſignificabatur, ſed mi-
nime ſeruanda erat lirteralis 118 pictura, quae

erat ſymbolum alius reĩ, longe aliter conſin-
gendae.

ΒΕΒΒΒΝΕΝΕΝΒΝΒΕΝΕΝΒΒΒΒΌΝΕΝΕΝΝ
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ſtrenue ad cunctos perſuadebant
conſirmabant. Alii autem his tamquam
πολιτευματι bene componendo, plebi
per illa tempora regundae repertis, maxi-
me ſtudebant. Eſt autem tam peruerſum
atque illiberale ludacorum de his rebus
diſputandi genus, tamque inſanabile ho-
minum, qui eo imbuti ſunt, ingenium:
vt hoc omnino tempore Ieſum intercedere
ingenti, quae δὰ omnes iam homines
quaſi ſacro omine trãnſitura erat, corruptio-

ni, opus maxime fuerit; cuius doctri-
nis ſanis, veris, ſalubribus, exemploque

piaculo, deſerti ab hominſbus cultug
deo digni, ortorumque indę tericulamen-
torum, vniuerſa iſta de daemonum fatali
in homines prouinci; opinatio, funditu;
euerteretu. Non commemorabo. longas
illas familias eorum ghriſtianorum,. qui
libros omnes antiquioris foederis teſtes,
ideo plane abiecerunt aut vehementi odio
proſecuti ſunt, ſi credimus accuſantibus,
quoniam daemonis imperiique eius fatalis
inter homines augendi miniſterio conſta-
rent τό), Latiſſime patet hic hiſtoriae lo-

cus,
15) Ablego διά BEAVSOBRII longe venuſtiſſi-

mum Commenturium, liſtolre critique de
Mani-



cus, inde ἃ Guoſticis, quos Irenaeus, Ter-
tullianus aliique narrant rribuiſſe libros du-
dueorum deo huius mundi; Iudaeos igno-
raſſe verum deum, falſam eius notionem
informaſſe. Hic maxime incertum manet
illud, ecquid praecipue Tertullionus ſciue-
rit legeritque ipſe, vt accuſare non ſine
ratione iuſta potuerit Marcionem. Ingens
hic caligo hiſtoriam premit. Deeſt adeo
hiſtoria librorum, quos Iudaei tam varios
habuerunt, varie etiam explicarunt, ſic
quidem: ut Iudaica vulgata deſcriptio re-
ligionis, ſuperſtitione craſſa vario ineptia-

C 5 rum
Manichte. Multi certe Elohim de angelis
ſpiritibus malis intelligi poſſe videbant; δὲ
talium notionum auctores fautores non.
praceipue deum auctorem prae ſe ferre poſſe;
itaque omnem iſtam mundi informationem,
quae tam diris ſententiis (graecis) conſtarer,
abiecerunt. Atque id verum eſt, αὐ chriſtianos
bonaæ frugis ex tanta daemonologia nihil quie-

quam honae frugis τεῆς, Manet potius
δαιμονιωδῆς codia inſtitutio tam malòe
indolis, vt chriſtianorum mali ſacrificuli dae-
monum diabolorum iactatis operibus ἃς
miniſteriis, terrartum orbem non minus tur-
pem in modum irretierint, quam σεσιρεμ agyr-
tae matris. dedm aſtuta ſeruitia.
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rum genere non caruerit. Hic ſupereſt
locus bene merendi, ἢ quidem audeant
viri probi propius accedere, colligere
fragmenta Mythologiae ſuperſtitionis
quaſi in corpuſculum aliquod. Hoc adiu-
mento adhuc carent interpretes librorum
noui teſtamenti. Pllrique unum tantum
modum ordinem, decretorum praece-
ptorumque occupant, qui eſt chriſtianis
ideis quaſi magis viilis aut opportunus.
Sed hoe- ipſum, ὥς quo hic admoneo,
me ipſum admonet, inter chriſtianos {19}
militer rem habere, nec aliter habere
poſſe; dinerſa ſcmper indicia ſtudia
ſupereſſe. Sed, vt ad το) redeam, ec-
quis autem hinc ποι intęlligar, talium
de daemonibus opinationum inſnom illo
tempore vim infandum, quod ſua-
dent, ius fas Ipſos illos Iudaeos cogi-
temus, qui Chriſti iempore viuebant; an-
gelorum docmonum inde ab exilio ba-
bylonico maxime ſtudioſos, ſacrisque cae-
rimoniis, quibus illorum benigna mi-
niſteria adſciſcerentur, infiſta autem vis
auerteretur, multum operatos. Hi, qui-
bus opinationibus pleni fnerint alios
vlro, quaſi myſteriis grandibus: im-
pleuerint, in margine ex luculentis eius

inſa-



inſaniae, mythologiae certe diſficilis, do-
cumentis facile colligi poteſt 57), Id iam

obſer-

17) Rabbinorum ὃς Talinudicorum aliquot ſenten-
[5 ex vETSTE NIO ὡς aliis hic adſceribam,
quibus haud dubie ſuperaddi plures poſſint,
praecipue e vitis ſauciorum, houenda terricu-
lamenta, ſi quis huic το ſtudeatt. MaĩMO-
NIDIS ea eſt in Sabb. 1I, 3. Spiritum malum
vocant omnes ſpecies morborum, qui vocan-
τον Melancholia. (Hic iungemus locum ArTIſI

IIL, 8. 9. quem WETS TFXIVS δα Mauh. 8.
excitauit. Tavorroq ὃς εἰ πολλοέι'. τὼν μὲ-
λκγχοδίκων, deinor,— rTig; καὶ oxiuc-
γᾶς απὸ γοητοίωὼν τῶν ἐχϑρων ἐπηχ ϑοὰ
αὐυτοις δὐὑπολκυβανσσι, ſcilicet, ex pritina

opinandi metuendi conſuetudinee.
αλλ᾽ ὃ μὲν δεδοικα τὸς Φιλτατας, ὁ δὲ ὅλες
ανϑρωπὰς, --πς οἱ πλεῖὲς μέντοι, ἕν σκο-
σεῖνοῖς τόποις χαίρεσι διχτριίθοιν, καὶ ἐν μνη;
βασι; καὶ ἐν ἐρημοις, in ſepulcris, in deſer-
τίς locis. Nempe, morbi eadem eſt maligni-

tas, ſive Iudaeos inuadat ſibi alios homines;
ergo' perturbatio mentis endem ſimulacra in-
format, quae non ſunt opus ſpirituum, ſed
foetus priſtinarum idearum). Nam eſt ſpe-
cies, pergit M AIMON. ex morhis dictis,
quae facit, vt negrotus fugiat,  contra
delectetur ipſe in tenebris ὡς in ſolitudine,

tempore paroxysmi. Et haec τες deprehendi-

tur
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obſeruabo, hanc gentem allegoricas πρόσῶ-
ποποιος maxime imirari ſolitam fuiſſe, ſed

ita

tur multum in viris egregſũs. (Haec deſigno-
tio eſt εκ ARISTOTELE, qui idem de me-
lancholia putauit, eſſe Heroum). Idem
in Erublum IlI, 4.. Spiritum malum, vocant
omne damnum, quod non venit 8. manu
hominis ſed alia, quaecunque illi fue-
rit, eauſſao. In. Girtin ΝΠ, 1, quem cepit
Cardiacus. BART ENORA, animus pertur-
batur: ob malum ſpirltum, qui. pracdomi-
natur in eo, qui bibit vinum nouum M aI-
ΜΌΝ. autem, eſt infirmitas, quae proceãit
εχ receſſu cerebri, unde perturbatur mens.

Obſeruo autem, MAIMONIDEM pau-
τος Rabbinorum alios, ſonius de hoc negotio
ſentire, quam ceteros omnes; philoſophiae

enim ariſtotelicae ſtudio non parum ille pro-
fecerat. Cetera multitudo doctorum ſeueram
doctrinam hic produnt; confer. Salom. 1Aæ-
cuI ad Pſorn ἸΔῚ ΞῸΡ eſſe nomina 5æW,
daemonum, quorum slter noceat noctu, alter

meridie. Ηΐης Arabs, chriſtianus, falſo
ſenſu impletus, Saranas reddidit, ad quem
proſecto Pſalmus hic non attendit. Similiter
ſcribit MENASS EH ben 15RA EL problem. 22.
de Creatione: rertii gradus angelos, eſſe ſpi-
ritus ſublunares an ΝῊ.) angelos domni,

ὩΣ 23m). TARGYMIN, ἐδ ΣΉ,
ſeu



ita; vt non amplius conſilio cuidam infor-
mata προσώπα crederent; quae, contra
ca, iam vera ὃς ὑφισαμενα vulgo doceban-

tur;
ſeu daemonibus nociuis, nocturnis matu-

tinis ?7v-95, ineptias ſingulares, de στην,
vide in nvxT0 RF1I Lexico Talmudico, at-
que in Heluici hiſtoriis iudaicis germanice
translatis; ὁ. c. daemonis, qui ſub ſtillicidio
ſomnum capere ſolebat; quidam vas grande
vinò plenum auri inſcius impoſuerant; is igi-
ταν doloris impãtiens vas excuſſit, vt vinum

 perplueret, Rubbi deemonem citauit, argento
οὐ ſutisfacore cogit.. Μαΐτα ſunt Tumudica

loea, in quibus narratur de iis, qui diſce-
dunt. in ſepulera, ibique pernoctant, vt de-
ſcendant ſuper eos ρθη immundi, quos
ſcil. mortuorum animas opinabantur, ſepul-
cra adhue occupantes. Ἐκ τἰστεοῦτι ho-
τὶς in Matth. 17, 15. addo, ΤΣ Ἢ ΠΥ ὑγσπ,

Ipiritum malum (cauſſam phyſicam in cor-
pore) morbum; coniungi, ARVCH:

μι Sehibta, eſt ſpiritus mulus, qui prehendens
ceiuices infamtum, neruos earum exſiccat ὡς

contrahitt. L1GFPFOTI ſententiam, qui
lIudaicam phraſin ſatis intelligebat, omittere

nequeo, ludaeis vſitatiſfimum erat, morbos quos-
dam grauiores, eos praeſertim, quibus vel

diſtortum eſt corpus, vel mens turbata agi-
τ κατα phreneſi, πῆς ſpiritibus atrribuere. Diſtin-

αὐ ἐξ guam poſtea melius daemonem a morbo.



ρ-

tur; quam in rem diſciplinam eos he-
braicorum ſacrorum librorum locos maxi-
me adhibebant, quaæ de daemonibus vul-
gatis inter gentes vicinas diis, aliquid com-
memorare viderentur. Hirſitorum, piloſo-
rum entum, ἃ quibus corporeis rebus
noſtris multum domni impendeat, vetuſta
terriculamenta, gentibus credita hono-
rata, hi ꝗuaſi a vera dei cognitione re-
ligione non ſeiungenda, tandem ad (ἃ
rranstulerunt conſecrata3 Ὁ mirari nemo
poſſit, ludacos Chriſti tempore bonam ὃς
veram dei colendi rationem omnino obli-
vioni, dediſſe, qui talium opinationum
auctoritatem cum ipſo dei cultu coniun-
&tum  ſtudioſiſſime tutatum δα!"

νι}

ξ, VIiI.
Quod κα Chriſtiancvum de daemoni-

bus dacmoniacis ſententiam attinet, breui-
ter iſta obſeruabimus: Antiquiores, qui
ad Tgentes profanas doctriram chriſtianam
exponere ſcriptis ſtuduerunt: de daemoni-

bus multa quidem loquuntut, ſed ita, vt
velut ex domeſticis amatis inter gentes
locis diſputationem inſtituant. De dae-
monibus enim vulgata ad omnes erat opi-

ἐν nio,



nio, inde a poẽtarum repertis caerimo-
niorum inſtitutis publicis. Itaque ad dae-
mones refert ΙΝΘΓΙΝ 5. Martyr, atrocia
in chriſtianos facta, cun antiquioribus cri-
minibus ſlagitiis deorum hominumque,
αἰ ἃ mulus auctoribus graecis vario
narrabantur. Poſlea inter ipſòs chriſtianos
vulgo de daemonibus, quaſi translata eorum
δὰ Chriſtianos prouincia, inſanae narratio-
nes ſerio celebrantur; plerique narrant fi-
de bona, rei experimento inepto decepti;
non pauci ſedula fraude vſi ſunt, vt iſa
improba experimenta numquam deeſſent.
De daemoniacis igitur, quorum in cuange-
liis fit mentio, nemo inſiciari poteſt, ple-
rosque omnes commentatores Theolo-
905 magno ore vbique nimis grauiter
rimide loqùi; quaſi de re ſacra diuini-
tus δά Chriſtianos conſirmata; ſed il-
lud certum eſt, non omnino defuiſle dili-
geutes ὃς prouidos interpretes; qui prae-
cipue iſtam daemonum ingentem vim ἃ
Chriſtianis ſeiungerent, tempore Chriſti
tantum conatu quodam extremo quaſt
inuſitatoque adhuc vtentium. Alii vero
non tam daemones, quam mortuorum ani-

mas iis in locis nominant; pauci quidem
addubitant, virum re ipſa ſic cum iſtis

homi-
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hominibus actum fuerit, an vero opinioni
imaginandi ſuas res vitio iſta loquendi

ratio tribui debeat, minime vero ſpiriti-
bus. Arctis limitibus circumſcriptus ſum,
nec niſi lineas quaſi vniuerſae huius hiſto-
ricae tractationis deſignare poſſum; ſed
in margine harum rerum quacdam, vt
potui, documenta viilia exhibui 18),

5. ῚΣ.

 x8) Εκ Apologia τνετῖνι 268, a quibusdam
l

l

ι jam Πὰς in λα ille locus ποῖδτας eſt, οἱ
l ψυχαῖς ἀποϑανοντων λαμβανομὲνοι hine
l nouum nomen aliis, δαιμονιολησττοι., vt ſta-

rim ſequitur), καὶ àTEuI, ὡς δαιμοόνιο-
ληπτὰς καλσσι πάντες, Habet μος
a gentilibus tractatoribus. HESIODI Ccarmen
iam antea adſcripſimus, euius ſenſum coniir-

mat ἰδοὺς PLVTARCEHI de oraculorum de-
Aectu, εἰ γὰρ αἱ διακριϑεισω τὰ σωμάτός ἡ
μὴ μετασχεσοῶι ψυχὴ; δαιμόνες eicer, κωτὰ

σὸν θέον Ἐσίοδον; inde loſephus habuit,
(5.VL) Clemens ALEXA NDE. Stromat, b.
ſummatim dicit, ὁαίμονας, μὲν τὰς τότωῦ,
mortuorum, ψυχὰς καλδντες, 4168 loca
debeo Iac. o DE pag.  o2.. 902. commentarii
de angelis. Idem C II RYS08 TOMVS ſeripſe-
ταῦ lIomil. 2. in Lazarum, vt notatur δὰ Ho-
mil. 28. in Mathaeum, Ρ. 336. edit. MONT-
ravc.; licet hic, hanc propoſitionem, ὅτε

αἡ



δ. IX.
Iam, poſtquim de vocabulorum hi-

ſtoria vidimus, ad ſummam rei venio,

aequio-

ψυχὼ τῶῦ ἀποϑανοντων δαίμονες yiov-

T;, ita, vti decebat chriſtianum doctorem,
diiudicet, γραϊδιων μεθυόντων ταῦτα τῷ
onuæra, καὶ παιόων μορμολυκεια. δὶ 1vsTI-
xvs iſto iam tempore tam imperite expo-
ſuit, facile patet, praecipuam ἢς ratiocinandi

partem non ex diuinarum litterarum vera
diſciplina, ſed ex opionibus vulgaribus pen-
dere, Erg”. τυ βῖ νιν 5. ebriarum vetulerum
ingenib tum vſus eſt, ludice οπ κυ βοβτος

MO. Similes, licet difficiles, παρ ας, exſtant
apud plures patres; THEO? HYLACTVE ἴῃ
Luc. 23. πρὸ τὰ ϑανῶτε τὰ Xei5æ μεγαὰ δὲ-
κρέον ἦν τῳ διχβολῳ κατὰ των ψυχῶν; de
iure diaboli in animas mortuorum, partim ex
chriſtiana jdea lapſas, qui moræm attulerit,
cuius poteſtatem diabolus tulerit; partim ex
Geneſ. 6. de ſiliis dei, angtlis peſtiferis  iam

malis, dominis gentium; inde ab antiquio-
ribus frequentari ſolent uiira decreta; nec fas
fuit Petro Abaelardo his nugis contraire. Com-
paretur vel libellus πρὶ τῆς τὰ πται τὸς ἐἰτιας,
quem le Moine latine ranſtulit, quem Ioſe-

phi, alii aliorum nomine. laudabant. Opratus,
Mileuit: animas, quas ante eius adueutin dia-

D bolus
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aequioris de daemoniacis, quorum apud
ſcriptores ſacros fit meęntio, interpretatio-

ni

holus poſſidebat, Chriſtum redemiſſe. Tleri-
que omnes patres abeunt in iſtam deſeriptio-
nem, ſatis impuram, retemrionis; vt Chriſtus
morte ſublata, vitam reſtituerit; pouci de re-
demtione morali, ſublata ἀλογίῷ, admonent.
Eſt autem etiam Iudaeorum opinio, φρο in-
ter non pouci, vt fuit antea notatum, in ſe-
pulchria ideo habitabunt, Vvt ſpiritus, (mor-

tuorum inimas) ſibi ndſciſcerett. Locum
ΜῈΝ ASS. ben Ifi. excitauit HEIDEGGERVS
τοι. I. diſſert. ſelectarum, &ſſ. 6, de npp-
ritionibus. ſpirituum, δ. VI, ex libro ohar,
cuius vetuſtas ſolet inepte iuſto plus ex-
toll. Dari ſpiritus quosdam, quo-
rum tanta poteſias in animas hominum defun-
ctorum ſit, vt eas fibi ſubiectas habeant,

ἀπὸ ipſis videtur, corpore induamt &e.
Tamen Cornel. a ἃ ἈΡΑΌΕ ad Luc. 8) 29.
caLMETVS αἱ Matth. 8, luces cruces
τῇ coemeteriis adluc lagdant, 118. pellendis vti-

Ies; nempe ſaltim metuendi conſuetudinem
ad populum Imperitum minuunt; qui ſpiri-
tus malos ipſe confingit. ἘΠῚ vero fatendum,
vniuerſam patrum vuorumque duemonoiogiam

conſtare ineptiſſimis opinationibus, inde a
Platonicorum Gruaecorum diſeiplina mugica
deriuatis, quas doctrinarum theologicarum

in



op l
ni operam nouam ſtudioſe dabo; quod
conſilium nemo, opinor, reprehendet,

qui
ἔπ faſtigium euehi, ĩure atque merito non
patimur. Igitur illi boni patres, ne Graecis
eius temporis minus eruditi viderentur, dae-

mones ſub atrem ponunt, corpuscula talia
circumdant, quae ſuſtitu nidore nutrian-
tur; longo numero talia commenta noua e

l putribus collegit vETS TENIVS in ποῖῖς ad

Origenis exhort. δά martyrium, tomo I. ope-
rum edit. de la RVE, Ρ. 39}. 104: ſed pote-

“καῖ non parum iſtis crepundiis ſupetaddi νεῖ
εχ Clomeutinis. Nemo, arbitror, inuidiam
mihi hic conſlatum iuerit, quod iſta libertare

apublice vtor. In tonta atrocia ius fas eſt,
rem ipſam eloqui, πὸ vana auctoritatis pa-
trum imogo aliis porro ohſitt. Sum autem
facile inter primos, qui patres, a tempore
illo, recte excuſant; illud autem non patiar,
in noſtra tempora, ἐπ numerum chriſtianarum
ĩdearum, eius generis ludibria magno conatu

grandi omine transferri. Inm ad ipſam
ueauſſam redeoo. O RIGENES lib. 7. contra

CELSVM, Ρ. 743, non Iolum norrat, a Chri-
ſtianis daemones eiici ex animabus humanis,
εκ locis, in quibus hahiĩtarent, ſed acit etiam,
ἔσϑ' ὅτε καὶ ἀπὸ τῶν ζωων' πολλακίξ γὰρ
ἐπὶ τὴ λυμὴ n τῶν τοιδτων νει γξσι τινὰ
duiuov55. Daemones dicit etiam æ animalibus

D ἃ per
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qui cognouerit, quanto momentoilla.
hiſtoriae ad exſpectandas hodie ſimiles

ll tragoe-per Chriſtianos eiici. Libro autem VIIL ꝑ. 765.
haud paullo longins abit, αλλ᾽ οἱ χρὴ απὸο-
'πολμησαντα λεγεῖν τίνα, ᾧησομεν, ὅτι λι-
μοι, καὶ απτοριω ςαφυλὴς καὶ ἀκροδρυων, καὶ

ἄνχμοι, ἄλλα μῶὶ ἢ τὰ dupos “διαῷϑορα,
ἐπὶ λυμὴ τῶωὐ καρπων, ἐσϑ᾽ ὁτς κῶὶ τῶν
φωων ϑανατω καὶ τὼ κατὰ ἀνϑϑωπὼν λοίμῶ.

παντα ταυταὰ δαιμόονες ἀντεργδσι
δημιοι, Bone deus, πίον ὀπὸς! Hinc igi-
τὰν ſuecreuerunt iſta deliria ſaera, datmones
grandinem, tonitrua noceęntia vltro efficere,
daemonumque ope ſugas, veneficas idem
poſſe; quae ſuperſtitio omnem vim ξ vm-

[1 bram adeo, chriſtianae cognitionis funditus
euertit, eiusque in ocum incredibilem ca-
Inmitatem mortalibus attulit, longe certe maio-

 rem quam olim aut Chaldaei, nat Iflaci aut
alii impoſtores artulerunt, quia diuina aucto-
ritas his laruis iom adiungebatur. Hinc fa-
cile conſtat, oR IGE NæM nimis multa de
daemonibus aur credidiſſe, aut certe hie, aduer-
ſus Celſum, finxiſſe; licet alibi:rectiſſime obſer-
νεῖ, es, quae Iudaei de daemoniis, BelZebul &c.

tradunt, eſſe ἡ ἐκ σταραδοσεως, ἡ ἐξ ἀποκρυ-

ων. Nempe hace omnia tumquam τὴν ſteria
ſalubria non ipſe recepit, niſi cum fic poſceret

cauſſa, quam agebat. Alibi ipſe non exigua
difticul-



tragoedias daemonum, aut diabolorum adeo,
vt chriſtiani rem auxerunt, adhuc pen-

dere

difficultare. ſe premi intelligit. Exſcribam lo-
cum in Matth. XVII, quem iam Ioh. a Mm a RC æ

WETSTENIVS excitarunt. ἰατροὶ μὲν ὧν
φυσιφλογειτωσαν, ἀτὸ μηὸς ἀκκϑαρτον πνεὺυ-

μὰ εἰ νομίζοντες κατὰ τὸν TOMO9
τὰ ὑγρὰ λεγοτωσαν Ἀιεισθοῶι τὰ εν Τὴ Ἀξ-
ᾧαλη, κατὰ τίνα συμπαϑείαν τὴν meo5 τὸ
σεληνίαμον du;. Addit autem, Ἥμεις δὲ οἱ

κο τῳ ἐυχγγελιω πίςένοντες, (ὅτι τὸ νοσὴ-
μὰ mæro ἀπὸ πνευμᾶτος ἀκαϑαρτξ ἕν τοῖς
“ασχεσιν αὐτὰ ϑεωρείτοί, ἐνερΎΣ ΜΕνΟνῚ,

ες ἦρωντες δὲ, ὁτι πρὶ οἱ εἰϑίσμενοι παρατλὴ-
σίως τοῖς ἐπταοιόφις των Αἰγυπτίων ἐπαγγελ-

λεσϑαι τὴν κατὰ τὰς τοιῶτας ϑεραπειαν, δο-
μῶσι πότε ἐπιτυγχανδιν ἐν αὐτοῖς, Ciam ſe-
quitur ipſius ſententia), ᾧΦησομεν ὅτι μηττό-
τε ὑπεο τὰ διαβχλλειν τὰ κτίσματα τὰ be)
τοι αἀκαϑαρτον væTo πνεῦμα δπίτηρει τινὰς

σχηματισμὰς τῆς σδληνῆς, καὶ ὅτως ἐνεργεῖ
ὧς, Ad ferendam hanc Iententiam duabus
vtitur rationibuss. 1) Ex euangelio apprere
per daemonem πος 7æòo; productum eſſe.
4) Non deeſſe ſuo tempore incantatores, qui
δοκεσει ſeliciter τς mederi. Sed 8) falſum εἴς,
ex illo δοκασι colligi aliquid in μας cauſſe poſ-

ſe; fatetur hoc verbo orIGENES ἰδ alios
ignorare, quod vere ſpiritus malus ſubſit

D; expel-



“4

dere ſemper creditae fuerin. Nec de-
precabor aliorum accuratum examen, ἢ

qui-

expellatur. 51 autem ipſe concedit, etiam a
ſpiritus, ſequitur.

vt minus interlit τοὶ Chriſtianae, vtrum dae-
mones ipſos expulerit Ieſtis, δὴ vero πάϑοφς
ᾧυσικον, quam, νὰ ſeiatur, ſine incantatione,
faſciis, apparatu magico, per ipſam ſolam

feciſſle, quod b)

certo ſciri non. potuit, datemones ipſos eſſe,
qui per ἐπαοιδες expelloantur, debueimt de-
ſignare, quibus ex rationibus de daemoniis

illis chriſtiani aliter ſtatuant, quam Medici
ſolent. Illu ϑεώρρέται pertinet ad narratio-
nem Euangeliſtarum: hanc omnes vident
legunt: vtrum vero haec narratio non ſit iſti
tantum tempori conueniens neceſſoria, ſed

l

ijpſi daemones vere proprie ſint tempore
omni intelligendi, hioc non ϑεωρετοι. Igi-

τὰν πος illud πιξευθν anten locum habet,
quam ſciatur, vtrum ex iſtis duobus hic ſit
ſub iſta norratione comprehenſum, ὥς, ἢ

 hiſtorica vulgaia notio ibi fuit deſignata,
χ

vtrum mutari ὡς varisre hominum de his ac-
cidentibus παϑεσι opinio, ſine piaculo
ſcelere, numquam poſſit? Neque enim ex

μ
ſucris litteris conſtat, opiniones de daemoni-
bus, qua ſunt Graecis cunctis communes cum
his Iudacorum plerorumque, eo ipſo eſſo

verio-
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quidem τοὶ huius ipſa ratio veritas fub-
inde melius, quam ἃ me id factum eſt, erui

aut
εἰ

l veriores, pertinere ad τα, σὰς fide, (ob
l teſtimonium certum .clarum de credenda

ll
re vel elus determinatione cererum ignot?) lunt

Ι amplectenda. Cum enim de daemonibus
Ἵ

fuerint tam vũlgares opiniunes, fine docu-

a mento approbatione dei in Ieriptura V. T.
l  nmurrutae: facile patet, hoc argumentum de-

monięcum, non ipſum eſre hauſtum ex ſcri-

ptura, nec hauriri oliter ῥοῦς, quam hiſio-
riae iure, ſed eſſe colleẽtum ex hominum in-
telligẽndi arbitrandi conſuerudine. Igitur
non' poteſt prius ἃ nobis credi, sdei, ex
ſcriptura hauſtae, pars eſſe, quam eerti ſimus,

iſtas hominum tam late patentes opiniones,
a deo ipſo in ſeriptura pro veris ὃς indubiis
porro declarari; quod profeẽto non ideo ſt-
tim ὅτ, quod ἴῃ ſcriptura narrantur homi-
num tam imperitorum aut improborum de
dlaemonibus ſententiae. Cum enim hominum
vel vulgatiſſimae opiniones non ſoleant eo eſſe

meliores veriores: certum eſt, eas non
ideo conſecrari, quia in ſeripturæ narrantur

l 68, quae his opinionibus nitebantur. Itaque,
poſt talem harum rerum interpretem, H IE RO-

NYMVS, AVGVS TINVS, (inſtabiles vorii
ambho) latini longo numero his daem ono-
logiis temere ducti fuerunt: vsque ad melio-

D 4 τα



aut confirmari poſſit. ſgitur qusdam
quaſi munimenta exſtruere oporięr ρονε

appe-

τὰ illa tempora quorundam Scholafticorum,
qui non ſolum memoriam atque ingenium,

ſed rotionis miniſerium ipſi adhibuerunt.
Mirabitur nemo, 3ros eſſe εχ μὲς antiquis
ſeculis interpretes, qi: ἀς «0, ſtauerint,
vtrum iſta omnia, quaę rulgo credebantur,

quae a graecis adſcita erant, Ieſuy; Chriſti
ἃς Apoſtolorum. δμεϊριλζαῖο, ρος has norra-

τίοπες iam muniantur. Iſta vero ad, meliorem
interpretationem referri poſſunt. ATæ ANA-
s1vs de incarnatione verbi: Διάβολος ἐκπει
cw ἀπὸ τὰ ὥρανξ, πρὶ τὸν ἀρρός, Τὸν ὧδε

κάτω. πλανάτ., næ]eae τῶν σὺν αὐτί dou-
βονων ἐξεσιαζων, ᾧαντασιας μὲν δί οὐυτων
ἐνεργεῖ τοῖς ἀπατωμενοις, Sunt ἃς iſta opi-
nionibus ſanaticis Manichaeorum, Pauli-
cianorum, vt dicuntur, ſatis ſimilia; nihil
tamen dicit de proeſentia hypoſtatica in cor-
pore humano; ſed diabolum,  quem adhuce
ſeiungit) per daemones produccre phantaſius
in hominibus. Hune locum [πρὶ o DE iam
attulit, ſed longe alio conſilio, P 690. av-
&vs TINVS ἄς Geneſi δά Litter. XII, 17. forte
reuera plireneticus erat, ſed propter iſta dae-
monium pati putabarur. Nempe ſine piaculo
ἃς ſcelere hoc AvõVS T1N Vs ſcribere potuit,

quum in iſto opere non populum reſpiciat,

ſed
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appareat, quibus rationibus ad eligendam
ſententiam νὰ ſimus.

I. Ex

ſed sinælligentibus operam dore velit. Rem
eandem eloquitur alicubi THEODORETVS,
in Pſ 91, 6. δαέμονιον μεσγμίβρινον, κατὰ
τὴν παρὰ τοῖς πολλοῖς τεϑόιχὰς δοξαν. Sci-
mus οἱ πολλοὶ ſunt imperita multitudo; lo-
quendi cdnſuetudinem ſecurus eſt graecus

intergres, non daemonium. incurſitans τρίς
confirmauit. AGO BARDVS epiſtola ad Bar-
thol. [τὰ vt caderent quidam more epilepti-

Ἀ corum; vel eorum, quos vulgus daemoniacos
putat yel nominat. cA ES ARIVS quaeſtio-
ne CXII, Σεληνιχφομενὲς ᾧησ, κατὰ τὴν
πτροχεῖρον τῶν πολλὺν ὑπονοίχν, μὴ χωρεν-
τῶν ἀκέσῃ τὸ ὑψηλότερον. Vulgata in opi-
nione imperitiorum hane phraſin dicit fun-
ἄκη. Obſeruat EvS TATHIVS ἴῃ Ilind. ἃς
Dianam haberi αέτίαν uærir, ὡς οἷον εἴποιμι,
τοῖς σεληνιαζομενοις. Ιλ VETS PENIVS
collegit; quibus haec illa addo. ῬΑ MASCEN.
in ſacris parallel. tomo 2. edit. le Quien. Ρ. 470,
ex homilia falſo Chryſoſtomo tributa, usvæę
ὁ δοώμων, Καὶ ἁμαρτία. cæ ”RILL. hieroſol.
catech. τό, 7, παληται ὃς πιρυμαὰ καὶ ἡ ἄμαρ-

Ti. CH RY30570MVS homilia ὅς. in Ioan.
τὸν ἀπὸ τῆς ὀὁψεως τὰ χρυσιξ  gũi-
πηδωμκαὰ τὴ ψυχὴ ox. ueræ. Vtuntur nomine,

ſed corrigun: ideam AVGVS ταν. in Pſ ΧΟ,

Ὡς (”I.
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I. EX narrationibus conſtant euange-
lia; antequam de rebus leſu Chriſti ſcriptis

monu-

(91. Hebraite) Sermone I, rectæ hic intelli-
gimus per daemonium meridianum, vehe-
mentem perſecutionem. Magdalenae ſeptem
daemonia, plurima vitia interpretatur õ R æ-
GORIVE M. THEOP HYLACTVSE, exci-
tante Bened. ?PERERIO diſp. X. iit cap. ΧΙ.

Ioun. 21) licet ipſe 7 daemones, ſpiritus
praeſerat. Magiſter ſententiarum. lib. II. di-
ſtinct. 3,, vtrum diemonin (de quibus in
Euangelio) ſecundum ſubſtantiom fuerint in-

&reſſa, an propter mali effectum dicontur in-

greſſa, non adeo perſpicuum eſt. 6EN-
NADIVS: duerones per energiam, (ope-

rationem) non credimus ſubſtantinliter, illabi
animae, ſed applicatione ὧς, oppreſſione

vnir. ΒΈΡΑ quoque ſuper Actor. 5. de-
,1 Anania, ὁ quo forte hubet Magiſter: no-

tandum quod mentem hominis iuxta ſul-
ſtantiam implere nihil poſſit, niſi creatrix τοῖς
nitas uduemones non ſubſtantialiter intrant
corda hominum, ſed progter malitiae eſfe-

n ctum; de quibus pelli dicuntur, cum nocere
non ſinuntur.,, Miror hunc locum non-

dum a quoquam animaduerſum fuiſſe; miror
LOM BAR VM hic ta® bene ſcripſiſſe; miror
ALBERTVM M. inter primos δῆς, qui hie
palam ὁ Magiſtro in peiorem partem diſce-

dunt;



monumentis prodi coeptum eſt, Apo-
ſtoli earum rerum ipſi, ſicut alii teſtes, ſe-

riem

dunt; ſeribit enim in tam diſtinctionis par-
tem: mihi non eſt dubium, quin homines
multi daemonium habuerint habeant ἐς
corpore ſuo interius Nempe monachalis dae-
monologia aut eius ſtudioſa defenſio obſede-

rat ALBERTI ingeniumm ALEXANDER
2ub uALES, Summae parte II. qu. 117. art. 4.

6.4. Miſſio in cor Iudae non fuit per eſſentiam
aut, ſubſtantiam, ſed per operationem; vnde

αἰοῆε ſuper Habac. 2, dominus in templo
ſo ſuncto: poteſt aſſidere ſimulacris ſpiritus

immundus, ſed imtrinſecus eſfe non poreſt.

Addo εκ BEONAVENTVRA in ſentent. lib. 2.
ditinẽ. 8. quueſt. 2. Ergo, ſi non poteſt in

ſimulacris, multo minus. in corporibus hu-
manis. Idem concedit quidem de corporibus
humanis, (monachica diſciplina imhutus)
ſed negat de animabus in quaeſt. 2.,, Con-
n tedendae ſunt igitur rationes, oſtendentes,
quod animabus humanis illabi non poteſt
malignus Ipirituss. Quod Gloſſa dicit (84
Ὡς, 4.) intrauit diabolus &e. dicendum

effectum; ſeu conformitatis malitiam.,,
Ceterum BONAVENTVE A quaeſt.3. an dae-
mones poſſint ſenſus illudere, ad experientiam

multiplicem cum ἰς recipit, faeile prodit, actis

δι ſabulis ſanctorum, quas monachi inſani

jnepti



riem iam enarrare ſolebænt, eo conſilio,
vt Iudaeos alias gentes;, de meliori re-
ligione edocerent. Scimus enim τὰ σημείας

facta Ieſu eo conſilio narrata ſcri-
ptis tradita fuiſſe, vt inde conſtaret, ipſum
eſſe locupletiſſimum verae religionis, ab-
iiciendaeque ſuperſtitionis moleſtae ſe-
dulitatis, doctorem; per quae facta ſalu-
bribus dictis fidem auctoritatem conci-
liauerit. Tam Iudaei Graeci daemonum
omnia plena opinabantur, homing; etiam
δῷ iis inuadi ὃς in furorem coniici. Ex
hac opinione illud loquendi genus antiqui-
tus natum fuerat, hic hobet daemonem9),

eeſtτἀ ΟΣ ΣΝ
inepti conſcribillauerunt, ſe plus ibuere,

 quam rationi. Nec TH OM AS aquinas, au-
det ab iſtis AvõvsTINI, ἢ δά vulgus lo-
queretur, decretis de daemonum variis artibus

recedere, ſemen virile eos auferre ἂς, Ex
his apparet, fuiſſe etiam olim inter ehriſtianos

doctores, φαΐ ineptum indignumque putarint,
ἢ quis daemonem ſubſtantinliter in daemonia-
co adfuiſſe ſtatuat: licet multi plerique alii
μος tamquam inſignem rem cum chriſtia-
nismi ipſa indole coniunctam, mordicus te-
nuerint.

19) Diligenter hic ad rem, quae geritur, atten-
dendum eſt Homo aliquis eſt ἃ ſtutu vale-

tudimis



eſt δανμοθιζομενος, i. e. (hoc recens ἔστι
ab. 8118 nondum ſatis obſeruatum, ad-

v do),

tudinis ſolito deiecttis; intelligendi vſitatum

modum amiſit; turbuta ad ipſum eſt ſeries
repracſentationum, ἃς ſenſationum; connexa-

rum cum illo rerum alia iam δὰ ipſum adeſt,
ſi conſcientiam ſul ipſius pateris, conditio.
Inſanit; furit; alia omnia ſentire ſibi videtui,

quam ſentit; igũtur hunc malam nexum amo-
liri vult; irruit in homines alios, tamquam

ἴῃ suctores peſtiferos. Iom illud euenit, vt
ant ipſe daemonem, malum ſpiritum, imo
«Βίατες ſimul; ſeſe agituere opinetur; quoniam
ineſt ipſi ingentium melorum metus, ex im-
pulſu morbi in corpore, (atque hic ſaepe dici-
τον δοαεμονίζομενος, δαιμονῶν, δοόμονέῳν, dae-

mohis inſtar ſe gerens, daemonem ſe repu-
tans, vt alius vitreum, teſtaceum, ſeſe cre-
dit, qui κρυξαλλιζομενος dicendus eſſet;

fieur ἑλληνιζομενος, qui gloriatur ſe ἑλληνα
praeſtare, πλατωνόμενος, &e.) autz, vt αἰ
homines, ingenti malo ingentem eauſſam re-

perturi ita ſtatuant, hune hominem ἃ daemo-
ne illapſo ad tanta mala damna, quae ibi
aliisque infert, impelli; hi iam homines di-
cent daemoniacum, ὀσαέμονζομενον, daemo-

nem imitantem, ſiue, quia vere ita ipſi ſen-
tiunt; ſiue dedito conſilio, vt homines ſatis
sdmoneant, vt ſibi ab eius vicinia con
fuetudine ſtudioſe caveant.



do), talia damna hic corpore anirmo
aeger ſibi hominibus aliis inferre geſt,
qualia ſolent vbique credi inferre nociui
duemones. Aduerſus hos homines Iudaei
exorciſtas ipſi adhibebant, cum caſcis caeri-
moniis fatalibus herbis. Talia miniſte-
ria credebant hi homines inde a pueris; er-
gO etiam iis cedunt, putant ſe ſanatos
eſſe. Iom adducuntur δὰ Ieſum tales ho-
mines; praceunt nomenclatores, 4] ex
ſua aliorumque ſententia illos daemoniacos
praedicant. Facile patebit, nondum ad-
eſſe auctoritatem, quae iubeat nos crede-
re, daemonem, ſubſtantiam ipſam quam-
dam, in his hominibus ſediſſe. Eſt phro-
ſis hiſtorica, quae opinionem per manus
traditam prodit; vera illa an falſa ἅτ, non-
dum conſtat.

ΤΠ. Si fuit vulgata ita loquendi con-
ſuetudo: ſequitur, vt Euangeliſtae, qui
hominum aliorum eius temporis, praeci-
pueque Iudaeorum ad meliorem religionem
inclinandorum cauſſa ſcribunt, hanc lo-
quendi conſuetudinem ſeruauerint, vt ab
hominibus miraculorum magnitudo eo ma-
gis cognoſceretur, ἢ etiam ad atrociſſimas,
quas opinabantur, res pertingębat, qui-

dem,



dem, ſine herbarnm aliarum rerum mini-
ſterio. Neque enim apud ludaeos idem eſt,
κάκως ixei, d&ees, habet daemonium:

DOmnis δωεμονιζομενος, οἰόδεγει, ſed non contra.

Nemo autem eorum, qui ſunt ratione tem-
poris remoti, ex hoc narrandi genere, iu-
το merito, confectum eſſe ſtatuere pot-
eſt, ipſos etiam Euangeliſtas, qui ſic ſcri-
bunt, ita ἂς omnibus exemplis δαιμονιζο-
μενων ſenſiſſe, vii vulgo homines alii ſole-
bant. Niſi enim ĩam antea aliquis ipſe de-
creuerit, ingenti id momento pendere,
vtrum Ieſus furorem, inſaniamque ὃς
morte naturalem per miraculum amoue-
rit, an vero, praeterea cauſſam ſub ſen-
ſus non cadentem, ſpiritum aliquem, tanti
furoris auctorem, ex hominis furioſi corpo-

re, in quo ὑποφάτικως inſederit, eiecerit, de
~ua atrocitate in ſcriptura ſacra, practer Euan-
gelia, de quorum hic argumento quaeſtio
demum eſt habenda, nihil exſtat, quod
clari documenti nomen haberè queat: ne-
mo profecto occupare poteſt, ideo ſem-
per hominem ἃ daemone inſideri, quo-
niam Iuduei ita loqui opinari ſolent.
Nondum igitur δὰ nos conſtat, Euęn-
geliſtas fuiſſe ipſos in hac vulgata ſen-
tentia.

ΠῚ,
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II. Nec illud abnuerim, ἃ quis

pertendat, Euangeliſtas vtique ipſos ſen-
ſife icet nondum inueniam eius rei do-
cumentum); haec tamen illorum opinio,
nondum eſficit, ν etiam nos auctoritate
μὰς quaſi moti, ſtatuamus, hos homines,
ἂς quibus ita ſenſerint, ἃ daemone ſemper
inhabitatos aut actos (ἰδ. Niſi enim
reſciamus, cur recte ἃς vere haec ſententia
ab ipſis ſuſcepra fuerit, non habemus
cam auctoritatem, qua δ credendum ὃς ad
fidem opus eſt. Cum diſcipuli- leſu ludęęo-
rum opiniones alias, falſas, non ſolum ipſi

addidicerint, ſed etiam diu tenuerint, 8
quibus eos leſus per vim ὃς impętium non
auocauit, quia hoc iam minus erat frugi-
ferum, e. c, de Meſliae perſona vniuerſa

conditione 20): facile apparet, eos

Ἃ

etiam

20) Hſe autem error vulgata opinio, de Με
dſiae omni peiſona ὃς munere, pertinebat pro-

fecto multo magis δὰ ſummam emendandae
religionis e uſſaim, quam opiniones homi-

τσὴ de d: emunum in τε corporeas, quod
deus patlatui, jmperio. Comparet aliquis
Ioh 12, τὸς diſcipulos, etſi audieliant Ieſu

Chriſiv acelaari, Hoſanna, tamtn tunc de-
mum intellexiſle, iſtud oraculum, letare

Zion



etiam in hac opinione aliquod tempus man-
ſiſſe, ἢ Ieſus ſaepienter ſciebat, nondum

onpor-
Zion χε. ad σης Ieſum omnino pertinere,
Iicet ſplendore externo regio deſtitutum Ἐπ
V. 34, populus dicit, audiuimus ex lge, Meſſiam
manere ſemper; alibi, quaſi iuſta lex comme-

moratur, ex Galilaea propheta non venit:
tamen iſta omnis [εἴας non aperte refutat, ſed
ſenſim, per facta. Inm, cum Ieſus {Πὰς
vanorum hominum ineptias, quibus Meſſiam
vitro exornabant, ſopienter paſſus ſit, ma-
τὶς το ipſa factis ſenſim refutarit, quam
oratione. multa correxerit: mirari non poſſu-
mus, ſi eamdem docendi rationem praetule-
rit, in reſellendis de daemoniucis hominum
opinionibus. Potuerumt igitur ipſi Ieſu
diſcipuli de daemoniis adhuc errare; do-
nec oriretur ex rationibus intellectis libera-

lis cognitio. Atque ratione non deſtiruimur,
ἢ contendere audenmus, hunc docendi mo-
dum Ieſum ſapientiſſime tenuiſſe; aliter enim
ipſa religionis interna indoles emendari non
poterat. Sĩhominum aliorum ſententia, opi-
nio, inſtituraque extra diuinorum librorum
fines nata, hane auctoritatem retinerent, vt,
ſine proditarum ad alios rerum inueſtigatione
ſingulari, ἃ cunctis ſtatim facrarum legum

religionis loco haberentur: numquam ex-
ſiſtere religio melior libera potuit. Itaque

E Ieſus
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opportunitatem emendandaè opinionis, ni-
hil ad id damni tum inferentis, adeſſe.
Itaque ſi vel maxime narrantes ita ipſi ſen-
ſerunt: tamen non ſequitur, vt eadem hodie
ſentiendi nobis impoſita diuinitus ſit ne-
ceſſitas: niſi conſter, eos ἃ Ieſu ipſo aut
per ϑεοπνευςίαν ea in ſententia confirmatos
ΕἸΠῈ Duplici enim modo illa auctori-
tas exſiſtere potuit; vt aut Ieſus ipſe μος
ediceret, ſemper inſediſſe daemones, quo-
ties daemoniaci- illi, quos 8}}1 ſic nomina-
bant, ab ipſo ſanati fuerunt; δὺς ex ϑεο-
mvev5iœ id ſcrent. Huius autem ταὶ lu-
culentum documentum non inuenimus,
quemadmodum etiam eo id redit, vt Ieſus
ipſe ſtatuerit, neceſſe e re doctrinae
ſalutaris eſſe, vt daemonum euntium in
corpora noſtra, imperium truculentum ab-

omni-

Ieſus ipſe ὃς θρευνῶν τὰς γραζρας iubet,
[μᾶς cunctas doctrinas ad deum ipſum refert

auctorem: vt ĩam fuerit neceſſe, hanc doctri-

nam comparare cum ſcitis ſententiis vul-
goribus, ex qua comparatione, adiutore ὥς
autore τῶν ἠϑίκων ἃς πνϑουμωτίκων ipſo deo,
exſiſtebat iudicium de praeſtantin veritate
religionis Chriſtianae; ſic ſenſim collapſa eſt
opinio de daemoniacis daemonum quoti-
dianis nduerſus homines ſtudiis.



omnibus hominibus ſicut ἃ ſacrificulis ἃς
agyrtis, credatur confirmetur; de quo
tamen hebraica volumina ſacra omnia
tacuerunt, ὃς Apoſtolorum epiſtolae nihil
praccipiunt. Supereſt igitur, ντ diligenter
obſeruemus, vtrum leſus ſapienter inſtitu-
tionem de eo, quod erat ex ſuperſtitione
hominum creditum, diſpenſarit: de quo du-
bitaturum arbitror aequiorum neminem. δὶ
Paulus Iudaeis fuit Iudaeus, facile poteri-
mus intelligere, nec Ieſum ἃ ſapientiſſimo
docendi κατ᾽ ὀικονομιάν exemplo, quod li-
brorum V. T. eſſe videmus, omnino re-
ceſſiſſe, nec falſ35 opiniones cunctas ſimul,
praecipue de daemonum imperio phy ſico,
ſtatim palam reprehendiſſee. Scimus
adeo de diſcipulis eum ſuis hanc ſententiam
prodidiſſe: multa ſunt, quae vobis expo-
nenda eſſent, ſed eis capiendis adhuc eſtis

impares; multo ergo minus, cetera Iudaeo-
rum plebs cuncta ſtarim rectiora pati ὅς
capere poterat, in quibus opinando adhuc
aberrabat.

UVV. lgitur iam ad 9 εοπνευξίαν, narran-
dique ipſum modum, quo Euangelia
conſtant, diligenter nobis reſpiciendum

eſt: vt 6 negligamus recte de daemonio-

E 2 cis



Γ᾿ Ἢ
εἰς ſentiendi vlla adiumenta. ἘΠῚ etiam
“ϑεοπνευφίο eo non pertinuit, vt omnes de
rebus vulgo obuenientibus repraeſentatio-
nes ἐννοίας in auctoribus ſacris ita cor-
rigeret, vt cum ipſis his rebus, de qui-
bus ſunt omnino ſemper conuenirent,
quae res fieri plane non potuit 3:1)

ΝΞ]

adeo

21) Hi enim ſcriptores ſacri manent hominet,
tempore Ioco ratione ipſa nexus illius,
in, quo quisque ἐδ δτατος eſt, αὖ homini-
bus cunctis ſemper diuerſi; iſta diuerſitas

varietas, ἀπὰς etiam intelligendi varietatem

ſecum fert, ſapienti dei conſilio adeſt,
libertatam atque τὸ ἠϑριον inuoluit. Itaque
S5onvevuæ huc non facit, vt ſcriptor de re-
bus iis, quse ſenſibus intelligendi ἴτας ἔκ.
cultati ſubſunt, ſemper ita, vti poſteriores,

τὸ διοτι, intelligat atque (οἷαι: ſed perti-
πεῖ tantum nd ſcribentis eam auctoritatem, qua

de religionis ipſius rationibus eapitibus
proecipuis ſeribentem praeditum eſſe oportet.

Illud igitur inde naſcitur, vt ſapienter
prout conuenit conſilio dei, ſcripſifſe creden-
dus ſit; ſcripſerunt vero hominibus eius tem-

poris eius loci. Ipſum autem dei, Tuan-
geliſtas ἐμπνευσαντος conſilium, non pei unet
eo, vt hominum iam omnium de daemoniacis aut

tunaricis ſit vna ſententia; licet de duemoniacis
ΠΤ]



adeo nec ἃ deo praeſtita fuit: nam oporte-
ret ſimul, factum eſſe; vt omnes homi-
nes in eodem nexu ἃ deo conſtituti eſſent,
vt de iſtis rebus ſimiliter, quam aliter
ſentiendi ſemper illis adeſſet maior ratio,
quod e medio tolleret liberratem homi-
num varietatem, ſapientiae diuinae praeci-
pua documenta: tamen illud effecit, vt ſa-
pientiſſima ratione de rebus, factis, dictisque
Ieſu narratum fuerit, ita, vt pro diverſa
temporum humanarumyue rerum condi-
tione ſaluberrima exfiſtat de religione chri-
ſtiana diſciplina; quae adeo etiam de ãae-
moniacis ſtatuere poteſt alio tempore aliter,
quam ſtatuerunt olim Iudaei vetuſtio-
res rudioresque Chriſtiasni. Ad hanc di-
vinam ſapientiſſmam cognitionis no-
ſtrae diſpenſationem optandum eſſet, vt
ipſi Chriſtiani diligentius attendiſſent. δὲ
enim nos dei ſapienti rerum humanarum
gubernatione ſic vtimur, νὰ colligamus
noſtro tempore meliores de rerum cauſis
ſententias, deo etiam digniores: profecto

E 3 illae
jta narratum ſit, vti legentium voria conditio
id patiebatur ὃς requirebat. Iſtorum vero
opinionibus deus noſtra ingenia non ſimul
ſubiecit.



ν1:

illae plebis opiniones lam humiles nobis
hodie legem non ſcribunt.

Igitur ita narrant ſacri hiſtorici, vt
permutent varia vocabula varias de-

ſcriptiones, Marci ῳ 28. homo erat ἐδ
Aſpmænu immuudo 32); bebraismum hic

nemo

22) Eadem phraſi Morcus vtitur, c. 5, 2. homo in
Ipſritu iminundo, pro quo Lucas c. 8, 27. ſeri-
bit, habens Scuuoviæ, ficut Mareus ipſe v. 15,

ἐσχηκως, qui habuerat, τὸν λεγεωνώ, Le-
gionem dictum daemonium. ΕΠ in, quod
purticula 5 ſaepe prodit, ſignificat, τὰ δδινον,

multum mugnum τεκμήριον appoſiti prae-
dicati, yerdu vel ρίνοι ἐν παραβασει &e.
ἘΠῚ autem nondum ſatis explicatus hebrais-
mus, cui nomen ΠῚ, πρδυμα inſeruit. Non
micet mihi hie eſe verboſo; igitur breniſſimis

tantum explicare auded. Tęvuæ eſt, gene-
ratim agitutio; principium fons vitae, in
homine a ἔρμο eius, (flatus, halitus, ſpiri-
tus), deſignatus; inde curtus flatu, impotentis

irae, quia ſpiritus per vehementiam crebrius
ductus, indicat mutationem, determinationem
nouam illius agitationis. Hinc fontem etiam

actionum; ſuſcipiendorum ἃ viuente conſilio-
rum ὃς dirigendarum Δ ea actionum; ſigniſi-
οὐ ſtatum vſum conſcientiaę ſui aliarum

rerum
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nemo non agnoſcit; pro quo Lucas 4, 33»
habens ſpiritum daemonii immundi, quae

eſt

rerum δὰ nos relatarum. Dicitur igitur
πρευμὰ ζωῆς. ζηλώσεως, πορτειας, σπγλανηῆς,

γνώσεως. σοίδιας, toõs. lnec omnia ſunt
ex genere accidintiumm Hine, vt mũltorum
loco, vnum excitem auctorem, de LAVNA-
in remarques ſur le texte ἐς la bible pag. 325,

ſcribit: eſprit, pour paſſion, affection, Num.

45) 14- Iud. 5, 13. diſpoſtion de volontè.
Ieſ. 37,7. HOſ 4, 12. 5, 4. Luc. 9, 55. De-
ſcribunt igitur Hebraei hoc nomine ſaepe
bonss malasque mentis conditiones, quate- l

πὰς {εἰς exſerunt in actjonibus hominis. Tale

πιδυμὰ πὸ deus mittere dicitur, ſiue
vltro hominem noua corporis mentisque
praeſtantia augeat, ſiue contractam male fa-
ciendo malignitatem permittat. IIrevuæ ẽxnæ-
ϑαρτον, inuenio, (haud ſcio an primus ob-
ſeruem) Zachar. 13, 2. Ψευδοπροῷητας., καὶ
σπνευμὰ τὸ ἀκαϑαρτον ἐξαρω απὸ τῆς Ὑὴξ.
Hinc audeo nouam lucem ſperare ad ea loca,
quae de daemoniacis agunt. Spiritus impurus
ſignificat a) impulſum, motionem mentis ἃ
cauſſa non domeſtica, ſed extrinſecus, vt
nobis videtur, prouenientem; inde etiam,
mutationem conſcientiae rerum coniunctarum

noſtri ſtatus liberi per eam adhuc ad πος

7v

determinati; hinc homo ἐν πυευματι, facit

E 4 loqui-



eſt hebraica deſcriptio inſanientis damna
aliis lubenter illaturi, ſicut de Soule

Rege
l

loquitur es, quaæ a conſyetudine aur ſua
priſtina, aut ab omni humana ſolita abhor-
rent. Hinc etiam πνδυμὰ votatur, initium
nouae rationis agendi in hominibus, per vim
aliam, quam quee eſt hominis ipſius, factum;
per quam ſolita peccandi ſiniſire de rebus
ad πος relatis iudieandi conſuetudo, inter-
rupta eſtt Pro vario gradu impulſu illa
ἀεὶ vis ſulubris, vehemeny, hominem, pro-
phetas in ecſtaſin rapit, ὅσ. Contra θα,
huiusmodi externa, nousa vis peſtitera, ho-
minem, ἃ priſtinae conſcientiae ſtatu deie-
ctum, impellit ad mala ſibi aliisque atrociter

inferenda. Turbata enim ſerie ſolitorum ſen-
tiendi finium, ſuccedit inuſitatu agendi vehe-
mentia, quae par eſt aequalis confuſioni
omnium ſenſationum; quoque maior ſufficitur
e*inſecus,: auerſandorum nexus multitu-
do, eo maior exſiſtit auertendorum illo-
rum impetuss. Cumque hi homines per exter-

nam vim Impulſũ nil niſi terrores metus
ſentiant ingentes, quorum auctores daemo-
nes eſſe poſi|e, ſt deus 1ἃ velit, ſtatuebunt:
ex duratione quadam harum turbationum ex-
ſiſtit quaedam nouae ſpecies conſcientine, vt

daemonem ſibi intimæ,,, quacunque id ratio-
τὸ ſit, immiſtum nonnumqum ſciant; aut

plu-



Rege dicitur. Quemadmodum enim in-
terpretanda eſt ea phraſis, homo e in

ſpiritu

phures daemones, ἢ ſuccedentem aut ſimul-
taneam diuerſitateim malignorum impulſuum
diſting uunt. Hinc iam patet ratio narrandi
illa, qua dicitur Teſus allocutus eſſe daemo-
nium, illi imperaſſe, vt exeat; alibſ vero,
cu homine, non cum daemonio, Iocutus eſſe.
Nemo hinc elicere poteſt, diabolum in ipſo
homine exſtitiſie, licet homo eius τοὶ ΠΟΙ
conſcius eſſe videretur. Ieſus autem non

poterat aliter loqui, quam vt hic honunis
turbatus conſcientiææ (αὶ ſtatus, quem alii
ſic fingebant, permittebat; cuius exrinſecus
interruptam mutationum naturalium ſeriem
hac ratione reſtituebat, ſi iam intelligeret,
impedimenrum auftorem malignum ἃ ſe
remoueri. Arbitror hic ine hanc cauſſam ἃς
denominationem daemoniaci non nihil illu-
ſtraſee. Hic, quem τη impmo ſpiritu eſſe Iu-
dael dicunt, recedit ἃ victu, a ſocietate ho-
minum, quin interrumpitur ſolita, quae enm
adhue regehat, rerum cum eo coniunctarum
notitia ὡς ſcientis. b) Impurus autem ſigniti-
cat, harmonm harum mutationum in euer-

tendis proculcandis legibus iuribus di-
vinitus ad homines ſancitis; βλασφημας
multas, continuum ſtudium, barburo
inaudito more graſſandi. Hine intelligi fortc

Ἐς melius



ſpiritu, ſic altera, daemonium eſt ἐπ eo;
habet daemonium; iſta non infert, homi-
nem ὑποςασιν ſuam tantisper miſcuiſſe cum

illa dacmonis; ſic haec non dicit, ali-
am ὑποφασιν in homine fuiſſle, ſed κατὰ
τι, σχετικῶς, ratione cauſſae ὡς miniſterii
maligni ſic dici ſolere, per quod homo ἃ
ſtatu (ἅπας in ſe aliosque, mentis deiectus
fuerit. Ideo ἀπ ſyuugoga fuit, vt ſuper
eo preces exorcismi fierent. Marcus V.
33. iungit, τὰς κακὼς ἔχοντας καὶ τὰς δαίμο-
γιξομενες, geteufelte, vt in Herborn. bibliis
redditur, mailem, morem diabolicum dae-

monio-

melius poterit, cur Iudael coniungant erimi-
nationes iſtas, in Ieſum, βλασῴφημος,
daemonium habes. ſlomines igitur omnes ita
furentes, vt contra ἴὰς fas diuinum ὃς hu-
manum aduerſus ſe ὡς alios ſemper agant,
dicuntur non ſolum eſſe in ſpiiitu, in emo-
tae mentis ſtatu, ſed etiam in impuro ſpiritu.
Cum vero Iudaei alit ἃς Sadducaei hac ea-
dem phraſi in dinerſis vtantur voluntatibus:
ſupereſt, vt ſemptr adhuc in id inquiratur,
vtrum deus naturali tantum ordine ad hane
mentis mutationem vſus ſit, an vero etiam,
αποὰ ille δὲ eonſilium dei non ſufficeret, ex-
ternam ſpiritus euiusdam operationem adeſſe
juſſerit; hoc Sadducaei negabant, licet dige-
rent ſpiritus bonus, malus.



moniorum adſciſcere ſolitoss Matthaeus
4, 16, tantum πος poſtremum verbum po-
ſuit: itaque Marcus per praemiſſam de-
ſcriptionem diuerſos gradus innuit, ſicut

Lucas inuolu, qui ſcribit c..;, 40. ἀὐϑε-
νεντῶς νόσος TIOIEIAAIE; qua phra-
ſi Marcus v. 34, Vtitur tamquam minori,
κόκως ἔχοντας ποικίλαίς νόσοις, addita nnio-
τὶ, καὶ δαέμονια πολλὰ ἐξεβαλε, χα ἐκ ἠφ,ει
λαλεῖν τῶ δαιμονία, ὅτι ἠδοισὰν dvror, ſci-
licet, τὸν Χριξον εἶα), vt Lucas addit
V. 41. Poſtremam hanc orationem illuſtro-
tum ibo in margine 23) Hic adhuc illud

obſer-

23)  Scimus ſaepe Ieſum vetuiſſe, vt ne ante te.n-
pus publici quaſt nomenclatores quidam ex-
ſiſterent, qui, [ἃ grandi ore concelebrarent,
ipſum eſſe filium Dauid, ſeu Meſſiam: cuius
τοὶ ratio non eſt obſcur. τ Pertincbat
enim ad vniuscuiusque proprium erga Ieſum
libere ἴδ gerendi rationem, vt ipſe per gradus

cunctos ferendi proprii ĩudicĩ ire poſſet.
Videmus igitur Ieſum Iohannis diſcipulis
non reſpondere Ἀχτγγορίκως, qui quaerebant,
vtrum ſit ille ventrus, an vero exſpectandus
ipſis ſit alius; addueit eos δα vſum motie μὸν

miracula doctrinim liberae rationis, vt
ſimul inciperent mutare corrigere proecon-
φορὰς de Meſſine ſplendida gloria opiniones.

Simi-



"6 ræobſeruo, Marci 1, 42. occurrere phraſin,
ἡ λεπρὸν ἀἰπήλϑεν, aluit lepra, qua Lu-

cas

Similiter etiam Pilato reſpondet,, non κατης
Ὑορκωξ,, απαο res impetum hominibus addi-

diſſet, niinuiſſet Iudaeorum ἀναολογής
σιαν. 2) 81 absque illo ſapienti modo fue-
rat, imperita. multitudo res nouas contra Ro-

ῇ manos aperte molita fuiſſet, impedimento
pro occaſione erroris domeſtici vſura. Sed
hie iam δὰ id reſpiciendum, quod Marci τ, 34.
cap. 3, 11.12. Luc. 4, 41, dicitur, daemonia
1. 6, homines illos, quibus daemonia tribue-

bantur, ſciuiſſe, hunc Ieſum eſſe Chriſtum
ſeu exſpectatum liberatorem; ὃς Ieſum ſileh-
tium εἰς impoſuiſſe, ne ipſum maniſeſtarent.
Haec oratio eſt omAino illorum temporum

hominum, non καϑολίκη. Ideo. vetat
Clriſtus teſtimonium de ſe diabolicum, (ſic

enim credebatur), quia Iudaei oni iure ĩllud
reſicere poterantt. Per diabolum en©m nemo
vmquam de veritate theologica poterat aut
debebat conuinei: Atque excuſanda a nobis

eſt Chryſoſtomi quorundam aliorum rhe-
toricatico, qui daemonas diuinitatis Chriſti
proecones dixerant. Pſeudopropheta πνεὺ-
μα ἀκαϑαρτον eſt Iudaeis, auctore ſententine
deo, idem; πες ea, quae δοιμονιζομενοι., in
δος ſtatu loquuntur, poſſent δὰ ipſem reli-
glonem ἃς εἶπ! couſſam recte trahi. Inquira-

mus
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cas 5, 13. vtitur; ex verbis igitur illis,
ἐξηλϑον, ἐξήρχετο δαιμονίου, non conſicitur,

daemo-

mus autem in hanc ſententiam: daemones
ſciebant, Ieſum eſſe Chriſtum, filium dei,
ipſe autem veruit, hoc ab τς prodi. Oceu-
pemus, diabolos καϑ' ὑποςασιν adeſſe hoe
proderee. Non adſunt, πιῇ iuſſu ἀεὶ peculia-
αἰ; οὐ rationem cum conſilio miſſionis
Chriſti coniunctam, vt huius veritatem
auctoritatem eclaris experimentis ſummi in
ipſos imperii ad homines adiuuarent. Itaque
ipſi conuiẽti erant, Ieſum eſſe Chriſtum; cum
ſint δά mendacium ὧς fraudem omnino com-
poſiti, lubenter ex ſtudio in deum aut
homines, hanc Ieſu laudem ouctoritatem
non confitentur; ergo coacti, contra vo-
Juntatem ſolitam id produnt. Cogi non
poterant, niſi per gubernationem impe-
rium dei. Tamen ἃ Ieſu ipſo, nous con-
traria auctoritate, hoc protſiteri vetantur.
Appuret igitur hic ineſſe difficultatem non
leuem, cuius explicationem nemo iam poterit
pro inutili aut temereria habere Ego in-
tereas, dum meliora docear, in eam ſenten-
tiam pendeo, haec dici ex ulgata hommum
opinione, quia daemones longe plura ſcire,
quam homines ipſi, in quibus eſſent, crede-
bantur. Ψευδοπροφητης πνευμα ἀκαϑαρ-
rov Indacis oſt idem, vt vidimus ex Ioco

Zucho-
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daemonia eſſe in homine ὑφισαμενα, “Ὦδ6-

monium habere dicitur Iohannes, quia
panem non edir, nec bibit vinum; ſeu quia
ſolito victu habitatione in vrbe non vte-
retur. A rationis igitur vſu alienus vide-
batur; id vero daemonio tribuebant. Er-
go non omnes habent daemonſum, qui ἃ

Iu-
i

Zacheriae. Quidam horum δοιμονιφομενων
ſimul prophetas agebant, (δ de mutatione
rerum Indnicarum, etiam de religione, αὐδῇ
ἔνθεοι, ſermones habere ſolebant. De Ieſu
multi iam diu rumores fuerant, inde αὖ ipſo
nato, angelorum etiam teſtimonium mcto.
Nec Ieſus ſine ſociis ſuis venire ſolebat, ἃς
ſaepe non ſine multitudine aliorum. Itaque
poterat tacile contingere, νὰ huius generis
homo, qui ἄς religionis reipublicae con-
ditione meliore ſolebàt in iſto ſtaru emotae
mentis loqui, talem orationem haberet. Eius
reneris eſt illa oratio, rogabant, vt ne ex ila
regione eĩicerentur, veniſti nos βασανίζειν
ante tempus. Iſti omnes loquendi modi ſunt
fundati iuncti in ſolita opinantium homi-
num ſerie ἃς conſuetudine: atque, ἢ id ſit, non
poſſunt euadere ſententiae ſimpliciter theoloi-
cae; niſi quis daemoniacorum ſeu dementium
magiſterium velit lubentior pati, quam ſole-
bant Iuduei. His diffieultatibus explieandis,
opus eſt, vt porro detur opera.
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Iudaeis habere daemonem ſeu malum ſpiri-
tum in corpore, μὲ bac noſtva notione, di-
cuntur; ſeu, alia eſt ibi huius vecabuli no-
tio, quam quae ſequuta per ſecula apud
Φιλοσοφικωτερὲς Obtiner. Marcus, 3, 22,
refert ſcribarum hieroſolymitanorum ἧς
Ieſu ſententiam, Habet Belzebulem, ſeu
principem daemoniorum; hic èxe, habe-
re, alio ſignificatu occurrit, quam vulgo
attenditur: ſcil. ad manus οἱ eſt, ſocius

miniſter οἱ εἴ Belzebul, ſine leſu vexa-
tione, morbo, damno. De Meria Magdal.
Luc. 8, ΖΦ. δαιμονια inræ ἐξεληλυϑει, in-
telligo, cum patribus quibusdom, per
hebraismum, de vitiis flagitiis imma-
nibus; quorum forte phyſica quaedam
fuit cauſſa, vt hyſtericarum non raro eſt
conditio; ſiquidem Lucas hic iam con-
iunxerat, πνευματῶ πονήρω χαὶ à&ereixs.
De Belzebule vero ſatis patet, leſum ἐξ
ὑποθέσει Iudacorum diſputare; nec ad nos
ſancire phariſaeorum reperta παραδόσεις,
de rebus ad religionem ex ipſorum arbitrio,
pertinentibus. lllorum enim Vvniuerſa
tum religio, ideo fuit falſa, inepta atque

indigna deo, quia de daemonibus acs
opiniones conſecrauerant, quarum in V. T.
fuit nulla auctoritas. Quae res confirn ἃ-

tur
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tur per illam parabolam, de ſpiritu im-
mundo (parabolam Belgae, Maldonatus

alii fatentur); qui per loca arida cir-
cumit Facile videmus, haec figmen-
τῷ ex vocabulo &5&, Ziim, quod he-
bet aut habere tum credebatur, notionem
aridi, ſicci, ſenſim collecta fuiſſe ἃ Iudaeis
poſterioribus. Haec igitur daemonſtratio
ἃ Ieſu neceſſario καϑ' ὑποϑέσιν tantum in-
formata eſt; δὰ conuincendos autem talia

opinantes Iudacos multum faciebat; atque
huc praecipue pertinet Marci 4 33, tali-
bus multis parabolis loquebatur ad eos, δά
plebem, καϑωὼς HATNANTO ἀκξειν 24),

Iam

24) Matth. 13, 34. ſimiliter dicitur, ταῦτα
παντὰ ἐλαλὴσεν οἴησες ἐν παραϊβολοείς τοις
ὄχλοις, αὐ populum; ὃς ſine parabola non lo-
cutus eſt εἷς. Nempe ideo minus aperte
categorice Chriſtus iſto tempore docuit, quia
non: poterant aliter vtiliter audiree Quid hoc
eſt aliud, quam Ieſum ſapienter ad cavtum ho-
minum de nouis his doctrinis locutum eſſe,
ſeo iis remediis ὡς ſubſidiis cognitionis tro-
dendae vſum eſſe, αἴας fuerunt δα eius con-
ſilium optima; vt, non obſtantibus plebis
tum opinionibus vulgatis, per excitatum
cogitandi de ſenſu purabolarum ſtudium

ſue-
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Iam obferuò diuerſitatem additarum de-
ſcriptionum miraculi in Gadarenorum
finibus3 Matthaeus tantum generatim
deſcribit; Lucas addit, veſtimentis non
vſum fuiſſe, nec manſiſſe in domicilio ho-
minibus ſolito 25), cum Marco, cate-
nis, compedibus ſaepe vinctum, ſed iis
ruptis indomitum in monumentis, mon-
tibus egiſſe, ſeque lapidibus caecidiſſe.
Contigit aurem haec hiſtoria extra terminos
Judaeorum, inter Graecos Romanosque
incolas. Negari non poteſt, hic deſcribi
hominem furioſum:, quem catenis ὃς vin-
culis conſtringerẽ ciues ſolebant. Igitur
ſecundum quid, malum ſpiritum plures
ſimul daemones de eo. praedicant: ratione
ἐνεργειῶν impulſuum variorum, quibus
ſanæ intelligendi ὃς cogitandi vis corrupta

a ωε
ſucceſſ temporis, cognitio locum opinio-
num. occuparet, ἃς hoc examen liberum, fal-

ſum religionis modum euerteret.

25) Similiter daemonium apud Philoſtratum, loco
antei allegato, minabatur illi puero æęnuvæ,

βαρκϑρα.

F
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82 —4impedita fuit; quae eXternat,  nouae
ἐνεργεισ! )ὺ quoniam corpore pro inſtcumen-
to vterentur, conſtrictis membris ipſae
conſtringi poſſe putabantur. Inuſitati plu-
res modi, quibus malignus ille impulſus
hominem per varia rerum corporęQrum

ſenſibilium vehicula omnino aſficiebat,
dici pòſſunt plures daemones; quęmad-
modum Luc. 9,1. σαντα τὰ δαιμόνια ideo
dicuntur; c. Io, I9, πάσω δυναμις τὰ ἔχϑρϑ
ipſe homo autem; δοωιμονίϑεις, Daemon
αὐδῇ ipſe effectus; οὗ ingenrem vim in
inferendis ſibi aliisque damnis; ὅς, vni-
verſus horum impulſuum in corpore prae-
ſentium ſtabilis nexus, ᾿πνευμα immundum,
ἴῃ numero ſingulari. Miſer homo, qui
varietatem inuſitatae malignitatis corpus
eſficientis ſentiendo diſtinguebat,. nomen
ipſe reperit, multitudini impellentium ᾧαι-
ψόμενων, Legio; latinum, quia inter Ro-
manos vixit, non hebraicum; vnde colli-
δὶ poteſt, eum hebraice loqui nòn potuiſ-
ſe, ſed ἑλληνιφὴν aut proſelytum inferioris
ordinis fuiſſe. Si priſtina illa mentis per-
turbatio αὖ homine iam abeſſer, mul-
tos porcos ſimul ille in mare deſici con-
ſpiceret; plurium daemonum imperis ho-
minem reliquiſſe in porcos iam Verſus

eſſe
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eſſe dici poterat 26), Illa autem oratio,
quae per o3 huius inſani adhuc hominis

pro-
46) Fateor interpretes quosdam ſere ineptire mihi

Ι

videri, cum tradunt, huius partis hiſtoriae
eſſe eum ſenſum: hos homines daemoniacos
ipſos impetum in porcos feciſſe; hanc rem
Euangeliſtas, ſcriptores ſacros, his zantis ver-

δὶς deſignaſſee Si iſti homines ſimul cum
poreis ſe praecipites dediſſent, tum ſacile cre-

derem eorum ſurorem impellendis bis mille
porcis, abſterrendis τοῖς βοσκασι cunctis,
purem fuiſſ=ee Grex ille erat non paruo in-

 teruallo remõ&tus ab hoc loco, vhi leſus dae-
mones eiicũt; hique doemoniaci continua ra-
bie infeſtam reddiderant partem hanc regio-
nis, ĩta vt per eam viam nemo ſoleret iie;
quam Οὗ rem certum eſt, paſtores non paruo
interuallo gregem hunc remouiſſee Debebat

ĩtaque oſtendi, ſtatim daemoniacos illos, qui
εχ ſepuleris prodibant, Marci 5, 2, potuiſſe
ad locum illum paſtorum penetrare; gregis
aurem ingentem ſubitum impulſum per
tempeſtatem vehementiam venti aut per
eius inſtar, quo porci varie aſficiebantur, non
contigiſſe; hoc ſcilicet nos putaimus. Nec pro-
fecto δὲ homines, aut ex illis alter, circumire
poterat, collaudare, ὅσα ἐποιγσεν αὐτὼ ὃ

lnoæę, ſed multo magis narrandum fuiſſet,
ὅσα ἐποιησαν ipſe homo αὐτοῖς τοῖς «οιροις,

F a Itaque
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profetebatur, neceſſerlo conueniebat cum
hoc eius ſtatu, quem ſibi: conſcire- ſolitus
erat 27), Matth. 17, 13. σεληνιαξεται filius

meus;

ltaque niſi opinemur, omnes homines ſuiſſe
ad audiendum talem dei praeconem pronos,

licet ſcirent, eum ipſum poreos proecipites
egiſſe: ſtaruendum viique eſt, vim aliam ex-
ternam, iſtos poreos merſiſſe, parum ab-
ſum, quin ſtatuam, ꝑer fulmen ἴδηι immiſ

ſum hos poreos praecĩpites actos πε, Vii-
tur certe Ieſus eo ſymbolo δὰ deſignandum
Satanis ingenium maleficum: vidi Satanem e

caelo ſicut fulgur lapſam Fulmina autem,
quin nocerent, daemonibus ſeu malis angelis,

a Iudaeis tribuuntur. Externum aliquod do-
cumentum adfuit, e quo homines ſcirent,
iſtos furentes iam liberatos eſſe ſuo infortu-
nio, ὅς huius atrociam ad porcos iam perti-
nuiſfee. Τρ igitur modo haec res illuſtrari
poteſt, vt ſane non opus ſit, nos malos ſpiri-
tus hic addere; licet Iudael fulmina 115. tri-
bucrent.

47.) Iſi ſermones, “φαΐ dicuntur eſſe duemonia-
eorum, qui hic harrantur, ſunt ex per-
turbatione naturlis in corpore ſtatus; ſed
vtrum, ea perturbatio ſit Tine dnemonĩ ope-
ratione, diſputarur. Non abeſſe hanc mo-
lignaim operationem, poteſt videri ſotis vero-

ſimile,



meus; Marci 9, 16, ἔχοι πνευμα λάλον,

ſimile, ex eollutione initit V. Teſtamenti.
Subſtantia quadam ſpiritalis mula, quemad-
modum olim euerſum τας ſalutarem dei δὰ
homines inſtitutionem: ita ἃς Ieſu Chriſti
doctrinam impedire conabatur, ſic quidam
explicant. Ad homines in metu inſano reti-

nendos excitat forte in homine per fenſatio-
nis malignitatem iſtum cogitandi modum,
vt roget Ieſum, ne extra hanc χώραν expel-

latur Marti ς. 10, vt homines maneant in
dententia, δὸς ibi denuo nouos metus ὧς ter-
rores excitare poſſe, niſi peculiaribus eaerimo-

niis placentur. Nempe, quaũ veriti, πα
pecorum in poteſtatem veniant, poſt hunc

daemonem eiectum. Nomen etiam ſibi adſciſeit
legionis, στ homines aſfatim metuant, ſo-
crata caſca vocabula αἰποτροσμα ſtudioſe
requirant. Prodit porro, nondum tempus eſſe,
τριο- deemonum metus ἐκ ;auores inter homi-
nes ceſſent; haec computatio temporis, eſt ex
intima Iudaeorum ſuperſtitione ſucra, de im-
perio diaboli in homines. Βασανον contin-
gere δὰ deemones per Ieſtm ſunili ratione,
Δ per alios ἐπασίδες exorciſtass Fandem
exclamat, hune Ieſum εἶς filium dei altiſſimi,
Meſſiam: vt iĩlle intempeſtiuus teſtis Iudaeo-
rum aduerſus Ieſum furorem augeret. Iſta
noſſunt κα theologicum locum pertinere; ſed
v

F3
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quidem παίδιοϑεν 18). atque τατο τὸ

γένος non exit, εἰ μή ἐν προσευχῃ καὶ νης ιρὸς

Hoc remedium morbo, ex vitio naturali
orto, non omnino conuenit; contingit enim,
vt piiſimi parentes infantes debiles vitio-
ſos pariant habeant. Eſt igitur aduer-
ſus vim peruerſae imaginatioms; homo ille,
ἢ cibus ſanguinis maior copia) ſubtra-

bnhitur, ſi in precum quadam conſuetudi-

ne
rv

ἃς licet rem aliter fingeræ; vt hi homines Ilo-
quantur ex longa furoris conſuetudine, quae
omnia fecit diabolorum plena, quia ſolebant
4 pueris talia prodigia. audire monſtrata
iutueri.

38). Cum non deſint infantes muti, ex vitio cor-

poris ipſius: oportet, vt hic puer olim lo-
quendi facultate vſus fuerit; νά eredi po-

tuit, tum fine naturali ritio labe eſſe, no-
vumque damnum huius facultatis eſſe a cauſſa

non naturali ὃς ſolita. Cur autem huic pue-
rulo id ſcaeui euenerit, ſapientioe, religio-
nem veram adiuturi dei, vnic deputandum
εἴ, Hoc conſirmo ex Ioamis 9, 3, huic ideo
caecitas accidit, v? monifeſtentur opera dei; per

miraculolam ſanationem ulium morborum

homines eo adducehantur, vt ipſi iam ſtu-
dioſe ἀφ ἀφο eius colendi meliori modo
cogitarent. 5



ne ipſe agitatur, per ſanas pias ideas
redit ad veram iuſtam ſui conicientiam.
Illum vero ſtatum diabolo tribuebant Iu-
daei;. itaque phraſs illa vſurpatur. Poe-
nae in loco ſolebant Indaei reputare δὶ
vero homines ſatis excitati ſunt ad deum
ipſum vera religione amplectendum, quod

ſine precibus legum aduerſus ſenſilium
rerum impetum ſcientia obſeruantia, nec
Εἰ nec: continuatur: tum deus conſilium
ſuum conſecutus eſt, daemonum, inuſi-
tatoque vilo miniſterio non vitra vti, cre-
dendus οἵδ... Μεγαλείοτης 9:8, Luc. 9, 43,
in illuſtri tum loco poſita eſt, nemo,
niſi ſciens volens, veram religionem
amplius ignorat Marci 9, 38, idem eſt
elicere daemonia, facere δυνάμιν, haec
phraſis eſt Hebraicae conſuetudinis, qua
rem grandem deſcribunt, (δὰ rei ipſius
modum non explica.- Numquam vero
eiectum fuit daemonium, ſine curato cor-
poris morbo; ergo morbi dicuntur daemo-
nia, quia ab iis inferri vulgo credebantur
atrociores; nam morbi, qui ſine impetu

tumultu eſſent, non dicuntur daemonia.
Ioh. 7, 20, dicitur ἃ Iudaeis, daemo-
nium habes, quia falſo opinaris, malum
ĩ&”ens aliquod tibi inſtare, quod non in-

F 4 ſtat.
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88 —_uſta. Videmus igitur ſatis clarum ὅσ. hoc
exemplum hebraicae loquendi conſuetudi-
nis. Similiter cap. 8, 48, 32, daemo:
nium habei, qui inuſitata inaudita- aliis
proloquitur quaſi falſus prophera 8, malo
ſpiritu actuss. Cap. 9. Iohannis æſt clarum
documentum, morbos alios, caecitarem;
lepram, quia ſine furore in alios. rrabio
eſſent, dagmanio numquam deputatos fuiſ

se. Hinc Luc. 10, 17. diſcipuli. addunt
hung gradum, ΚΑ], eriam, δοιμονια, vio-

lentiores morbi,, quortum indolęs. eſt ſato-
nico, ſeu aliorum damnis aut terrori-
bus ſpectatur, ſub noſtra poteſtate ſunt;
V. 19. adhibet Ieſus Iudaicum loguendi
genus 29), poteſtatem vobis dedi calcandi

ſper
79) Omirtere nequeo hune verſum τᾷ; δἰϑεωῤὸν
“σον Eravv, ὡς dępæmw ἐπ τὰ δρὰνξ ὅΓ86-

σοντα, quod Ioh. I2, 31. alio modo, dici-
tur, ὁ ἀβχὼν τῷ nocuæ (ποσμος eſt mundus

corporeus humanus), ræTæ ἐμβληθήσεται
ἐξω. Scio interpretes plerosque omnes hie
ad poteſtatem. diaboli in hominum auimos tan-

tum reſpicere; quosdam etiam noſt Bengelium
eius diſeſpulos quaſi in colendario diem no-

tare; vt πὸ quid pereat iudaicae ſuperſtitio-
nis, δα nos illam ſuncte transſerunt Sed ἀξ

iſta
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ſuper ſergentes ſcorpiones, ſu-
per omuem δυνώμιν τὰ ἐχθροῦ; quaſi ani-

malia

iſtſublimiori parte poteſtatis, quae animo-
rum omnium corruptionem promoueat, 180

tempore [εἴπ non praecipue loquebatur;
exagitunda prius erat haec vulgata opinio,
inepte χυδάσως de daemonibus angelis,

Coorporeas res cunctas mutantibus, ſtatuen-
ὅσα), Chriſtus vniuerſam diaboli rem

 poteſtatem nunc proiici dicit, ſed illam vul-
go creditam ſimul, iſto adhuc tempore

᾿ς praecipue. Apoſtoli poſtea clarius caſtius
ἐς πος tenębrarum regno interno locuti ſunt.
Princeps inundi, Sarhaolam, eſt phraſis Iu-

daica, Phariſneorum repertis ribuenda, ἢ
atrenditur- ad longum opinandi genus, quo
ſcatent libri Talmudici: quaſi angelus quidam
malus in terrarum orbe, praecipue in gentes
gentibus ſimiles, imperium grande tenuerit,

icet ſub deo adhuc conſtitutus. Ditficiles
ſunt veruſtae huius generis nugae, qui-
bus omnis religio plane corrupta fuit. Ηἰς
e caelo, ἐκ iſto faſtigio diuino, (deus enim

mundi τὸ ἀόωνος TæTæ, ντὶ fere Capernaum
ἕως τὸ ἐρανε ἱὠψωθεισα, dicitur, Matih.
11,23.) Vt Ieſus ſymbolice tum vidit, per
meliorem doctrinam, derurhatus fuit, vt in
terfarum orbe dei vnius imperium, non diui-
ſum cum diabolo, amplius credatur. Chri-

Ες ſtiani



90 E——malia venenata, quia damna corperibus no-
ſtris inferant, pertineant ad dvun Villius
hoſtis, qui ἐξόχως dicitur hominum hoſtis,
a Iudaeis aurem maxime ob poteſtatem in
corpora timebatur. Loquitur enſm omni-
πὸ de omni malorum, 4886 ad corpus
pertinere poſſunt, genere Etiam in ore-
tione. dominica, ρυσοη ĩuæ dno τᾷ uoumg,
ſententia informaur ſic, vt hominesbono

forri animo eſſe audeant, abiecta me-

tuendiilla conſuetudiue ſuperſtitione;
᾿δ' σονῆρος eſt nominatidus, non. àn neutro,

τὸ πονήρον, Chriſtiani igitur intelligunt
imperatiuum, per totam hanc orationem,
vii, hebraei ſolent vſurpare, loco futuri.
Deus certo haec omnia ſic euenitẽ jube-

bit, vt magis magisque locum ha-
beant.

5. X.

ſtiani iam, omnes Chriſti diſcipuli, ἄς Sa-
tana eius ad, damna corporea inferenda
miniſtris daemonibus, haud paulo minus ἃς
credent ἃς ſtatuent. [τὰ profecto δες Ieſu

mitacula nos inſtituunt, Apoſtolorum
epiſtolae, vt ἃ diaboli ἴῃ humanas res &hyſica
poteſtate nihil timeamus; moralem vero etiam

ipſi infractum ſemper eamus:.



οἱ

δι x.
Iam colligamus ex hoc narrandi va-

rio modo certiora quaedam momenta, de
daemoniacis. Pater igitur ex iſta ϑεσπνευ-
φῶν narratione varia, 1) ludacos eius tem-
poris de multis hommibus daemonium
praedicaſſe, propter nociuem furoris in-
dolem. 2) Quiæ furentes ſunt ἃ mente
ſana deiecti, prouerbii loco fuiſſe, vt dia-
bolum habere diceretur, qui ὠτοπα ἃ re-

ligione Iudaica vulgari abcuntia diceret.
3) Ex ſolis. illis deſignationibus, u-
«μονιζομενος,, duuonov ἐχῶν, ἐν πνευμᾶτι, iv-
πονήρῳ, confici non certo poſe, vt iſtos ho-
mines omnes ἃ ſpiritu quodam maligno, μᾶς
illa ratione, omnino male habitos fuilſe ſta-
tuendum n6bis τ, 4 Quasdam te-
men hiſtorias ita comparatas eſſe, vt fa-
cile apparere lectoribus quibusdam, imo
multis, licet non cunctis omnium tempo-
rum, poſſit, interceſſiſe aliquod antea inu-
ſitatum operationum genus, ad vehementer
turbandam peruertendam corporis men-
tisque ſanitatem. De hac τὰ liberum eſt
cuique arbitrari Nos enim mitiſſime ſic
ſtatuimus, aliorum cauſſa; ipſi minimo ere-
dimus, interceſſiſſe aliquam poteſtatem dia-

boli,
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boli, aut ſpirituum malorum. 3) Plane non
conſtare, virum tales mutationes fiant ab
inſidente corpus hummum καϑ' ὑσεοσασιν
daemone; potius id alterum, quod ab
elus operatione quadam externa deriuandae
ſint 39. 6) Has operationes ex peculia-

ri

Il

r 30) Cum Morcus5, 9. in maſculinò ſeribat, Ieſus

interrogauit illum, hominem ἤσαν Lucas
8.) 30, non vero αὐ ipſum daemonium, in
neutro, facile pater,, daemoniumi non inſe
diſſe hominem ipſum, aliter homo ipſe, non

potuiſſet τὰ loqui, vt ratio fuiſſet deſignatio-
nis, dvroę, ὃς. Niſi quis velit nouo vnio-
nis hypoſtaticae genere theologiam ex inſipida
daemonologia augere. Semper igitur differe-
bat ὑποζασις doemonis ab ὑπόςασει hominis;

cum de daemonibus ſcriptura ſucra prae-
cipere huius generis tam jnepti nihil poſſer,
inque ea ninil ἐκεί: Omnes propoſitiones
debent ex allis nobis notis rebus aut veritati-

bus diludieari. Negligentia interpretum hic
nou ſempèr aceuſonda eſt; ſaepe temporum
ratio, ex dei conſlio, ita tulit, vt in huius
generis rebus, quae πω ſunt. ἄς eſſentia
chriſtianae religionis aberrarent; hoc exem-
plo debebamus ſemper manu duci doceri,
nullas δὰ nos valere patrum vel dottorum ſen-
tentias, niſi quarum rationem ipſi intelligi-

mus.



τὶ omnino ſingulari conſilio dei, quod
iſtorum temporum rationes in ſuo gene-
τὸ indiuiduas ἃ Ieſu Chriſti doctrinam

com-

mus. Corrupta eſt magna pors religionis
Chriſtianae, poſtquam Chriſtiani a doctorum
pendebant nous auctoritate, cognoſcendi
ſuam facultate;m ad iſtius modum circum-
ſcribebant. cP RIANI, 401 cum aliis hu-
milibus ideis a Tertulliano, fanatico homine

Monianiſta, didicit, inueri primam illam
truculentam phraſin,, de obſeſorum corpori-
bus eiitiumur; de obſeſſis torporibus exire co-

guntor. Inde inter lotinos latiſſime patuit hie
etror. Errorem oginandi dicere oudeo, certe
non eſt propoſitio theologica, aut hermeneu-
ticae ex 5. S. veritatis. Illud ἐκβαλλϑιν, elice-

re, induxit interpretes; non vero refertur ad
corpus ipſum hominis, ſaltim de ea ſinitione
ἀπ ſcriptura ſacra exſtat nihil: ſed refertur
δὰ nexum praeſentem ὡς ſymbolum aliquod
externum, quod homo dabat, cum ſanare-
tur; hic vero nexus non conſtituit neceſſario
inhabitationem daemonis. Eiectus dicitus
daemon εχ homine, cum homo deſinit iſto
modo furere; quia nulla documenta mentis
perturbatae poſten editt. Marci 1) 43, Ieſus
ἐξεβαλε leproſum, non εχ ſe ipſo, ſed εχ
hoc praeſenti nexu, qui erat in ſocietate

Ieſu. Graecum vocabulum reſpondet hebraicae
coniugationi Hiphil, uſit abeſſe, recedere.
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complectebatur, locum potuiſſe habere.
Sic multi ſtatuunt; quos non video quis
vetet ſic ſentire, ſi putant, rationem 88-
eſſe. Cuncta Ieſu miracula eo pertinebant,
vi fides tam ſingularis nouae perſonae,
quam gerebar, δ homines longe optimo
ſuſicientique modo fieret. Igitur, mira-
culum eiectorum daemoniorum, vtcunque
eius, ipſa quaſi materia circa quam deſigne-

tur, non eſt eiusmodi, vt conuicti hodie
nos eſſe poſſimus; exſiſtere porro δα nos
vsque, poſt luculenter ampliſitatam Ieſu
Chriſti doctrinam, ſimilem conditionem
ſtatum rerum, vt deus daemonibus ope-
rationes in corporeas res permitrere aut
iubere poſſi. Fuit enim tum materia mi-
raculi edendi; ſed ſecutis temporibus mi-
racula nulla erant, quia ceſſauerat materia
illa. Etſi autem facile conf;cęre τὴς poſſe
confido, numquaim ad nos ſatis con-
ſtare, poſt illa naſcentis religionis chriſta-
nae tempora, diabolum homines oſſe-
diſſe, in corpore καϑ' ὑποςφασιν praeſcntem,
quod nec antea contigiſſe ex vllo documen-
τὸ certo ſcimus: tamen αὐ illo hic loco,
quia εἰς theologicus, dogmaticus, me ΙΔΠῚ
abſtineo, cum hic tantum bermeneuticam
ſcriptionem inſtituerim.

5 ΧΙ,
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Supereſt autem adhuc illud, vt eſſi-
ciam, hanc determinationem, morborum cum
furore in alios coniunctorum quorumdam
ortum, qui ad daemoniacas operationes re-
fertur, ἴῃ ſacris quibusdam narrationi-
bus ſuppeditari videri: quoniam ἃ quibus-
dam interpretibus huius generis origo in-
audita, omnino. negatur 51). Rem hic
ipſam ſpecto de qua irta ſenrio: narratio-
nes quasdam Euangeliorum id ſecum ferre
poſſe, pro ratione lectorum. Ceterum
ipſe vlro fateor, ipſi rei chriſtianae, (quae
ἃ recta de Chriſti conſilio ſententia, non
vero ſimul ἃ diaboli quodam huius indolis
miniſterio, σα nos hodie pendet,) decede-
re nihil 35), ἢ maxime nihil diabolici hic

ſtatua-

31) WETV TENIVM, BEEKERVM, principes
nomino viros; εχ antiquis Poſidonium, Medi-
cum; de quo Philoſtorgius narrabat.

32) Dolendum magnopere eſt, multos ſcripto-
 res theologicos funeſto quodam δὲ quaſi ſacro

impetu id magis egiſe, γι ἂς diabolis bene
multa hodieque crederemus: quam vt inſignes
leges amoris, ὃς ex ſupienti conſilio ἀεὶ nexum

 cognitionis noſtræe cum rebus ipſis fluxum,
ſtudio-
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ſtatuatur; ſed hoc non facit, vt hermeneu-
ticae cauſſae huius diſcuſſioni nihil decedat.

lItaque

ſtudioſiſſime obſeruarent.  Niſũ ſcirem, mul-

tos ſe ὃς ſuum ſenfum nimis adimare, licet
deum ὃς ipſam eauſſam religionis ſimul prae ſe

diligenter ferant: opinari auſim, multos dia-
bolum daemones, prout eorum hiſtoria an-
ceps hic deſcribitur, magis amare reuereri,
quam ſe aliosque homines in longe alio rerum
nexu conſtitutos. Negari non poteſt, r) Ie-
ſum feciſſe miracolum, licet erus obiètum
non credatur fuiſſe daemon ἐνυπός τος ho-
mini; 2) Iudaeos ſaeepe abuti nomine malus
ſpiritus; daemonem, gruecis ſignificare animam

mortui. 3) Ante has Ieſu Chriſti res geſtus,
occurrere in ſcripturis V. Teſt. de daemo-
num homines ὑποςατίκῳς inuadentium, ni-
hil, documentum nullum. 4) Non eſſe ho-
minum omnium de iisdem rebus ſententiam
eundem, nec deum ſub piaculo ſanxiſſe, vt
de daemonibus omnes chriſtani hoc ſtatuant,

quod credunt plerique. 5) Ex vetuſtis patri-
bus quosdam non parum haeſiſſe, alicubi
fluctuaſe in ſententia ferendo. 6) Interpre-
τὲς illos, qui aliter ſtatuunt, retinere S. S.

chriſtianae religionis ſtudium: tamen, quod

εἰ ſtupendum, multi deemoniacos, com-
munem deſcriptionem vltro repertam, [τ

 deſendunt, quaſi iſta ſex momenta plane non
udeſſent.
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Itaque his rationibus vti aliquis poteſt.
Iudaei Graeci opinionibus de dacmoni-
bus ſeque δὲ alios impleuerant; Sadducaei
daemonum talia maleficia non ſolum, ſed

Angglos bonos miuiſtros tales negãtant,
quales phariſaei ſolebant informare: vtrique
ἂς errore peſtifero, illi, ſuperſtitionis, hi
mechanismi fotalis, conuincendi erant.
Morbi furores nullo tempore fuerunt
rari aut inuſitati; fuerant eriam huius ge-
neris mala per miraculum olim ad Moſi5
auctoritatem, tam δα Iſraelitas, quam ad
Aegyptios alias gentes ſtabiliendem, ἃ deo
inflicta; multi etiam prophetae mala phy-
ſica per miraculum ſuſtuliſſe narrantur. Si-
milia inter exteras gentes fama vulgari,
quam nos falſ=am eſſe ſcimus, celebrabantur,

inde

adeſſent. Sed ſolent multi mordicus tenere
“παραδοσρις psrrum, piorum honoratorum

hominum, ſicut olim Phoriſaei faciebant idem.
Poteſt vera eſſe haec hypotheſis; ſed plerique
eam tantum ex ταραδοσει tuentur, non ex
cognitione; poteſt autem etiam tantum nar-
rari, pro eius temporis conſuetudine, vt
iſti auditores lectoresque facilius ſalubriusque
intelligerent, atque liberarentur omni metu ὡς
trepidations.

ς

ὦ
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inde a(b HOMERI tempore. Iam; cum
Ieſus longe meliorem religionem ſub iſta
tempora ad omnes homines confirmatum
iret: opus erat, vi Iudacorum ὃς Graeco-
rum grandes aberrationes per eam ar-
gurentur. ARG VI autem poterant par-
tm per doctrinam explicitam, partim per
facta Ieſu Chriſti. Plerique autem omnes
juſto amplius de malorum ſpirituum im-
perio ſtatuebant; quidam alii iuſto opina-
bantur minus, religionis rationes ὃς adiu-
menta alia cuncta ręiicientes,  niſi quae ab
vnoquoque pro ſuarum rerum conditione
cognitione diuerſa, vltro reperiri ſolerent.
Cum vterque hic mentis error religionem,
quae eſſet omnium, catholica, ſimillima,
iniuria fcre aequali conuelleret: fqcile in-
telligi poteſt, ſingulare quoddam dei con-
ſilium hic tum locum habere potuiſſe, quod
òmni tempore alio locum non habebit.
Itaque partim per narratas Ieſu Chriſti
doctrinas, pariim per eius res geſtas,
hominum ſiue ſuperſtitio ſiue ſegnities

torpor moralis, pro varia errantium
conditione, corrigi debuit. Quod ſi igi-
tur eum narrandi modum hic inuenimus,
vt, niſi vehementer atque iniuſtiſſime
omnia torquere cogere in vnum tuum

l opi-
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opinandi modum velis, occurraſit quae-
dam indicia operationum in homines inuſi-

tatarum: ſequitur, vt rationibus non
ἄπλως deſtituantur, qui negant, tantum
phyſica nec inſolita hominum mala hic nar-
rari; licet non minus ſint iniqui illi, qui
ſemper vbique non ſolum daemonis
cuiusdam operationes adeſſe ſibi aliisque
quaſi ſub piaculo perſuaſum eunt, ſed
etiam hos homines noua quadam ὑπόφασεε

diabolica liberaliſſime ipſi augent,
ineptiſſimae ſuae opinationi ex his Enange-
liorum locis pręęſidium moleſte ſeduli ar-
ceſſunt. Huius enim opinationis, quae
nobis cogitantibus, ὑποφασιν (praeter
ivegyei) daemonis ſimul in ipſo daemo-
niaco homine offert, nec vola nec veſtigium
in S. S. per hermeneuticas rationes reperiri
poteſt, ſed adiungitur ex cetera opinandi
conſuetudine..

Non eſt mihi hic praetermittendum,
WETSTENIVM; qui multa vtiliter ad hanc
cauſſam collegit, vt fieri ſolet, ſi inuete-
ratae falſae opiniones primum excutiun-
tur, iuſto longius abuſſe, cum negat, notis δά

Matth. IV. ꝑ. 281: recte ἃ nobis re-
ſponderi, (ἢ ἃ nobis quaeratur, cur iſto
Praccipue tempore diabolus hauc in cor-

G 2 pora



pora hominum exſeruerit poteſtatem), dei
permiſſu id hic contigiſſe, vt Chriſtus eo
ampliorem ſanandi haberet occaſionem atque
materiam. Etſi enim ipſe δα ſanandi oc-
caſionem materiam minime me recipio,
quippe quae vtique non deerat, vbi ho-
minum ſiniſtram valetudinem corporis
malignitatem verie ſibi contrahentium ſi-
milis erat viuendi, gignendi, educandique
liberos ratio, ac hodie οξ vbique ſolet:
tamen falſo ἄπο iuſta ratione refutandi
materiam deſumit ab Agyrtarum exemplo,
qui venenum bibant, vt theriacae ſuae
praeſtantiam praæeſenti documento probent.

Niſi enim aduerſus ἀεὶ ſapientiſſimam bo-
nitatem vltro inſurgere audeamus: ſcimus
ex S. S. deum minora mala nobis pruden-
τοῦ immittere, vt a maioribus nobis aliisque
caueatur. Itaque iſtud' exemplum, inertis
hominis, improbo conſilio hominumque
vanitate in ſuam rem temere abutentis, ad
hanc cauſſam nihil omnino facit. Similiter
iniquum impium eſſet, SENECAE illo lo-
co, ἐς benef. ὁ, 26. hic vii,,, nequitia eſt,
 Vt extrahas, mergere; euertere, vt ſuſci-
tes; vi emittas, includere Non vulneres
me, malo, quam ſunes.,, Iſta enim omnia
partim ſine omni iure bona ratione ho-

mo
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mo homini facit, partim ſine vllo alterius
bono, ergo cum damuo detrimento cer-
to. Si igitur Chriſtus ipſe, Ioh. ꝗ, 3. nos
docet, ex peculiari dei conſilio iſtum ho-
minem, fine praecipuo ſuo parentumque
id merentium peccato, caccum natum fuiſ
ſe: profecto recte inde concludere licet,
ex permiſſu dei, maiora inter homines
emolumenta promoturi, eius generis mala
τα] temporis ἃ diabolo infligi potuiſſe, vt
noua quaedam cauſſa nouorum aliorum
graduum in morbis, quam qui ſine iſta oriri
tum ἰδὲ poſſeat, per aliquod temporis
ſpatium δα homines exſiſteret. Redit autem
res maxime δα documentorum omnium
collectionem, hominum exercitia ἀπ
arbitrando. Ego nihil aliud ago; quam,
vt libertatem retineam etiam eo nomine,
ſi qui velint πος modo ſtatuere; ipſe enim
non ſtatuo,. deum aliquid noui tum per-
miſiſſe; ſed omnem ſuperſtitionis, quae ſen-
ſim coiit, vim auctoritatem per Ieſu
illam hiſtoriam ſuſtulit, vt ſcaeuo metu
horrore iam homines carere poſſent, qua-
cunque ratione explicarent.

Neque hic illud nobis poteſt obiici,
non intelligere nos hoc tempore vilam re-
tionem, quomodo ſubſtantiae, quae noſtros

ᾳ 3 ſub
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ſub ſenſus non caduut, in corporeas noſtras
res operari ita poſſnt; Vt inuſitatae illarum
exſiſtant mutationes. Niſi enim quis ſua
ipſius reperta de rerum nexibus praeci-
pue velit xoſculari; aequum ſane eſt, vt
ſciat fatcatur, licere hominibus aliis
ἄς rerum circa nos ordine nexu cogi-
tare, eorum colligere aliquod quaſi cor-
pus ſyſtema, quae iph per compara-
tionem ſolirarum ipſis notabilium in re-
bus mutationum, iolitacum cauſſarum, ob-
ſeruare intelligere ſibi videntur.. Talium
enim rerum cognitio non conſtat quadam
δα omnes vniuerſalitate; ſed eſt in σχέσει
ad ceteram hominum conditionem: quaę
ἢ in ἰδ rebus, quae aliquid faciunt δά
cognitionem colligendam, non multum
differt, plures homines conueniunt in cogni-
tione. Si igitur confici hoc nequit, αὐ certi
iam ſimus, illam cognitionem, qua aliqui ta-
les operationes ſpirituum malorum in cor-
pora n.gant, eſſe vnice ad omnes veram,
eſſe manere ad omnes iam in poſterum
homines easdem negandi rationes: facile pa-
ΤΟΙ, nec ex horum hominum πᾶσ cognitione
exſiſtere argumentum, tollendarum ὅλως
omnino, ex S. S. clara interpretatione, ope-
rationum in corpora diabolicarum; contra

ca
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ea vero etiamſi ſtatuere poſſumus, nullas
diaboli operationes tales fuiſſe, quales ſo-
lebant multi homines olim aut hodie infor-
mare; opinionem certe talem, ἢ quis eam
teneat, non eſſicere, νὰ ſic omnino fuerit.
Cum plerique omnes olim philoſophi dae-
monum, (quod nomen vare ſigniſficabat)
operationes ipſi ſtatuerint: ſequitur, licet
de modo illarum iure quaſi, cognoſca-
mus nihil, quia quaeſtio de rei modo
non cadit ſub ſenſus noſtros: vt tamen il-
las ipſas in hoc rerum ſenſibilium ordine
contingeve ὃς euenire poſſe, non ſine ra-
tione ἃ multis credi potuerit, poſſit;

ab 115. autem nos, ἢ ratio iubet, diſcede-
re us ſos εἴς.

8. XII.
Vidimus omnes tempore Chriſtiſ ho-

mines. de daemonibus ſenſiſſc ſiniſtre; alios
enim nimio ὅς iniuſto illorum metu temere
actos; alios in contratium quaſi temere
arbitrandi flagitium incidiſle, vt animae,
a corpore diſtinctae ſubſtantiae exſiſtentiam,

durationem poſt corporis iuteritum non
crederent; licet iure ſuo negarent, Phari-
ſaeorum omnem daemonologiam. Saddu-
caeos ſcimus ἃ Ieſa Chriſto dedita opera

G 4 con.
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conuictos fuiſſe, ita, vt eos a quotidiano
corporis ſtudio turpi ſenſuum obſequio
adduceret ad ratiocinandum de eo, quod
εἴ deo, opifice optimo, nobis dignum:
quae fuit vnica via, quae δά euertendum
hunc peſtiferum errorem ea ratione duce-

ret, qua; ὃς deum hominem decet.
Idem Ieſus claris categoricis multis pro-
poſitionibus confirmauit animae humanae

conditionem, futuram poſt corporis
interitum durationem; (licet confirmare
non potuerit, falſam eorum opinionem,
quae poſt mortem ex animabus malis dae-
monas aliorum corpora ingreſſuros tene-
bat); atque hac ratione magnam partem
eius ſententia, quae fuit Phoriſaeortm,
ſua auctoritate, qua ob multa miracula
pollebat, licet πο omnem iſtam ſententiam,
eiusque ſolitum modum,, denuo ſanxit ὃς
conſeerauit. Contra ἔα, de diaboli perpe-
tuis in terra negotiis maleſiciis, quod
plane nulla vmquam fuerint, ſententiam cla-
ram indubiam tulit nullam, quam Iu-
daei pati non poterant; factis autem re-
bus ſuis geſtis, inſtitutisque id procura-
vit, vt nullibi daemones amplius eo modo
eſſe crederentur, quo eſſe vulgo diceban-
ταν. Eiicit daemones, e daemoniacis, quo-

tiqui-
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tiquique δὰ eum ducuntur; profecto non
eo conſilio, vt diſcipuli ὃς Chriſtiani, inde
quaſi diuinitus ſtatuerent, daemones ipſis
adluc eodeni modo imendos, aut experiun-
dos porro quotidie eſſe: ſcd πος vnico
conſilio id facit, vt omiſſa falſa religionis
indole, quae ποι erat, libera, nec δὶ ho-
minum aliorum viilitatem, deique maiorem
gloriam compoſita, ex ingentibus benefſi-
ciis ac miraculis fidem iam ipſi haberent,
eos ἃ Phariſaeorum, Sadducacorum,
peruerſorum omnium hominum contra-
riis ſtudiis,, conſuetudinibus abdu-
centi, ὧς, viam δα agnoſcendum co-
lendumque ἐν πνευμᾶτι deum monſtran-
τ. Hanc ad rem quia nihil conferret:
vtrum omnes homines de daemonum
in corporeas res noſtras operationibus
noxiis eadem ſentiant, quae tum ſentiebant
multi Iudaei Graeci, an vero ſtatuerent
tantisper aliter, donec exſiſteret phyſica-
rum rerum cognitio, ἢ opus eſſet, δα plu-
res maior: ſapienter nihil diuinae auctori-
tatis ipſe prodit; malum vero diaboli
angelorum malorum ingenium, iniquitatem,
in dei beneficum ſtudium, inuidiam in ho-
minum felicitatem, non vno loco confir-
mauit. Idem. faciunt apoſtoli; diaboli

ᾳς dae-
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daemonum malum ingenium in peruer-
tendis ἀοἱ conſiliis, vii iam credi ſolebar,
deſcribunt, homines ab illa ſocierare auer-
ſarum ἃ deo eius conſiliis voluntatum
àuocant; ſcd poteſtatem in corporeas res
nobis perſuadere, aut credendam eſſc no-
bis, iubere non ſolent 33).

Rede-
ς“.

ΓΝ133); Aliquoties iam id attigi, quod hic breuiter
addam. Poſit haec agendi rãtio Teſu Chriſto

Apoſiolis videri indigna; φαδᾶ non ὅλως
alta voce, opinionem falſam ἄς daemoni-

 pBus reprehenderint. Sed hic τόσο, vi, nte-
quam vehementius inſtituatur æecuſatio, ex-

τον plicetur ea orconomia dogendi, qua non ſo-
Ium diſcipuli Chriſti ὃς Iudaei eum dominum

auctorem noui in terrarum orbem imperii
exoſoulati ſunt, ſed etiam vniuerſa religio
Iudaioa, quae legibus Moſis nitebatur, pru-

dentiſſime ſuit ad tempus tolerata? Paulus
etiam quomodo iubeat, 1 Cor. 8, neceſſe eſſe,
vt cognoſcamus κάϑως der γνῶναι, &e. ἀλλα,

licet ſit longe veriſimum, idolorum nomen
æſſe vanum fſutile negotium, (ſcimus au-
tem dacriones idolis ἃς ſtatuis attiibutos olim

vbique fuiſſe; igitur hic. Paulus πέρας dae-
monum operationes exſtitiſſe, aut commer-
cium cum illis corporenm), εκ ἐν πᾶσιν ἡ
ἡνωσίς, Si vero ἃς Paoulus ſtudioſiſſime 14

ſpecta-
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Redeamus autem, vt hanc cauſſam
intelligamus melius, μὰ illa tum tempora.

Statim

ſpectauit, vt πὸ προσκόμμα γενήτα ἡ ἐξεσιὰ
(vera τοὶ cognitione nixa) τοῖς ὥσϑενσσιν,

“ἀρ. 9, 11. ἱνγὰ μὴ εγκοπὴν τῆῖα doret τῷ
δυαγγεμῳ τὰ Xeizæa, Ieu ne dochiinae cur-

ſum impediret, diligentiſſime antea coriigen-
do falſas ideass hominum audientium, uas

 antea collegerant, quae ad religionem ĩam ni-
hil facerent: quis eſt, qui multum «ἀπὰς
dubitet, etiam Chriſtum Euangeliſtas iſto

αι tempore. eodem. æonſilio ductos fuiſſe? Quis
verohodie tum eſt iniquus, vt aliter omnino
agere, vehementiorem docendi modum,
adcogendam omnium ſententiam tenere,
opinetur magis eſſe ſapientibus Chriſtianis
dignum? Et quidem rei ſumma, quod mi-
reris, non ad Deĩ pertinet cognitionem ἧς

ugloriam, ſed ad daemonologiam illam, quam
Itidae? ἃς Graeci ipſi, ſine ἀεὶ auctoritate,
repererant. Non eſt in omnibus liaec ®tognitio,
monet Paulus; πες poſſunt omnes ſtatin ex
iſto opinandi errore in viam reduci, igitur
jus fas, imo opus eſt, vt tantisper illis par-
camus, noſtra cognitione ipſi vſuri, licet αἰ
nequeant. Iſti vero alii quid tandem faciunt?
Eam opinionem, quam Paulus ſapienter,
licet faliam, tolerauit, donec ſuccedente tem-
pore μὲς dei in regnum cognitionis proui-

dam
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Statim poſt Ieſu Chriſti abitionem exeunt
apoſtoli in regiones extra Iudaeam. Nar-
rant publice res Ieſu geſtas. Circumfun-
duntur multitudine Syrorum, Arabum,
Graecorum, in iſtis prouinciis. Hi audi-
rores pleni ſunt opinionum de oraculis, ſta-
tuis, templis, daemonum conſuetudine ὃς
operatione inclytis. Audiunt iſtos ſermo-
nes conciones: Iſus fecit haec illa mi-

racula;

dam curam emendaretur, hi tamquam arcem
ſummam religionis chriſtianae hodie, his

temporibus, cum deus longe maiorem. cogni-
rionem procurauerit, volunt a cunẽtis, pia-
οὐ cauſſa, eredi, teneri ἃς amari Debebant
autem imitari Pſulum, ἢ maxime crederent,
diuinitus ipſos meliora de daemonibus ſcire.
Θεά idem modus eſt etiam aliis tenendus,
vt πὸ grandi orè, quaſũ. hetolcum beneficium
concelebrent ſunm γνωσιν, nee temere ſine
ratione plebem chriſtianam anten his ſcitis
nouis ἀπ fluctuationem ingentem coniiciant,
quam intelligant, inſignem vtilitatem re-
ligioni vitae vniuerſae, qua ſolet vtraque
ἃ plebe exerceri, inde accedere; aliter σπτροσ-
κόμμα ἐγμκοπὴ datur Euangelio Chriſti.
Vetuſtiſſimum eſt illud: philoſophum, qui
ipſe non ſupiat prudenter agat, eſſe non
nauci, ς ſocietate cum flagitioſis. poẽtis
eſiciendum.



racula; expulit daemonia ex omnibus ho-
minibus, qui ad ipſum adducti fuerunt;
inuictas illas prodidit, propoſuir doctri-
nas, deum non οἵδ, niſi vnum, opiſicem
rerum omnium, homimbus maxine fa-
ventem, ſi debitam dent operam δὴ
cognoſcendum ad colendum deum.
Diſcedendum igitur iis eſſe ab iſtis ſtudus,
quae δα unice beandum mortale hoc cor-
pus, ad voluptates e ſenſibilibus capien-
das, pertinent. Fauorem dei per Ieſu
Chriſti doctrinam, ſi eam recte ſequantur
conciliari, Ecquis putet nouos hos
Chriſtianos ex his ſermonibus id prae-
cipue collegiſſe, neceſfarium εξ ad bo-
nam ſuae religionis indolem, vt ipſi ſci-
ant retineont, quid Iudaei iſti de dae-
moniacis ſenſerint? an omnino ἃ diabolo an

ab anima corpore ſoluta illi homines ob-
ſeſſi fuerint? Tum vero, neceſſarium eſſe,
vt omnes porro Chriſtiani de daemoniecis
ſentiant idem illud, quod quidam pro ſua-
rum rerum conditione ſentiendum ſibi eſſe
olim putauerint Ὁ Quaenam eſt igitur alio-
rum hodie noua aequitas ſummum ius,
ντ tam graniter poſtulent quaſi diuinitus
iubeant, non eſſe bonos Chriſtianos,
non eſſe doctores probos, πῇ qui de

daemo-
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daemoniacis ſtatuerint illud, quod ipſi pro
ſuo rerum ſuarum modo intelligunt;
quod ſtatuiſi Iudaeos Graccosque, ſci-
mus ſorte nos, qui dubitamus, quam hi,
qui aſitmant, melius? ψυχᾶς mortuo-
rum, nominarunt daemonęs; igitur
nos idem ſtatuemus?

δι χα.
Antequam huius ſcriptionis finem fo-

οἷο, non poſſum illud ſilentio praeterire,
quor ad huius omnis cauſſae iuſtam ar-
bitrationem non parum pertinet. Cogni-
tio hominum ſemper fluit progreditur,
δὶ auctores ſcribunt, ſcribunt ipſo hoc
tempore, non vero ſcribunt tempore alio-
rum; hominibus iſto tempore viuenti-
bus illam operam praecipue deſtinant. Co-
gnitio hominum diuerſis temporibus viuen-

tium, eſt de iisdem rebus phyſicis, di-
verſa. Exemplis documentis in re clara
opus eſſe non arbitror. Scriptores omnes
prudentes obſequuntur conſilio ſuo, prout
argumentum ipſum illud exſiſtere patitur.
Scriptura ſacra mulio magis hoc ipſum
obſeruat. De rebus phyſicis deus docere
μέσως homines, nec volebat nec poterat:

quia
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quia ipſe phyſicarum rerum omnem ambi-
tum, ſuccedentemque illarum, vbi opus ὃς
Vſus eſſe poterat, cognitionem ratione loco-
rum temporum, non vno modo defini-
ν᾽. Quis vmꝗuam, [1 ſcripturae conſi-
lium dei ſummam ſapientiam cogitat, opi-
nabitur, exſtre in ſcriptura naturaliym re-
rum ὧς cauſſarum καϑολικας declarationes

Scio olim haereſin flagitium fuiſſe, de
terrae figura ſphaerica, de ahtipodibus, &c.
autumari. Sed nemo Philaſtrium eius-
dem ordinis ſcriptores in illuſtri eorum
interprętum loco ponet, qui aliis omnibus
legem, ius fus ſcribant. Haec igitur
hominum de rehus phyſicis earum cauſ-
ſis cognitio, pro ipſorum loco tempore
variam conditionem ſubit; fieri enim non
poteſt, vt de rebus phyſicis, vipore vagis

ſemper volubilibus, homines, tam va-
rii diuerſi, omnes vllo rempore intel-
ligant ſtatuant omnino idem. Inm, cum
homines de rebus aliis phy licis iſto tempo-
re cognouerint, ad ipſos certa, multa, Ce. ρ΄.
de origine roris, fulminis &c.) quae ſunt
hodie, ad nos, non certa, {πὸ vllo
detrimento, quod ad iſtos tum homines
ἐν τοῖς ἠθικοῖς ex illa tum pro certa habita
coguitionę, apud deum redundarit: ſequi-

τ},



112 l
τοῦ. vt gulla fuerit ratio, cur de daemo-
nibus in 5.5. exſtare debeat propoſitio cate-
gorica, pertineantne ad cauſſas mutationum

in rebus corporeis, an minus. δὶ Iudaei
Graeci multi pro cetero plerorumque

intelligendi cognoſcendi illius lemporis
modo, daemonum τοῦ maleficia exſiſtere
arbitrati ſunt, quae inter nos hodie 'multi
arbitrari non poſſunt: par tamen manet
vtrimque ratio, cognoſcendorum miracu-
Iorum Ieſu ὅς, quod eſt maximum, obſe-
quendi ipſius doctrinis. Itaque ἀεὶ conſi-
lio ille cognitionis gradus non obſtitit: quem

πες ἀμέσως emendare potuit. Cum ſit di-
verſa hominum noſtrae aetatis doctorum-
que diſcentium conditio, numquam de-
erunt, qui ipſi, pro {πὸ cognitionis mo-
dulo, daemones ipſos interfuiſſe iſtis mor-
bis furoribus, hodieque intereſſe,
ſtatuant: nec contingere vnquæm poteſt, vt

cognitio elus τοὶ Ἔχ ας apud omnes ea-
dem 39. Fas igitur βοὴ εἴ, νὰ daemo-

nibus

34) ἘΠ enim hiſtoria; quae vtrum hac, an illa
ratione ĩnterna conſtet, non poteſt ab omni-

bus, qui hiſtoriae ipterſunt, aut enm audiunt,
ſine diuerſitate diſimilitudine opinionis,
omnino definiri. De re, inter onines conue-

nit,
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nibus communis hominum omnium sfides
quacdam quaſi publice decernatur con-

ſecre-

nit, Ieſum per miraculum iſtos homines ſa-
naſſe; de rei modo, vtrum illud γγαϑος fuerit
phyſicum, aut diobolicum, non conuenit
omnibus, quia non poteſt; opus ęnim fuiſ-
ſet, vt deus ipſe ἀμέσως id (ἰϊο teſtimonio
confirmerit. Obietum teſtimonii diuini dè-
bet ἐπε καϑολικον ſua natura, inothm ὥς,

 occultum hominibus cunctis, puriter tamen
neceſſarium δά coniunctionem cum deo.
Huius generis autem haec quaeſtio non eſt.
Vtrum enim iſti duemonioci fuerint α ſubſtan-
tia quadom ſpirituali male habiti, an vero
illi tum homines de daemonibus multa ſalla
crediderint, non facit δὰ credendum, Ieſum
εἴς Chriſtum, auctorem [δ] τίς humanae,
eiusque doctrinam ſalubriter experiundam.
Ex miruculis eius: doctrinisque haec ſides ex-

i*tie; hoc ſi ſemel homines credunt, iam ὡς
illud ſciunt, ſ maxime fuerit olim tanta
poteſtas daemonum, tamen Ie ex illa exiiſſe,
81 vero homines intelligere ſibi videantur, tales
daemones, ac tum credebantur, ὅλως non
eſſe: Ieſum nihilo tamen minus pro auctore
ſalutis creſcentis de deo cognitionis melio-
ris habebunt. Igitur non apparet ratio, cur
πατηγορηκως debuerit ἃς quaeſtione illa ſen-

tentia Iuta exiſtimari.

H
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ſecretur; aliter enim hominum quorundam
olim de ſuis rebus. conſcientia, quaę eſt
mutabilis δα alios dubia, eueheretur ad
faſtigium reuelationis diuinae, cuius eſt
ſumma ſemper δὰ omnes eadem aucto-
ritas. Si quis illorum daemoniacorum nol-
Iuiſſet miraculorum auctoritate: tum de-

mum δὰ omnes vnum idem jus fas
enãſcerętur, non dubitandi de g, quod
δὰ ille de daemonum ipſi allapſa violen-
tia, aut.alii de cauſſa inſignium ab ipſo
atrociter intentatorum malorum. autuma-
bantur. Minime vero licet ſcripturae ſacrae
inde vituperium aut quaerere aur metue-
re, quod falſam, forte, opinionem non
clariſſime refellat; ſed ſine reprehenſione,

Iocum habere tantisper patiatur. Quod ea
ratione poterjt porro demonſtrari. In V. T.
ἴαπι de vanitate dagmonum creditorum de-
creta clara leguntur/. Soriptura ſacra oc-
cupat homines, intelligendo rerum nexui,
pro ſuo: loco tempore, ſemper. ſtudio-
ſos; iſta ſtudia ſint in hominum poteſta-
ἐδ, poſſunt benè, male, collocari. Ipſa ho-
minum cognitio de cunctis, quae ad eos
periinęnt, rebus creſcere, ſimul ſine
ſuceęſſone, non potęſt; nec exiſtit aliquis
eius terminus ante tęrminum ὃς finem hu-

man;j
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mani generis. Quemadmodum igitur deus
per ſcripturam priſci foederis id efficere non
potuit, vt homines ſtatim ἃ bonis huus vi-
tae minoribus transferrentur ſimul ompes,
δὰ amanda bona πιευματικῶ,, quippe qui
ſub iſto tempore ante Chriſtum plerique
omnes deſiderio felicitatis πολιτικῆς re-
rum proſpere hic gerendarum ita teneban-
tur, vt vel ipſi Ieſu Chniſti ſogii, quantum-
vis hoc magiſtro domeſtico vſi, hono-
res diuitias, amari vulgo ſolitas, a Meſ
ſia exſpectarint: ſic etiam ſieri non potuit,
νι deus omnes de daemonibus opiniones,
etiam falſas ſtatim δὲ ſimul ex animis omnium,

per vim euelleret. Cum leſu Chriſti vni-
verſa prouincia fuerit μυφηήρίον ratione vni-
verſi, quod propoſitum erat, conſili, quod
iam demum, vbi res eius geſtae cunctae
ſãtis conſiderari poterant, patere melius in-
cipiehat: facile apparet, nec leſum potuiſ-
ſe ipſum omnes hominum falſas opinio-
nes ſtatim οὁπαΐξ ὥπλως refellere, quem ſci-
mus diſcipulorum falſas de ipſo ſententias
ſapienti modo ioleraſſe; πες Euangeliſtas
ὃς Apoſtolos, ſiue ſcribentes, ſiue loquen-
tes, etiam poſtea, cum ipſi rectiora omnia
ſcirent, ab eodem ſapientae exemplo po-
tuiſſe ſtarim recedere, ſi erat porro iIdem re-

Η 2 rum
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rum coeuntium modus; ac erat illę; cui
Ieſus fuit obſecutus. Arbitror enim de dae-
monum falſo ſine diuino iure credita ἴῃ
hommes potentia, apoſtolos non minus
certos ἐμῆς, quam leſum ipſum.

Itaque ἢ cum Iudaeis graece loguen-
tibus παραδοσεις ſecutis res eſſet, proſecto
τὰ agere uon cebat, vt Euangeliſtue occla-
marent, ſtulti eſtis, vosmet ipſos decipitis,
nulli daemones vos vexant, quorum quo-
tidianae operationes inſcitiae ſuperſtitioni

ι΄: tantum deputari debent; morbo potius in-
genti laboraus, naturali tamen: hac ratione
pro Saddueaeis omnes habendi erant; ſed
omiſſa illa diſputatione, vtrum omniro ve-
rum ſit, quod homines ſibi ſcire videbun-
tur, tollunt hoc πῶϑος ipſum, ἢς ipſa
τὸ docent, nullam exſiſtere ium αὐτά τ᾽

l I daemonum vim in eos, qui Ieſu CHriſti

multos homines ex iſta miſeriæ diuinitus
liberaſſe. Fingamus talem hominem poſtea
tandem ſiue ex ſcripturac veteris ſaoræe
examine, ſiue ex alia phyſicarum rerum
inueſtigatione, dubitaſſe, vtrum vere ἃ
daemone fuerit anteà male habitus: nihil
detrimenti inde ad ipſum aut ad ſuſce-

ptam



=4% 117pram religionem euenit. Sciuit ſe olim in-
fauſta corporis animique conditione vſum
fuiſſe; ſciuit ſe ſtatim diumitus inſtaura-
tum eſſe: iam quid, quaeſo, refert, daæe-
monem ἃ ſe depulſum, àn infortunium phy-
ſicum remotum eſſe, ipſe poſthac ſtatuat
Atque, vt hanc cauſſa: huius diſputatio-
nem ſtudioſius, adiuuem, quid tandem iis
fiet Chriftianis, qui olim Iohannis tantum
miniſterio, ὡς poſtea Euangelio ſcripto νῇ
ſunt? Is enim de doemoniacis σεληνιαζο-
μένοις nec talia nec ſaepe narranit. Infeli:
ciores ergo fuerunrhi Chriſtiuni, quod Iu-
daicarum phraſium vſun δὲ conſuetudinem
non confirmauerat lohannes?: ἔχ Pauli au-

rem epiſtolis, praecipue ΕΚ 1Cor. 8, quis
de daemonum in humana :ebrpora optra-
tione talin doceri potuit?Scimus autem
in Aſia minori Europa nec Mãtthaeum,
nec Marcum; nec Lucam, ſed Iohannem

Paulum praccones ſcriptores rerum
Ieſu Chriſti praecipue fuiſſe; Euangelia
etiam illa hominibus iis, δὲ quos Poulus
epiſtolas ſcripſit, non ita deſtinata ſuiſſe,
νὴ fuerant aliis hominibus locorum alio-

rum.

Η 3 5. XIV.
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Sed iam huic ſcriptioni finem facio,

ſummam quaſi eius ita adhuc prodo:
Quaeſtio haec de. daemoniacis, eſt, quod
εὦ nos Βοάίω auinet, problema hermeneuti-
cum; non deſunt rationgs, quibus aliquis
moueatur, 86 eligendam ſententiam pleris-
408 omnibus cummunem; ſed ſunt Θτίαπι
rationes, αυβὸ alicui: perſuadeant, non ſatis
nd nos liquere. lllud, opnor; μας ſriptione
effeci; vt luculentius gãteat, hanc vniuęrſam

cauſſ=am daemuniacorum non pettinere δά
ſummam intimam chriſtianae: religionis
rationem; perrinet. enim tantum ad homi-
pes, qui tum adhuc alieni fuerunt ἃ, doctrina

ręligione. Ioſu Chriſti noua. Chriſtiani
ſciunt ὃς diſcunt, Chriſtum ἃ deo exalatum
eſſe ſuper omnes omuium ordiuum angtlos;
Ghriſtum diſſoluiſſa univerſum illud impe-
rium diaboli,, quod homines ſic deſcribe-
bant, vt in deum i1pſum iniuria contem-
tus. publicę, redupdaret. Bona igitur δὲ
iuſta- conſcientja. poteſt de: hac τῷ ſenten-

εἶα... contratia aduera a Chriſtianis
teneri. 14 maxime opus eſt, vt ne ſine
iuſta auctoritato aliquid ad ipſa chriſtianis
propria dogmata referamus, magis cum

ες.Γ ζηξῖθιl



r 1γ9caeteris Apoſtolorum ſcriptis conueniunt
illi; qui ipſi ambigunt dubitant, quam
qui temere ἃς antecedentium ſecuti gre-
gem, caſu quaſi quodam, ad defenden-
dam ſententiam iudaicam vulgarem fer-
τὶ ſoleut. Si ipſa cauſſ=*e huius vniuerſa

indoles attendatur, facile patebit, fuiſſe
olim longe plures hommmes, qui de dae-
monibus angelis ſtutuerunt ſto plus,
quam qui dubitando peccariut. Fateor
iterum, magna caligine adhuc premi ipſom
hiſtoriam dogmaticam; Gnoſtici Mani-
vhnei, ἃ vera ſunt, quat ſolent narræri
ſtuduerunt ipſi opollendis ἃς abigendis
ideis iudaicis, quibus deeſſe iuſtam aucto-
ritatem ſtatuerunt. Sed vix ſupereſt quae-
dam deſcriptio redemtionis per Chriſtum;
licet omnem σωτηρίαν retulerit ad animum.
Ariani minus abfuerunt a varia ſuperſtitio-
ne, æane in corpore, quaſi phyſico nexu
informarunt; ὙΠ Ὁ vis virtus diui-
ni ſanguinis intelligeretur. Copioſior vero
expoſitio, quomodo redemti ſint homi-
nes ἃ diabolo, non fuperet. Sed ipſi
catholicſ plerique de diaboli phyſico im-
perio, tam ſuper terram, quam ſub terrã
quod Chriſtus, phyſica virtute ipſe vſus,
aboleuorit ſuſtulerit, mira carmina praeire

H 4 ſo-



ſolent; quibus melioris religionis laeta
dininior indoles non parum infucatur ὃς
corrumpitur. Scimus autem, fuiſſe inter
Iudaeos tales ſententias, tam varium
metum, ἃ diabolorum phylica potentia;
confirmandum ergo illis fuerat, diſſo-
lntum eſſe diaboli hoc imperium; ſed hae
non ſunt partes chriſtianae doctrinae nobi-
liores; (115. potius nos caremus. Modo illa

φολιτειο illa moralis connęxio ſimilitudo,
qua. homines ſilii diuboli ſsunt, nihil
niſi infelicitatem ſibi aliisque procurarę
ſolent, Chriſto auctore adiutore tolla-
tur. Chiriſti enim Εἰ, Ave talia ἐροο
diaboli.

ΤΠ 4 autem ipſe fateor, poſſe in-
terprotes ęb his cunctis aberrationibus li-
beros, amplecti ſgntentiam vulgatiorem;
muliosviro) doẽtiſima; integerrimos
in ea fuiſſe: ſed id ſimul teneo, non ius
fas eſſe, tantum doctorum auctoritatibus
hac in τὸ quemquam ipſum doctorem regi.
Quodſi id meis precibus conſequi poſſum,
νι. doctiores interpretes hanc cauſſam iam
ipſi diligentius e xcutiant, meamque diſou-

tationem. ſtudioſe examinent: videbor
mihi non paruo beneficio, licet refellar,

quod
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quod lubenti mihi eueniet, rem herme:
neuticam eius vniuerſum ſtudium adfe-
ciſſe 35), Νὰ primum licuerit prodibit pars
huius diſputationis altera, quae theologo-
rum, tuentium vulgarcm ſententiam, ra-
tiones omnes colliget δὲ exponet 36): Iſta

inter

35) Interea δὶς τεῦ recuſa eſt hnee

tio; ſed fateor, non fuiſſe, qui meam hang
diſputationem refuturint; licet quaedam his

aliisque ſuo iure πο placuerint, cauſſa ta-

men vniuerſa ſubuerti non pQtuit. Erat ta-
mèn opẽriè prètium, Ισέὰπι hunc de diabolò δὲ

duemoniacis diligentius tractaci; multum ſene

mtereſſe ſtatuo, ad caſtitatem integritatem
chriſtianae religionis.

36) Hiſtorica erit tantum illa tractatio, quaſi
caralogus ſeriptorum, inde a feculo r5, 8 quo
tempore infauſti teterrimĩ illi libri congeſti
fuærum:, /qui nomine mallei maleficarum aliquo

voluminibus conſtaut. Inde in noſtrcorum
etiam libros diabolorum deemonorumque in-
ſanae; nugae tranſierunt, quae multis probis
chriſtianis mirum in modum impoſuerunt, vt
etiam dodti, doctores ſaliim, mulii de quoti-
dianis diabolicarum operationum exemplis ſe-
vero vultu ὃς graui adiuonuerint. AVBER
hibliothecam magicam mallem continuaſſent no-
ſri auxiſſent. Vix tandem setatis noſtrae

H 5 feli-
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inter ſcripta, quae vulgatis opinionibus ſtu-
dent, etiam ſohannis a MARCE diſputatio-
num partes octo, Lugduni Batau 1693. di-
ligenter ſequar, quas, vt plures alias huius
generis ſcriptiones legi relegi, licet hic, vt
ne nimis excreſceret hic libellus, 115. Ῥὰ-
rum. vſus ſim. Eſt aurtem hic theologus
Batauus nimis ſuarum partium ſtudioſus, qui
14 tamquam ingendum laudabile decusſſe-
quitur, vt vulgata ſententia tamquam pais
chriſtianorum (fuit certe ſuperſtitioſarum
gentium) dogmatum eximis, omnino de-
fendatur. Ita enim ſub initium portis pri-
mue ſcribit:,, Hos δῳιμονιξομενας, a ſpiritu
,,infernali ας diabolicõ vere obſcſſos quidem
,fuiſſe, vt legitimus propriae rationis vſus
,imptdiretur, alque membra corporea peſſi-
,mi boſpitis nutum ſequerentur, communis
Με eccleſiae omnis Chriſtianae fides.. Quam

,3bsque vlla verborum inuidia ex euange:
»licis ſeriptis adſtruere breuiter, ab ob-

iectio-
ll ΣΣ

felicitas ἃς tulit, vt Gas  æ”I noua miniſte-
ria diabolicarum circumſeſonum δας adſeſ

fionum tandem publice vetarèntur; qua in re
eminentiſſmi Archiepiſcqpi Salisburgenſis ὃς

 Pragenſis: praeclarum liberale ſtudium prae-
cipue eminuit; vel noſtrorum multos pu-

dore aſfecit.
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,nectionibus quibusdam ſpecioſis vindicare,
»in animum induxi.,, Haec ille Batauus
ſcriptor; qui falſo dicit, sidem fuiſſe eccle-
ſiae omnis Chriſtianae communem; (roma-
παρ ſemper fuir; fateor, ſed eius magiſte-
rium parum placuerit, adeo diabolorum

mnegotio abuli ſolebat),; vt apparet ex iis;
ᾳμᾶς hic collegi. Vocabulum Ades, huc,
antequam res ciatur, 4086 credenda eſt,
non pertinet. Fides enim omnis eccleſiae
chriſtianae communis, debet niti certis
firmis documenus ſcripturae ſaocrae, vt aut
ipſius dei;aut legatorum: ipyus, vt ſunt
legati, ſermo adſit, cuius vnſſſerſum liqui-
dum clarum argumentum iam fide noſtra
firmiter tenendum eſt, licet aliunde ad illud
rationem nnllam inueniamus. Sed ĩam qui-
dem adhuc deeſſe videntur non pauca;
quibus α ſdem omni eccleſiae communem
opus. eſtt Κα vi intelligatur clarius, iſta
momenta futurae refutationis ipſe noto;
1) ſtendatur mihi ratio; vnde intelligam,
notionem δαιμονία, δαίμονος inter ludacos
Graecos tempore Chriſti, non inuoluiſiè
hoc, vt anima mortui daemon eſſe crede-
retur. Eos homines, qui dicunt, habet
ille daemonem, non opinatos fuiſſe, aui-
mom mortui cuiusdam impedire ταις

δεῖς
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bare animam viuentis rationalemm Ex i10-
sEPHO, ex Iudaeis, εχ Graecis, etiam ex
1V8TINO, Martyre, vsque: ad CHR YSos To:
Μι aetatem, qui tamen fuit ipſe incertus,
collegi ſat mulia documenta,. rem ita ſe ha-
bere. Iam interpretari non poſſum, quo-
modo hoc ſit verum, non vero vulgari-
bus tum opinionibus tribuendum. Chri-
ſtiani iom ſolent malos ſpivitus, qui
numquam fuerunt anima hominis, co-
gitare: ſed talis. notio tum temporis non
fuit; ergo. id; quod plerique chriſtiani

το, δὰ ἐς βμεμευῦο φαμεν ἢ νεῖ κατ;
moneutice hiſtorice vera notio eſt illa, ani-
mam mortui οἵα dici daemonem ἃ Iu-
baeis ὃς Graecis illius temporis: ſequitur,
hanc notionem deberi opinioni, non vero
ipſi deo in ſcriptura alicubi aſfirmanti, ideo-
que non eſſe dogmaticam 2) Rogo, vt
indicetur mihi ſcripturae ſacrae auctoritas
certa, quae ſermone ἀεὶ aut prophetae,
aut Chriſti id eloquatur: 66, quae Iudaei
illo rempore de diabolo, malis angelis
ſolebant opinari, eſſe omnia vera, ho-
mines omnes omni tempore, niſi deum
teſtem refugiant, debere affirmare ſen-
tire endem omnia. 3 Vt docear, rogo,

Deum
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Deum aur Chriſtum reuelaſſe ipſum, (atque
id neceſſarium fuiſſe ob conſilium dei)
Euangeliſtis veritatem internam illorum
euentuum, quibus ſolebant, omnes 8 deo
longiſſime remoti homines, ad corrumpen-
dam δὲ opprimendam bonam religionem, im-
miſcere daemones. 4) Vt excuuiatur haec
cauſſa: ſi numquam fatis conſtat, deum
vilibi in ſcriptura ipſum affirmaſſe, diabo-
lum, aut ſpintus malos reuera in homi-
nes viuentes καϑ' ὑποτάσιν ingreſſos fuiſſe,
ſicut nec ſcimus, angelum quemdam bo-
num alicubi id feciſle, vi. de tandem omnes
fere tum bomines certi fuerint de hqc atro-
citate? Si vero id ex udicio compara-
tione homiſũum ipſorum tum ita credi coe-
pit, cum fuerit horum hominum inſignis
ſegnities ſuperſtitioſe opinandi ἴῃ tem-
pore ὠγνοιας conſuetudo, quidni liceat
hominitiũs aliis, odem iure vii, ſenten-
tiam ferre, de iſtis Euangeliorum locis?

Iam liceat VINCENTII Lerineuſis ver-
ba mea facere εχ praefatione, licet ab eius
inſtitutis non parum hic diſſentiam: Seri-
bant alii loute accurate, qui ad hoc mu-
nus vel ingenii fiducia, vel officii ratione
ducuntur. Me verò ſubleuaudae recorda-

tionis



ΝΕ ΝΞli tionis, vel potius obliuionis, meae gratia
ἱ Commonitorium paraſſe ſuffecerit, quod

i
tumen paulatim vecolendo, quae didici aut

ἐν
didicero, emendare implere quotidie, do-

i

miiuo proestunte, conabor. Atqui hoc ipſum
idcirco praemonu?, vt ſi elapſum no-

ὶ bis in munus Sanctorum doct;orumue) s
deuenerit, nibil m eo temere reprebendunt,
quod adbuc videant promiſſa emtndatione
limandum,
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τη Hendeſ' Berſage find non dieſun τα πρῷ
vitle Diſſertationes ie αὐ nachſteſsende τα

ὁπ haben:

&enler, δ. driſil. ſrene Unferſudung ĩũber die ſo
genonnte Ofenb. ꝗohaums. 80, 760. τοῦτ,

 juenmithie lnreri. die Dfenb. ꝗnſamis δὼ
treffend, mider Hu. θυ.  hmiot; δ. 770. 5 r.

—de emendandis VT. inteipietibus, cum sppen-
dice δά Progr. Ienunſe, epiltol ad clu. I. I. Gries-

bachium. 8V. 770. 3
 DAntort ouf eineõ lnaenennten beleidigende

Recenſion in den ꝗenaiſòen οεἱ, Jeitungen von dem

mider im φυσι {διε enarjſhen Weynodhi:
Jrogramnia. Oeoſt einigen &rlãuterungen ἧθες
φχύπι. οι. 80. ebend.
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 DPXenſmal ſeinev Jrau: nęhſi ſciner eigenen
Lebengbeiṹreibung und Berzeiuis jãmmtſicher

φημί, gr. 8V. 722. 10
Philolophia ſcripturae interpres. Exereitatio

Poradoxa tertium editu, appendice Ioach. Came-
rarii aucta; cum notis variis præſatione D. Io.
Sal. Semieri. med, 3vo. 776. 12 Θ᾿.

ficjer, Ὁ. N. aerettete Vermutungen ἧδεν do8 Com-
plutiſ́e R. δα n. δ μαὐ Ἀδοττοῦς, δυ.770. τὸ &r.

Tertulliani, Q. Sept. Flor. opera, recenſuit Ὁ. Io. 84].
Semler, Vol. IVI. ἐμὴ mdice. 8.769. 3 Σ ἢ. 6 &r.
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