
i

I

4





DISSERTATIO IVRIDICA
Il

CONTRACTV AESTIMATORIO
TANQVAM

CONTRACTV NOMINATO.
QUAM

PRA E SIDE
VIRO ILLVSTRI EXCELLENTISSIMO CONSVLTISSIMO

D. IOANNE ERNESTO FLOERCKE
AVGVST. REGI PRVSSORVM A CONSILIIS SANCTIORIBVS,

ACADEMIAE FRIDERICIANAE DIRECRORE,
ILLVSTRIVM ICTORVM HALENSIVM PRAESIDE ORDINARIO

ANTECESSORE PRIMARIO, COMITE PALATINO
CAESAREO

FAVTORE AC PRAECEPTORE
IN AETERNVM DEVENERANDO

AD DIEM XXVII. NOVEMBR. MDCCLVI.
H. L. QC.

PVBLICO ERVDITORVM EXAMINI SVEMITTIT.
AVCTORIO, FRIDERICVS AVGVSTVS SPEKHVN

MAGDEBVRGENSIS
I. V. C

eee
n 5 ce

m

A

sl
PS

y

i

gi

di
ER
e

‘a

n

sa À

r

EL à
"ha
fr

HALAE MAGDEBVRGICAE,
EX OFFICINA HILLIGERIANA.





AL
ILLVSTRISSIMO CONSVLTISSIMO AMPLISSI

MO SIGNORE

SIGNORECRISTIANO GOLGELMO
KORNMANNCONSIGLIERE DI GVERRA DELLA CAMERA

ELETTORALE DI MARCIA E FISCALE
GENERALE

CVGINO OTTIMO
BENFATTORE STIMATISSIMO

E

PADRONE HONORATISSIMO
COME ‘ANCHE

AL

ILLVSTRISSIMO ECCELLENTISSIMO
ESPERIENTISSIMO

FEDERICO HOFFMANN
NSIGLIERE DI CORTE DI SVA MAESTA REALE,
IL RE DI BORVSSIA, PROFESSORE PVBLICO ORDI-

NARIO DELLA MEDICINA NELLA ACADEMIA

FRIDERICIANA

=25

3/-

4

 —D//r04 u



EE  2— w
a-
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PADRONE:
HVMILMENTE DEDICA

PER TANTE ‘INFINITE GRAZIE,

ERICCEVUTE DELLA LORO BENEVOLENZA

QVESTA PICCVLA SCRITTVRA
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5. I.

fit, plura de iis differere. Non diſtin-
guit inter pacta et contractus; ignorat
pacta legitima; in co eſt ſilentium de

A pactis

eminem fugit, qui modo prima iuris na- fus N. plane
turalis guſtauit principia, illud tam pla- procedit in
ne er tam perſpicue procedere in mate- materia pa-
ria pactorum, vt non operae pretium forum.
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vero con
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2 DISSERTATIO IVRIDICA DE CONTRACTY
pactis adiectis, nihilque fcit de aliis diſtinctionibus,
quae implent compendia eorum, de iure ciuili com-
mentantiumm Quid mirum traque, quod haec materia
breuibus poſſit expediri, et paucis pertractari? Nam
vbi omnia ſunt plana ac perſpicua; vbi enixa mentis de-
claratio, cui acceptatio reſponder, ſuſficit ad obligatio-
nem perſectam; ibi non opus effe duco, ſcrupuloſis diſ-
quiſitionibus, vtrum ex hoc actu ſecuta ſit obligatio per-
fecta vel non Conftat enim inter omnes, qui faniora iu-
ris naturalis fouent principia; quamlibet promiſſionem
deliberatam legitimeque acceptaram, producere obliga-
tionem perſectam, modo pro obiecto non habeat res
illicitas. Hoc iam olim propugnauit, magnus ille torius
philofophiae reſtaurator 1. B de worr, Illuftris Dn.
NETTELBLADT in loft. Iurispr. Vmurrl. Tom. IL. P. I. Ti. 3.
6.318. Hanc fententiam ſuam facit Dn. DARIES in Inf,
Iuri p. vniurrl. Parte Speciali Sett. IL. 419. et multi alii,
quorum nomina iam hic laudare non opus eſt. Er quam-
uis pauci extant, qui ve hanc materiam difficiliorem red-
dant, afferunt pactum ſecundum ius narurae non produ-
cere obligationem perfectam, in eorum argumentis di-
ſcutiendis iam tempus non perdam, quia res ipſa loqui-
tur, er iam laudati DD. eſficaciam pactorum ſecundum ius
naturae ita probarunt, vt res fere extra dubitationis
aleam poſita fit,

6. ILSed quo planius lus N. in hac materia procedit,
eo ſubtilius contrario eam decidit Ius Ciuile Roma-
num. Hand fequitur eam iuris naturalis ſimplicitatem,
qua omnig pacta effectus iuridicos producunt efficaces,
et certis tantum pactis ſub variis multisque limitario-

nibus

rr-



AESTIMATORIO TANQVAM CONTRACTV NOM. 3

nibus, vim obligandi tribuit ciuilem. Verum enim vero,
iam meum non eſt tractationem confcribere de natura
pactorum et contraftuum. Sed vt propius ad finem
accedam, ſolum binis verbis laudo diſtinctionem pacto-
rum in nuda et non nuda feu veftita, haecque rurſus
diuido in adiecta, legitima et contraétus. De his fub-
ſpeciebus nulla ad meam rem aliquid facit, niſi ſub-
ſpecies conrractus. Lubenter itaque transmirto pacta
legitima et adiecta, confiderandumque propono con-
tractum.

CE

ES

Vail  æ.

Fée

IL

Contractus nihil aliud eff, quam pactum, cui Contraîtus i

ſubeſt caufa, quae eſt complexus requiſitorum legalium, quid?ex quibus Vis.obligandi oritur. Tam vero in iure qua- Il
ituor ſunt caufae nimirum. 1) Implementum promifli ac-

cedens. 2) Verba ſolennia ore prolata. 3) Verba
ſolennia ſcripta 4) forma pacti ſpecialis. Prout nunc à

ex quatuor his cauſis, aliqua ſubeſt pacto, ex eo enaſcitur
Vel contractus realis, vel verbalis, vel literalis, vel con-
ſenſualiss. Hanc diſtinctionem contractuum nunc occa-
fione definitionis contractus propoſui, quia cautum duxi,

ib

Yt meam definitionem, ne fiat obſcura, illuftrarem per
À

explicationem, quid intelligerem ſub caufa, quae acce- 4
deret pacto; et quia credidi, aliquid conferre ad meam
co melius inrelligendam deſinitionem, fi ſimul applica-
tionem adnefterem, ſubiunxi. Caeterum reliquas di-
uiſiones conrractuum in b. f. nimirum et ſtricti iuris, vt i

er in vnilaterales et bilaterales, et quae aliae ſunt, lubens
praetereo, modo eam arripiens, qua diuiduntur in no- i

minatos et innominatos. Mominatum appello contra-
ctum, qui nomen haber fpeciale et quoque actionem

plus
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4 DISSERTATIO IVRIDICA DE CONTREACTV
producit, quae illo ſpeciali nomine eft inſignita. Inno-
minatum vero, qui nullum nomen ſpecificum accepit, et
nullam aliam aétionem, quam praefcriptis verbis (eu in

contrattus factum, producit. Inter iſtos omni iure refero contra-
aeſtimatori- ctum aeflimatoriam, quì eſt contrattus, quo res alicui aeſti-
us quid? mata certo pretio traditur vendenda, vt aut rem eandem referat

aut preuum. Vid. BOEHMER in doit. D, L. 19. Tit. de aeſtim.
Retuli contractum aeſtimatorium inter contraétus nomi-

Quod fit no- natos er quidem dixi hoc fieri omni iure. Sed nubes
minatus pro- DD eft in contrarium, et ita coactum me video, ad pro-
batur. bandam meam aſſertionem. Lubenter hoc faciam et

ita probabo. Si verum eft, definitionem contractuum
nominatorum poſſe applicari ad contractum aeſtimatori-
um, ſequitur, quod contractus aeftimatorius fit contra-
ctus nominatus. Tam vero nihil demonſtratu facilius,
noftrum contractum aeſtimatorium ſub definitione con-
tractuum nominatorum comprehendi; ideoque er defi-
nitum ei effe tribuendum Nam contractus nominarus
eft is, qui habet nomen fpecificum, et actionem hoc ſpe-

Habet fpeci. cifico nomine inſignitam producitt. Atqui contractus
ficum nomen aeftimatorius haber ſpecificum nomen. Vocatur enim

aeſtimatorius Hoc nomen vero effe nomen ſpecificum,
nemo inficias ibit. Nam nomina generalia ſunt, quae non
vni contractui indiuiduali tantum competunt, vti funty
do vt facias, facio vt des, facio vt facias cer. Noſter
ergo contractus aeftimatorius primum requifitum con-
trattuum nominatorum habet. Transeamus ad alterum.

Iv.
Specificam Alterum requiſitum contractus nominati eſt:
attionem.  qued producat aétionem tali fpecifico nomine, er ex con-

tractu redundanti inſignitam Hoc quoquein noſtro con-
tra-

saga
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tractu aeftimatorio reperimus. Producit aét
ciale nomen gerentem, nimirum aeſtima
vocatur in L 1. ff. de aeſtim. er in Rubrica L. 19. D. Tit, 3.
Nullum itaque mihi eſt dubium, quin ad contractus no-
minatos fit referendus. Obiiciunt quidem nonnulli DD.
alterum requiſitum non eſſe ita clarum ac euidens nimi-
rum quod habeat ſpecificum nomen. BRVCKNER in diff.
de contr. aeftim. 3. Nam dicunt aétio illa, quae oritur
ex aeftimatorio, vocatur quoque praefcriptis verbis in
28. I. de 4tt. 1, 1. pr. de aeſtim. vbi VLPIANVS dicit: Quo-
ties de nomine contraËus alicuius umbigeretur, conueniret tamen
aliquam attionem dari dandam aeſtimaturiam praeſcriptis verbis

aftionem. Tam vero ita argumentantur. Ex quo con-
tractu datur actio praefcriptis verbis, ille eft innomina-

quoque vocetur actio praeſcriptis verbis de aeſtimato?
Sufficit quod noſter contractus producat actionem, quae
nomen gerit fpecificum, ex contractu redundans. Et
tandem refpiciamus naturam huius aétionis. Inter o-
mnes conſtat, actiones, quae dantur praeſcriptis verbis,
effe ftriéti iuris 28. L de att. fi eam excipis, quae datur
ex permutatione. Jam vero haec aétio praefcripris ver-
bis de aeftimato eſt b. ſ.  I. I. ff. in fin, de aeſtim. Ergo
ex hoc quoque apparet magnum eſſe diſcrimen inter
hanc actionem er aétiones, quae dantur praefcripris ver-
bis. Immo actiones praeſcriptis verbis femper noua
accipiebant nomina, a formula quae ſemper noua prae-
fcribebatur. Conf. BR1SSON de formul. Lib. 5. p. 385. HV-
RER pracleũt. ad Lib. 19. ff. Tit. 3. HEINECC. Antiqu. Tit. de

A3 attio-
sone PE
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tus. Hoc lubenter concedo, fed nego ſubſumrionem. Dabia ad-
Ex noſtro contraétu aeftimatorio oritur actio fpeciali n0- uerf. reſol-
mine infignita, nimirum aeſtimatoria, quid tum quod uuntur.
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6 DISSERTATIO IVRIDICA-DE CONTRACTV
atliunibur. Sed haec actio ex noftro contractu aeftima-
torio reſultans ſemper audit aeftimaroria, et non opus eſt
eam nouum accipere nomen, quia fpecifico nomine
gaudet.

V.
Alia quogne Sed iam alia proferunt argumenta, quae ita com-
refutuntur. parata effe credunt, “vt noſtram ſententiam in totum in-

fringant. Dicunt: leges romanae nobis ſiſtunt nobis-
que enarrant contractus nominatos; diuidunt eos in ta-
les, qui verbis, re, litteris et conſenſu contrahuntur, et
horum ſpecies recenſent, ſed inter hos non occurrit
aeſtimatorius, ergo quoque ad nonimatos minime pot-
eft referri. Quod primum adtinet; hoc lubenter con-
cedo. LL. nobis enarrant contractus nominatos et inter
hos non referunt contractum aeſtimatorium; fed abſit,
quod ea de caufa non fit nominatus. CompilatoresLL.
romanarum caralogum contractuum nominatorum ſim-
plicium nobis exhibent, ſed vbique eſt altum ſilentium
de contractibus compoſitis. Quis vero dubitar, contra-
ctum aeſtimatorium effe contractum ex multis aliis con-
tractibus compoſitum? Conſtat nimirum ex emtione
venditione, locatione.conduétione operarum, mandato,
focietate etc. Vid.s TRVXII uſus madern, ff. ad Lib. 19, Tit.
3. 4. et licet hi contractus, non ſemper ſimul huiccon-
tractui inſunt, quod per rerum naturam fieri nequit, atr
tamen ſemper ſaltim duos comprehendiſſe videntur,
qui quaſi in vnum conflati, aeſtimatorium conſtituunt.
Nihil itaque ad nos facir.hoc dubium, quod nimirum
leges recenſeant contractus nominatos, et inter hos ia”
men non referant contraétum aeflimatorium. Tam vero
non poſſum non, eam attingere obieétionem, quod nimi-

rum
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tum diſtinctio contraétuum, in nominatos et innomina-
tos non poſſit applicari, ad contraétus compofiros, vt

l

nonnulli volunt Doctores Hoc equidem perſpicere
non poſſum, etſi quoque lynceis effem armatus oculis,
certe tamen non perfpicerem. Nam fi definitio contra- i
ctuum numinatorum et innominatorum quoque ad com- l

i

poſitos contractus poteſt applicari, er requiſita contra-
ctuum nominatorum in compofito quodam non minus, À

quam in fimplicibus inueniuntar; equidem non video, j
eur talis contractus, qui haber requiſita ad nominatum

i

Neccffaria, non poſſit vocari nominatus.

VI.
Sed alii inter has diſtinctiones fluctuantes, et no- DiſtiaſtioMen nec huic nec alteri parti dari turo ducentes, ma- contrattuum l

i

luerunt excogitare ſubdiſtinctionem, et hoc modo rem iniom. in
in viam rectam deducere crediderunt. Proferunt ita: gulareset ir.

i

Que diſtinctionem contractuum innominatorum in reg#- regulares
lures et irrevularer, Regulares dicunt qui nullo nomine proponitur,
ſpeciali feu ſpecifico gaudent: irregulares vero, qui rali
nomine fpecifico gaudent. Sed primo obturu hunc di- et reiicitur,

ſtinctionem innanem effe quis non vider? Nam fi ex
lis quaeritur,, quid fit contraétus innominatus, dicunt,
quod fic ralis, qui nullo fpeciali nomine gaudear, er tunc i
tamen eos diuidunt in irregulares, quos vocanr eos,
Qui rali ſpeciali nomine gaudent. Admirrunt iraquecontradictionem in adiecto, cum nominant contractum l
Innominatum irregularem, quia fub hoc intelligunt, con-
tractum, qui deſtitutus eff nomine fpecifico, et tamen

è

elusmodi nomen haber. Haec diſtinctio itaque rem f
defperaram non ſanat, fed incommodum incommodo
Adiicitur. Auimaduertit hoc iam 8. BOEHMER intraft .de

attion.
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8 DISSERTATIO IVRIDICA DE CONTRACTY
attion. S. 2. c. 9. n. 4. not. r. dum ita ſe explicat: illi, qui
eum Lauterbachio ad tit. d. aeſtimat. n. 7. dicunt, hunc contra-
dum ‘effe innominatum irregularem, in effectu eum nominatum
effe aſſerunt. Idem annuere videtur B. KNORRIVS in Sele=
dis Obferuationibus ad pandectas Luduuicianas, dum obferu.
431. ad $.Il.dicic: Non opus eff, vt bic ſtatuamus contrattum
irregularem, cum fpeciale ſuum nomen habeat, et attionem cogno-

minem producat. Hac de cauſa alii aliter hanc diſtinctio-
nem ponere ſtuduere. Nominant contractum innomi-
natum irregularem eum, qui bonae fidei fit, cui nomen
tamen confuſum er generale competat, atque adeo pro-
prius quodammodo ad nominati contractus naturam
accedat. sTRAVCHII diff. ad vniuerſum Ius Iuſtin. difp. 6.
th. 2. et 3. Sed haec deſcriptio quoque non multum di-
flat ab antecedenti. Nam nominant eos ea de cauſa ir-
regulares, quia eis competit nomen çonfufum ac gene-
rale. Jam vero omnibus contractibus innominatis com-
petit nomen generale, et itaque omnes contraétus inno-
minati eſſent contractus irregularess. Quis ergo non
perfpicit, noſtrum contractum aeftimarorium minime
poſſe referri ad irregulares; ſed eum ſingularem ſpeci-
em contractuum nominatorum conſtituere.

5. VIINon deſunt vero alii, qui hanc contentionem de
lana caprina effe credunt, ridentque DD. effe tam folli-
citos in difquirenda natura contractus aeftimatorii. Ne-
gant exiſtentiam contractus aeſtimatorii, et ita non ſatis
poſſunt mirari diligentiam, quem adhibent DD. in per-
ſcrutanda huiuſce contractus natura. Sed audiamus eo-
rum argumenta. Dicunt: in nulla lege iuris romani
occurrit nomen aeftimatorii contractus. Ergo quoque

nul-

Dutur con-
tratlus acer
ſtim. ab aliis
contr. ſepa-

ratui.
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nũllus datur. Sed qualis conſequentia? Vano ftarim ar- i
gumento horum opinio falſa in fumum expelli poteſt.
Si enim verum eft effectum effe non poſſe fine cauſa (ex
meraph) fequitur, quod detur contraétus aeftimatorius.Nam adeft actio aeftimatoria. 1. 1. ff. de aeftim. hic- f
que effectus vtique teftatur de ſua cauſa, nempe contra-
ctu, ex quo oritur. Illum autem contractum, ex quo
datur aétio aeſtimatoria, commodiſſime vocari aeftima
torium, nemo temere ibit inficias. Cautius iraque alii
procedere cogitarunt; negant quoque exiſtentiam con- i

tractus aeſtimatorii, fed ex aliis fundamentis. TITIVS
in iur. priu. Rom, Germ, lib. 4. cap. 14. BEYERVS in delin. i
iur. ciuil, ad ff. Lib. XIX. Tit. 3 Negant nimirum dari con-
tractum aeſtimatorium ſeparatum, quia vel ad manda-
tum referri poſſit, fi gratis res ab accipiente vendatur
Ly. 8. 3 man ta’. vel ad locationem operarum, fi ipſi mer- l
ces ſoluatur. Sed quia hanc materiam iam longe late-
Que pertractauit. B. BRVKNTR in d. de contratt. aeflnn. Vt

B. BOEHMERVS in diff. de translat. duminii in contr. aeſtim.
Vid. LEYSER in Medit. ad ff. Specim. 221. th, 1. vt et B.
STRYKIVS in Specim. vfus moder. Pandect. ad Lib, 19. Tit. 3.

7, eam tuto hic negligere poſſum, et mihi vitio neu-
tiquam dari poteſt, quod tacitus eam praeceream.

5. VIII.Confero me ad aliam quaeſtionem, eam nimirum, Aeſtimatio i
an in noftro contractu aeftimatio fiat vel venditionis vel fit venditio-
tuxatioms gratia. Conſtat enim inter omnes, aeſtimatio- nis gratia,
nem fieri poſſe duplicem ob finem: vel vr conſtet quanti
res fir, ita vt fi forfan poſtea aeftimatio ab altero prae-
ſtanda fit, ſtatim rei prerium in promtu fit, et alter ad

i

quem res ſpectar, liberetur ab onere probandi; vel etiam
B vt
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vt alter certum rei pretium ſcire poſſit, cuius forſan
intereft illud ſcire, et tunc aeſtimatio dicitur taxationis
gratia effe fa&a. Vel etiam ob hunc finem, vt alter pro
hac aeftimationem praeſtaret, et tunc eft vera emrio ven-
ditio; vel ita, vr tradens eius arbitrio committat, vtrum
rem acceptam reddere, an vero aeſtimationem conuen-
tam praeftare velit, et tunc quafi venditio videtur inter-
ueniſſe, hinc aeſtimatio venditionis gratia adiecta vide-
tur. Nunc oritur quaeſtio, qualis aeſtimatio in contra-
ctu aeſtimatorio fit adiecta? Mihi faltim ex definitione
et conceptu aeſtimationis venditionis gratia factae vide-
tur, in contractu aeſtimatorio, eam femper fieri vendi-
tionis gratia. LEYSER Medit, ad ff. Specim. 221. th. 3.
SCHOEPFER in Synopfi iuris priuat. tit. de ueſtim. n. 21. de
BERGER Otccon. iuris Lib. 3. tit. 7. th. 3, 2. not. 2. LAV-
TERBACH in Comp. D. h. t. vbi dicit: neque ſufficit aeſtima-
tio taxationis gratia. Nam vbi omnia requiſita aeftima-
tionis venditionis gratia factae occurrunt, ibi aeftima-
tio quoque venditionis gratia eſt faéta. Quis vero ne-
gabit in contraétu aeftimarorio adeſſe requiſita aeſtima-
tionis vendirionis gratia factae. Adeſt alternatiua debi-
toris, vel fi mauis accipientis obligatio, vel rem reſti-
tuendi, vel pretium determinatum. Facta eft aeftima-
tio principaliter a dante ea de cauſa, vt accipiens rem pro
pretio dererminato, fi velit retineat, vel alienet. Itaque
acftimatio non ea de cauſa eſt adiecta, vt ſtatim de pre-
tio conſtaret, fi accipiens rem forraſſe deteriorem de-
differ, quod tamen requiritur in aeſtimatione taxationis
gratia facta; fed finis primarius dantis, eſt alienatio pro
ptetio determinato; er itaque nullus dubito, quin in con-
tractu aeftimatorio aeſtimatio ſemper fiat venditionis
gratia, 6.1X.
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5. IX.Alia oritur quaeſtio, ad quem nimirum ſpectet Quis fentiat
periculum in contractu aeftimatorio, fi forſan res aeſtimato periculum?
data per caſum fortuitum interear, an ad duntem, an ad acci-

pienten? Diſſentiunt de hac re DD. et LL. ſibi con- È

tradicere videntur. Sed cum in antecedente afferui,
aeſtimationem, in contractu aeſtimatorio, ſemper fieri I
venditionis graria, non poffum non quoque hic aſſtrere i
periculum in regula effe accipientis. Hoc clare probat i

l 1. I. ff, de aeflim. et hoc quoque fanae rationis prin- i
cipiis eſt conſentaneum. Nam aequum eſt, eum habere
incommodum, qui fperat commodum. Jam vero ac-
cipiens fperat commodum. Nam res certo pretio acſti- i
mata ei dara eſt, ille vero, fi hanc praeſtat aeftimationem,
ſuae obligationi ſurisfecit, etfi rem pluris vendiderir.
Exceſſum ergo pretii retinet, et ita lucratur: aequum i

itaque eſt, eum quoque ſentire incommodum, et igitur
periculum ad eum pertinere. Sed quid opus eft, vt
haec deducam ex fanae rationis principiis, cum haec
ſententia clara lege ſit ſtipata, et cum dominium trans- i

feratur in accipientem in noſtro contractu, vt mox, etſi
Paucis demonftrabo: ex hoc quoque deduci poteſt, pe-
riculum effe accipientis. Sed vniuerſalitati noftrae legis
obſtare videtur 17. I. ff. de praef. verb, dicit enim LABEO:
Si quidem ego te venditor rogani, meum effe periculum; fi tu me,
tuum: fi neuter noſtrum, fed duntaxat conſenſimus, teneri te
hattenus vt dolum et culpam mihi praeſter. Verum enim ve-
ro haec lex nihil ad nos pertinet, et non obftar vniuerſa-
litari L 1. I. ff. de aeſtim. nimirum periculum femper effe
accipientis; fed ita eſt explicanda: Si venditor accipien-
tem rogauit, tunc in dubio periculum eft vendiroris, nam

Ba tune
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tunc non eſt praefumendus contractus aeſtimatorius, fed
potius mandatum: fi vero accipiens dantem rogauit,
tunc praëfumtio ſtat pro contractu aeſtimatorio, et ita.
periculum tranſit in accipientem. Haec lex itaque tan-
tum difponit, quid in dubio fit praeſumendum, an con-
tractus aeſtimatorius an vero mandatum, et ea de caufa
affert diſtinctionem, an dans accipientem, an hic dan-
tem rogauerit; neutiquam vero ita difponere vult, vt
praecife dans ſentiat periculum, fi accipientem rogaue-
rit et vice verfa. Nam res femper magis diiudicanda
eft, ex intentione contrahentium, confuetudine com.
muni et qualitate eius, cum quo contrahitur. Vid. BOEH-
MER in ff. bh. t. Eſt ita contractus aeſtimatorius, etſi dans,
accipientem. rogauit, fi modo contrahentes aeſtimatori-
um in intentione habuere, et ita accipiens ſentit pericu-
lum; et vice verſa eſt purum mandatum, etfi accipiens
danrem rogauit, fi modo partes de mandato ineundo
cogitarunt, et ita periculum eſt dantis. Huic ſenten-
tiae adſtipulatur, B.KNORRIVS in Selett. Obferu. ad pan-
d'&us Ludouicianas dum Obſ. 432. ad 4. ita fe explicat:
IN DVRIO tunc pro contrattu aeſtimatorio praeſumitur, fi ac-
cipiens dantem rogauit: Si vero dans accipientem rogauit, pro
contrattu mandati vel mercede interueniente locati condutti prae-
ſumitur, et periculum ef} dantis, Si neuter alterum rogauit, accipi-,
ens dolum et culpam praeſtabit, Ignoratur enim hoc caſu quis con-
trattus initus fie. Dicit: in dubio ergo fi non adeſt dubium, fed
vterque contrahens aeſtimatorium in intentione habuit,
eſt aeſtimatorius, fine accipiens dantem, ſiue hic accipien-
temrogauerit. Haec lex itaque nihil magis eſficit, niſi
quod tollat praefumtionem, et aliam praefumtipnem in
contrarium inducat. Nam alias, fi quis, non exiftente:

‘hac

a: ii
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hac lege, negotium celebraret cum mangone, er rem
aeſtimato daret, ſtaret praefumtio pro contractu aeftima-
torio: Nam praeſumitur id, quod eſt ordinarium: Mit
einen Tredler fchlifft man einen Tredelcontratt. lam vero exi-
ftente hac lege, haec praefumtio eo temperamento eſt
aſſumenda, an dans accipientem rogauerit, tunc non prae-
ſumitur conrractus aeftimatorius; an vero hi c dantem,
tunc talis aeftimatorius praefumitur.

x.
Etfi nunc quidem ſatis deduétum eſt, in contractu Cautela pro

aeſtimatorio femper periculum effe accipientis, attamen dante.
cautius procedens non contentus eſſe debet, eo quod
fluit ex natura huius contraétus: fed fi initur talis con-
tractus, dans vero accipientem rogauit melius eſt, vt
adhibearur cautela, quae eum ‘plane ſecurum reddit.
Securus itaque eſt dans, iniens contractum aeſtimato-
rium de periculo,. licet accipientem rogauerit, fi curat
Accipientem expreſſo puo ſubire periculumm Nam tunc
ei non obftant {ententiae DD. tunc omnes affirmant eum
habere periculum, qui id expreſſo pacto in fe ſuſcepe-
rit. Tune tutus eft legibus; tunc tutus eſt pacto, et
ita liberatur a probatione difficili, fi fortaſſe cafu res
aeſtimaro data, apud accipienrem perit. Hanc caurelam
ſuperſluam atque inutilem effe ſecundum LL. quis non
Videt Sed ex duobus malis minus eligere tamen fapi
entis eſt. Nam trota fere cohors DD. eft in contrarium,
diſtinguunt fecundum L 17. 1. ff. de P. 7. an dans acci-
pientem rogauerit, an hic dantem, et ita confultius eſt,
fibi ipſi profpicere, nec contentum eſſe, profpeétione
LL. quae multis adhuc difficultatibus eſt expoſita.

B 3 6. XI.



mme an E Ri PRE ag pe pe
14 DISSERTATIO IVRIDICA DE CONTRACTV

5. XL
Quis fentiat Tam lubenter eam praeterire poſſem quaeſtionem,
periculum fi cuius nimirum fit periculum, fi aeſtimatio ſaltim taxa-
aeſtimatio tionis gratia fit adieéta. Nam ſatis ſupra probatum atque
taxationis deductum eft, ex natura et indole aeftimationis taxatio-
gratia ad- nis gratia faétae, et natura contractus aeſtimatorii, ſemper

iecta. adeſſe debere in noftro contractu, aeftimationem vendi-
tionis gratia factam, et ita nihil ad nos facit haec quae-
ſtio: nam loquimur de contractu aeftimarorio, er de
acffimatione quae fit in eo contractu.. Iam vero in illo
ſemper fit aeftimatio venditionis gratia, et nego ac per-
nego celebrari contractum aeſtimatorium, fi non adeſt
aeftimatio venditionis gratia facta, ſed potius eſt prae-
fumendum mandarum I. 5. 13. mandut. fi gratis ſu-
ſceperit, vel locatio conduétio operarum, fi merces in-
teruenerit SCHOEPFER in Synopſ. iur. priu. Lib. 19. Tite
3. n. 11. addatur STRYKII vſus mod. tit, de aeſtim. att. S. 7.
Sed cum tamen huic quaeſtioni, vt mihi ſaltim videtur,
binis verbis poſſit fatisfieri, meas cogitationes propo-
nam. Si enim aeftimatio taxationis gratia eſt adiecta,
tunc hon eft contractus aeftimatorius (ex deduc.) fed po-
tius eft mandatum, vel locatio conduétio operarum. Si
itaque oritur quaeftio cuius fit periculum, res diindi-
canda eft ex principius mandati vel locationis, et cum
in his femper mandantis vel locatoris fit periculum, nifi
fraus vel dolus, vel culpa refpeétiue vel lata vel leuis
mandatarii feu conduétoris accefferir, ſequitur, quod
quoque in hoc caſu ſemper dantis ſit periculum.

5. XI
Au tranife- Accedo ad eam quaeftionem, an nimirum rrani-
ratur dumi- feratur dominium in contractu aeſtimatorio vel non. Oritur

i nium? magnns
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magnus inter DD. diſſenſus. Negatiuam amplectuntur
SCHILTERVS Exercit.32.5. 2. SCHWOENDENDOERFER
ad Eckolt ad tit. de aeſtim. $.3. T1T1VS Obferu. ad Laue
terb. 627, etc. Adfirmatiuam vero tuentur BR. STR YCE.
in tratt. de att. inueſtig. S. T. m. 4. 11. BERGER in rer.
LL, ad tit. de aeftim. qu. 1. LAVTERBACH. in Coll. ad Lib.
10. ff. tit. 3. D. B. KNORRE in Selett. Obſeru. ad ff. Ludou.
Olſ. 432. Haec quaeftio vero non nudum nomen, fed
rem magni momenti concernit. Nam fi dominium
tranſit, in concurfu creditorum dans reliquis adeo non
praefertur creditoribus, vt videatur potius in vitimam
locandus claffem, ls. 18. ff. de tribt. att. et alios nota-
biles producit effectus. Operae itaque pretium effet al-
tius hanc contentionem repetere, et ex primis fontibus
deducere; niſi iam olim Dn. 8. BOEHMER in d. de translat.
dom, in contr. aeſtim. hoc feciſſet, eleganterque demon-
ftraffet. Breuibus itaque haec quaeftio, alias maximi
momenti poteſt expediri, et tantum liceat ea paucis pro-
Ponere argumenta, quae me reddunt conuiétum, vr affir-
Matiuam ampleétar fententiam. Primo clarum teſtimo-
nium de translatione dominii nobis dat alternatiua debi-
toris obligatio, vel rem vel pretium reſtituendi conuen-
tum. Nam fi non translatum effer dominium in accipi-
entem, et ita apud dantem manſiſſet, hic omnino ius ha-
beret rem fimpliciter repetendi. Eum vero hoc ius non
habere, natura ipia huius negotii, quam clariffime often-
ditt. Nam accipiens alternativa folum tenerur obliga-
rione, vel rem vel eius pretium reſtituendi conuentum
(ex def). Tam vero fi accipiens alternatiue modo eſt
obligatus, ſequitur, praecife hoc vel illud ab eo non poſſe
exigi, quia alias agens exceprione plus petitionis poſſit

repel-
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repelli 33. Z de affionibur, itaque apparet, dantem non
praecife poſſe rspetere rem, fed effe cosétum, accipienti
relinquere electionem ſaluam, an velit rem, an eius pre-
tium reſtitueree Quis vero non videt, eum non eſſe
dominum rei, qui eam non poteft repetere

XIII,Deinde recte ita argumentor: Vbi reperiuntur
eſffectus dominii, ibi eſt dominium ipfum. In accipien-
te vero reperiuntur effectus dominii, nam ei licer rem
in ſuos vſus conuertere, aliis donare, alienare, et danti
non competit ius hoc prohibendi, qnod tamen ei com-
petere deberet, fi penes eum eſſer dominium. Fluit er-
ro quafi prono alueo, dantem non amplius habere do-
minium, {ed id effe in accipientem translatum. Denique
translationem dominii quoque deducere poffum, ex
aeftimatione, quae huic contractui aceedit. Supra eſt
demonſtratum, in hoc contractu aeftimationem ſemper
fieri venditionis gratia. FI. Nam dans determi-
nando pretium, non viterius habet animum rem vendi-
tam fibi habendi fed potius accipiendi pretium. Tam
vero natura aeftimationis vendirionis gratia faétae haec
eft, vt, quoties res aeftimata, venditionis gratia tra-
darur, toties er dominium À 10. $.s. ff. de jure doëtium et
periculum 2.1 1. ff. de aeftim. In accipientem trans-
ferutur. Inſuper in hoc negotio fere omnia concur-
runt emtionis venditionis requiſita, quatenus translatio--
nem dominii operantur. Nam fi reſpicimus fubftantia-
lia emtionis venditionis, nulla alia proferre poſſumus,
nifi pretium, conſenſum atque mercem. Fiat applicatio
ad noſtram aeſtimationem venditionis gratia factam.
Deprehendimus confenfum, ab vtraque parte perfectum,

vide-
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videmus mercem, quae vendi debet; immo nobis fe of
fert pretium dererminatum, quamuis in eo adhuc fit
diuerſitas, quod accipiens non praecife hic teneatur ad
pretium folnendum. Quid ergo obftat, quo minus
haec aeftimatio, hoc cafu facta, faciat venditionem, ven-
ditio vero, dominii translationem operetur.

XIV.
Denique eum negligere non poffum DD. diffen- An poeniten-

ſum, an nimirum dans poenitentia poſſit duci, in no- tiae locus fit.
ſtro contractu aeſtimatorio? Haec quaeſtio per fe eſt
duplex, et ad duo redigi poteft momenta. Primo ſci-
licer, an danti poenitentiae locus fit, fi res aeftimato ven-
denda tradita adhuc integra extaret apud accipientem,
an tunc praeciſe dans aduerfus accipientem agere poffit,
Vt rem ſimpliciter reftituat. Adfirmant hoc LAVTER-
BACH in Coll. ad tit, de æſtim. 19. et multi alii. Sed
neſcio, quo jure jam laudati ICti hanc defendere poſ-
fint fententiam. Nam fi verum eſt, accipientem tan-
tum alternatiue eſſe obligatum, vel ad prerium, vel ad
rem reſtituendam. Z.1, 1. ff. de aeſtimatoria. z Ot s. ad ff. h. t.
Num, 2, SCHILTER. prax. jur. Rom. Ex. 32.th.5. non video
quomodo jus eligendi ei poſſit auferri, cum notiſſimi
Juris eft axioma In alternatiua obligatione rerum ſem-
Per debitoris eſt electioo. Repugnat horum fententia
claris verbis, I 1. $.1. de aeſtim. vbi ita diſponitur:
Aut igitur (accipiens) ipfam rem debebit incorruptam reddere,

aut acflimationem, de qua conuenit. Hic videmus, disjun-
tivam effe obligationem accipientis, vr, fi alterutrum
Praeftiterit, libererur Neutiquam vero haec obli-
gatio alternatiua in fimplicem poteſt mutari, ve poſ-
fit ad rem praeciſe reftituendam cogi, fi adhuc integra

apud
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apud eum extarer Hoc in multis aliis legibus eſt fun-
datum. I. 10, C. de conditt. indeb. L 5. 1. depoſiti. l.
84. 6. de contrahentt. 1. 34. O. 6. de jurejurand 1. 6. 5. 1

de jure patron. Hae leges omnes probant, electio-
nem effe penes reum vel debitorem, quando jura
disjunctiuam ſtatuunt obligationem. Ergo non video,
cur in hoc caſu exceptio locum habere debeat, et cur
praeciſe accipiens teneatur rem reſtituere, fi danti hoc
placeret. Nam cum dominus rem ſuam tradit alteri ven-
dendam, er non praeciſe determinat, cui vendi debeat, li-
berum eſt, vr ipſe accipiens eam emat, cujus conditionem
tradens non deteriorem voluit eſſe, quam tertii alterius cu-
iusuis. Denique quoque eorum ſententia hoc poteſt infrin-
gi argumento, Certum eſt et ſupra demonſtratum, in con-
tractu aétimatorio ſemper transferri dominium in accipi-
entem XII. Iam vero, fi dans non amplius rei exiſtit
dominus, ex quo fundamento poteſt reſtitutionem peter

re? Certe ex nullo. Ei competit actio aeſtimatoria
contra accipientem. Hujus aétionis natura vero nul-
lum aliud petitum, niſi alternatiuum admitrit arg. L 1
6. I. ff. de aeſtim. quia accipiens alternatiua tantum tene-
tur obligatione.

Xv.An danti Altera quaeſtio eſt, an dans a tertio b.f. poffeffore
conpetat a- rem poſſit repetere, fi pretium nondum acceperit à
ftio contra propola, et hic non foluendo exiftar? Ex deduétis
tertium b. f. et ſupra demonſtratis hoc facile poteſt dijudicari. Nam
poffeffèrem. fi verum eft, danrem contra tertium b. f. poſſeſſorem

nullam aliam actionem, niſi rei vindicationem, poſſe in-
ftituere, haec vero praeſupponat dominium, quod ta-

‘men dans non amplius haber per XFIL ſequitur, quod

cam
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eam quoque a tertio b. f. poſſeſſore non poſſit repetere.
Hoc vero extra dubitationis aleam poſitum eft, quod
contra propolam potuiffer agere, fi is adhuc rem poffi-
deret. Nam hic alternatiue erat obligatus, vel ad rei,
vel ad pretii reſtiturionemm Qui vero alternatiue eſt
obligarus, et alterutrum praeftare non poteſt, ad alre-
rum praeftandum fimpliciter tenetur. Nam hic conue-
niri potuiſſet, ſaltim actione perſonali, haec vero in
totum ceſſat contra tertium poſſeſſorem.

6. XVINunc coronidis cauſa adhuc pauca ſunt addenda, Natura ae
de actione aeſtimatoria, quae oritur ex noftro contractu fionis aeſti-
aeſtimatorioo. Nam 1) eſt inuenta dubirationis tollen- matoriae
dae gratia, vr non amplius vigeret, fed tolleretur du- proponitur.
bitatio L 1. pr. de aeſtim. et quia ICti romani, poſt longas
diſputationes et dubitationes tandem ſtatuerunt, peculia-
te negotium effe aeftimatorium, diſtinctam producens
aftionem 7. pr. de aeſtim. L13. pr. de P. V. 2) eft actio per-
fonalis, non competens nifi inter illos, qui contractum
neſtimatorium celebrarunt, eorumque heredes. s CH R AG.
ad tit. de aeſtim. 2. 3) eſt bongefidei.  Sed conſtat quo-
que inter omnes vocabulum aeſtimatoriae actionis eſſe
ambiguum; nam et actio quanti minoris ob rem vitio-
fam, vocatur aeſtimatoria, 18. pr. L 44. IT, de Aedilit.
edit. prout quoque ea, quae iniuriam paſſo, ex iure
practorio datur, hoc nomine, aeſtimatoria, inditur, I. 1.

1 L. 15, 24. de iniur. Iam vero hae actiones toto
coelo differunt ab aeſtimatoria, quae datur ex contractu
aeſtimarorio. Nam illa, quae ortum traxit ex Aedilitio
edicto, datur ei, cui res vendita eſt vitioſa, vitium tamen

Ca non.
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non ita eſt comparatum, vr omnem rei intercipiat vſum,
fed eum modo minuat, I 3r. 1. de À. E. V. tunc haec
inſtituitur actio quanti minoris feu aeftimatoria, qua id
intenditur, vt tantum emtori a venditore reddatur,
quanti minoris emiſſet, fi vitium ei fuiſſet notum Haec
vero datur iniuriam paſſo ex iure praetorio, ſiue media-
te, ſiue immediate in eum iniuria redundauerit L 15.
24. de iniur. l. 1. 4. cod. qua illam fecundum dolo-
rem animi fui aeftimat, petitque, vt poena haec fibi
adiudicetur. Noſtra vero aeftimatoria, de qua Lic agi-
tur, Oritur ex contractu nominato, nimirum aeftimato-
rio, et datur danti contra accipientem, vt aut rem in-
corruptam, aut pretium referat, I. 1. I. ff. de aeſtim.
Sed an non quoque vice verſa tribuatur ei, qui accepit,
aduerfus dantem eiusque haeredes, quaeſtio valde du-
bia eſt, e. g. Sume, rem alienam eſſe traditam, aliudue
damnum accipientem paſſum effe, an tunc accipienti
competit aeftimatoria? Doctores vulgo hoc negligunt
vel ignorant dicit PAGENSTECHER in not. ad Coll, Lau-
terb. ad tit. de aeflim. n. 0. Liceat itaque paucis
hanc attingere quacftionem, meamque proponere ſen-
tentiam.

XVII.
Mihi equidem cum aliis videtur accipienti aeque

ac danti competere actionem aeftimatoriam Conf. MTIEE.
matoria con. in Coll, Argent. ad tit. de Aeſtim 2. BRVENER in diff. de

traria

t- a

tradidit, damnum aliquod in eum 1edundauer

contrat. aeſtim. vlt qua nimirum agit contra dantem,
vt eum praeftet indemnem, fi fortaſſe ex re, quam ei

it. Cer-
tiflimi enim eſt iuris axioma Bona fides nemini debet

eſſe
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effe damnofa et requirit, vr alter quoque praeſtanda
praefter. lam vero nofter contractus aeftimatorius, eft
negotium b. f. Li. $.1 ff. de aeſtim. itaque omnia ex
aequo et bono ſunt dijudicanda, quae refpeétu hujus
negotii obueniunt er péraguntur. Sume itaque: Ca-
ium dediſſe Meuio equum pro 50 in nundinis venden-
dum, equum vero citra culpam accipientis morbum
contraxiſſe, vt vendi non potuerit, an tunc non juſtum
er aequum effet, vt fi Meuius reſtitueret equum, ipfi
refundantur expenfae neceffariae, in equi curationem
fattae Hoc certe non facile quis negabit. Quid
Vero, fi Cajus eas ſponte ſoluere non velit tunc Me-
uius coactus remedia juris quaereret, et actionem inſti-
tueret, qua id ab eo confequi intenderet, quod {ponte
ab eo confequi non poffer. Haec aétio vero oritur
ex contractu aeſtimatorio, quem inuicem celebrarunt.
Nam niſi Cajus Meuio equum aeſtimato vendendum
dediffer, hic aétione contra eum, propter expenſarum
refufionem, quas in curationem equi conſumſiſſet, non
poffet experiri Cum vero haec aétio oritur ex ipſo
aeftimatorio contraétu,. non video, quare ei nomen
aeftimatoriae aétionis deneganda, et non potius tribuen-
da. Sed quia tamen non ſemper ex hoc redundat con-
tractu, et quoque tantum contra eum competit, qui ſal-
tim minus principaliter in noftro contractu eſt obliga-
tus, eam actionem aeftimatoriam contrariam nominare
licebit.

5. XVIII.Sufficiant haec, quae dixi de contractu aſtimato- Fpilogus
rio, tanquam ſpecimen academicum, Negari quidem
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non poteft, adhuc multas ſupereſſe quaeſtiones, notati
explicatuque dignas. Nam cum haec materia ſaepius
a quibusdam DD. fuperficiarie, negligenter er fat jejune
tractatur; quia praejudicio ſunt imbuti, non adeo ma-
gnum praeſtare vſum; (probat hoc exemplum Cele-
berrimi ICti SIMON VAN LOEVVEN in Cenſura fo-
renfi lib. 4 cap. 3. 9. 6. vbi mentionem facit contractus
deftimatorii, rationem redditurus, cur pauca de illo
proferat, enunciat: hunc contruttum ad vſum vix perti-
nere. Ei adſtipultatur alius ICrus Belga SIMON A
GROENEWEGEN in tratt. de LL. abrogatis ad lib. 19.
D. tit. 3. dum ait. Haec attio noſtris et Gallorum morie
bus inutilis eſt, et in deſuetudinem abiit per ea, quae dixi ad
Rubr. Inftit. de Att. Si hanc perluftramus Rubricam, dicit:
Quod bodie in libello non exprimamus nomen attionis, fed
factum ipſum, et rei veritatem ſimpliciter fpettemus, ita vt ex
éo jus agendi, colligetur.) aliter effe nequit, quam quod:
adhuc multa reſtant, quae longiorem tractationem re-
quirunt atque explicationem. Sed plura addere inſti-
tuto meo non conueniens eft, et fi quae forte mi-
nus accurate poſita, aut plane omiſſa deprehendantur,

ea candori tuo L. B. emendanda, aut ex prin-
cipiis adductis ſupplenda relinquo.

FINIS.
DOCTIS-
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Vi neque ceterorum Excellentiſſimorum Virorum teſtimoniir,
w neque meis in ſcholis tam theoreticis quam prutticis, qui-

bus fedulus interfuifli, probata effet tua induftria, qua

jurisprudentiae ſtudium amplexus es; ex hoc certe quod jam
in publicum profers fpecimine, quanta fuerit in addifcenda ſci-
entia legali, fatis perfpicerem. Multum in co differt bocce
operae TV AE, in diſciplinis noſtris gnauiter nanatae documentum,
ab aliis fui generis, quod conſcribendis aliorum fententiis nequa-

quam occupatus ad decidendam theſin TVAM ambiguam propriis vi-

vibus acceffifti, TVISque meditationibus eam illuſtrandam fufcepi-
fi. Haud quidem corruſcat diflertatio multis claris doGtorum TIBI
adſtipuluntium nominibus, quorum auttoritate munita IVA
videatur fententia  ſunt tamen, qui a partibus TVIS ſtant,
non quidem numero, at poudere rationum conſpicui, qui etiamſi
non eſſent, quid detrimenti res TVA ceperit, non viderem.
Propriis viribus fretus, auxiliorum agmina tuto negligis, quo
ampliora ſint virtutis TVAE, induſtriaeque exhibitae praemia.
Summi Numinis auxilio fubnixus, qua jam in TE perficiendo
progreſſus es via, pergas ſtrenuus, TIBIque perſuaſum habeas,
labori impigro emolumenta fruttusque vberrimos nunquam
defuturor. Vale. Dabam Halae ad Salam in Acad. rider.
die 26. Novembre M DCC LVI.

PRAE-

CEA à ar



PRAENOBILISSIMO ATQVE DOCTISSIMO
HVIVS DISSERTATIONIS AVCTORI

AMICO SVO AESTVMATISSIMO
Ss. P. D.

I. E. A. REICHE.
MAGDEEVRGENSIS OPPONENS.

actam banc diem, quominus fine mea gratulatione prac-
terlabi patiar, vetat amicitiac ratio, quam jam a te-

inter nos intercedere vehementer gaudeo. Vt omnes TIBI cu-
piant, optima indoles, et vgregiae animi detes efficiunt, me
vero, cui familiaritas noſtra magis cognita haec fecit, quam
maxime TIBI deuinxerunt. Occuſione, qua mihi nulla oppor-
tunior euenire potuiffet, deditifimum TIBI animum publice
declarandi, lubens arripio, ot laudes quae in TE, AMICE
SVAVISSIME, tam ex conferipta TVA diſſertatione doctiſi-
ma, quam ex defenſione illius ſtrenua redundant, ex animo
Lratulor. Inſigniora TE mox laborum et induſtriae praemia
laturum effe, omnia ſpem certifimam oſtendunt nibil ef} quod du-
bitationem faciat. Id vero quam maxime lactor; TE oppo-
nentis munere me ornare, ct nouum amicitiae vinculumluddere
voluiffe. Nudus igitur non ero fpuétator, fed comes etiam lau-
dum TVARVM. Signum hoc bencuolentiae TVAE er ga me
magis obſtrictum, fi fieri poteft, me TIBI reddidit, cum iam
antea merito TVO TE plurimum amarem. Conſerua mihi
banc TVAM amicitiam, qua mihi nihil dulcius eſt, nihil iu-
cundiur, et me amare perge, Hoc oſt quod ca qua par eſt-

ol ſeruantia TE etiam atque etiam rogo. Vale. Dabum
Halac. d. XXVI. Nov. MDCCLVI.

MON-

e



MONSIEUR.
Wai bien de la joie de VOUS voir repandre les fruits
E de VOS études, dans le printems des VOS années, 5 mx

I

Ÿ Jufte recompenſe de VOTRE affiduité, et le pris
34

que VOUS en apportes. VOUS en donnez de gran- ÿ

des esſperances, pour la ſatisfaction de Votre familie

illuſtre, c'eft que VOUS pouviez faire de mieux, VOUS 45

di

I

travalliez auſſi pour l’amitie des VOS amies, et Ietroite
amitié avec la quel VOUS me digne aujourdhui en eft

Ïun temoir eternel. Je fouhoitez de tout mon coeur
trouver des occaſions de VOUS convincre de l’amatié
et la fincerité avec la quelle je ſerai toute ma vie

Li

MONSIEUR

AA

a Halle
ce 25. Nor.

1756.

Pa

VOTRE
trèsehumble ct très-obcifant ſorvitenr

Cretien Louis Licberoth
d’ Eglen Magdebourg.

Etudient des Droits et Oppofint,

)oC O

_SbV2V0-Vb
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