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NVDA PROPRIETATE PLENO
DOMINIO.

CrOEN T EE N bAS
§.1. Vi{usfrutus a proprietare fepavabilitas fabilitur.  §.I1. Haec
feparatio gignit vlusfrultus in caufalem & formalem, propries
tatis vero in plenam & nudam divifionem. §: 111, Fa&a vius-
fruflus a proprietate feparatione proprierarius in LL. dominus
vocarur, fed non aeque viufruétuarivs,  §.1V. Quam ob rem
quacftio difficilis excicatur, azn vfisfructus pars dominii fit?
quae §. V. negatur, fimulque, effentiam dominii infola pro=
orietate confiftere, afleritur, atque §. VL probarur, exquo §.
VI, , nudam proprieratemn plenum ¢ffe dominium,concludirur,
a¢ §. VLI, per L. pr. i de“ ARDS prue(cr.xim vero per L,
25, ff deV. S confirmatur, (‘]'cmdc vero §. IX. pbwc&vnnes in me.
dium adferuntur.ad quas facilius ‘lolucndn? §. X. diftin&io fup-
pedicarur inter paries dominii effentiales & narurales few acci-
dentales, vi & nter dominium quatenus eft rotum effentiale, &
quaterius eft rorum accidentale, fimulque de viufruttu, quo
{enfu fic pars dominit, {taruitur, quae omnia §. XL fimili a fer-
uiture ¢éfus delumeo illuftrancur, &, quarenus diuifio a&tus in
plenum & muis plenum admieti poflit, definitur, & randem §.

{

XIL ad obiettionum folutionem deuenitur, & quidem a) diff:-
A2 eili




CAP. 1. DE NVDA PROPRIETATE

cili obie&ioni ex L. 4. ff. de vfufr. fumtae late relpondetur, de-
inde §. XITL. b) textus L.&. pr. ff. de reb. aust, iud. poff. refolui-
tur,& porro §. XIV. ¢) argumentum ex L.58. f. de V. 0. & L.¢0.
§.6. delegar. 2. ve & §XV. d) argumentum ex L.78. pr. ff. de
iur. dot. L.2.pr. ff. quib. mod. vfusfr. amirt. & §. vit. Inft. de
vfufr. denique §.XVI, ¢) argumentum ex L. 70, §. 2, f. de fi-
deinf. refellitur, :

g g

roprietas fine viufru&u quid eft ? ius ferme
inane, ager fterilis & quafi {ine anima corpus.
Non eft itaque, cur miremur, veendi fruendi
» ius proprietati plerumque iunétum reperiri:
: propter viumfruétum enim potiffimum domi-
% % nia acquirimus rerum , easque noftras effici-
NG mus. Quodfi igitur fundum fimpliciter fti-
pularis; an pracrer proprietatem & viusfructus tibi debe-
tur? me fi andis,debetur omnino: adeo nempe fundi nomi.
ne viusfructus continetur, ve eius veluti pars exiftar, nec fun-
dus deri ex doéhina 1vriantin L.y ff de 7. 0. inrtelliga-
tur, fi viusfructus derrahatur, & cur dari non intelligitur?
quia videlicer vfusfructus emolumentum fundi continet
L. 66. /. 6. de kgat. 2., quo fine proprietas inutilis forer.
Quis autem crediderit, inutile jus te fuiffe acquititurum, at-
que fundo in ftipulationem deduéto de fundi commodo
atque emolumento non fimul cogitaffe? lam vero nihil
naturali aequitati tam eft confentancum , quam ftipulatio-
nes caererosque contradtus ex mente & voluntate contra-
hentium vt metiamur L, 32 /. de R, 1. Haec quamuis ita
{e habeant, vtendi fruendi facultas quamuis proprietatis
comes & pediffequa fic fere individua ; ea tamen non cft

VIrius.




PLENO DOMINIO.

vtriusque coniunétio, quae plane nullampatiatur {eparatio-
nem: enimuero non raro contingit, vt penes alium pro-
prietas fine viufru&u , & rurfos penes alium v(“usfruﬁus
fine proprietate exiftat, id' quod obfcurum iis effe nequir,
qui divae Themidis facrarium vel a primo limine falura-
runt. Ex fexcentis, quae hanc in rem extant, legibus tres
recitafle fufficiar,  Viumfruttum a proprietate feparationem
vecipere, & ab hac /I&/Z‘L‘(]L’Itj pofle, nec non proprietatem fae:
pe deduo vfufructu legari , & tunc 1egatm'ium proprieta-
tem confequi, vfufruttu apud beredem manente, deniquein
iudicio familiae ercifcundae & communi dinidundo inter-
dum iz proprietatem, o/z7 viumfruétum adiudicari, in #.
.1 L3 fo2 & L6 pr. /.0 ff. de vfufr. legimus , quid?
quod viusfrutus rexerti atque vedire ad proprictatem, ei-
que accedere & cum ea confolidavi in L.78. [f. de iur. dot. &
L. 72. ff. de vfufr. dicitur, quae phrafes fane praecedentem
vfusfruétus a proprictate feparationem non obfcure de:
monftrant.
§. IL
Hinc notiffima illa viusfru&us in cenfalem & forma-
Jem diuifio refultat.  Illum DD. nominant, quando cum
pyopriemte eft coniunétus, huncvero, {i ab eadem fepara-
tus exiftic, BRVNNEMANN. ad L. 4. ff. de vfufr.  Quodfi
fortafle caufalis & formalis voces vt obfcurae, parum lati-
nae reique defignandae non fatis aprae tibi haud arrident;
viumfru@um in cafu priore coniunétum , in pofteriore au-
tem feparatum cum Dom. D. CONRADI in differt. ad 1vy,
YAVLL ex libro finpulavi de iuve fingulavi veligua ibique
Fragm. 2. f. 3., vel etiam hunc merum, illum autem mix-
tum, exemplo Zmperii meri & mixti, CUM HOTOMANNO
Lib, 3. 00f. 22, dicere, per me licebit. IVLIANVS caufalem
A3 vium-




6 CAP. I. DE NVDA PROPRIETATE

vlumfru@um in L. 2. ff. de vfufr. accrefe. vocat proprictati
mixtum, VAVLVS vero in L.a26, .o ff. de V. O. propricta-
tis comitem appeilat.  Haec de vlufruétu.  Nunc de pro-
prietate videbimus. Haec, quatenus eft {eiunéta ab viufru-
&u, muda in L. 72 ff.- & f.vlt. I de ofufr. dicitar, quate-
nus vero cum eodem coniunéta, plena in L.78 v if.deiur.
dot. nec non plena poteftasin f.vit. . cit. nominatur.

§. 1L

Hoc loco & hoc quin moneam , non poflum me ab-
ftinere, nempe proprierate praeditum tamekfi auda domini
appellatione fere identidem in legibus exornari, eoque no-
mine etiam tunc venire, cum fimpliciter ponitur, atque v-
fusfructus alienus eft. Teftem pracfertim VLPIANVM ap-
pello, cuiusin L. 2. /. 1. ff. ad SCt. Silun. haec funt verba:
DOMINI appellatione continetuy ; qui babet propvietatem,
etfi vfusfructus alienus fit.  Adde, G luber, L. 5. pr. ff. fi v-
Susfr.pet. & L. 5. pr i de pignovib. * An eodem fe res ha-
bet modo, i de vlufructuario quaeritur? neutiquam. Is
in oppofitione ad proprietarium dopmnus nunquam faluta-
fur in legum romanarum libro, fed i)otixxs eius, qui vfime
fructum babet, defcriptione vel fruttuarii nuda appellatione
commonftrari confieuit, adeo quidem, vt nihil occuirat
in iure frequentius, quam viumfruétum dominio; & hoc
vlui fru@ui opponi L. . . 2. L. 15, pr. ff. de pignorib. L.y,
pr. JF. fi vfiusfr. pet.

8LV

Et hoc ipfum eft, quod, nifi omnia me fallunt, famo-
fam acque ac difficilem guaeftionem controuerfiamgue ex.
citauit, veruin fcilicet viusfructus pars dominii ¢ffentialss cu,
vt Iurisconfulti loqui amant | fubfantialis fit, adeo, vt nuda

proprie-

|
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PLENO = DOMINIO. 4

proprietas domininm vere dici mquea;, nii'i cam dqmiuium
nominare velis wiinus plevum ? ' an vero fecus fentiendum,
& dominit effentia feun fibfantia potius in fola propr.icmte
reponenda ? Valde hic torquentur Doctores, atque in va-
rias diftrahuntur partes. Euolue hanc in rem, nec operae
te ‘poenitebir, NicoL. dé passEr1BVs Tractatum de conci-
liatione legum P. 2. cap. 2. quacfl. 10. per tot., vbi de hac
quaeftione in viramque partem cx H‘.ﬁl[l‘ito n.g'%tur, vario-
rumgque variae recenfentur opiniones. Dominium duabus
partibus integrantibus, proprietate nimirum & viufructu,
conftare, adeoque viumfructum, (canfalem pura: de forma-
li enim facilius concedunt, eum dominii partem non face-
re), inter partes dominii eflentiales omnino referendum
effe, plerique affirmant, quos inter praefertim Horoma.
Nvs cit. foc., vorTivs ad ff. tit. de vfufr. #.3. & DONEL-
LVS enicl. apud HILLIGER Lib. 9. cap. 9. lit, B. fegg. multis
hanc fententiam argumentis ftabilicum eunt.  Mihi, vt fa-
tear, quod res eft, transeundum in caftra Lvbovici vide-
tar, quiin Doffvin. Panded. Lib, q. tit. 1. ff. 2. dominium
pleum dicit, vbiquis integram proprietatem folus habet,
nec intercfle, nuda ea fit, an cum vlufru@u ooniunéta:
viufru¢tuarium enim non participare de dominio, vtpote
cuius partem effentialem (malifn ego qﬁr;?iom dicere), fola
proprietas faciat, quam doétrinam {uam in C.‘ollcg. uy. feud.
difp. 6. a thef. 2. vsque ad thef: 19. multo pleniore pertradta.
tam-manu {iftit. SV c
. :

Huius itaque Torisconfulti non folum , fed & quam
maxime legum auftoritate fretus, ftatuere nullus dubiro,
vfumfrultum nee dominium effé, nee de effentia feu [ubfantin
domiyii , fed bauc fola- potius propristate abfolui. Accipe

, afferni
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aflevti vationes.  Fruluayium dominuimn non effe, non folum
vieianvs in L. 3. in fin. ff. de furt. fimpliciter afferit, fed
& praererea fequenti ratiocinio euincitur. ~ Si res, cuius
quis vlufruétu gauder, refpgétu viufru&tuarii fimplicicer
aliena rete dicitur; fequitur, viumfrutum non efle domi-
pium: fi enim effer; res refpedtu viufructuarii'vtique non
aliena, fed propria vel fua dicenda foret L. B. de WOLFF
P. 2. cap. 2. Tur. natur- [ 124 & 146. Atqui res refpeétu
vlufruuarii fimpliciter aliena reéte dicitur per pr. Inft. de
beved. inft., vbi haec extant: alzenus feruus etiam is intelli-
gitur, in quo vfumfrultum teftator babet.  Sequitur ergo,
viumfru&um non effe dominium, Accedit & hoc, domi-
pum fruétuario in LL. identidem opponi (§. 1L infin.), id
quod, me guidem iudice, male admodum fierer, fi fru-
&uarius iple dominus reéte poflet praedicari. Pone deni-
que, viumfruétum {peciem quandam dowminii effe, & pro-
fe@o necelle habebis , viumfruftum e {eruitutum NUMero
plane extirpare, cum explorati iuris fic, vem fuam nulli fer-
uire L. 26, [f. de 8. P. V., necefle practerea, viusfruétus
definitionem e pr. L& L. 1. ff. devfufr. delere, necefle, fru-
Guarium rei immobilis deinceps a cautione pro expenfis
& reconuentione liberare, necefle denique, emtionem pro
parte validam, pro parte vero inualidam , fciffo nimirum
pretio pro portione, dicere, quoties viusfrutus ementis eft
L. 16, pr. L.1§. pr. ff. de contral. emt., quae & id genus alia,
qua ratione cum L.z. ff. de feruit. L.ij. 1. qui fatisdar.cog.
L. 16. (. 1. de contrab. emt. conciliare, & contra DD, rorren-
tem defendere queas, tu videris.
§. VI
Alia certe omnia in proprietate obtinent. Enimue.
ro, hac ¢x toto ceffante, res femper andic aliend, & domini
nomen
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nomen vbique exular, de quo fatis & abunde conduores,
commodatarii & his fimiles, quos inter & viufruuarios
referendos efle, (§. praeged.) docui, teftantur..  Aft vero,
pofita proprietate eriamfi ab v('gfru&u nuda, mox domi;.
ym & quidem fimpliciter praedicarur (§. I1l.), neque tunc
res amplius aliena , fed propria ftatim vocatur pr. Jnftit. de
| bered. inft., vbi in haec verba Imperator : proprius autem
Sevuus etiam-is intelligitur o in quo nudam proprietatem teffa-
toy babet, alio vfumfructum babenre. EX his, i quid video,
prono confequitur alueo, proprietatem dominio adeo effe
domefticam , propriam atque effentialem , vt, ea fublara,
quoque dominium tollatur, fubfiftente vero, & hoc fubfiftar. :
Verum confequirur porro, proprietatem folam, h.e., exclu-
fo vtendi fruendi iure, talem effe, ita quidem, vt adeffe
hoc ius, fed & abelle queat, faluo vbique dominii nomine,
falua fubftantia. ~ Quis vero, amabo te! partem dominii es-
{enrialem dixerit, quod etiam abefle, falua manente dominii
effentia, poteft ? profecto hoc ftaruere quid forer alind,
quam dudum demonftratos Logicorum Metaphyficorum-
que canones fus deque verrere, aut wiem praedicare velle,
tam angufta loci demonftratione faéta, vt neque vehiculum,
neque iumentum ea inire poffit Z. zg.ﬂl de feruit? Non me-
‘ diocriter haec doétrina HvBERTY effato iunatur, quiin Pree.
Joit, Inft. Lib. 2. tit. 1. ', 13, illl}d ius proprie dominiom f.
cere, huiusque effentiam cgnfhtucrc dicit, guo ves ¢/ noftra,
, ‘, Acqui, fub(umo, per proprictarem res eft }10(’(1‘%1, neutiquam
| vero per viamfruétom, vid. cit. pr. Inftit. de bered. inftse,
Ergo &e.- Et haec funt, quibus pars pofterior do&ringe
(§.V.) in medium allatae, vfumfruétum nempe de effentia do-
- | minii non effey fed hane fola potius propyietate abfolui, fabili-
j j tir, argumenta,
[ B §. VIL




CAP. 1. DE NVDA PROPRIETATE
§. VIL

Nihil fam impedit , quo minus, audam proprietatent,
(totam intelligo) , plenum effe domininm, enunciem, ita ra-
tiones fubducens: Proprietas dominium eft (§.111.), atque
{ola effensiam feu fubftantiam dominit conficit (§.V.), Er-
go pofira proprictare, etfi fola , iam ponitur tota dominii
fubftantia fen cffentia.  Ergo & plenum poni dominium
necefle eft: quidni enim plenuwm illud dicamus, cui nihil de-
eft, quod ad conceptum eius formalem fen effentialem at-

~que ad fubftantiam conftituendam neceffarinm merito repus
tari poteft? Deeft, occlamag), viusfruéus. Reéte tu qui-
dem, aft quid tum? Tam dixi, viumfruétum conceprum dos
minii effensialern nop ingredi, fed etiam ebefle pofle, quin
tamen dominium praedicari definat, aur de eius aliquid fub-
ftantia decedar.  Yam vero an & eius abfentia nocere pleni-
tudini dominii poteft, cuins praefentia ad conflituendam do-
minii plenitudinem plane non requiritur? vix credo, & ne

vix quidem.
¢. VHIL

Verum in promeu & leges funt, fi quas forte defide-
res, idem, quod ego, ftatuentes. NERATIVS certe in L. 13+
pr. fl. de A R, D: proprietatem atque plesum dominium pro-
mifcue vocat.  Eius verba haec funt: /7 procurvator vem g
hi emerit ex mandato meo, eique fit tradita meo nomine: do-
sinivin , (aures arvipe,) id ¢f2, propyietas mibi acquivituy et-
jam gnorants, Hoc loco dominium, id eft proprietas, ait
Turisconfultus.  Igitur {ynonyma ipfi funt dominium &
proprictas.  Sed vbi, inquies, NERATIVS plenum domini-
am dicit fynonymum cum propricrate efle? refpondeo, de
pleno dominio NERATIVM fentire, {ubftrara docet materia,
smtionis nempe contraétus, Sed gudiamus & PAVLVM in
L. zj.
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Z. 2. ff. de 7. S. in hanc rem ita differcmem: ,”ﬁe dicimus,
eun Sundum totum noffrumt effe, e‘tz/.z‘m cum %’tuﬁ‘uf‘?m alie-
wus eft: quia vfusfruétus nor dominii pavs, jéa’ Jevuitutis [it,
ot via €& iter. Ergo viusfructus ex fententia PAVLI pars
dominii non eft , fed fervitus , & quid inde? hoc nempe,
quod ex ea ratione, quia vfusfructus pavs dominii non eff,
fundus totus wofter, h. €., it pleno noftro -dominio fit, ' etiam
cum viusfeutus alienus eft.  Profetto redtiflime {efe habet
paveLi ratiociaium : fi enim viusfructus pars dominii nen
eft ; fequitur ompino , fundi dominium plenum f{ew inte-
grum pofle penes nos efle, etiamfi abfit viusfruftus. 8a-
ne fi deminium, viufru&u fubtraéte, non amplius effet ple-
aum {eu integrum; viusfruétus non poflet non pars efle do-
minii, id quod tamen doétrinae lurisconfulti valde contra-
vium forer, Quid igitur iam? perfiftendnm adbuc in ea
fententia, vfumfruéium nec de effeutia dominii effe, nec paie
tem dominii, fed hoc fola potéus proprietate sta conflitui, vi
proprietas vtut nuda plenune tamen fit domsnium. Caeterum
PavLVS, integra ve fiftam eius verba, confequentiae {ui ra-
riocinii illuftrandae caufa haec addit: wee fulfo dici, totum
‘ meunt, (1. €., in meo pleno dominio) ¢ffe , cuius non potef
l wlla pavs dici altevius effe, h.e.,de cu}us Fic?‘minio nemo alius
i pm-ticipat. Belliflime iterum.,  Si ll‘ll!].l proprietas, tibi
5 vipsfruftus comperit; i partem deminii non habes: wvfys-

Sfrultus enim 101 dominii pavs, _/cdfc_ruimx eoft.  Ergo totum

dominium meum eft , etiamfi viusfrudtus tuus fic: guidni
5 enim , ait Jurisconf Lllt})s, rotum meuiil dicatur, cuius non pot

eft vlla pavs dici alterius effe? Nec eft, curte turber, quod

in laudato textu verba: fundus totus noffer ef?, lic reddenda:

Fundi totum domininm noffrum eft, h'mcql!c totum non ad
| fandum, fed ad dominium referendum efle, cenfyi: hunc
! B2 enim
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enim fenfum vt amplefterer, non nulla nec etiam vna me
ratio mouit.  Pavivs (v aflerti, wempe fundum totum no-
frum effes ctiam cum vfusfruétus alienus ¢/, banc reddit ra-
tionem : gquia vfusfruflus pars dominii non eff. In his ver-
bis lurisconfulius & zotius & partss facit mentionem, & qui-
dem partis non fundi, fed dominii. Valde igitur eft cre-
dibile, enm & fotius mentionem in eadem relatione, ad do-
mininin {cilicet , exendiri voluifle | atque eam ob caufam,
praemeditato forfan confilio , non dixifle, fotum fundum,
fed potius fundum totum noftrum effe, ne {cilicer continge-
re facile poflet, vt interpres totius vocem ad fundum retro-
traherer , fed vi potius ad noffram , cui notio dominii re-
fponder, eam referret. Accedit, Pavyl ratiocinium, flans
te hac interpretatione, multo magis naturale efle , quam

quidem foret, {i verbis crude inhaerens, atque #otum de .

fundo inrtelligens, hoc conficeres: vfusfruéfus noun ¢ft doms
nit parvs. = Exgo totus Jundus nofter ¢}, etiam cum vfusfru-
&us alienus ¢ff.  Verum, quidquid randem de hac interpre-
ratione fit, firmandae thefi meae hoc vnum fufficir, claris-
fimis pavrvM verbis dicere , vfumfrudtum dominii pavtem
won effe: ex hoc enim , etiamfi meam legis leétionem non
admitras , tamen non minus certum efficitur, quam eft id,
quod certiflimum, proprictatem nempe totum, h.e., ple-
zuni arque nulla fui parte deftitutum dominium effe, arque
vere pracdicari, tametfi nuda fit, {en ab viufructu feparata.
e b
Tandem saliquando interpellat, qui adhuc aegre (e fe
continuit , aduerfarius, hsec dotrinae meae argumenta
opponens.
i 1) pavLVs a me non paulo ante laudatus in Z. 2. /.
de vfufr. haec habet © wfusfructus in multis cafibus PARS
DOoMmI.
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DOMINII eft. Falfa ergo efle oportet, quae (§§.V. {qq.)
difputani. - Caeterum DD. plerique hunc texrum de vfu.
frutu caufali accipiunt , quafi hic femper pars dominii es-
{et, nunquam vero formalis, vtpote qui per ipfam a proprie-
tate {eparationem defineret effe aliquid dominii, & ferviru-
tis indueret naturam. VOETIVS ad tit. de vfufr. n.3. Do-
NELLVS enucleat. apud HILLIGER Lib, . cap.g. lit, C. & Lib.
5. cap. 2. Jit. E. aliique paflim,

2. VLPIANVS @ PAVLO non abludensin L. 8. pr. f. de
veb. aud. ind. poffid., in venditionem bonorum etiam vium-
fru&tum venire, eX ea ratione ait, guia appellatione DOMINI
frultuarius quogune continetuy, Ergo iterum corruunt a me
(§.V.)in medium prolata.

3. Fundo fimpliciter legato vel in ftipulationem dedu-
&o viusfruétus fimul debetur, gnamuis huius in verbis lega-
ti vel ftipulationis nulla {it mentio fa&a, adeo, vt fundus davi
non sutelligatuy , fi vfusfruéus detvabatuy L. 58. ff. de V. 0.
L. ¢5. f.6.ff. de legat. 2. Atqui argumento hoc eft manife-
fto, viumfrudtum dominio fundi fimpliciter promiffo vel
legato vt partem roto contineri. Ergo fraca iterum cadit
doétrina mea.

4 Proprietasin L.78. pr. ff. de sur. dot. & L.2. pr. guib.
mod. vfusfr. amitt. ea demum dicitur plena, cui juntus eft
viusfruétus, id quod etiam Imperator J. vit. Inft. de vfufr.
hisce verbis inculcat : ex quo vfusfrultus ad proprietatem ve-
werfus eft, nudae proprietatis dominus incipit PLENAM in
ve babere potefiatem.  Ergo aperte erraui, nudam proprie-
tatem (§. VIL) pro pleno vendirans dominio , vipote quae
vlusfruétus acceflione demum tale efficitur, qui proinde pars
effentialis dominii omnino dicendus eft.

5. GA-
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5. Gatvs in L.yo. f. 2. f. de fideiuf], docet, fideiufio-

rem ¢z vfumfrudtum reée accipi, debirore principali 7z fun-
dum cbligato. Atqui hoc docere non pofler, {i viusfructus
non effer dominii pars, fed ius quoddam a deminio (fundi
nomine fubintelligendo) plane diverfum: tunc enim flatu-
endum foret , fideinflorem in {pecie a Galo propofita fefe
in aliam rem, & nihilo tamen fecius valide ac efficacirer ob.
ligafle, id quod regulae L. #2. . eod. & menti GA11 magno-
pere repugnaret. Ecce rurfus debilitatam thefin meam.
Quid iam ad haec? '
e
Specie quidem haec argumenta non carent, fed ca-
vent tamen robore. Accipe veram reiindolem. Domini-
um rei qui habert, eius res eft propria  Ergo fibi eam pot-
et habere, facultate goudens quosuis alios excludendi.’
Res illa fruétus parir, vel cerre alias praeftar vrilirares alia-
que emolumenta. Ergo is, qui rei dominium haber, et-
iam ab his fructibus:atque emolumentis alios poteft exclu.
dere, eaque fibi percipere. Dominio itaque ius vrendi
fruendi ineft, fed tamen ita ineft, vt poflic etiam non ines.
fe (§. L), fine dominii interitu (§.1l1), imo ipfa dominii
effentiali feu fubftantiali plenitudine falua manente (§. VIL
& VIIL).  Confequitur ex hoc, ius vtendi fruendi efentia-
le {en fubffantiale aliquod dominii non effe (§. VL), adeo.
que nec parter dominii effentialemn (L n fubfluntiolem vefte
vocari: quia tramen viusfructus dominio ineft ordinarie,
adeo, vt dominio fimpliciter promiffo vel legaro continea-
tur L.sg. ff de V. O. L. 66, ff. 6. de ligat. 2., nifi exceptus
fuerit, & dominium e. gr. detracto vfufruétu legatum vel
promiffum /[ 1. f. de vfu & vfufr. legat., ad naturalia do
minii re¢te refertur , atque parsvel, ve SCHAVMEVRGIVS
n
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in comp. iur. Digeft. tit. de A R.D. f. 2. i fin. loquitur,

effeltus dominii waturalis non inconcinne appellatur. rLv-
povictinColleg. fuv. feudal. cit. loc. th. 2. viumfru&tum pay-
2em dominil non effentialem, {ed accidentalem vocat, viug
nempe Philofophorum dialeéto, quibus accidentale, quate-
nus effentiae vel eiy quod ¢f de ¢ffentia, opponitur, dicitur
omne id, quod, cum alicui competar , non eft de effentia
vel de effentia & ratione formali eius, sTaL. Reg. pbilof.
P.IT. difp. 16. veg. . Jovmo2. Alias vero, fi vium loqucnai
inter iuris periros feruare velimus, viusfruétus magis »atu-
rale, quam accidentale dominii dicendus: quia nempe do-
minio regulariter ineft.  Vivero maiorem haec omnia lu-
cem confequantur, notandum, dominium bifariam aceipi,
a) quatenus habet efféentiam feu fubffantiam fibi debitam, h
e., quatenus eft fubftantialiter {ew eflentialiter plenum atque
_completum, abftrahendo ab iis, quae eidem tantum contzn:
genter infunt, velconueniunt; b) quatenus practer eflenti-
am fen {ubftantiam {ibi debitam etiam #aturalia compleétis
tur dominio non quidem neceffario, fed tamen veplurimum
& ordinarie inexiftentia, h. e., quatenus & fubftantialitex
& naturaliter, vel, fi mauis loqui cum Philofophis, quate.
aus & effentialiter & accidensaliter fimul eft plenum fen
completnm. Li'ce'a‘t b1:cuim:is 'ﬂudio dominium in cafa
priore totuin effentiale, in Poﬁcrnore autem totum acciden-
tale appellare. Patet ex lns,.vfumﬁ‘u&um caufalem, (for:
malis enim nentro fenfa dominii pars vocari poteft,) par-
sem elle: dominii vi totius accidentalis, neutiguam vero par-
tem efle dominii vt torius effentialis, fed potius ius aliquod
huic, per folam proprietatem fine viusfruétus acceflione
effentialiter iam completo, fuperadditum, adeoque non tam
partem , (verbis viox ANT. FABRI Lib. 15. Copiedd. 8. pag.

#3.go1.)
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7. so1. ), quam acceffionens dominii dici debere. Denique,
{i phrafium copia deleétaris, dic, mea pace, proprictatem
Sformam dominii fubffantialem {en effentialemn conficere, jus
vtendi fruendi vero ad accidentalem efle referendum, 'vid,
HART VNG in Metaphyf. iuvid. cap.1o. . 4.

Quamuis haec, vt opinor, in fe fatis habeant per(pi-
cuitatis ; nihil ramen, quod rei illuftrandae aptum aut ag-
fenfui cliciendo idoneurn effe autumo, vr filentio praeter-
eam, hanc thefin, viomfru&tum nempe efle aliquid domi-
nio inexiftens, atque dominio fimpliciter promiffo vel le-
gato contineri, quin tamen ad fubftantiam dominii perti-
neat, aut huius plenitudini effentiali aliquid decedar, vfu-
fouctu fubrraéto, timili quodam iuuat illuftrare. Sic actui
iter ineft L.z pr. ff. de 8. P R. & quidem per fe, h.e., ita,
vt actui {impliciter promiffo iter infir, licet huiusin verbis
promi{ﬁonis nulla mentio faéta L. 58. ff. de /. 0. Hoc
quamuis ita {e habeat ; nemo tamen f{uftiner dicere, iter de
fubftantia {eu effentia aétus effe, & cur non? quia nimirum
jter & abefle ab altu poreft, falua aétus effentia L. 2. /. 1,
i fi feruit. vind. Grauillime equidem obftare videtur Z.o,
. de adim. vel trausfer. legat., fed vide vorr. ad tit.de S.
P. R. n 2 Porro aétus vtrumque compleétitur, ius nem-
pe & agendi iumenta vel armenia, & ducendi vehiculum
vel plauftrum L, 7. € 22 f1. de 8. P. R., adeoque, aétu fim-

” pliciter & fine latitudinis determinatione promifio, vel le.
gato, virumque hoc ius ctiam debetur, VOETIVS cit. Joc.
Verum an ideo ius ducendi vehiculum de eflentia aétus es-
fe dici poteft ? neutiqguam: nam & tunc, i nempe ea loci
latitudo concella, vtiumentum quidem deduci, non etiam
vehiculum poffiy ex fententia poMpoNiI aétus videbitur

acqui-
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acquifitus' L. 13. ff. de feruit., id quod viriano procul du.
bio caufam praebuit, aéum in L.z f.de 8. P. R. per ius
agendi ve/ lumentum ve/ ve.hiculum alte'matiue definiendi.
Si negas, a&um fubtrato itinere vel vehiculum ducendi in-
re efle eflentialiter arque integraliter completum, vrpote cui
pars aliqua defic; bellum MODEsTINO & POMPONIO gra-
viffimum indicis L. 2. & 17. f- de Seruit., fed iniquam, mi-
hi crede, Mineruam experturus. Notam tamen vel tyro-
nibus, imo notiffimam efle , ais , actus in plenum & minus
plenum diuifionem , atque hunc nominari, quoties eo vel
iter non continetur, vel folum ius vehendi, vel ius agendi
pecora folum comprehenditur, BOERMER Jntrod. in Tus Dig.
tit. de 8. P. R. f.2. Manifeltum ex hoc fieri, inftas porro,
defumtam ab ¢« fimilitudinem dotrinae meae quam maxi-
me aduerfari: ficut enim  per itineris vel iuris vehicnlum
ducendi detractionem ex atu pleno fit minus plenus, ita et-
iam per viusfructus detraétionem ex dominio pleno fieri
minus plenum, necefle effe. - Satis argute, fateor, tu qui-
dem haec, fed cape refponfionem.  Iter & vehiculum du-
cendi ius actui regulariter infunt, fed ramen & abefle pos-
funt, falua aétus fubftantia, eodem prorfus modo, quo &
in vfufruétu hoc obtinere, (§. praeced.) vidimus. Ergo in
naturalibus quidem , minime vero in fubftantialibus aétus
vecenfenda veniunt. Adus igitur, fiue iter & vehendi iug
adfint , fiue non, fubﬂantigliter plenus manet, non tamen
plenus manet naturaliter : iter quippe & vehendi ius ad ng-
turam adtus complendam neceflaria quidem funt, ed non
acque funt neceffaria ad /u/z/iamz’am feu effentiam alus com.
plendam. Eo igitur animo antea lmixdamm aétus in plenum
& minus plenum diuifionem in medium fi adfers, ad atum
tanquam totum eféntzele Vi-€am transferas; probandam il-

lam
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lam effé, nego, & pernego. Quodfi vero de aftu vt toto
accidentali, h.e., quatenus & fubftantialia feu eflentialia &
naturalia feu, vt Philofophis placet, accidentalia fimul com-
ple@itur, fermo tibi eft ; non paulo facilius a me impetra-
bis, vt di&am a&tus dinifionem prbcedcre largiar: vix enim
& ne vix quidem negare aufim, a&um, cui iter & vehicu-
lum ducendi ius inexiltunt, pleniorem effe eo, in quo haec
defiderantur.  Verum tunc de accidentali {olum plenitudi-
ne a&us haec accipienda, non de effentiali, vipote quae, ficut
non minuitur itineris vel vehendi iuris detraétione, ita eo-
rundem acceffione nec augetur. Applica iam, quae de aétu
atque eidem regulaviter inexiftente itinere vel vehiculum
ducendi iure haétenus dixi, ad dominium & eidem regula-
riter inexiftentem viumfraétum,
§. XIL

His praemonitis, difficilis amplius effe non poteéft ad
argumenta aduerfariorum, (§.1X.) obuia, refponfio,  Ein!
faciamus periculum,

Ad 1) refpondeo, viumfruétum fecundum L. 2. ff de
wfufr. in multis cafibus partem dominii eflfe, zataralem fcis
licer, feu, vt alii loquuntur, «ccidentalem, neutiquam vero
fubftantialem feu eflfentialem (§. X.).  Si effentialem vfis-
fruftus dominii partem faceret; nae tum pars dominii non
effer in multis cafibus, fed potius faret in omwibus: cum
nihil eorum, quae eflentiam entis corftituunt, ab ente vn-
guam abefle poffit, adeo, vt, eorum vno fublato, illud ens
ipfam tollatur, REVSCH 2 Syffem. metapbyf. /. 32. Certe
ravivsind. L. 4 ipfe faris clare innuit, viumfruétuim par-
tem dominii effentialem non effe, cum in verbis mox fub-
fequentibus fatearur , ‘eundem wve/ praefentem vel ex die da-
vi, adeoque a dominio (eparari poffe. ~ Cur proprictas, dic

quaelo,
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quaclo, {eparari a dominio non poteft ? cur pars dominii,
vt cum PAvVLO loquar, non eft in mulris cafibus, fed in
omnibus ? ideo, dices; quia proprietas de effentia dominii
eft. Refte. Sed curnon idem obtinet in viufruétu? ideo
viique, quia viusfructus de effentia dominii non eft.  De-
inde, fi de parte effentiali dominii pavLvM intelligunt ad-
uerfarii ; admittere debent, etiam formalem feu a proprie-
rate {eparatum v('umf'ru&urp rationem dominiz:, faltent mi-
nus pleni, eodem modo retinere, quo eam retinet vna pro-
prieratis portio ab altera divifa , quae, non obftante hac
divifione, dominium manet (altem wminus plenum, id quod
exemplo dominii divecti manifeftum fir: viitatum nempe
eft, quoduis dominii effentiale dgminii minus pleni nomine
exornari, vt hocipfum in proprietate, imo & in proprie-
ratis parte nemo non perfpicit. . Si itaque vlusfruttus cau.
alis efentiale aliquod dominii, vt ftatuunt aduerfarii, adeo-
que dominium quoddam minus plenum effer; equeretur,
& formalem viumfruétum tale efle: nec enim viusfruétus
per folam a proprietate {eparationem intrinfecus & f{ub-
{tantialiter mutarur, aliam duntaxatr ad proprieratem na-
&us relationem.  Cerre vna proprictatis portio a reliqua
proprietate feu a dominio feparara tale dominium minus
plenum manet; cur ergo non etiam vfusfructus a proprie-
rate [éparatus? Ego fane, {i Y(l}f'nfrué’qlm caufalem de eg-
(entia dominii effe cum aduerfariis admittq, nullam depre-
hendo rationem difpariais. lam vero falfiffimum eft,
vlumfruétum formalem c\ a proprictate {ciun&tum ratio-
nem dominii (fine pleni, fiue mimfslpleni) habere (§.V.),
imo, falfum efle, ipfi dant aduverfarii (§, IX. num. 1), &
clariffimis verbis pavivs nofter in L. 25, . de /. §. defi.
nit.  Ergo & id falfum effe oportet , vnde hoc fequitur,

o

X . .
G2 nimi-




20 CAP. I. DE NVDA PROPRIETATE

pimirum viamfruétum caunfalem & cum proprietate con-
inné&tum partem dominii eflfentialem . effe.  Et quis, quae-
fo! fibi perfuadebit, vliumfrutum , qui a proprierate fe-
paratus de fubftantia ac effentia dominii in fe plane habet
nihil , fed mera feruitus eft, per folam cum proprietate
coniunétionem tantam ‘quafi rransfubftantiationem, (fit ve-
nia verbo,) pati, vt iam eiusdem cum dominio eflentiae
atque (ubftantiae efle incipiat, a quo ramen effentialiter di-.
werfiffimus extitit ante ? Fieri an poteft, dic fodes, vt li-
gnum efficiatur ferrum fafta ligni cum ferro coniunctione?
abfie, ita te ineprire.  Sed .quinam demum funt illi cafus,
forfan fcifcitaris, in quibus ex mente PavLi viusfruGus
dominii pars eft? fic habe. Quoties de dominio vt toro
accidentali agitur , toties viusfruétus dominii pars eft, na-
turalis nempe feu accidenralis: quoties vero de dominio
vt toto cffentiali agitur, roties vfusfructus dominii pars
non eft (§. X.). Quoniam itague in iis cafibus, quibus de
fundo vel potius dominio fundi aliusue rei fimpliciter pro.
miflo, legaro, vel alio modo acquirendo agitur, femper
dominium intelligendum eft , non folum , quatenus effen-
tiam habet fibi debitam , fed &, quatenus naturalia domis
nii fimul comprehendit, quorfum pracfertim viusfructus
pertiner, vel, vno verbo vt omnia compleétar, quatenus
torum eft & eflentialiter & naturaliter fen accidentaliter fi-
mul completum: confequens eft, vt vlusfruétus tories pars
{it dominii , quoties de dominio fimpliciter promiflo, le
garo, vel alio modo acquirendo agitur L. 58. . de V. 0.
L.66. J. 6. de legat. 2., conf. etiam, quae dixi (§.L). Quod-
fi vero de dominio, detralto vfufruétu promifio , vel alio
modo transferendo eft fermo; viumfruétum parrem do-
minii non efle, ne accidentalem quidem , nedum effen.

tialem,
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tialem, per f¢ patet. Sed valeat PAvLVS, nunc ad vi:

PIAN VM.
§. XHL _
‘ Ad 2) iterum facilis eft refponfio. Nempe L. &. p.
1 de veb. aull. iud. poff. defumta eft ex virianiad Edict.
libro 61., ipfum vero |Praetoris edi&um, cuius verba expli-
canda fibi in 4, / fumfit vrLr1aNvs, in titulo ff. mox prae-
cedente, nempe t#t. quib. ex cauf. in poffeff. eat. ibique in
L.7. f. 1 his conceptum verbis confpicitur: gui frauda-
' tionis caufa latitaust, fi boni viri avbitratu non defendetur,
' eius bona poffideri vendique iubebo. Quaeri iam poterat,
quid, cafu exiftente, {i nempe bona debitoris fraudationis
caufa latitantis vendantur, in venditionem - bonorum ve-
niat ? & an etiam v{usfructus debitori in fundo alieno for-
te competens ? & refpondet viPiaANVs in textu noftro,
viumfruétum in vendirionem bonorum omnino venire, ad-
dita hac ratione: quia appellatione domini fructuarius quo-
gue continetur. Profeto non male rationes fubducit Turis-
confultus: nam in bonis etiam viusfruétus eft, adeoque &
fub dominio bonorum quoque dominium viusfruus con-
tinetur.  Bonis ergo venditis, & fic quoque dominio bo-
porum -per venditionem in alios translato, eriam viusfru-
&us, quippe qui pars bonorum eft, venditus fit, adeoque
& huius ‘dominium per venditionem in alios translatum,
necefle eft.  Liquet ex hoc, veriflimum effe, quod dixit
VLPIANVS, appellatione domini (bonorum feilicer ;- vepote
de quorum venditione ibi eft fermo), quogue fru&tuarium
(nempe tanquam dominum vfusfruétus, qui bonorum par-
tem facit) contineri.  Senfus igitur verborum: appellatio.
we domini fruftuavius quoque continetur, vere eft hic, fru.
Quarium videlicet quoque dominumr efle, non quidem ipfius

3 xei,
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rei, cuius habet viumfructum , quippe quae refpeftu viu-
fruuarii femper eft aliena (§. V.), fed ramen iplius viusfru-
&us.  Verum, an ex eo, quod fruétuarius dominus dicatur
viusfructus, re@e concluditur, ipfum viumfruétum domi-
nium quoddam efle, vel faltem dominii pactem ? nihil pro-
fecto hoc concludendi genere excogitari poffer abfurdius:
aliud nempe eft dominium, & aliud id, quod eft in dominio.
Cacterum noli me reprehendere, quod dominii vfusfruttus
mentionem fecerim: loquor enim cum tvLiaNo in L.3. ff.

fi vfusfr. pet.
§. XIV.

Ad 3) lubens concedo, fundo fimpliciter legato vel in
ftipulationem deduto, etiam v{umfruétum deberi, quam-
uis huius in verbis legati vel ftipulationis nulla mentio fa-
&a, adeoque viumfru&tum dominio ita legato vel promis.
{o vt partem toto contineri , fed quid tam ? cerre meam
thefin haec omnia nion feriunt. Ceontinetur nempe vius-
fru&us dominio vt pars toto, {cilicer vr pars naturalis (eu
accidentalis toto accidentali (§. X. & XIL ad fin.). Sane hoc
folum, & nihil amplius, fequitur ex argumento a te pro.
pofito.  Si fundus fimplicirer in ftipulationem eft dedu-
éus; praeter proprietatem etiam viusfruétus in eam dedu.
&us arque promiffus efle vrique cenfendus eft (§.1.), id
quod ob paritatem rationis etiam de fundo fimpliciter le.
gato dicendum. Reéte iraque in L. 58 de V.0, & L. ds,
J.a6 de lepat. 2. negatur, fundum promimlm davi aut Jega-
fum praeftari, i non fimul & vfusfruétus praeftetur: fun-
dus enim non datur, vteft promiffus vel legatus, fed darur
minus: fiquidem, fundi no nine fimpliciter pofito, domi-
nium intelligitur non folum effentialiter, fed & naturaliter
plenum, i e,, nulla fui parte fiue effentiali fine paturali, quo

nomi-
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nomine & viumfru&um comprehendo, deminutum, Sed
haec omnia quid ad me ? Ex his certe nunquam erues,vfum-
fru®tum partern dominii effentialem effe.
S XVe
Ad 4) eadem fere diftinétio facit, qua (§. praeced.)
vfus fum, nempe verum eft, quod LL, dicunt, cam demum
proprictatem plenum facere dominium, cui iunus fic vius-
fruftus, fi nempe de dominio vt toto accidentali & in ea
comprehenfione {umto, qua praeter {ubftantialia eriam na-
turalia dominii comple&itur, hoc intelligas ; falfum vero,
fi dominium vt torum effentiale forte velis fubaudire. Tam
faepe monui, aliam effe plenitudinem dominii effentialem,
aliam accidentalem. ~ Ad hanc conftituendam vfusfruétus
re@e defideratur , non vero ad illam (§. X.). Deinde &
hoc velim obferues, in L. 78. de tur. dot. & L. 2. quib. mod.
wfusfr. amitt. non dici, per accefionem viusfruétus domi-
miym fieri plenum , fed potius proprietatem fieri plenam.
Hoc pofiro, fi ftringerer tuum argumentum, €go contra €
eodem modo, quo rtu contra me, po{Tem argumentari, fic
nempe. Proprieras, a qua fepararus eft viusfruétus, eft
pwi;ri-’:ms tanrum minus_ plena, vtpote guae demum plena
fit per viusfructus acceflionem (per LL.citt). Ergo vfus-
fru&tus pars eflfendalis proprietatis dicendus eft. An ad-
mittis hanc confequentiam ? non credo: viumfruétum enim
pactemn proprietatis conflitutivam effe, nemini, quantum
ego quidem fcio, {tatuere vnquam in mentem venit, ne iis
quidem, qui partem dominii conftitutivam eum faciunt.
DD. ad voum omnes viumfruétum a proprietatem quidem
{olicite fecernunt, quamuis non aeque fecernant a dominio.
Viétas manus tunc demum tibi dabo, fi legem in medium
adferas vel vnicam, viumfructum ad partes dominii effen-
tiales

et

1§




24 .CAP. I. DE NVDA PROPRIETATE rrc.

tiales veferentem , aut dominium effentialiter plenum effe
negantem, nifi viumfruétum habeat coniunétum, & quan-
do talem adferes ? caue tibi, vt ad graecas demum ca-
lendas. ;
§. XVL

Ad ) denique refpondeo, ant., FasrvM Lib, 15, con-
seftur. §. non improbabilibus morum rationibus credidiffe,
L.70 f. 2. de fideinff. a Triboniano efle adulteratam , nec
Gall, qui legis aultor eft, hanc vnquam extitiffe decifios
nem, fideiuffionem ibi propofiram valere, fed verius hanc,
eam {cilicer non valere, quo paéto mihi non amplius ca1vs;
fed potius TRIBONIANYVS foret contrarius, imo ne hic qui-
dem : non enim in ¢o {uae decifionis rationem ponit, guod
wfusfructus pars dominis fit, {ed in eo potius , guod fundi ius
fit, atqne in naturali praeterea aeguitate. Audiamus ipla
legis verba: fed cum vfusfructus fundi ius eft, in ciuile ¢ff,
fideiufforem ex [ua promffione non teners.  Si dicis, fundi no-
mine dominium efle {fubaudiendum, vr fenfus fir, viumfru-
éum ius fundi, h.e., partem dominii efle; nihil amplius im-
petrabis, quam hoc, viumfruétum partem effe dominii in fua
comprehenfione lara tam effentialium , quam naruralium
{umrti, quale, fundo fimpliciter, vt Ga1vs fecit, pofito, (em-
per {ubintelligendum, neutiquam vero hoc impetrabis, v{um-
fruétum partem effe dominii in comprehenfione fua eflen-
tiali fumti.. - Illud vero, vipote thefin meam intadtam relin-
quens, concedere facile poffum.  Er nunc flabilira fatis eft,
fatis ab obiectionibus vindicara doétrina (§§. V. & VIL) in
medinm prolata. - Nihil ergo iam reliquum, quam ad alte-
sum differtarionis membrum ve me conferam,  Sit itaque

CAPVT
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¢ ONTENTA,

6.1, Quaeftio pmponitur , an &7 guatcmu ])Vopricta.ti; dominis
praedio fruﬂuarioferuimrvm imponere poj]zt? §. 1L Regula
generalis fuppeditacur, dererminans cafus, in quibus proprie-
zarius folus & fine vfufructuarii confenfi boc poteft, quam §.
1L alia excipit , determinans cafits, in quibus fevuitus a pro-
prietario alitey smponi now poteft, quam confentiente frudtua-
#io, quae preefertim ex Lia. G, comm. de manumiff. & §.1V.
ex L 8. J}. deaq. & aq. piuu. avc. probatur. §. V. L.ag. in fin,
#. de vjifr., regulis antea pofitis graviflime obftans., recita-
wr, de qua § VI diverfse DD. fententiae tanguntur. Ho-
xum alii §. VIL fenfum d. L. 15 affirmatiuum, alii vero negati-
sium efle contendunt.  Inter illosprimas BvBERVS tenet, qui
refutatur, Horum vero rurfus alii §. VIIL fenfum 4. L. .
bypotbeticum , alii contra abfolurum efle aiunt, * Ex illis funt
TITIVS, 10. SVPERIOR & ANTON, FABER, quorum opinio
§ IX. reiicitur.  Ex his vero §.X. voerivs & L. B. de coe-
ceiz nominantur, fed & horum fententia §. XI. improbatur.
§. X{I XIIL & XIV. CORNELIX V4% BYNKERSHOEK emenda-
tio d. L. z5. fimul narratur, atque reprehenditur.  §. XV,
sRYNNEMANNVS & LVDOVICT notntur, Tandem, oftenfa
6. XVIL emendationis neceflitate, fpecimen aliquod emenda.
tionis in medium adfertur, quod §. XVIL fufius deducitur,
fimulque §. XVIIL & XIX., d, legem 15, fic emendatam cum
L.16. €7 17. optime cghum_'cre, ol‘lc(ndltur, ex quibus denique
§. XX., maximath effe huivs conietturae probabilitatem, cons
cludicur,
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, Oﬁ;enfum hatenus, vlumfrutum a proprietate
%@, feparationem recipere, oftenfum porro, pro-

prietatem, falta eiusmodi f{eparatione; nihi-
lominus dominium & quidem plenum mane-
{ re, nunc vero in quaeftionem incidimus, quae
non minus anceps eft atque difficilis, quam exat illa, quae
capite primo agitara. Eo autem haec redit, anin cafu,quo
alins proprietatis, alius viusfruéus eft dominus, ille pracdio,
cuius alius viumfruétum habet, feruirntem e. g. viae, pafcen-
di, altius non tollendi caererasque imponere queat ? & fi
hoc; an folus queat, an vero viufruétuarii confenfu opusfic?
Et hic non in vnam DD. fententiam eunt. Ego, breuitati
vt ftudeam, ftatim, quid mihi videatur, per duas gencrales
regulas edifferam.

§. 1L

Quoties feruitus proedio fructuario imponenda talis off,
quae facultater vtendi fruendi nullatenus deteviovem faciat,
toties proprietatis dominus eam imponeve potef?, etiam non
confentiente vfufruétuario.  Hanc regulam principiis iuris
naturalis apprime efle confentancam, dudum demenftratum
dedit L B. e worv P.g. Jf. 1g55. Juv.natur,  Verum non
his folum, fed & legibus ciuilibus conuenit, ~ Certe pav-
Lvs quaeftionem, an proprietatis dominus fundo frudua-
rio feruitutem imponere poflit? in cafir talis {eruitutis, gua
detevior fructuavii conditio non fiut, in L. 0. jf. de vfufrucl.
affirmare nullus dubirat, neque eriam, fi dubirare voluiffer,
idoneamt inuenifer dubitandi rationem.  Enimuero pro-

pricrarius dominium vei, etigm poftquam viusfruétus ina-,

lium tranfiic, adhuc haber (cap. 1. §.11L), & quidem; quod
maxie
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maximum, habet plenum (§. VILibid). Eum vero, qui
pleno dominio praedii fuperbit, huic {eruitutem imponere
quid, quaefo! impedit? aut quis rapd.em » {1 hic non poteft,
alius porerit? Leges profeéto nemini , nifi domino, hanc
faciunt feruitutes imponendi poteftatem L: 8. ff. comm. pracd.
Sed tunc demum , interpellas , domino hanc leges potefta.
tem faciunt, i praedii, cui {ervitus imponenda, fimul libe-
ram habeat adminiftrationem, hanc vero ¢ei vtique effe ad-
emtam; viufruéu alii conflituto.  Aft ego, ademram effe,
nego, quatenus nimirum viufruuarii conditio deterior
non reddirur: in hunc enim praeter vtendi fruendi facul-
tacem nihil eft translatum.  Omne igitur reliquum de fun-
do difponendi ius, quatenus nempe vium iuris vtendifru-
endi non tangit, fed, hoc vbique faluo manente, exerceri
poteflt, apud dominum proprietatis remanferit, necefle eft.
Quodfi.vero remanfic ;- etiam in aCtum illud deduci libere
poteft, vtpote omni impedimento ceffante, quo minus non
poflic: practer dominum enim & frutvarium nemini in
pracdio ius eft. Ergo etiam nemo dominum in viu iuris
libere de praedio fuo difponendi impedire poreft, praerer-
quam fruétuarins, 4ed & hic illum impe‘dire ex nullo alio
fundamento poteft, quam propter ius fuum cum iure do-
mini in pmcdio concurrens, quippc g}lod ﬁer_i deterius pos-
{et, liberrima domino de _pracdno difponendi ﬂlculta_rc con-
ceffa, lus igitur f'l'Llﬂl{ﬁl'ﬂ concurrens; quatenus nimirum
per liberum dominii vium lacn.h » atque murari in deterius
poteft, vel, vt vno verbo omnia dicam, pmcmd%cx.gm, viis-
fruGtuario meruendum, eftid, quod libero dominii exerci-
tio iimites ponit. / Quatenus ergo-ex viu dominii praeiu-
dicium fructuario meruendum non eft, eatenus etiam ceg-
fare hos limitesy liberamque proprietario de praedio, vt-

2 pote
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pote re fua, €x animi fui fententia difponendi facultatem ef-
fe, oportet. - Siautem hoc; confequens eft, vt etiam ferui-
tutem libere praedio imponere poffit, talem nempe, qua de-
terior fieri fru@uarii conditio nullo modo queat. Vernm
confequitur & hoc, proprietarium etiam non requifito fru-
&uarii confenfu hoc pofie: fi enim huius conditio per fer-
uitutis impofitionem nullum detrimentum patitur, fi talis
relinquitur vtendifruendi facultas, qualis ipfi ab initio con-
ceffa; qua de caufa, eius confenfum requirendum atque ne-
ceffarinum effe, ftatuamus, plane non video: enimuero fic
nullam fru&uarins ex impofira feruitute iniuriam. aceipir,
nullam querendi occafionem , diffentiendi fundamentum
nullum : fine ratione autem diffentire velle, aliosque ab viia
iuris fui impedire, hoc profefto maximae foret iniquiratis,
hoc fummum nefas.  Abfit ergo, proprietatis domino fa-
cultatem praedio fru&tuario fernitutem , etiam fine viufru-
&uarii confenfu, imponendi denegare, quorties hac viusfru.
&us conditio nihil deterioratur. ~ Fieri autem poffe, nihil
hanc deteriorari, vt perfpicias , exemplo rem illuftrabo.
Tibi vlusfruétus, mihi proprietas aedivm legata. Contin.
git, vt ego altius non tollendi {feruitutem in hisce aedibus
Seio conftitnam, & num credis, deteriorem hoc faéto red-
ditam efle vfusfruétus aedium tibi competentis conditie-
npem ? non puto, Nihil hac feruitute commodae habitatio-
ni decedit, aliis aedium vtilitatibus nihil, quas tibi ante,
quam ea impofita, percipere licuit. Decedir, inquis, altius
tollendi facultas, Re&e: verum an haec decediv tibi? mi-
nime. Cogita, te merum effe viufro&tuarium, viufruétua-
rio autem aedes, quarum viumfruétum habet, tollendi al-
tius ius nullum competere L. 3. /. 7. [ de vfufruct. Qui
autem fieri poteft, decedere tibi per ferwitutis impofitionem,

quod

(
|
|
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quod etiam ante hanc non habuiﬁi? Non d_ifﬁmili fefe res
habet modo & in caeteris {eruitutibus negatiuis, _qmbus ig-
ra viusfruétus non reftringuntur, nec vlla alia ratione dete.
riorantur. :

§. HI

Quotigs fevnitus praedio frulluavio émponenda talis eff,
quae facultatem vtendifruends deteviovem f:/wz'at, toties pro-
prictatis dominus eats quidem, non tamen aliter, quam confen-
tiente wfufruduario, inponere poteft,  Exiam hanc regulam
ex principiis iuris naturalis demonftratam legimus apud
L. B. de woLrr Joe. cit., a quibus neque hoc loco feceflio-
nem leges civiles faciunt, 1vsTiNianvs in L. L C. com-
anun. de manumiffe {anxit , {eruum , cui proprietarius cum
confenfu viufruétuarii libertatem imponit, pleno iure libe-
rum effici, eum vero, cui proprietarius {olus libertatem ime
ponit, viufruétuario minime confentiente, huius intuitu {er-
wum manere, donec viusfruétus exrinétus fuerit, vid. etiam
L. 2. fF. de manumil]. vind. Egregie Iuftinianea haec fanétio
in rem meam : inde enim, nifi vehementer fallor, epe ab-
ftractionis regulae ad inftar hoc re&te colligitur; proprietar
tis dominum , quoties viufruétuarii ius ira concurric, vt
huic detrimentum immingat, inre {uo, fine fruétuarii con-
{enfu, in detrimentum viusfruétus vei nunquam pofle, at
vero, huius confenfir accedente , eum etiam in detrimen-
tum viusfruétus ins foum refte exercere, Ipfiffimam preo-
fefto audire mihi videor aequitatem, quae nunquam pati-
tur, alii per alium iniquam inferri com_htl-oncm,'aut s
quaefitom adimi inuito: quia nempe laefio & manifefta fo-
rer iniuria, Sed quid? fi confentiat is, cuiiniqua conditio
inferenda, fiiure fno, quod viique poteft , libere fefe ab-
dicet, atque fiexi aliquid in fuum dewimentum lubens pa-

D3 tiatur ;
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tiatur; an & tunc queri de iniuria {ibi illata poteft? nequa-
quam: volenti enim Zwiuviam non fieri , compertum habe.
mus. Transfer haec ad cafum, quo proprietarius feruicu-
tem intendit praedio imponere viufruétuario damnofam,
e.g. fervitutem pafcendi, qua, tertio cuidam concefla, fru.
&uario vtique non parum vtilitatis ex viufrutu eft deceflu-
rum. ~ Hanc ergo proprietatis dominus in detrimentum
viusfruétus, inuito viufru&uario, imponere non poteft: ius
enim alterius vulnerare inuiti, eique hoc modo iniuriam fa-
cere, nefas, omnique iure vetitum L. 55. /. 6. ff. de vfufruét.
Aft iniuria ftatim effe definit, vbi vfufruétuarius confentit
in iniuriam, {uo iuri {ponre renuncians: 2deo eném ; inquit
eavivs in L. f. 1. de ag. & aq. plun. ave.,; woluntas exi-
gitur (hoc loco viufiuctuarii), ne ignorans iniuriam accipi-
at: nullam enim poteft videvi iniuvinm accipere, qui femel vo-
Juit. Juris igitur aeque , ac aequitatis principiis conienta:
neum eft, ftatuere, proprietatis domino cum confenfu fru-
Guarii etiam talem feruitutem imponendi ius effe, qua de-
terior fit vlusfrutus conditio.  Sane, fi proprietarius fer-
uum refte manumittic , viufruétuario confentiente ; multo
magis {eruiturem fundo poterit imponere, frutuarii con-
fenfu accedente: maius enim in illo cafu huius exiftit prae-
iudicium, quam in hoc: fiquidem ibi viusfructus plane ex-
tinguitur, non autem hic. Accedit, quod praeter propries
tarium atque viufrucuarium alii nemini ius in fundo fru-
&uario competat.  Hoc ergo viroque confentiente, nulla
amplius excogitari ratio poteft, quae impedire validam fer-
nitutis conftitutionem quear: tertio enim cuiuis perpetua
obftat exceptio; tua non inteveft.
§. IV,

Aliud idque non ‘minys forte praefidium regulae

(5. L)
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(6. L) inclufae ex L. §. f. de ag. & ag. plun. ave. accedit.
Accipe cafum ibi propofitum. Quibusdam in loco, in quo
aqua oritur, fernirus aquae debetur.  Dominus loci in co
eft, vt & mihi ius aquae ducendae ibidem concedat: quae-
ritur iam, an dominus hoc poflit, etism non exquifita eo-
rum voluntate, quibus iam ante me talis feruitus debebatur?
Refpondet virianvs in Joc. cit, ; eorum voluntatem non
immerito efle exquirendam, ita ratiocinatus: cum enim mi-
wuitur us eovum , confequens fuit, exquivi , an confentiant.
Iterum belliffime haec pro me.  Apparet ex hac lege; do-
minum praedio fuo, tametfi iam feruienti, tatnen adhuc fer-
uiturem imponendi iure gaudere, nom aliter tamen , quam
€0, cui iam feruit, confentiente, quoties mempe huius ius
hac feruitutis impofitione minuitur.  Fiarapplicatio ad fun-
dum, cuius alii vfusfructus, alii proprietas data. Hic fun-
dus iam feruir, vlufruétuario nimiram. Proprietarius, qui
viique fundi dominus eft (cap.1. §. 111 & VIL), nonam eidem
intendir feruitutem imponere, eamque talem , qua ius frus

&uarii minuitur (per hypoth.), & putasne, ad hoc opus éi

efle viufruétuarii confenftt ? ex vireranr mente opus eft
omnino. Quoties enim, (ratiocinor cum lurisconfulto mox
laudato), nouae {eruiryris impofitione ins eorum minuitur,
quibus fundus iam i;cruit, toties confequens eft, exquiri,
an confentiant (per L. & ¢it.). Arqui contingir impraefen-
tiarum, vt ius viufrucuarii , cui fundus iam fervir, nouae
fernitutis impofitione minuatur (per hypoth ). Confequens
igitur eft, exquiri, an confentiat.  Sed an tunc, cum con-
fentir viufro@uarius, proprietarius taiem feruirutem fundo
fruétuario imponere poteft ? iterum refpondeo, tunc ex

~wipianT mente eum hoc omnino poﬂe: ad quid enim fa-

cerer, aut cui viui effer illa voluntatis eorum, quibus fan-
dus
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dus iam feruit, exquifitio; {i, hac vtut impatrata, dominus
famen non poflet nouam imponere {eruitutem ? Dedi do-
&rinam VLP1ANI, an habes, quod eidem opponas?

£t omnino, ais, quod opponatur vrriano, & quid-
nam illud ? nempe vLPIANVS ipfe. Mirabile, yLrianvm
opponi VLPIANO, {ed opponitur tamen. Agedum, ipfa
Turisconfulti verba mihi recita. Extant, inquis, in L. .
A7 in fin. fF. de vfufv. & funt haec: propristatis dominus ne
quidem confentiente frultuario feruiiutem imponere potefls
Rhodus hic, hic falra,

§... VL

: Talem, fateor, hisce verbis fcrupulum mihi iniecifti,
vt, qua eum ratione eximam, nondum perfpiciam. Addu-
ci fane vix potui, vt credam, veerant efle, quae praelegi-
{ti, verba, aut ita, vt praelegifti, fe habere. Verum cre:
dere oportuir , poftquam & iple legi, atque plus, quam
fexcenties, relegi, etiam armato vius oculo, neque tamen
alium inueni habitum verborum. Proh dedecus! fic con-
fractae cadunt, quas (§§. II & IIL) excruxi, regulae, quid?
imo non cadunt : nec enim defunt magni nominis DD.,
qui malo medelam allatum properant , arque difficillimi
textus refolurione occupantur. Hos farius eft ante audire,
quam , 201 difcuffa caufa ; turpem -canere palinodiam,
Trium autem funt generum, Alii, verba legis nihil abfur-
di aut a iuris principiis alieni in {e continere, adeoque re-
tinenda effe, nulla adhibita emendatione, & fibi per(uafum
habent, & aliis cupiunt perfuadere. ~Alii,«in alia omnia
cuntes, corruptam legem efle, eamque, autumant, quae &
iuris & fanae rationis principiis vim inferat, nifi.artis criti.
cae beneficio fuae integritati reftituatur, arque & vitio libe-

retur
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vetur abfurdicatis.  Alii denique, devtroque defperantes,
eam penitus negligunt, quafi nulla dignam relponfione, de-
leturi e corpore iuris, fi lépere§}ll

In primo generc qui' reperiuntur, DD. rurfus in duas
commode feparantur claffes.  Alii, virrant regulam in
L. 5. cit. propofitam affivmatiuam efle, siune, adeo, vt fen-
{us fit, /’”"1"”""“’”‘ dominum fevuitutemn zmponere poffe, et_/,‘
wfifruduarius won confentiat. - Alii vero, negatinam efle,
contendunt, atque in hunc fenfum accipiendam , proprieta-
tis dominum fevuitutem imponeve NON poffe, etfi vfifrudtua-
wius confentiat. - Bt fane, A1 ipfa legis verba fpe&emus, fen-
fum negativum omnino inferre videntur, vepote qui minus
conrortus & verbis multo conuenientior ¢ft, fenfu illo prio-
e affirmativo. In iis, qui primam claffem faciunt, praefer-
tim #VBERVM inuenio, quiin Praeled. Pand. tit. de Sevuit.
4. 8., nulla in lege mutatione faéta, verba: dominus propvies
tatis fevuitatem imponere potef?, propofitionem,illa vero: ne
quider confentiente fru@uavio, ampliationem prioris propo-
{itionis effe, aitr, quafi dicere voluerit virianvs, propriee
tatis dominum non: folum fernitutem imponere pofle fra-
&uario forte confentiente, fed &, quod plus effer, eumy fru-
Quaria etiam won confentiente, hoc pofle, feu fructuarii cons
fonfu in feruitutis conftitutione ne quidem opus habere, fi
mode; quod in fég. L.16. nddimr, cius conditio hac feruitys
tis impofitione non fiat deterior. Verum haec legis inters
pretatio ideo non probanda mihi vu]cnn:,_qum, {i admitras
hune fenfim verborum, ea ne¢ cum VErdis VLPIANT antes
cédentibus, nec'cum (itbfequentibus facile conciliabis: enim-
wero VEPIANVSeiusdem L. 7. ‘eundem #.7:, cuins finem
verba faciupe, quorum interpretem HVRERVS agit, fic in-

-3
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choat : fed nec feruitutem imponere fundo poteff proprietq-
vius, nec amitteve fevustutem. lam fic: Si proprietarius im-
ponere feruitutem fundo non poteft ex doétrina viriant;
credibile fane non eft, eundem vrrianvm, verbis paucis.
{imis interietis, atque eodem fere momento locoque con-
trarium docuifle, proprietarium {cilicet fundo poffe feruitutem
imponere, atque hanc propofitionem praeterea ira amplias-
fe, vt hoc etiam tunc verum effet, erfi vfufrutfuavius non
confentiat. Verum & hoc vetat cum nvsERo facere, quod,
ftante interpretatione Huberiana, verba L.17. . de vwfufruét.,
quae itidem vipiant funt, atque verba finalia L, 1. eod. pro-
xime excipere debebant, cum his & haec cum illis peflime
dohaereant , fenfumque inferant plane ineptum’, id quod
viramque legem infpicienti non poteft non ftatim patere.
Eo in ¢ite. LL. ICti{ententia redit, liberiorem in religione
fundo imponenda proprietario concedendam effe potefta-
tem, quam in imponenda fgruitute, atque hac ipfa de caufa
proprietatis, dominum, v verba funt L.17. cit., locum religio-
Jum faceve poffe, confentiente ufufructuario, & hoc verum effe
fauore rveligionis.  De locum interpretationi-Huberianae, &
profe&to nullug erit reliquus religionis prae fernitute fauor,
nulla liberior illam, quam hanc imponendi proprierarii

poteftas.
§. VIIL

Prodeant fecundae claflis affeclae, #egativam qui vi-
riant regulam dicunt.  Hi rurfus in duas fectas abeunt.
Alii regulam illam negativam non nifi bypothetice efle in-
telligendam purant , alii vero illam alfolute intelligen-
dam, & abfolute etiam veram effe, ftatuunt, Tix illorum
numero pragfertim GOTTLIEB GERH. TITIVS§ nOmMinari
meretur , qui in differt. de feruitute facieuds J. 12, hanc
in
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in vem ita {cribit: wefio, an fententia VLPIANL ¢o tendat, non
abfolute impediri proprietavium cum confenfu vfufructuarii
Jeruitutem imponere, fed ex bypotbefi, fi feilicet vfufru@uarii
dus tntegram illibatumque maneve debeat.  Tam vero, TiTivs
fubfumit , vfufruiuarius , quando de feruitute confiituenda
agitur, ius funin integrum confevuave vult , adeogue, concludi,
Jevuitutis conflitutio ob contyadittionem non valet. Nimirum
ex mente Titir, fi reéte eam perlpicio, contradi®ionem
inuoluit, adeoque impoflibile eft, vt tertio cuidam in fundo
e. gr. feruitus pafcendi conftituatur, & nihilo tamen fecius
ius viufruuarii integrum & illibatum maneat: cum igitur
vlufructuarius in feruitutis conftitutione velit, ius fuum in.
tegrum atque illibatum manere , & tamen feruitutis confti-
tutioni confentiat ; haec pofterior voluntas, vtpote cum
priore contradi€tionem inuoluens, nullius efficaciae eft, at-
que pro nulla habenda, perinde, acfi viufraftuarius feruitu-
tis conftitutioni plane non confenfiffer. Fere eandem cum
T1T10 cantilenam cantat 10, SVPERIOR ad L. 2. f}. de Seruit.
#.3.5 vbi decifionis, quod nempe proprietarius fernitutem
imponere non poflit confentiente frutuario, hanc reddir ra-
tlonems quia ea impofita [eruitute intevivet vfusfrutus, quod
woluiffe fruitnavium coniicimus, guia non dixit, Porro ex
hoc ipfo, quod nimirum fru&tuarius cc')nfemiens. domino fer-
gitutem impounenti viumfrutum amitctere nolit nee in to-
fam, nec pro parte, ANT. FAB ER in Kational. ad d. L. 1. ip
fin. ff. de vfufruct. fic concludir: : Ergo non vﬁq‘fr.ugur amizftz'-
tury fod impofitio fevuitutis vitiatur. ondﬁ‘ igitur a!) illa
hypothefi Titiana abftrahentes C‘ll\S‘lOC'O ponimus, V(ufru-
Suarium feruitutis impofitioni confentientem velle aliquid
de iure {no remiittere; tunc ex mente TITII atque eorum,
qui eum co' faciunt, nilil ampliusimpedit, quo minus do-

Ea minus
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minus proprietatis feruitutem valide imponat, & fic ius frue
Guarii, ex huiusipfins voluntate, minuat.
§. IX.

Veram & hace fententia mihi vel ideo non arridet,
quia falfo nititur fappofite, viufruéuarium fCilicer, confti-
sutioni fernitutis & quidem ralis, qua non poteft non arrodi
argue deminui viusfruétus, confenrientem, de iure fuo nihil
anittere, fed iftud integrum atque illibarum conferuare vel-
le.  Qui enim fieri poteft, vt is, qui affentitur domino ims-
poneoti {eruiturem , cum qua impoffibile eft viumfructum
fibi competentem ftare illaefum , non velit aliquid de iure
fuo amitrere? ‘an idem poteft idem fimul veile, & fimul nol-
le? Sed, viufruétuarium, refpondet 10. SVPERIOR, de viu-
fruétu aliquid amittere nolle, coniicimus inde, guia non di-
xit.  Hem malam Philofophiam ! quid, quae(o, opus eft di-
cere id, per fe quod {ubauditur. Viufruétuarius confenfit
{ernirutis impofitioni.. Ergo & ei confenfiffe confendus eft,
quod ex hac neceflario confequitur, etiamfi non dixeric:
nonne enim & zacite quis renunciare (o iuri poteft? Cerre,
fi in venditione pignoris confenferit cveditor, wel , vt debitoy
hane vem pevimutet , vel donet, vel in dotem det, dicendum eft,
piguus libevavi: wifi. SALV A C.AV'SA PIGNORIS N/
confenfit vel venditioni vel cacteris L 4. Hon i gquib. mod.
pign. fole.~  Ecce, creditor pignoris alienationi confentiens
amittit pignus; etfi hoc, fe {cilicer pignus amittere velle, non
dixerit: - quia nempe hoc dicere non fuit neceffe. ~ Aft lon-
ge fecus fe res habet, fi iuris fui iaéturam facere creditor non
vult: hoc enim dicere oporter, nimirum fe rei fibi obligas
tae alienationi qudeny confentire, fed tamen falua canfa pi-
gnoris, quod fi non dixit; amiffam eft pignus: nec enim in
mente retentum operari quidpiam poteft, & contra eum

omuz-
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omnino inteérpretatio facienda , qui non dixit, quod dicere
tamen debebat.  Quid verat, ad fructuariom haec applica-
re {eruitutis confticutioni confentientem ? Etiam is confen-
tiendo faltem pro parte amittic viumfru&um, quem {i amit-
tere noluiffet . fernitutis impofitioni non confentire debuis-
fet.  Sed quid, fi dixerit, (e quidem feuitutis conflirutioni
confentiré, (ed falua atque dntegra caufa vfusfruétus? vefpon-
deo; neque hoc cafir T1T11 fententiam pofle defendi: fi enim
dicas cum 11110, fic fevnitutis conflitutionen ob ‘contradidtio.
siem non valeve; vely VE ANT. FABLR /¢, loguitur, #on vfin:-
Sfrullum amitti, [fed impofitionern feruitutis vitiars, quafi vii-
fruQuarius {ernitutis impofitioni fub conditione impoffibili
confenferit, adeoque perinde fit, acfi noni confenfifler L. 3.
fF. de 0. & A.; wnca cafu ab viriaNo in . L.is. propo-
fito prorfus recedis, fiquidem de fervitute confentjente fru:
&uario imponenda ibi {ermonem effe, ipfa verba docent.
Accedit, probabile non effe, curatifimum illum virianvm,
fi de cinsmodi fpecie, gua viufruétuarins quidem confentir
fervitutis impofitioni, fed fub conditione: /7 faluus atque in-
teger vfusfruétus manfurus fit, verba facere in animo habuis-
{er, de hac conditione monere, fuifle omiffurum ; aut non
1 potius decifurum, fernitutis conflitutionem, infuper habita
proteftatione de viufruétu tanquam faéto contraria, valere.
Suiaiakd
Nunc cum iis in ius mihi nmbu!andm_n y qui, regulam
L. 1. infin. de vfufr. non folum negatiue, x‘e(? & al;[olute ac-
cipiendam cffe, volunt, ﬂdco’7 VI proprieratis dom'mus fex-
| witutem , qua fcilicer vlufructuarn conditio: deterior fieri
queat, (talem enim ante oculosrl‘mbc\rc oporiet propter L.
16, ¢0d.), imponere supguam pofit, ramesfi fruétnarius con-
fentiar. | Omnpivm inftar voETvVS od . tit. de vfufr. n. 2.
E 3 fefe
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fefe mihi fiftic, rationem 4 L.y, vt nimirum obieéioni ob-
wiam iret, quafifine ratione aliquid ab viriano ditum es-
{et, hanc reddens , nempe proprietario {oli {eruitutem im-
ponendi facultatem, ob ius viufruétuario in fundo ferunituro
conftitutum atque f{eruitute impofira minuendum, non effe,
{ed ‘neque viufruétuarii confenfu hanc ei facultatem pofle
conciliari, eo quod fructuarius ipfe nulla feruitutis praedio
fru&tuario imponendae facultate gaudeat, dum feruitutis im,
pofitio alienarionis {pecies fit, fruétuario denegata: aft ve-
ro notifimum efle, neminem confentire alienanti cum effe-
&u pofle, quiipfe alienandi poreftate defticutus {ic L.265. ffi
de R.1.; alias enim, fi hoc poflet, fore, vt alteri tribueret,
quod ipfe non habet.  Eodem prorfus modo etiam L. B
de coccEll w2 iur. cin. contvoy. Lib. §.t.1. quacjt. 4. philofo-
phartur, vationi mox laudatae hanc addens: valevet enim fer-
witus (nempe cum confenfu viufru&uarii conftituta) ex cons
[fenfu € difpofitione fruituavii, & is eam veueva conffitueret,
quod ¢ft contva natuvam fevuitutis; quam nducese folus domss

s poteft.
§o XI.

Haec quamuis plena eruditionis effe non eam inficias;
ea tamen adhuc vifa mihi nunquam f{unt, quibus res confis
ci, atque defendi vipiani aflertum queat.  Proprietatis
dominus, vtpote qui fimul praedii eft dominus, cui (eruicus
imponenda, vi dominii vtique fernitutem imponendi facul-
tatem haber falcem in aétu primo, eamque in aétum etiam
deducere fecundum poteft, quatenus nempe, quo minus de-
dycat, impedimento ipfi non eft ius viufructuarii in praedio
concurrens, (vid, difta ad §.2. h.cap.). Atqui ius viufrus
&tuarii in praedio concurrens, poftquam hic, feruirutis im.
pofitjoni: confenticndo, cidem eatenus, 'quatenns feruirus im-

pongn-
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ponenda exigit, renunciauit, ideo impedimento amplius es-
fe nequit, quia ius renunciatum non amplius exiftir.  Ne-
cefle ergo eft, vt proprieratis dominus fuum praedio fernitu-
tem imponendi ius in aétum deducere fecundum, h.e., a&u
iftud exercere poffir, quoties fruftuarius confentir. Neces-
% dixi. Enimuero fi frutuarius iuri fo pro ea parte, quam
feruitus fibi pofcit conftituenda, renunciar, (renunciare au-
tem in totum poteflt L. 6z ff. de vfufiuét., nedum pro par-
te); particula viusfruéus renunciata ad dominum redit, &
cum proprietate confolidatur. ~ lam vero, quod dominus
proprietatis, cui iun&tus eft vusfructus, quamliber feruitu-
tem eatenus conflituere quear, quatenus vfusfructus cum
proprietate eft coninn@us, vocare in dubium adhuc nemini
in mentem venit. Liqueriam ex his, vere non vfufruétua-
gium feruitutem conftituere, neque ex huius eam voluntate
valere, fed potius a domino conftitui, atque ab huius etiam
voluntate tanquam vera caufa efficiente fuam confequi vali-
diratem efficaciamque. Verum & hoc liquet, viufruétua-
rium nec tribuere domino ius fernitntem conftituendi, vt-
pote qui id iam habuit ante, quam vfufructuarivs confenti-
ter, nempe in aftu primo.  Hoc tantum efficit fruétuarii
eonfenfus, vt impedimentum ceffet, qued in caufa fuit, ius
domini in'aétum erumpere fecundum non poruiffe.  Deni--
gue etiam regulac ex L. 165 - de R. 1. yninerfalitas corruit,
Alia ommia ex L.4. f.22. ff. de dol. & met. exeept. difcimus,
vbi venditio fundi a proprietatis domino wolente fruttuavio
faéta adeo efficax effe dicitur, vt hic poftea vindicans vfam.
frudum exceptione doli poffit repelli.  Certe viufru&tua-
tius in hac fpecie cum effetu confenfit alienationi, rametfi
ipfe alienandi poteftare fuerit deftitutus.  Conf. omnino
STRYX, in i modern. Pand. Lib. 7. tit. 1. g Quidquid

igitur
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igitur dicas, hoc incommodi {emper manet, VLPiaNT affer
tum in iis efle, quorum reddi ratio non poteft.
§.  XIL )
Miffos iam facio textus noftri defenfores. Nunc &
eos audire fas elt, ques fecundi generis effe, fupra (§. Vb,
cap.) dixi.  Hi limam legi corruprae addendam autumant,
Dignus, aures cui commodemus , ante omnes eﬁ‘colwu.
van BYNKERSHOEK Lib. [ Obferw. XI.  Captu vt facilior
euadat emendatio, quae loco cit. reperitur, tuuat verba Z,
i5. [ de vfufr. finalia vna cum proxime fequentibus exferi-
bere. Verba L.iy. cit. in fin. ab viriavo anftore profeéta
haec funt: proprictatis dominus ne quidenn confentiente fru-
&uario ferurtutem imponere poteft, L. 10. vero, quaedaec ver-
ba proxime excipit, PAVLI eftatque huius tenoris: ##fiqua
detevior fruttuavic conditio non flat - veluts fi talem [eruitutem
wicino conceffevit , dus (ibi non effe altius tollere.:  Poft haecin
pr. L., vivianvs pergit: Jocum autem veligiofum facere
potef?, confenticnte vfufructuario.”  Et hoc verum et fauore
veligionis.  Sed interdum & folus proprietatis dominus locum
veligiofum facere poteft: finge enim, eum teftatorem inferre,
cum non effet’y tam opportune vbi fepelivetwr, Quid ad haec
BYNKERSHOEK ? Is putar, in verbis finalibus L. 7. pro
nequidem legendum elfe equidem.  Hac, fateor, flante legis
emendatione, admodum facili, vLPIANVS /mihi non am-
lius' contrarius videtur, féd ea potius probare, quae {upra
(§. 111 h. cap.) docui. Quidquid ramen fit, ve hanc emen-
dationem probem, a meipfo adhuc impetrare nondum po-
tui.  Ratio portiflima mei diffenfus haec eft; quod, hac e-
mendatione admifla, verba 4. L.iy. finalia cum verbis Z. 17.
initialibus, eumn quibus illa vno contextu legenda, (L. 1.
enim a Triboniano interieta pavit eft) ira, v par eft,

non
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aon cohaereant.  Si enim fibi conftare haec emendatio de-
berer; iuris communis & regulae adinftar virrano fuiffer,
poffe dominum , equidem confentiente frutfuavio, [ovuitutem
imponere. Hoc vero iuris communis & regulac ioftar i eft,
proprietarium nempe cum confenfu viufructuarii etiam in
vlusfru@us detrimentum de re {ua valide difponere; fane,
quid iuris firgularis in €0 reperive fit, quod proprietatis do-
minus (ecundum L.77. pr. confentiente fruétuario focum re-
ligiofum facere poflit, non video. lam vero virianvm
hoc pro iure quedam firgulari, quod a iure communi defle-
&eret, & fanore religionis receptum eflet, habuifle, ipfa legis
in(pettio docet. Accedit, quod particula autem in d. L..r7.
oppofitionem notet, qualis non amplius eft, fi pro zequidem
legis equidem. Kt haec funt, quibus BYNKERSHOLKII Opi-
nio premitur, non leuia incommoda,
§. XL

Suboluerunt haec viro acutifimo. Fa&tum ea de re,
vt laudata L. 7. abipfo {ub incudem reuacara in longe alium,
quam nunc habet, derorgueretur {fenfum. Ait nempe pro
autem & hic legendum efle s¢em.  Hac certe mutatione effi-
citur, vtin . L.z7. nullum amplius veftigium oppofitionis ad-
fic, & hinc etiam incommodum ceffer ex ca refultans, Ve.
rum fic tamen alterum non vitatur, de quo (§. praeced ), in-
commodum;: nam ne fic quidem ius quoddam fingulare in
P c]e‘)l'cl‘endit“"J quoc‘l prqpriemrius.co'n('cx‘]tiente fructua-
tio locum poflicafeligiofum facere, quale ius fingulare tamen
verba: €9 Joc verum ¢ff faucre veligionis, fatis perfpicue indi-

cant.
8. XLV,
Et hoc non fugit emendatorem noftrum.  Quare lon.
Bius procedens & rurfus alia CIllCl?da!iOﬂC vius integra haec
¥ verbas
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verba: & hoc veram eff fauore religionis, de loco pellit, atque
verbis: fed interdum & folus proprietavius locum veligiofum
facere poteft, immediate ita fubiungit, vt fenfus fit : Jocum
stems veligiofum facere poteft, confentiente vfufruituario.  Sed
interdum & folus proprictatis dominus lotum religiofum face-
ve poteft ; € boc vevum ¢ff fauove veligionis, quafi verba: &
boe verum eff fauove veligionis, ad hunc viiimum cafim re-
fpiciant, quo folus proprietarius locum facie religiofum; non
vero ad illum priorem, quo proprietarius hoc facit vfufru-
&uavio confentiente, quo pofito, ius illud fingulare, de quo
VLPIANVS, non ad cafum legis priorem , fed ad pofteriorem
effet trahendum, adeoque hac ratione & alterum caderer ig-
commodum ex emendatione BYNKERSHOEXII oriundum,
(6.X11. in fin.). Caderer, non diffitcor. Sed quis, quaefo,
non videt, nimiam effe, quam in textus emendatione Auétor
nofter fibi arrogauir, licentiam.  Tolli{i omne dubium po-
tuiflet wequwidem mutdndo in equidem & auntem in item ; me-

um facile huic emendationi calculum adieciffern.  Aft, prae<

ter has mutationes {na facilitate excufabiles, etiam integras
non dico voces, fed phrafes atque fententias traiicere, ea-
rumque mutare ordinem, nae hoc, me quidem iudice, eft li-
mites extcedere officii interpretis praeferrim legum, quae fa-
crofanétae nobis effe debent, quasque temere torquere at-
que dilacerare nefas reputandum. - Er profeéto artificii non
amplius foret legum nodos foluere , ita cwlucre {i licerer,
vt Alexander {oluit gordiun, el
§ =RV
Quaenam igitur, fi hacc omnia nibili funt, tandem de
fenfu difficillimae legis capienda eft fententia? an fortafle il-
li omniam maxime fapiunt, quos fupra (§. VL h, cap.) in ter-
tio genere collocavimus ? an de erucnda decifionis vipia.
neae
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neae genuina ratione defperandum cum BRVNNEMANNO,
quiin fuo adwr. L. ;. commentario eam Jpinofamn, eius ve-
ro rationem imperueftigabilem dicit? aut num forte cum Lv-
oovictin do@rina Pand. tit.comm. pracd. ff. 2. ita pro au-
Storitite decidendum , proprietarium nempe confentiente
viufrucuario feruitutem imponere pofle, negleétis, quas ipfe
vocat, tricis L . infin jf. de vfufruél.? Ego fane, cum his
vt facias, nec auétor tibi fum, nce fuafor: quid enim hoc es-
fer aliud, quam ad ignorantiae alylum confugere? Sed, ne
moras diutius neGam, mihi quid videatur de famofa hac le-
ge, propediem explicabo.
§. XVIL

In eo [ane BYNKERSHOEKIVM laudo, corredtione qua-
dam ad rtextus difficultatem remouendam opus efle, quod
{tatuat.  Fac enim, manum eum non pati, relinque verba
intacta , & deinde quid? dicere nempe debebis, propricta-
vium nequidem confentiente fructuario [evuitutem imponere
poffé, fed idoneam , mihi crede, tui afferti nunquam lauda.
bis rationem , bellum praeterea perpetuum tibi erit geren-
dum cum fanae rationis non minus, quam iyris ciuilis notis-
fimis principiis, (vid. demonftr. §§. IL L & X1. h. cap.), &,
eheu! quam vapulabis. ~Denique, quod ipfum fere peius,
viptan vy a contradiétionis vitio difficulter liberabis, Z. 4.
i jin. Pand. de vfifr. cum L. (?.“ﬁl de ag. & ayg. plun. ave, con-
fevens, (vid. §.1V. h. cap.). §cd tamen BYNKERSHOEKI
emendationem vt pro probabili, nedum certa, l.mbeam, rae
tiones vetant (§§. X1 XIL XIV. b, cap.) in medxum allatae,
Eia! aliam, fi volupe eft, coniefturam a}Fc1pc. Coniefluyam
dico, quam fi reiiciendam putabis; reiice, pace mea.  Sed
thum deinde erit, in eius locum furrogare meliorem, Qlid
itaque, fi in textu noftro mhi_l mutemus, quam hoc, vt in
’ Fa viroque
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vtroque vieraxt loco, nempe L. 15. i fin. & Loy pr. ffi de
ofufrué., pro confentiente legamus confeiente? Profefto fic
{alua erunt omnia, virianvs conftabic fibi, nec fanae ra.
tionis iurisue ciuilis principia amplins reclamabunt. Age,
oftendam.
§. XVIL

virraNvsind L g. /.7 ig eo fuit, vt definiret

quaeftionem : an proprietatis dominus feruitutem fundo

imponere poflit? & relpondit in verbis initialibus &, /. 7.

hunc in modum ? fed nec fevuitutem imponere fundo potef
proprictayius, quae verba viique de tali {eruitute accipienda
funt, qua deterior fructuarii conditio fit: fecus enim nulla
reddi ratio poffer , cur lurisconfultus proprietario, vepore
fundi domino, facultatem denegauerit (ernitutem, viuifru-
&ui prorfus innecuam, imponendi (§ 1L h cap.), id quod
etiam Pavevs in L.26 ff. de vfufr. innuit.  Sed quid, (forte
vipiano obicciv quidant, aur faltem obiicere poruit), fi
proprietarius {eruitutem imponat confeiente fen {ciente &
non contradicente viufruétuario; an & tunc feruitutem ime-
ponere nequit? Et virranvs hanc obieftionem apprehen-
dens refpondit ¢ proprietatis dominus ne quidim conferente
Fruétuario feruitutem imponere poteff. Quod vero vipras
nvs im his verbis ebieétioni vel dubio cuidam, quod a con-
Senfu vel feientin viufructuarii defomrum fuerar, aur defu-
mi faltem poteratr, obuiam ire voluerit, ideo credendum,
quod paulo ante generatim & prorfus , nulla viufructuarii
mentione facta digerit, proprierarium fundo. feruitutem im-
ponere non pofle, nunc vero expreffam viufructuarii men-
tionem: faciens dicat , proprietatis deminum zeguidem ¢on:
Sentiente (confciente) fruttuario fexvitutem impeonere pofle,
fam vero viriant decifionem potius de ebieétione ab viu-

fructua-
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fruftuarii fesentin, quam ab eius confen/u defumta accipiens
dam effe, facile eft ad conic&urandum: cum probabile non
fit, de co, an proprietarius poflic confentiente vfisfruétuavio
feruitutem imponere, VLPIANI 4euo quempiam dubirafle,
aut hanc quaeftionem fuiffe negaturum , nulla quippe ido-
nea dubirandi negandiue ratione fefe’ offerente (per difta
§. 1L & XI. h. cap.). At vero ira {i proponatur quacftio,
an proprietarius feruitntem imponere peflit frutuario con-
Seiente ¢ profecto non panlo maior caufa dubitandi fefe ex-
ferit, num nempe ex frultuarii fezentia, coniunéta cum pa.
rientia, ciusdem confenfus atque tacita quaedam iuris fui
renunciatio non enafcatur, quae fufficiat domino fernitutem
impofituro.  Valde igitur eft credibile , virranvm in 4.
L. 15. huic pofteriori, non autem illi priori quaeftioni refpons
diffe, adeoque & hoc valde eft eredibile, non effe legendum
confentiente, {ed potius confeiente. Sed quare furisconfultus
quacftionem, an proprietatis dominus confciente frutfuario
feruiturem imponere poflit , zegatine defininit? Rationem
non improbabiliter hanc laudo: videtur nempe VLPIANVS
in ea fententia fuiffe, in materia fervitnrum ad hog, vt quis
juri fuo renunciafle dici quear, requiri, ve de cius confenfu
perfpicue & certo confter, nec oporrere, eonfenfum in hac
materia nimia quadam facilitate colligi, & ex hogc deinde
renunciationem , renuncianti maxime ediofam, inferri, fed
faltis potius eiusmodi opus eﬂ"c? ex quibus confenfus &
renunciendi animus euidenter refulter, at vero folam vfu.
frucuarii feientiom atgue patientiam ita comparatas mini
me effe, vt ex iis confenfus & renu ciandi voluntas euiden-
ter fluat, fed his clariora ad hanc voluntatem colligendam
argumenta defiderari , indagandumque praeterea efle, an
confentiat. Non mediocriter haec de hac virianr fen-

F3 tentia
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tentia opinio arg. L. 8. ff. de ag. & aq. plun. ave. inuatue,
vbi idem vieianvs infimili {pecie ait, exguirs debere, an
confentiant ii, quorum ius minuitur {eruicutis impofitione,
quod verbum exguiri fane amplius aliquid denotat, quam
{olam {cientiam atque patientiam, quae itaque ad inducen-
dam iuris {eruiruris renunciationem ex mente VLPIANI non

{ufficit, fed certiora confenfus argumenta ab éo defiderans

tur. Multo vero luculentius haec-virran: doétrina ex
L.s. ff. de S. P. 7. elucefcit, vbi idem lurisconfulrus aperte
docet, znuitum in {eruitutibus accipiendum efle non folum
eum, qui contradicit, fed & eum, qui non confentit. Non
ergo fola viufruéuarii {cientia ex hac vrrrant doérina
Gufficit, fed confenfu opus ¢ft, qui {i non interuenerit, (er-
uitus a domino znuito fruétuario conftirura dicenda eft.  Di-
Ri, VLPIANVM 2 materie feruitutum ita {enhifle : in aliis
enim iuris capitibus alia fouiffe principia videtur, de quibus
videatur L. 2. /. 2. fF folut, matvimon. & L. f.3. ff. de
tribut. aff, Caeterum negatinae decifioni L. i, i fin. ff. de
wfufr. etiam MARCIANVS inmateria pignoris fauer, dum in
L.g J. 15 g quib, mod. pign. vel bypoth. folu., creditorem,
quo feicnte & patiente debitor rem (oppignoratam) vendi-
dit, confenfific non videri, adeoque nec pignus amififle,
dicit, plus ad huius iaéturam requirens, nempe vt creditor
Subferipferit in tabulis emtionis, wvel etiam five [eriptis con-
[enferit, confenlu videlicet expreflo vel alias {ufficienter de-
clarato. Rebus ira comparatis , atque hac legis noftrae e-
mendatione fuppofita, virianvs prorfus non aduerfatur
propofitioni (§. lIL h. cap.) prolatac : cum fic de proprie-
tatis domino confentiente fructuario fernitutem imponente
ae quidem verba in textu noftro faciar, fed dubiam potius
quagttionem refoluat ; an nimirum in cafi, quo dominus
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fernitutem imponere vult viufru@nario fezente & non con-
tradicente, hic confenfille , & fic iuri {uo renunciaffe, cen-
fendus fit. Sed, quaefo, quid hoc ad me? quid ad propo-
fitionem (§.111.) allaram?

§. XVIIL

Vit vero appareat, cum textu ira emendaro etiam fe-
quentes optime cohaerere , in eiusdem expofitione pergo.
Propofucrat virianvs in L. z5. fin. hanc regulam: proprie-
tatis dominus ne quidem confeiente frudtuario ‘/izrm'tut’em ine
ponere potef?, Sed ravirvs, quia haec regula in iis tantum
fernitutibus procedit, quae dereriorem frutuarii conditio-
pem facere poffunt, & ramen vniverfalitas regulae errori an-
fam praebere facile porniffet, in L. 26, mox fubfequente illam
fic limitandam cenfuit: #iff gua detevior fructuarii conditio
zon flat, veluti fi talem fevuitutem vicino concefferit, ius fibi
son effe altius tollere, quafi di&urus, regulam vepiantin fer-
wituribns virifruétui non damnofis non effe admittendann,
vrpote quas proprietarius imponere poffer non folum f{cien-
re, (ed & ignorante, imo inuito viufrutuario.

¥ XIEX.

Verum fic & oppofitio falua eft, falua quoque'iuris /-
gulavis indoles, quam vtramque # feq. L. 17. pr. reperiri, -
pra monui (§. X1k prope fin). Dixerat virranvs in L. .
fim., propraecavenin se guidemn confeiente fruttuavio [evuitutem
amponere poffé.  1am véro in Z.17. pr. fic porro docer: Jocum
autent veligiofum facere poteft (proprietarius) confeiente vf-
Fruétuavio. Hunc igitur cafum lurisconfultus oppowit illi
priori, hanc inter Virumque differentiam notans, quod, fi
de religione loco imponenda agirur, fola v{ilfru&uarii {cien-
tia a¢ parientia pro confenfu fit, at vero, {i de fernitute im-
ponenda quaeltio eft , fecus omnino fe rem habere, atque

fune
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tunc praeter {cientiam confenfum viufruGuarii neceffarium
effe.. Quod vero in religione imponeada fola fructuari {ci-
entia atque patientia inftar confenfus fit, hoc ex viriani do-
&rina omnino iuris cuivsdam fizgalaris indolem habet, ve-
pote cuius in materia amittendarum per renunciationem fer-
uiturum alias longe alia effe principia, ex (§. XV1I. h. cap.)
nouimus. Ait autem, rationern huius iuris fingularis in fz-
wore veligionis efle quacrendam.  En & huius & praeceden-
tis legis cum 4. L.15. #n fin. Jf.de vfufr. conuenientiam minime
contortam.

§. XX.

Coronidis loco hanc addo allatae de le&ione d. L. 1,

conie&urae probationem.  Si lex quaedam emendanda; ea
emendatio, quae facilis eft, & mutatis, additis aut abicétis
pauciffimis literulis fir, fono vocis codem ferme remanente,
& ramen omnia incommoda remouer, quae aliag rextum pres
munt emendandum, maxima fane probabilitate gaudert, de
quo, neminem credo tam infulfum effe, vt dubiter.  Arqui
verba finalia L.i5. ff- dewfufr. unt emendanda (§. XVI.h cap.),
emendatio vero (d. §. X VL in fin.) obuia facilis eft, vtpote fa-
&a abicftis atque mutatis pauciflimis lirerulis, fono tamen
vocis fere eodem remanente, vt res ipfa docet, atque prae-
cerea, quae in d. L. 1. alias cadunr, incommoda remouet:
cum verba 4. L., hac ftante emendatione, vtique nihil abfur-
di amplius contineant, (vid, §. XVII h.cap.). Ergo emen-
datio, (§. XVL in'fin) obuia , maxima gaudet probabilitate,
Et hoc eft, nihilque amplius, quod volo,
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DISSERTATPORELVRIDICA

§ e

VDA PROPRIETATE Y |
PLENO DOMINO

PROPRIETATIS DOMINO
SERVITVTEM IMPONENTE,

QVAM
PRAESERTIM OCCASIONE

L. 4. & 15. in fin. ff. de vfufr.

PROA S L.DE

HILIPPO IACOBO HEISLER

VRIVM PROFESSORE PVBLICO ORDINARIQ
DIE I. IVLII MDCCLVIL

PVBLICE PROPVGNABIT

RVDQLPH CHRISTIAN FRIEDEL

BEROLINENSIS,
L AN s M e K s Sioe s KMo S oS Ml
HALAE MAGDEBVRGICAE,

APVD IOANNIS CHRISTIANI HENDELII VIDVAM
MDCC LXVI, (6) .
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