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= 111 fua proimpudentia fanatici Ec.
' clefiam noftram variis fubinde & ca-
lumniis onerant,& convitiis inceflune :
non tamen gvicqvam facile in eam vel
AP indignius ingeri vel contumeliofics
*‘f’{ poterat, quam qued eam & reliqviis
f Paparus contaminatam dicunt, & odics
: {o Babelis compellant nomine.  Ini=
tium calumniandi 74. Minzerus fecit, homo improbus; & ad
quodvis dicendum, audendumqve projetus, cujus veftigiis ut
reliqui fere inftiterunt fanatici, fic tantum non communis
eorum teflera fuic his tirulis lacerare Ecclefiam. Jam etfi
multis morum corruptelis noftram laborare Ecclefiam nulli
‘diffiteamur,tamen & has ipfas continuis caftigationibus repri-
mere ftudemus, atque illud praterea, qui omnia divinz Apo-
calypfeos myfteria dudum fibi reclufiffe videntur, hujus éx
evolutione didicifle debebant, Bekelen d.;cv myflicam, non quee
corrupta fit moribus, fed que cultum idololatricum foveat,
& in omnes promifcue conicientias, & coetus dominium fib
arroget.  Quod cum a Noftra multo remotiffimum eff: no.-
rint fanatici, & nihilominus ram contumeliofo eam profcin-
dant convitio, videntur utique mihi peculantinm in fehols
puerorum vafgitllem imitari, qui ubi condifcipulos tundendo,
pungendo, criminando leferunt, horumque apud commu-
nem Magiltrum querelas metuunt& accufationem de inﬂ:lg_
Az tria




ftsia-occupant, &; quorumipfi rei funt criminum, horum per
fafciviam commilitones infimulant, quasque ipfi pcenas me-
ruerant, in capita innocentum rejiciunt. Namque utut vi=
deri velint a Pontificiorum {efe do€trina & confiliis longe,&
multo, quam nos, longius removifle, utpote qui in reftitutis 2
Luthero facris non pauca defiderant, atque in repurganda re
ligione pergendum, non vero difla factaque illins quibusdam veluté 1
cancellis civeumferibenda fuiffe clamitant ; re tamern vera cum
4 1 Pontificiis colludunt, & ad noftram perdendam Ecclefiam &
fubvertendam veritatem amicisfima confenfione confpirant.
| Non eft cur quisid a me fanaticis per calumniam tribui ar=
bicretur, cumid exemplis pluribus, iisdemque nulla inficia~
tione eludendis dare probatum queam.  Quando enim ho=
minem non gualicunque fide, Jed per charitatens efficaci juftificari,
vel etiam fidem falvificam nihil aliud , gue rem, precerqnant
charitatis [fudiunt & obedicntiam mandatis DEI preftiram efle
docent fanatici,num quid hec do@rina a fide Pontificiorum
. : formata, vel etiam hominis per charitatis infufurmn habitum
‘ Vert EARY juftificatione multum diverfaeft 2 Jam porro ubi hominem
ne

fuis {ele viribus a prejudiciis,etiamcircares Jfacras,liberare,atque
ex [celerum [ordibus emorgere 5 rematuns autem hominent, omni=
wo legem [ervare poffe, & ita quidem, ut peccati infultus riaro ex~ :
periatur, contendunt, quando denique ScripturamS.in homine h
{ [alrer impio, lireram e[ mortuam affirmant, Tudicem veracontro=s
werfiarum effe inficiantuy ac negant, Ecclefie in vifibilem, ac invifi=
bilem diftinétionem, cei nugatorians, & nibil [Gmificantem exagie
tant, annon manifefto faciunt cum Papifiis ? fed nolim lon-
giusarceflere exempla, gvum illuftrius multo, addo etiam re=-
centius pre manibushabeamus. Edidit abhinc biennio, plus
minus, famofus ille Antiquitatum corruptor G. Arnoldus libel-
lum quendam fub nomine Sophig, in quo laudes vere folide-
que fapientiz exponere & variis celebrare carminibus allabo-
ravit. Llius fubinitium multusineo eft, ut oftendat libros S#-
pientie & Ecclefiaftici Propheticis & Canonicis pares oportere
putari, idque tanta temeritate & audacia, ut ingentis prope-
modum injuriz a¢ criminis Ecclefiam noftram poftulet,que
N cum
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cum Judzis hos libros annumerare Apocryphis, quam divis
am. earundem autoriatem venerari maluerit,  Quod
ipfum » quonam maxime impulfus confilio fecerit, meum
nunc non eft inquirere. Sl'datur fufpgczom locus ftudio
quodam myffice Theologic I_d fecm,qugm , Utk Platonifinum fapere
jam pridem oftenfum fuit aNofiris ; fic hujus ftudiofiorem
fuiffe,quem Libri Sap. auftorem vulgo confiituunt, Philonem,
vel ex Proverbio liquet. Sordetenim jam pridem,ur fanaticis
omnibus,fic inprimis Arnoldo,illa,quam Lutheri ope exBibliis
extrutam, & huc dum confervatam habemus, T 1eologia, &
ifcatoria illius fimplicitas,planaque ac dilucida noftris in li=
gellis recepta ftacuendi de rebus ,dif‘Futandique ratio. Pla-
cet autem impenfe Myftica illa, que fic vocatur, Theofophia,
rebus multo abftrufiffimis,& granditate diGtionis fuperba, No-
ftroque adeo Arnoldo, cui nihil vulgare fapic, aliquot abhing
annis in deliciis habita. ~ Quia igitur hujus nonnulla, in
Libro maxime Sapicntiz, deprehendifle fibi veftigia videtur,
de amplificanda 1llius auftoritate cogitandum fibi efle puta-
vit. Quicquid vero hujus rei {it, hoc certum eft & indu-
bium, Eundem in argumento hoc cum Papiftis colludere,
nec ullum temere argumentam, nifi a Bellarmino,Sixto Senenfs,
Huétio & aliis fubminiftracum, in nos contorquere.  Qua fi=
mul de caufa, nos facile veniam merituros efle {peramus, fi
alicubi non tam attulerimus sz, quam repetierimus vererq.
Quoniam enim adverfarium non puduit prifca, & longo pro=
pe uftt abrufz tela probatam in fententiam conjicere ; nec
nos debuic peenitere, veteri eandem - clypeo defendiffe.
Cumque preeterea in veritatis immemoriali poflesfione, ut
loquar cum JCuis, verfemur, non tam noftra pro fencentia
propria urgebimus argumenta, quam refutabimus aliens, In
opere autem ipfo fequemur adverfarii duQum,& de librorum
iftorum esétoribus primo, deinceps de auiforizaze dicemus.
§. II. _Ac Librum quidem Sapientia ab iplo Salonione
profettum efle, non obfcure infinuar Arnoldus, = Etfi enim
pro fanaricorum ingenio, Verbis ambiguis, dubiisque utatur,ita
ut aliorym magis,quam fuam, videatur referre fententiam, res
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tamen ipfa, & illius contra diffentientes ftomachus & canito
numero produtta Veterum & recentiorum teftimonia eun-
dem huic patrocinari {ententie fac probant.  Monceigituf
multos excellentes, graves, ac eruditos viros qua Veteres,
qua recentiores, nullos dubitafle librum hunc, procul omni
temperamento, Salomoni tribuere, haben ¢8 ol ¢iniges s
oeiicten bem Safomont sugefchtieben. Frenim ex Veteribus
Cyprianum L. IL. adv. ud.c.i4. L L Teft.c.jud .C.35 & 53, Clem.
lew: LY. Strom. p1§3. & L-VLp. 66. 673.nec non. Epiphanium &
Bafilinm , Hippolyturs qUOQUC iy Cant. Cant. €x coque Anafia-
fum Sinaitam in bodeg. qv. 41 733 & qu. 45 femper fub Salo-
monis citaffe nomine. Eufebinm quoque €X deperditis Tren
dialogis L.V. .25 afferre,quod hice Sapientia Salomonis{ua pro
fencentia teftimonia allegaverit. Vid. Arnoldus ¢ 11 nafq. p-
14.55. Idem hoc urgent ¢ Pontificits Bellarminus Contr. 1. de V. D.
¢.13. NeC Non Sixtius Senenfis Bibl. S. L. 8- p-817- Elumbeautem
hoc argumentum eft, & ad evincendamlibri divinitatem pa~
yum idoneum. Enimvero: Patres fub nomineSapientis Salo=
»is hunc allegant librum. E. a Salomone confettus credi
debet, quz confecutio 2 In appellandis rebus fepe ex vulgi
opinione magis, quam fua, homines loqui certisfimum eft.
Maria 7 9sd]éres Jolephum JEfu appellabat patrem Luc:
11, 43. quem tamen €x Spiritu S, conceptum natumaque
offe non ignorabar, Nimirum quia évopilero Jofephi filius.
Youc. I, 23.  Herms Paffor s Confhitutiones Apofiolice, Senece ad
Poaulum S bujus ad illum Epiftole, aliaque fpuria,&fubje&‘ta fcri-
ta fepe fub aliorum Jaudantur & citantur nominibus quos
tamen iloram efle, iis, 2 quibus allegantur, nUNQUarn perfua-
fum fuit. © Quin etnos hodie Synbotum antiquius 1. {ub Atha-
»afi nomine, quod circumfertur , FeCipimus quod tamen 2
Vosfio aliisque edoQi Athanafiinon effe perfuafisfimum habe-
mus.  Sic igitur et Patres in allegando Sapientiae libro locuti
fant cum viigo, fenferunt cum erudicis. Quod ne praeter
rem illis eribuiffe videamur, prodeat in ‘exemplum Jiber IV. Ef*
drae; quem hoc nomine Ambrofius de Bono Mortis c.10.Ireneus
Jib. 1L ¢2 25 Clem. Alex. L. 1. [irom. Tertull. de Hab, Mul. Bafilins in
. Epifhs 4d Chifonem, Chryfoft. bomil. §. in Ebr. citarunt, quem ta=
: men




men Esdre celeberrimi illius Prophete ac Legisperiti effe
nec Veterum quisquam credidic nec recentiorum. Idem
de L. Sapientie fenfiffe i]]_os ut :n_~bit:remur caufas habemus. In
iis enim , qui fubSalomonis nomine allegant, eft etiam Bafilius
L. V.contra Eunuchos quitamen bomil. I, in Prop, TPEIG INQUIL. 77chm
cag Eyvousy 78 ZaAouories weaypardac, perinde ut Hicropy--
mus inc. I Ecclef. ~ Syraciden fub nomine Salomonis allegat, &
tamen in prefat. in LL.Salomonis eundem a Salomone feriptum
efle omnino negat. EXClplt Arn‘OJdus: Jententias tamen s ym
gumenta Salomonis effe, idque vel folas preces c. IX, oftendere quip~
pe qua nifi a Salomone concept2 effe non posfini. 3 bekennen
Diejenigen/inquit, fo das Q)ugb ptcl)t athten/vaf Dicles darinnen
mit den Spriidyen Salomonis {bereinfonime / und gleichlautenp
fen. Probat etiam Iﬁogiorl Lib. L. de officiis ]l‘l_dlclllln > Dafiy
nemlich/ das hereliche €ebet Salomonis c. 9. Sonderlicy die
Worte v, 7. gewiflich nicht von einem andern/ als blof unp
Leichtfinnig oder freventlich erdichtet/ fondern ven Salomone VoY
Dem 2Angeficht des ledendigen SOTTes in groffem Senft und
Kampff um die Leifheit miffe gebeter tworden fepn. O gleich
hernadh etwa ein ander dag ganke Budyin die Griechifthe Spras
the veefeset haben mag/ ober auch die Sehrifften und Spraden
Salomons, 1. Budh der Konige 4/32. von der WWeifheit in dies
fes Buch sufammen getragen/ wie Huetius L. c. fehlieffer/ und swar
aus denen offenbabren Ebraismis des Sriechifchen %c;‘tc's.'( Conf,
H.Grotius Annot.ad Sapient.init.) Eadem cft Bellarmini opinio,
qui Salomonis fententias a Philone, non juniore illo,qui fub Ca.
jo etNerone Imperatoribus floruit, fed feniore, eoque Graece
difertisfimo, perinde ut a VirisEzechiz Regis Judz illas, quze
exhibentur Prov. XXX. collettas efle exiftimat.  Idem syxsy 7
Senenf.lib.§. Her. 9. urget; negatque verba Cap, IX ulli alii, quam
Salomoni congruere p. 716.b. Conf. Idem L.1.p, 24, 1y

§- L Refpondemus autem (1.) generatim,
efle omnibus fuppofititiorum feriptoribus, ut ad e
rum titulos mentiuntur, mores, ffatum, conditionemque jcri-
pturas accommodenit, quo nempe vel tanto majorem libris
aufloritatem coucilient, vel tanto faciliy

n con 18 imperitioribus im-
-ponant.  Sic Auctor Rbezor, ad Hereny, Ciceronis gerit per{o-

natly

{olenne hoc
Orum , quo-




nam, & Aultor dpoft. Conftir hujusmodi formulisuticur que nift

" Apoftolos ipfos decent newinem.  In mutuis Jefu & Abgari,

Pauli & Sepece, que circumferuntur, literis fylas-quodam -
modo feribentium ‘perfonis aptatus eft.  Ne quidaddam de

Juribis. ¢Et tamen hec omnia confitta effe & fpuria non du-
Eitant do€tiores. Quid mirum igitur auftorem L. Sapientiz
feetum fium Regi clarisfimo fitbjeGurum; hujus quoque inge-
nium moresque exprimere ftuduiffe.  Interim (I1.) Eundem

‘Salomonis perfonam in omnibus refte & fapienter atque cum

dignitate gesfifle , nec Bellarmino dederim nec Arnoldo.
Primo «) enim, quod refte ex Driedone Wittakerus obfervat
T.1.00.f. 273.b. moris eft in Scripturis,ut,qui loquitur,in alterius
perfona loquatur, quod quidem hoc in capite fa¢tum non vide~
mus. @) In Cap.XV.14. manifefto,five pree dolore,five aliam ob
caufam oblitus eft auftor fiub Salomenis fe nomine fcribere.
Omnes, INQUIL, fint infipientes,& miferi, infipientiores animis infans
21um, inimici populi tui& imperantes illi 5 five, ut Graece habetur
multo fignificantius, xasaduvasstovres, abutentes potentiain po-
pulnm, ut reddit Junius,vel non imperantes folum,fed etiam op*

rimentes. Hic Auctor dicit populum DEI, per quem Judzos
telligic, fubjeCtum fuifle imperio inimicorum, ab isque op-
preflum. At tempore Salomonis Ifraelitis non dominaban-

tur gentes inimicee, fedhis ipfis Iffaelite 1.Reg. 1V 20. 21. Hine

argumentum : _Quo tempore {criptus eft liber, Judzwi aliis fue-
runt fubje&ti.  Tempore Salomonis non fiierunt. aliis fabjedti.
E. tempore Salomonis non fuit {eriptus liber: & quod hin¢
fequitur,nec aSalomoneipfo. Dixeris : fia Salomonefcriptus
noneft,aquotandem ? Poterat hic verbo refponderi : non
liquere. - Illorum tamen opinioomnium proxime viderur ad
veritatem accedere , que illum Philoni juniori tribuit.  Sunt
qui Philonem multo antiquiorem , & velannos 170. ante quam
hic in terris verfaretur , hujus libri auStorem ferant, utpote
Bellarminus, qui eum LXX Interpretibus accenfét., Verum his
adverfatur Jofephus qui L. IL c. Appion, feniorem Philonem
non inter Judeos fed profanos hiftoricosrefert. Quod cum
obfervareturgeretque Sixtus Senenfisin Bibl. Lib. 1. Set. 2. p-27-
eaque de caufaPhilonem L. Sapientiz auttorem inﬁciaéemr,

: ene-




Genebraydus , homo multo confidentior Chrons/ L XL tertium
quendam fingit Philonem Seniorem Judaeum, Quo pato fic
refutatur ravio Sixzs, ut idem ei eveniar, quod Herculi, qui
cum unum hydre abfcidiffec caput, illico fubnafcebantyr
duo. Sed omiflis mneptis cavillationibus hominum opmioni
potius quam veritatl, ﬁqdcntium,cirgumihnti;is attendamus,
& argumentum libri ditionemque fpedtemus. Quibus ex-
penfis facile incelligemus,eorum fententiam rehqqis ante-
fetri debere, qui Philonem Funiorem ‘nu&orem' ]Ibl:l confli-
tuune.  Cum enim Cajus Imperator, Impotentisanimi Prip-
ceps, imagincm ﬁlamJCl'OfOIYl.niSill tcmplo dcdxcan jllmﬂ%:t,
ac praterea Judzos per Appionem Alexandrinum atrocis=
fimis calumniis opprimi pateretur, miflus ad eum Philo eft,
Prefentis animi, ac oris difertisfimi Orator, qui Judeorum 1
apud Cefarem caufam oraret, impattasque amoliretur calu~
mnias.  Quod ubi fruftra fuit, rei indignitate permotus
Phi]o,‘folaturusfuos,librum illum haud d.ublc confcnpﬁr, re=
bus defperatis in DEO fiduciam poni debere arbitratus.
inc gravisilla & plena feveritatis ad Principes allocutio
Diligite juftitiom, qui judicatis terram, fentite de Domino in f””f‘
tate & in fimplicitate cordis querite sllum. Cap. L1, ut a(jleo_].udl-
cio eruditisfimi Rainoldi Prel. XXIL. 2-180. nodum in fcirpo
Queerere videantur, qui alium quam Philonem au&torem quz-
Tunc. - Nonnulli Platonice quoque Philofophiz eodem in
libello veftigia fibi deprehendifle videntur. Hinc heod.
Mejersis in Introd, ad Theol. Mor. ¢, VIIL §.10. ’ fnhoc,inquit, S4-
Pientie libyo deprebenditur Platonica t[oquemt_‘z, a&prebm{z’unmr
& dogmara Platonics : P[d'to V. mumerat virtutes Cd?'.?'m.ll'tf,
temperantiam, prudentiam, juftitiam & ﬁrn‘mdlr{vm._ Eademins
culcar quctor L. Sapientic . VI 7. Demqm'z judicio Rainolds
o G e eft, ea forma dictionss , que f’/}:[}qmm Hlum redoa
e, quo de diftum [eriptam @ decantatum fuig : 5 o, wAaro=
Vies, 31 TiAdiray Qiovides : 1\01} parum quoque momenti huic
adjicit fententie auctoritas Hieronymi, qui a Veteribus, hoc eft,
trium priorum aChrifto nato feculorum, {eriproribus, hune
librum Philoni_tributum fuiffe memorat, quem eundem

etiam a Grzcei fermonis peritia inB Catalogo laydat. Nec [dc-
: unt




funt aliorum fuffragia. Etenim Nic. Lyranus, Vit tanta, tan-
gue pira, vera, & Gersmana Scriprura S, ftientia predicus, ur in illa
exponenda nullum’ babear illius temporis pavem , jadicio Rainoldi
- 174, eundem Philoni tribuit. - Accedunt Bomaventura, Fo.
Picus in Praf. Heprapli ap. Sixe. Sen. L.IL p.u1. Lueherue, & tan=
tura non omnes repurgate religionis Dectores. Saltem Salo-
monisnon effe, quod Bellzrminns, & cum Bellarm!ne draoldus
credit, quotquot Veterum emundtioris nafi fuerunt, exifti-
marunt. Hinc dugafiinis in Speculo : Sapientam & Ee-
elefiafticum 8alo7opis non effe, docliores quique vix dubitant.
Putac quidem <S. Senenfis L. VIIL her, 9. Augufliinum re=
trattafle fententiain : fed cum manifefta fanfti Viri injuria,
Enimvera Syraciden auCtorem efle L. Sapientie, quod ali-
quando de Doitr. Chrift. L, IL. ¢. §. {cripferat, id recra&avit : Sa=
lomonem libriaultorem effe, ut nullibi ne infinvavit quidem
ita recraltare non potuit. . Audiamus Auguftinum ipfum,qui
cum docuiffec Librum Sapientie quandam cum feriptis Sa-
lomenis convenientiam habere, tbjungic. + Nam illi duo
libri, unus qui Sapientia Salononis, alius | qui Ecclefiafticus inferibia
tur de quidsy [imilivsdine Salomonis effe dicuntur. Nam filins
Fefis Syrach eos [eriplife, conflantiffime perbiverur. Hocelter-
go,qiod Augultinus Retrail. Lib. 11, 4.corrigic :  Quod dixi,
\nquic, de duitore libriy quem plures Sapientiam Salomonis dicunt,
guod ipfum fieut Ecclefiafticum [cripferit’ Fofius frins Syrach, pofiea
didici non ira conflare, ficut a me dittum eft, & omnino probabi-
lius comperi non-effe bunc illins libri andorem. ~ Hic etfi neget
elle Syracidis, Salomonis tamen efle, ne verbulo quidem infi-

* nuar, . Certe inlibris de Civicate DEI, quos longo poit tem-

pore feripfit, contrarium fatuit,iflius, nempe Salomonis, non
cfle, nec dubitare de illo do&tinres,  Bellorminus altutius
agens, & cautius, quo declinaret {copulos ad quos videbat
SixeiSenenfis vatem allifam, fatis habet dicere : Auguftinus re~
#raitae. Quid autem? numica recraltat ue Salomoni cundem
vindicet ¢ nil minus. Imo vero, quia conftantisfime per=
hibitumn elie docer, auftorem libri effe Syracidem, poftmo-
dum vero meliorafe didicifle tradit, nec tamen Salomonem
diferce nomunac, ne ipfius quidem Augufling wtate hunc

iplum




iplum pro auflore Tubirum fuiffe facile apparer, Quod
Ipfum perfpiciens J{D})Mﬁugrz’e CaftroL.1. 2. ady oy, velutin-
dubium memorat, Auguftinum cenfujffe hut
lomonisnonefle. Imo vero Pfeuds-Diony/ius Areopagira. cue
Jus alioqui, ceu primi Zeol., Myftice conditoris, Aryp/d,, na-
fter vefligia pronus adorac Z. de div. nam.c.q. N, inquit,
cum tantopere laudemus amorem videamyy Zoq:ti rreter auGopia
tatem Scripturarum 8., illos 41«1{'.!»‘& Gui_amoris (55@705) Vocaby-
lum reprebendunt & Ama S[apientiam & cuflodiet te : arrolls eam &'c,
que in§S. literis amatoris lande celebrantuy, Imo, vifum ¢ 5 in=
quit Dionyfius, guibusdam Traatoribas ngﬂr:is Aiviniug guida
dam effe amorem, ut Ignatio,amor meus crucifivus eft, &5 ip Primis
ScriptureStrailatoribus invenies 71(6{111’.{7)2 /ic diu'n‘tem.'dmator S
factus formeillins &c. Sap.¥IiLz. Quibus in verbis Auttorem Sga
pientiz non modoLilzri:Canor?i:k,_@d & lgnatio po.ﬁpon'it,emn.
que in Z7#étatorum numerum Tejicit, per quos mtelliguneur
illi, qui explanando traftants, literas, de quibus Hieronymus
Ep. LXI: Scio me,inquit, aliter habere Apoftolosy aliter traiaroa
rer. . Hos igitur Dionyfius a Prophetis & Apoftolis diftin-
gvit, ad cosque poft Sacrarum Literarum mentionem Jaudo=
taqueIgnatio, viro Apoftolico, demum devenit. .

§. 1V. Sed fi Salomo ¢jus omnino Auttor haberi non
debet, quid caufe tandem eft, e)qs'quod 1ub.nonunc toties
allegatur ? Refpondet 1. c. 91‘11dmsﬁmg§ Raipoldys, quatuor
de caufis id faCumefle. Prima et /imilirudy librorum | quae
adducivur ab 4ugufpino de Civ. DEI AVIL 20.  Libri Sapiensie,
& Ecclefiafici,ait, ut dicerentur Salomonis obu'nrut f‘anﬁvcizm’o pros
2ter eloguii fimilitudinem. Alteraeft error citantiym, Tt Siviys
Il (quem tamen Pfeudo-Sixcum efle, docet idem Rainoldus,
in’ collogu. cum Harvo c. §. Sect. 3-Jol: 290, feq, ed. Lt./il{/.)' in Epift. ad
Gratum, cumverba quedam iu.b Salomonis cieaffer nomine,
ex Ecclefiaftico, mox fubjungit, & ides ibidep, - Que au-
tem fubfeqvuntur fumpta fant ex c. #177, pyoy, Tertia caufa
fait commoditas .1//:gdm{t, ne femper tanta verborum circume
duftione & ambitu utl cogerentur, ue dicerent :  AuGor
illius libri, qui Sapientia Salomonig inferibitur. Quarta ra-
U0 fuit edificandi fudinm. ‘Pluris enim zftimantur, que a
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Salomone,Viro Sapientisfimo funt feripta, quam qua aPhilo-
ne Judeo. Hing Epiphanius hunc librum non modo Salo-
monis Sapientiam nominat ; fed &, quod majus, illum una
cum Ecclefiaftico, divine Scripturs titulo’ cohoneftat. Herefe
LXXVT. Anom.Conf. omnino Rainold, in Cenf. LL. Apocryph.
Prol, XVIIL €8 XIX. pos2.fq. Add. Heidegger. in Enchir. bibl.
Lo 1L ¢.2. 9. 509-[€9. ' .
: Sed de Supientia hallenus. Sequitur,ut de 8yra-

¢ide exponamus, quem Pontificii fcriptores,inprimisque Be/-
Larminus Contr.1. L. 1.¢.14. perinde, ut Sapientiam,ad Salomo-
nem auforem referre non dubitant. Nec Arnoldus ab hac
fententia magnopere alienus efle videtur, utpote quieundem
‘& Ebraice aliquando fcriptum, & ab Ifraelitis inter canonicos
relatum fuifle, n, 16. p. 16. non {ine caufa memorat.  Ac Pon-
tificii quidem, quod ex Sixvz Senenfis Bibl. L.1. p.27. confiat,
fententias faltem Salomonis 2 Syracide colleftas fuifle, pu-
tane, errore tam craflo, tamque fapino, ut nullo palliari co-
~Jore queat. Ipfe Syracides in Praf, Libri , quam tamen, Nec
S. Senenfis L. 1L Bibl. mec Bellarmints L c. ¢. 20. 2 CANONICIS €X=
cludunt, comprehenfas libro fuo fententias non a Sazlomone R.
feda 7Es1 avo fuo collelas effe docet. Eruditisfimus Rai-
woldus L. c. Prel. XXIIL. p.149. feq. duo inprimis argumenta,
ex libro ipfo petita ceu valida & luculenta urget. = Alteram
eft,quod Auttor c. LL 1. fcribit, fe juvenem admodum ex-
petiffe a DEO Sapientiam iz templo. Atqui, quo tempore
oravit Sapientiam Salomon, ne quidem edificatum fuit tem-
plum, . Reg. UL 4. 12.15- Alrerum eft, quod nonmodo multo-
rum poft Salomonem Regum, Pontificumque meminit, fed
& de Blia loquens, oratione ad illum converfa : Conferiprus
es, inquit, in judiciis remporuns, lenire ivacundiam Domini, conver-
sere cor Patris ad filium, diftribnere tribus Jacob o. XLVIIL 0. Ubi
veroconfcriptuselt ¢ Melachic cap. IV.5. quem tamen quin-
gendis poft Salomonem annis vixifle liquet, ne quid deerro~
re inreipfa, dum Eliam ipfum rediturum efle. perfvafum ha-
bet. commiflo, quicquam adjiciam. Non dememini Eccle-
Galticum a Cypriano L, Til. Teft- n. 20, p. 270. edit. Parif. Marcel-
Jo item Papa, & Sixeo 11 fuis in Epiffolis fub Salomonis  citari
; nomi-




nominé. Verum fapienter ex}ipfis Pontificiis lphonfus de
Caftromonet Lil.c.2.adv.bar.  Bemigne interpretanda effeomniz
Parvum dicla, ubi citant verba Ecclefiaftici b nomine Salomaonis
ideo guodmemorialapficffevideantur.  Quod quidem eo in lo-
co cxcmpﬁs prob;lt. Athanafius certe.in Synopfs, Hicronymus
inPraf,in LL. Salomonis , Epiphan. de Anomais, itCmquc de Pond.
&' menf. dugufiinus L. XVIL de Civit. DEI c.20, & L, II, de Dofir,
Chrift. c.§. non Salomoni if}d Syracidi tribuunt., ;
§. VI Conliat, opinamur, S;llomqnis non efle, vel 8§z~
pientic ibrum vel Ecc/efiafticun.  Nunc illud evincamus non
cfle canonices. Quod palam fiet, fi, qua fint requifira libro-
rum canonicorur Curatius expenderimus. Etenim hos 1.)
a Prophetis & Viris besmvevsoic conicriptos efle oportet. Non
enim eft humana voluntate allaca Prophetia, fed locuti funt
San&i DEI homines Qsgouevos dno +8 mveduaros dyls 2. Per,
I1. Hinc tota Scriptura V.'T. canonica Adyos wpo@yrinscl. €.
dicitur. At librum Sapientize & Ecclefiafticum non effea Salo-
mone,vel alio quodain Propheta confectos,& hucdum often~
fum fuit, & ratio temporum fermonisque confirmat. Devero
Sapientiz auttore mox luculentius conftabit. Syracides Jefum,
Avum fuum, a Mofe & Prophetis diftingvit, ex iisque fua pe-
tiifle, fe vero Grzce reddidifle, docet in Prologe 5 tum vero
locate a fe in transferendo oper® veniam precatur, & rei
difficultatem, querimonia Sacris fcriptoril}us nec digna, nec
ufitara, excufat, ecoque ipfo & fe & Avum fuum a Propherarum
numero & cenfu fponte eximit.  Neuter igicur horum libro-
rum ratione aultoris Propheticus €ft. vid. Calov, in Crir.'S, c.1,
§. VL p. 6. [7. & inpr. Schroder. de Princ. Theol. ¢.1. n. V1. p. 125,
Jequ. Sed nec, : 31 $o
1. 1dioma, & ftylus canonicis {criptoribus receptus &
ufitatus, his inlibris occurrunt.  Librienim canonici V, Te-
ftamenti, ficut in ufum Ecclefiz Judaicz ; ita fermone quo-
que ac Idiomate Judwis noto . adeoque Ebraico confici de-
buerunt. Necenim populum Ebreum alio, quam quem in-
telligebat, fermone alloqui Numen potuit Ez. 112.5. . 1.Cor X17.
22, At vero nec Sapientiz liber nec Ecclefiafticus Ebreo fer-
moneconfetusefl.  Jefum quidem Syraciden in fcribendis
B3 . anale~
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anale@lis Ebraico fermoné ufum fuiffe Negosejus docetin Pro-
logo , cademque fuis fe ufurpafle oculis Hieronymus in Praf. ad
LL. Saom. teltatur : quanquam his temporibus non amplius
func fuper. Liber vero Supientie nec extat, nec unquam ex-
titit Ebraice. Negat hoc Arnoldus, cujus verba §.11. attuli-
mus,Eundemque Ebrzo primum fermone confettum,(quod,
obfervante Huétio, manifefti doceant Ebraifimi) deinde ab
alio quopiam Grece redditum, vel etiam ex fententiis Salo-
monis compilatum cum eodem Huétio putat.  Deinceps
more fiio cos omnes alicujus a veritate defeftionis infimulat
Chriftianos, qui cum Judeis hunc librum ideo, quod Ebraice
fion extet, pro_canonico habere abnuunt : €s hat/inquit,
ihnen (np. Judeis) fotwobl als den verfallenen €hyiften stim Bee
huff dienen mitffen /el 8 NB. nicht mehe Ebrdifch ju finden fety,
n.20.p.15. & num. 19.  Verum hac omnia dicuncur facilius
quam probantur. _Aliquando extitifle Ebraice inanis & nul-
Yo fundamento fuffulta fufpicio eft. Recipit quidem fefe ad
rationes ftyli, in eoque fibicam Huetio manifefta videtur de-
rehendifle Ebraici fermonis veftigia. At enimvero «)
aliud perfvafum eft Lingvarum & Antiquitacum peritis. Hieroa
nymus Ceree i Pref. in LL. Salomonis :  Fertur, inquit, & alins
liber, filii Syrach,& YevdsaiypaQog, qui & Salomonis Sapientia die
citur. SecundusNB, apud Kbrzos nuspiameft.  Qnin&’ ipfe
firylus NB. Grecam eloquentiam redolet, & nomnull: feriptaa
rum veterum hune ¢ffe Fudei Philonis affirmant. Hec Hieronys
mus, {i quis alius, Patres inter , Ebraice doflus, quique adeo
num ftylus libri Ebraifmos fapiat,commode potuitjudicare.
Quitamen & Ebraice nuspiam extare , & Grecarm fimul elo-
quentiam redolere teftatur. Sed & Grorius, ad quem pro-
vocat Arnoldus, autorem libri Grzce non indottum fuifle
in Prologo ad L. Sapienric fatetur.  Raimoldi de charalle-
re fermonis judicium, quod nempe. Pbilonem magis Pla-
tonizantem, quam Salomonem Prophetantem, redoleat, fupra
dedimus, Graviter vero Heideggerus in Enchir. L. Il, c.2. 7. §,
pus16. Falluntur,inquit, baud dubie,qui primitus Ebraice [criptum
sradunt. Ipfe namgue fiylus & confiruitio tum adjectivorum tum
epichetorsm ; Ac compoficorum 8bNnE&NIiA prodit y nunguam ferie
ptom




Piwm fuifle Ebraice ab Autlore, fed ab Ebpao quodam, rarius hee
braizante, Grace. Itaque fi vel maxime concederetur, Ebrai-
cum quid fapere hunc Sapientie librum, non tamen ideo fe-
queretur, cundem primitus Ebraice fcriprum efle. Quis
enim temere inficiasiverit, N. T codicem quamplurimis efle
Hebraifinis refertum? Grotius inter Ebraifmos refert, quod
Cap. L1, Sapientie dicitur : fervite DE0 &y doyer 36747 ive. dyat-
Sas.  Arqui vero fimilem loquendi modum deprehendas
Mareh. XX1I 10, viam DEI é& &2ySeic ddearei, 1. e, aAnSwee
Sic 4 XXVT, 7. AaToévew &y énrsveia, i. €. EXTEVRG. ‘Apoc. XVIIlLz2,
ugdres vioyvers 1. € ioyugids. conf. Glafs, Phil. L. II p, 23,
Nec tamen ideo, eundem 1nitio Ebraice fcrippum efle putans
dum ett. Id potius ex Ebraifinis liquer, Aultorem libri fuife
fe Virum, gente quidem & origine Ebreum, fed extra fines
Palzftine natum, & verfacum, cujusmodi vulgo Hellenifte vo-
€antur eX mente Drafii L. 1V, Precer. - Phrafi Biblica ¢ &y Siee
awozds Job. V1L, 35, 1.Pet. I, 2, Quod ipfum cum in Philonens
Judzum,genere Alexandrinum egregie quadret, hunc potius,
quam alium quempiamauforem hujus Libri fuifle argumen-
to non contemnendo collegerim. Denique illa Libri Salo.
monei Ver/io, |pro qua Adverfarius propugnat, vel Propheta.-
rum eftadornatatemporibus, vel poftea. ~ 2rius faftum fuifle
nego, quia Prophete proponere folebant Jug,non transferre
4liena : Verfionis etiam in populo DEI, antequam Graecug
{ermo, per Monarchiam Grecam, invaluit, vel exiguus fuiflet
ufus, vel plane nullus. Pofiremonulla apparet caufa, cur ex-
tantibus fontibus de verfione greca cogitari debueric, Si
Vero pojt tempora Prophetarum eft ifthec fufcepra verfio,tum
nec Ocomvevsos fuerit, nec Canonica, cum {olis id tribuatur
Prophetis, quod fuerint Qspéusros dms 73 TUEIBATOS it
2.Per. 121, Lus. 1,0, adcpque Canonici quid, nif; 2 Prophetis,pro-
Jicifei non poruir.  Dixerit cum Bellarmin, & Senenfi 1.c. Ad-
verfariys ; Argumenta ramen & fententie magnam cum feripris
& genio Salomonis convenientiam babeny, idgue nemo non, etiam
dl\j]t‘ﬁ:‘_ti;’,z{!il/ﬁ:, liberaliter [{m).“{r' @Q,bcl'cnncn audh dig/fo das
%ud) niche achten / daf vieles barnmcnpvir oen Spriidyen
0w uberein fomme. s, Refp. Si hoc fuffice-
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yét, eodem jure Liber Efre I & Legisperito illi, ceu Au-
&ori, adfcribi, & inter Canonicos referri deberet, utpote qui
unica excepta fabula Zorobabelis, que palam contrariatur
iis, qu 10 vero Efra habentur, ex hiftoriis Z. I, & 11. Chron. 0=
cus contextus eft, obfervante Rainoldo Pral. XXIILp.191. Cam

proinde hi Iibri nec a Prophetis, nec Prophetico fermone .

confedti fint, eosdem pro Canonicis habere merito dubi-
tamus.

s, VII. Iraque I11. urgemus,eosdem teftimoniis utri-
usque Ecclefie, & Iiaeliticz & Chriftiane vetuftioris de-
ftitui,  Liquet priusquia a.) {i libri illi feripti effent in ufim
Ecclefie Ebraicze, idque €x intentione divina : tum procul
dubio iisdem Ecclefia ufa fuiflet tanquam Canonicis , certe
son exclufiffer a Canone. At Ecclefia Ebraica, & Judaica
jisdem nonufa fuit tanquam Canonicis E. Veritas confecu~
tionis patet,quia fi DEVS voluiffet eosdem Canonica autto=
ritate pollere, non modo eosdem commendaflet Ecclefiz,
fed & ut ab Ecclefia pro Canonicis reciperentur , feciflet.
Quod quia f28um non legimus, DEum noluifle illos haberi
in Canonicis refte inferimus. ~ Adhzc B.) omnes Libri de
voluntare DEI Canonici, credii fuerunt Ecclefize Hraeliticze :
Judzi quippe imicéuSnoay Ta )\ng 5 @:8, Rom. HI, 2. QUO
Thomine vel precipue comprehendi Scripturas S. quis dubica-
verit 2 fi ergo Ecclefiz Judaice concrediti funt libriCano-
nici, utique X natura relatorum non rejetti abilla, {fed fumma
fide cuftoditi& affervati fuerunt,judicio B. Calovii ix Crit.cap.
Lp.10. Nam ut elegenter Dererins in Ep. ad Rom. Difp.1. Sefl.4e
2. 400. Obfervat: credita plus fignificant, quam commiffa :

uia crederealicui rem quampiam eft ejus fidei jam nobis pro-
bare & perfpette committere, - Unde & Auguftinus L. XIL ¢.

' Fanft.c.z2. gentemJudzam ChriltianorumBibliothecariam,con=

cinno elegantique_titulo falutac. Quo ipfo etiam munere
tanta religione perfuntta eft, ut Judzum vel centies moritu-
rum teltetur Philo de egr.fil. Ifr ex FEYPL- quamL.egem inquo-
quam, pateretur mutari - nec dubiumeft, fide Canone quic-
quam detraxiflet Ecclefia lfraclitica quin eo nominea Chrifto
& Apoftolis graviter reprehenfa fuiflet, Nam. cum Arnoldus

iple
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iatos hos libellos temerarie ac impotenter detor
defeitionisa veritare inﬁml}letn.zo.zz.u. quis credag
ipum in afferenda Verbi fui au&oritate fegniorem aut pe-
gligentiorem fuiffe ? Hujus autem quicquam non legimus,
fed abeodem & Apoftolis ad Mofen & Prophetas procul ulla
mutilacionis commonefa&tione remiteimuyr., Matth. XX1il.2.;,
Lue. XVLizg. Joh.V,39. 2.Tim. 111, 14.15. 2.Per, ], 29.  Vid. Calop,
%.¢.p.nr. Hinc igitur Scripruras Canonicas & Ifraelitis credi-
tas&eab iisdem fummareligione ac fide aflervatas colligimus,
§. VIII. Jam,quod ad Sapientie Librum attinet,hunc ye-
ro ab disdem nunquam vel inter Canomc_o§ relatum, vel eg-
iam tanquam Canonicum cuftodicum fuxﬂe,usque adeo ve.
rum eft, uc nec Armoldus p.18. 1. 20. nec Pontificii diffiteri fiz-
ftincant. Ob hujus igitur teftimonii defeGum Liberi!le,qua-
lis qualis fit, a Canone Scripturz reQe meritoque excludi=
tur.  Obvertit fanaticus 1. ¢, rejectum effe bunc librum a Fudeis,
won aliade canfa, quam quia nimis clars de Chrifto tefimonia con-
tinear. ug obigen Stellen der Nlten ift getvif/ dag die Srven
dicfes Buch NB. blof DeBtwegen verwotffen/ weil es allyubfahre
Ausdricte von Ehrifto in fichhalt, Vellem autem 1) fidei fa-
ciende caufa illuftria illa de Chrifto teftimonia attuliffer Ar-
noldus, quo tanto felicius de iis ferri potuiffet judicium ;
nobis enim, utut non obiter infpicientibus librum, ne unum
videm occurrit, nedum multa. Equidem illud c. 7z, de ju-
0, Dei Filio, mifere divexato Pontificii communiter & in
Nis 8. Senenis in Bibl L. VIIL her. 9. de Chriﬂﬁo Servatore intel-
ligunt. Atque hoc ipfum commode fatis fieri pofle cum
Grotius in Not,ad h.1. 1ubmonu1_t, tum Calovius in Bip). Uluftr,
Probavit. Idemque haud dubie Galatinuminduxit,ut Philo.
nem, Libri au&torem, Chriftianum effe putaret L. I. de e,

Catb, Perit. ¢. 45 Interim nulla prohiber; religione pofli-

O promifcue expli-
lirerimellt;gdmw. Vteue
ajoyy At 117, 14, tamen.
¢finite, de quolibet jufto,
Pfal, X1, 2.7, Fef L&
C B «-eX

iple pro fveta fanaticis fuperbia in ceetum'noftrum ob repu’

1eteumque
Servatorem

mus, quominus verbailla de quolibet juft
cemus &,ut Grozius 1. c. ]0qu1tlll',gc'ner4
enim Chriftus xa7" ¢#£oxm dicatur ¢ gy,
hzc vox in Scripturis non raro iz

accipitur, quod patet ex Hab, 11, 4




ex Libri hujus cap. X, 4. 6. 10,134 Quam quidem hoc in capite
fententiam obtinere, hinc liquet, quod Sesis quoque & vi-
due injicit mentionem. Jam uti hic fenis nomine omnes
fenes, & viduz nomine omnes viduz, ficjufti nomine omnes

romifcue jultifignificantur.  Nec obftat, quod jufto titu-

us Filii Dei tribuitur,  Hoc enim nomine cum totum po=
pulum Ifraeliticum, tum {peciatim fideles omnes yenifle ex
{eripturis conflat, Ex. 17522 Hef.XL1. Vid. omnino Rainold, L.
2-176. 187. Cum igitur nondum evium fic, extare hoc in
Libro illuftria de Chrifto teftimonia, qui Judeos ea propter
eundern improbafle ftacuitur? Quanquam f{i vel maxime exta-
rent, tamen ideo exclufum fuifle a Canone citra manifeftam
vel in Judxos injuriam, vel veritatis jafturam dici non poflet.
Si enim anciguiores Judzos, & qui ante Chriftum natum Vi=
xerunt, intelligas;quis credat cos librum, obilluftria de Chii-
fto tefimonia, rejecifle, cujus illi adventum tam anxie expe-
Qarunt ? fi recemiores refpicias, qui illi recipere debuerunt
in Canonem, quem fuis a Majoribusab eodem exclufum fuif-
{e meminerant Z fi objluculenta de Chrifto effata id fattum
elt, cur non dliosquogque libros utpote Fefaiam,Micham &alios
ejecerunt e Canone, in quibus non folum phura, fed etiam
filuttriora, & certiora de Meflia vaticinia leguntur?  Atrox
proinde, & cum charitatis Jefione conjuntta calumnia eft,
quando id Judis tribuitar abArnoldo, cujus illi nulla-veris
tatis fpecie poffuntinfimulari. Quod fi 'vel maxime tale quid
aufi recentiores fuilfent,nontamen Chriftiani veteres, a Ser=
vatore, & Apoftolis inflituti, iplique adeo Apoftoli in tan-
ti {celeris focietatem veniffent. At antiquior illa purior=
que Ecclefia huic Sapiengie Libro una conftantique fenten=
tia Canonican ineflcaufloritatein negavit. Hinc igitur Ca-
sonicum non efle refie concluditur.

§. IX. Negar hoc ipfum fanaticus, & conquifitis
undique argumentisteftimoniisque laborat evincere,Apofto=
Jos jnxta & antiquiorem Ecclefiam Libro Sapientie omnino
auctoritatem Ganonicam tribuille. Apoftolos quidem praxi
& re ipfa illud probafle; allegando ewm von {emel, utpote Ebx
1,3. & Rom. XI, 34, winime illud fatturos, fi de divina libri ori-
ginedubitaflent. - Eadem heec Sixr. Sen. urget Bibl. S. L. VI

ber.g,




ber.s.p. 817. Atenim veroa)hoc argumenturn obinfrm meri-

to macheram falutat Calovius Crit. S. P-29. Utpote cujus nec
Propolfitio nec Affumptum noftram  firingic {tntentiam ?

Quid enim? Annon Judas fuain Epiftola v.14. Prophetiam

Enochi allegavit, quam tamen in Apocryphis numerat Bl
Lorminus iplede V. D L.L Contr. 1. c. 18. Annon Paulus ex
Arato & Epimenide aliqua citavit, quz tamen ideo pro Cano<
nicis haberi non debent ¢ Sed & @) oppido falfus fuit fanaticus,
quod utrobiquead Librum Sapientiz {gipe&um fuifle exifti=
mat. Verbaenim Rom. X/, 3. Tic yvw v8v Kupis, 1 715 avufsioc
Qs EyéveTo, quis nqvi{ menten Domini, aut q{zir illius fuir con-
Jfiliavius 2 non funt petita, (nifi forte cum Huerio de Demorftr. v,
2.420. Fefaiam fua exSsprenteLivro mutuatum fuifle, putare velit,)
ex IX, Sp. cujus Autor : Quis InQUIt,hominum po:erit [cire confi
liumDELaut quts poterit cogitare,quidvelit Deus fedex Je/ XLy13.
ubi Propheta : %iﬁﬁit;eﬂtd&'it Spirizum Domini, aut_quis cons
[fliarius ejus fuit, aut inflraxir eum ¢ Quee verba multoad Pauli
fententiam,quam iila e L. Sapiensiz fumpta propius, accedere,
perfepatet. Ebreorum autem ¢.73. manifeftum eft,Apoftolum
nonallegarealiquod V. T". teftimonium, nec eadem efle hujus
& L. Sapienti® verba, fod tantum fimilia. Ne quid addamde
illo,quod neutro loco Paulus premiferit fefealiquodScriprure
citare teftimonium velle, quem alioqui morem diligencer fer-
vavit. Conf. Wirtak. de LLCan.c XILf.7a
. X. Quod ad veterum teftimonia fpeltat , pri-
mo nobis obvertic fanaticus auftoritatem Melizonis , qui
fuo in' Catalogo Librorum (;anonicorqm apud Eufeh, L,
17, 26, etiam Sapientiam nominet. Negare quidem non
audet, effe nonnullos, qui h. L Sapientiam quionipag pofi-
tam efle proipfis Proverbiis arlyltrerﬁ:ur, & apud Eufebium Je-
gant waposuio) 4 nat coQia 7‘3]"05 QWmen, utpote Wiirakerum,
hancle&tionem irr_lprobm.'e f}lb]ﬂﬂlllt- Bene vero res haber,
quod id geftimonium principe loco gl]cgqrur, quod dubium
eft, & ad noftram facile ﬁ'ntentm{n, & potiore quidem jure,
trahendum. Nam «.) Proverbia Salomonis feu Tagoiuial,
nonnunquam 2 Veteribus diftam fuille soghian, five Sapien-
tiam, eandemque wavageroy eX ejusdem Eufebii L. - 22.non
diffitente adverfarioliquet. Idem ex Cypriano ad Guirin. L.1I11,
C:2 c.20
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e.26.8& 56, patetnnde & Manutis & Morellus fuis in editionibus
non raro indapientie locum vocem fubftitueruat, Proverbia,ob-
fervantibus ad illum@ypriani locum Pamelio & Rigaliio f269.ed.
Parifnov. Secundo 8 ) variam,hic dari le&tionem concedimus,
cum alii wagouleyn coQiaalii arapoysio 1 nat go®iasalil repoi-
piey n nak coQia Jegl oportere concludant,quod rette obferva-
vit B. Calovius nofter in Crit, ¢. I. p. 2. Ultimam tamen, ceu pro-
batiflimam, reliquis omnibus anteferendam efle docet H.Vale=
Jius in Not.ad Eufeh. p.§3. eandemque fide V. vetuftifimorum
Codd.utpote Regi, Mazariniani, Medicei, Fuketiant, & Saviliani
confirmat. Accedit Rufni verfio, qui verbaEufebii fic red-
didit :  Salomonis Proverbia, que & Sapientia. Sed & Nicepha=
yus Callifti, Quum L. 17 hift c. 10, Melitonis recenfuiflet hifto-
riam, ubiad librorum Scripture Catalogum pervenit: wegor
wiai, INQUIL, 7 coQia, Proverbia five Sapientia. Idque .) con-
firmat Ordo aMelitone adhibitus qui 77 eo@ia ftatim Eccle-
fiaften , & Canticum Canticorum fubjungit, qua tamen in
omnibus Codicibus non cum L. Sapientie,fed Proverbiis co-
herent. Legendum igitur omnino de voluntate Eufebii &
Meiitonis: Wugc;y;’aq 7 wod'c aPia. Excipit M. Arnoldus : Hane
Lefionem aliis improbari ¥ indere wollen davon nidts wiffen,
Vnum vero Wittakerum allegat, qui 7. 2. 00. Difp. de 8.5. L. Ca=
won. Controv. I, 6. Sunt, INqUIt, g#i banc Sapientiam Salomonis,
quam Melito commemorat ipfum effe Proverbiorum librum arbitren-
1nr, _Qu'bm Ego non affentior.  Bis emim eundem librum nomie
nandi canfa nulla fuir.  Quid vero ficaufa fuit ? nempe, vel, ut
folenni cam elogio celebraret, vel, ut ab aliis eodem Sapienti®
ditulo celebrari folitis diftingveret & hunc unum Sapientiz li-
brum in Canonicishabendum efle doceret. Quanquam non
opus eft, uc de amoliendo Wittakeri diffenfu multum fimus
fol iciti, quum feipfum correxerit L. L de 8.5. ¢. Dureum I. 1,
©OO0.f 75. Creditile e/t inquit, quemadmmodum NB. docliffimis bo-
winibus videinr, Sapientie nomine ipfim Proverbiorum librum fignie
Jficari. Tllo proinde Melitonis teftimonionihil probatum eft.

§. XI. Subjicit huicauCtoritatem Cypriari,ut quilocum
¢ L.Sap.c. 1T,1 2. de martyribus explicuerit eundemque cex §.
Scripture parcem Epift. V1. [ 241.Jaudarit. Sed Refp. a) codem in
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loco, Cypriamus etiam libros Maccebeoviin atque Tobie Jaudat, &
cum Libro Sapientie conjungit, quos tamen pro Canonicis ha-
beri debere, ne ipfe quidem Adverfarius dixerir. b.) Patresin
tribuendo Seripzure nomine Jiberaliores fuifle, quis nefcit ? Pie-
ronymus civans illud Eccleffaflics : Muficain lucty &e. Divina, ine
quit, Seriprura loquitur,in Ep. 34. ad 7ulquitamen alias ipfe nes
gat, eundem efle Canonicum. = Sic Auguftinus libros Macca.
beorum appellat Seripturam L. 11, c. Gaudentium c.2;3. & tamen
codem loco fatetur, eosdem non haberia Judais ficut Legem,
& Prophetas & Pfalmos, quibus Dominus tanquam teftibus fuig
perhibuerit teftimonium.  Imo vero feriptis etiam prorius
Juppofiitiis id honoris nonnunquam largiti fant. Etenim Jrenexs
L.1V.c.37: & Tertullian. de Orat f 600, ed. Parif. Herma Pafto.
rem Secripeure dignantur titalo, Epiphanius autem fragmentum
Conflit. Apoff. NOMINAL Ocloy Aoyov nert didarxaAiay, heer. LXK,
Eandem in fententiam Librum Sapientie Zerrallianas S, Scri.
prutam & auétar vite Euthymii iepa Aoyse appellavit.  Caufa
tance fiberalicatis inprimis, qua Apecryphos fuit, quod ii uno
cum Canonicis Volumine comprehenti in conventibus publi-

-¢is, perinde ut Canonici prelegebantur.  Hine Wittenber-

genfes 7. 1 Difp. IUL. n.39. p-531.  Nonnunquam Sapicuntiam Salo-
monis & Ecclefiaflicam & 'c. fanilas & divinas Seripturas dicere mi-
nime dubitamus, & Patres, quoties aliorum collaudant feripta, vo-
cant ea [anita, & divina : quantumvis [cirent , epitheta illa yai
sboxa deberi folis Canonicis Scriprure libris arque literis: §orow
Wévewg tamen aliis etiam [eriptis accommodars, gua rerum Jacrarnm
&'divinarum explicationem continent cum Canonicis [eripris confen-
tientem, Ttaque fivel maxime Tersullianss, Juftinus, alii, ¢ ripty=
ras, Sacras, Divinas, dixerint vel Sapientiam, vel Ecclefiafticum,
ex eo tamen pro Canonicis vel haberi debere, vel iplos etiam
habuifle, nondum evincitur. 3

§. XIIL Interim urgebitur inprimis Auguj}i»i,HiPponenﬁs
Epilcopi, teftimonium,quiin $pec. ex V. T.& LI1g de .c. libros
Apocryphos,ac fpeciatim Sspientiam & Syraciden pro Canonicis
reputat; Libroautem k. de Predeft c.14.diférre negatrejicere lice-
re Oraculum, quod Ecclefi prelegatur e fuggefty &e. Refp.
Noneft credibile, quo tempore Hieronymus Sapientiam in Ca-

C
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none efle negavic, Auguftinum candem in Canonem retuliffe.
Caufa igitur diverfitatis heeret in Vocibus. Alio quippe fen-
{2 Canonicos & Apocryphos Hieronymus, alio Auguflinns acce-
pit- Hipponenlis Canonicos appellat, qui pofluntin Chriftiano-
yum Ecclefiis legi, ut exiis fumantur vartutis documenta,& pie-
tatis exempla.4poczyphos aitem non cos,qui legi in Ecclefiis pol-
fant ad zdificationem plebis, etfiad confirmationem dogmatum
non adhibeantur ;(quo fenfit vocem Hieronynzics in Praf. in L.Sa=
Iom. fampfic;) fedqui fabulis multis, falfisque referti fang.  Sic
enim ipfc Auguflinus de Civ. Dei L. XV.c. 23, Owmittamus, inquit,
parum [Cripturarim fabulas, quze apocryphe nuncupaniiir - - inqui=
bus erff invenitur aliqna veritas,tamen proptermulta falf nulla
eft Canonica anforitas. Bt c. Adamant.c.17. Manichei Inquit,
legunt Seriptiras Apocryphas, ubi per Apocryphas non nifi fub-
jeSas, fpurias, dubiasque & fabulofas inselligit.  Ceterum laxaf=
{e eum nonnihil vocis Canonice fignificatum, quando L. Sapien-
tiz &Syraciden Canonicos appellavit, ex codem, quo de difpu-
tatur, loco,evinei poreft. Fateturenim hos libros non inve-
niri in Canone Ebrzo, etfi recipianturab Ecclefiis Chriftianis:
mox autem eodem Joco(L-11. de Dotlr.Chrift. cap.8.)fubjungit:
Tenebir Lettor bunc modum, in Scripturis Canonicis, ur eas, que ab
omnibus recipiuntir Esclefiis Catholicis y preponat sis, quas quedam
won recipiynt. In eis vero, que non accipiuntur ab omnibus prapo=
nat eas, quas plures, gravioresgue accipiunt, €is, guas pauciores, mi-
norisque aslloritatis Ecclefietenent. Idem de Civ. Dei L. XV11.20.
inter Canonem Ebreun & Occident alis Ecclefize diftingvit,fimul-
quelargitur,minus effe fitma quee ton extentinCanone Ebrzo-
run. Libroautem X/T1iL30. negat [ibros Maccab. ad Scripturas
san s, quee Canonicze, appellencur, pertinere: etfi propter pas-
fiones martyrum ab Ecclefia pro Canone habeantur h.e.ad aedi-
ficationem plebis publice preelegantur. Conf Wirtenb. T.1.Difpp.
11, n. 39.f¢q p-10-qui collatisaliis Auguftini effatis eundem figni-
ficatum vocis Canonicorum laxafle, clare docent  Idque vel
indeliquet, quod iner eos dilcrimen aliquod ratione auttoritatis
agnofcit. &pd fi vero omnes tante efle fidei & auftoritatis
{enfiflet, quante funt Prophetica & Apoftolica feripta, #unguam
Lettori liberum reliquilfee, ut bujus vel illins Ecclefic prejudicinm fe-
S quere-
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queretur fed univer[os procul ommi controverfis vel dubirarione Si=
Jeipiendoselfe fiaruiffer atloquitur. Wittaker. T.1, L. 1. de 8, Jir. f-74.
Vti enim @comevsia gradus nefcit ;{ic refultans indeCanonica &
divina autoritas inequalitati non €ft obnoxia. Sed fatis de
diftin&tione Hipponenfis Epifcopi: Nunc videamus qua mente
produftume L. Sapientie ]o;:um L.L.de Predeff. Sant?. ¢4 T.VII,
2. 565 vejici debere negaverit. Allegaverat nimirum Auguftinus
Verbae c.IV: Raprus eft, ne malitiamutaret intelleum ejus &,
Reclamatum autem fuit a nonnullis qui aderant fracribus, non
fuiffe deLibroCanonico adhibitum teftimonium.Quod quidem
illi,ceu pii& dolli, & in Scripturis exercitati minime fuerant
falturi, H illius libri auétoritas perpetuo fuiflet in ccetny diviniore
Canonica, hoc magis, quod oftendebant, fefe nonefle re~
pugnaturos, fiquidem Auguftinus, id,quod attulerat, preeceden-
tibus Catholicis traftatoribus placuifle, evinceret. Nequé ve-
ro Auguitinus, quod alioquiin tanta temeritate & audacia fierg
debuit, eosdem hoc nomine acerbius caftigavit, fed probaturus
bonitatem libri : Quafivero, ait, excepra hujus libri astefiarione
res ipfanon clara [fit, quam volumus binc doceri. Concludit :
Oportet , ut iftum Librum Sapientie omnibus trailatoribus antcpo-
nas. Quod nos ipfi non diffitemur : Interim ex hocliquet; a.)
Fratres illos L. Sapientiz non habuifle pro Canonico, alioqui
citante illum Auguftino nonreclamafient. . ) nec vetuftioribus
fuiffe receptum : ad horum quippe confenfum eftprovocatum,
v-) Auguftinumillud non potuifie negare, alioqui increpuiffet
" gravius.Quod autem Epifcoporum, fidelium, Laicorum, peeni»
tentium, Catechumenorum confeflionem illis opponit,ideo fa-
¢it,quo non effe tam facile hujus Libri fCH!CX}U}XIﬂ repudiandam
perfvadeat, groniam, ut lpﬁ: ait, meruit H{ELT!L’ fla Chrifti de gradn
Lettorum Ecclefie Chrifti tamlonga annofitate recitars, & cyum pe.
Beratione divine aulloritatis adiri. QL\IO pafto idem ille infi~
nuat, fefe Librum illum non tam pro Canenico dogmatice confr-
mationis, QUAM Ecclefiaflice Lf[:‘mm; habere, ut adeo Arnoldus
hujus fefe auStoritate non magis,quam aliortrn Patrum, defen-

dere pofle videatur. Interim horum teftimoniis & confenfunon

parum roboris caufe fuz accesfifle perfuafum habet qvum ex
usdém, quenam Ecclefie omnitempore de hoclibro fententia
= fueriv,




fuerit, conftare poffit. Tan ¥nne/ inquic, baraus fehen/ wag
die Qiche NB. ftets von dieferp Buche gebalen. Quod fi vel
omnes, vel addudi falrem ab ipfo,Patres revera facerent pro ipfo,
tum verode antiquitatis fuffragio jure quodam gloriari pofle vi-
deretur  Nunc ubi vixunus & item alcer fpecictenus ipfi patro-
cinantur ; ceteri manifeftodifienciunt: utrifententie Patrum
fit vindicandus confenfus prudentioribus judicandum relin-
quo. Etenimuniverfam nobifcum Antiquitatem facere a Cz-
lovie, Schridero, Rainoldo, Wittakero, aliis, jamdudum Probamm

" fuit, fpeciatimque Calovius, eundo per omnia indea C. N.fecu-

fa, duos hofce Libros nunquam pro Canonicisin rigore talibus
habitos, vel etiam Canoni Ebrzorum infertos fuifle teftimoniis
fuculentis folidisque evicit. Quod quidem eo usque verum
eft, ut ne ipfi quidem Pontificii, utpote Melch. Cantis in Man. c.I,
qu. L.p.3. & Nic. Serar. in Prol. Bibl.c. 8. g4.19. Canonicam eo-
sundem autoritatem longits, quam ab Innocentii Pape tem-
poribus, & initiis Sec. V.arcellere audeant, acque adeo vel inde
fatis validum pro caufa fia argamentum ducunt Dottores
noftri, quod alias fequeretur : hos libros plus , quam mille an~
nis, proculau&oritate Canonica jacuifle,quod de divinis Sacris
literis, NB. fme feelere affirmari non poteit judicio #irrakeri
Lo fo0.b,

§. XIIL Jungit Auguftino Arnoldus Concilium Sz»d;-
cenfe, ad quod ideo cum Bellarmino provocat, quia teftibus hiff.
Trip. L.AV.24. & Theodorito L.1I. 6. ex Cap. V1L L. Sapientia Chri-
@ divinitatem oftendit. Mirum autem, fanaticum hominem
illius fefe Concilii aultoritate in tanti momentl negatio tueri
velle, cui quotquot interfuerunt, in fita de heerefibus fabula,, (Hi-
ftoriam enim non aufim dicere) inauditz propemodum mali-
tize arguit, dum eosdem hominesinnocentes,in his Ba/iLium dn=
cyranum, ob pietatem odio habuiffe,in fuamque poteftatem re-
daftos indigne traftafle memorat.  Sic enim habet Arnoldi
eodem de Concilio Judicium : @ ungleich handelten fie mit
penens die fie unteribre Semalt beFommen/ und NB. ibrer Sroms
migEeit wegen anfeiadeten / toie von diefen (Bafilio) gefage titd.
Eidcup prefuifle 0fum Cordubenfem conftat, quem tamen ut
hominem 4mbitione turgidum, vdg4b;;ndum,cr//d¢/:m, inreligione
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vertumum,demumApofFat am idem_iﬂe Ha:reﬁologus deferipfic 1.c.
£ 184.& 146. Quid 1gieur autoritatis illius Concilii tefimonio
inerit, quod,, fi vera nobis retulit Arnoldus, bominusm, feeleraras
vum colluviem quam Pmrum:S'.zm‘?orur'n Synodum verius appella~
veris.? Sed efto iliius-hoc in negotio fententiam non epor=
tere contemni : fruftra tamen ex eo pro Canonica librorum,
controverforum auttoritate concluferis, Quid enim? Annon
a.) Panlus& judas Apoftoli e feriptis partim Apocryphis par-
tim erhnicisargamenta fumpferunt, quod {upra monuimus 2
b) Patres in conflittibus cum Ethnicis omnis generis arma pro
veritatis defenfione adhibuerunt. iremews,Clemens Alex Theodorsiue
alii cum hzreticorum, tum profanorum feriptorum teftimo=
nia pro feallegarunt, qua ramen ideo minime omnium proCas=
nonicis habuerunc.V:d.Rain.in Cenf Libr.Apocr, p.u;r.VaFeat h.L
llud dugujtini de Giv. DEI L. XV, ¢. 47. Quisquis alienigena i.e,
non ex ifr ¢l progenitusinec abillo populo in Canon.mS. Lirerarum
receprus legitur aliquid Propbetaffe de Chrifto,fi ad noftram notitiank
Venity aut venerit s ad cuiiulum anobis commemorari poreft : non
quod necelfarius fit, esiamjf defie, fed quia nen ircongrue credicur
Juifle & in aliss gentious homines, quibus boc myflerium revelatum
efty & qui hoc eriam predicere impulf funt. Sardicenfes autem c.)
non habuifle hunc librum pro Cinonico e fatu illorum tem-
poruti;habicaqueillorum; qui interfu_erunt, ;‘atione conclu=
ditur. Poft 0fm Cordubenfem primarias eo in concilio par=
tes drhanafivs tenuit.  Hicautem inSynopfi L. Sapientie , & Sy
vacidena Canone removit,  Eafebins Cefareenfis non modo
aliorum de Canone Chriltianorum, Ebreo conformi, utpore
Jofephis Origenis; Melironis, fententias reculit, fod fuo etiam fufe
fragio confirmavit Hi E. L. V112! Cyrillus Hierof. in Catech,
L.I7. p. gg. non modo Ebrzorum (‘:_anonem comprobar, fed
&illos quiaugere & extendere fullineant, reprehendie. Epi~
Phan! de pond. & menf: cum 1105111ﬂ9119t UETUMQUe * %) dural
A, ypnouor wir ot ket OPENLOL AR eig eipiOudy preav; (1o

anonicorum, quos modo recéniuerat) sy ava@époirar Sie
Gregor: Naz: in' Carm. .{{:’ genuinis Scripture Pariibns : Rufinus in
Expof. Symboti (ne quid de Hieronymo, toties allemato addam)

non alios , quam Ebrzorum Canone comprehenfos . refeftis:
D
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Apocryphi‘s, admif@runt.! Hin_c ipfe  Sivrus Senenfis fatetur,
iftis temporibus nondum liquido fuifle cognitam Canoni-
cam illorum libroram aufloritatem donec id fic faftum m
Synodo Carthaginenf. Aty Inquis, Auguftinus tamen. i Speclo,
wec non: L T1.ide Doclr. Ghr..c.8. & pofthunc 1fidorns Hispalenfis
L.V Origiels Libros Sapientic & Eceléfiaftici ab Ebrais quis
dem in Apoeryphis habitos, Chriftianis Vero. inter Canonicos
relatos efle teftantur. Origenes auteN, G Huetio in Obferv. ad
Eund. p.49.credendum,Ea/eﬁnjlico etiam Judeas Canonicam an-
doritatem tribuifle confirmat.  Refpondetur. Quicunque:
LibriabEbrzis rejelti & improbati fuerunt, hos inter Cano-
nicos non: oportere referri, fupra oftendimus.,  Quinam
enim ad V. /T pertineant, non Chriftianorum ; ed Judcorury
confici fuffragio debet, quoniam bis 1100 illis , eredita funt
v Aoyie 8 068, raque duguftinus hos duos Propheticos qii=
dem nominat , fic tamen,ut e veftigio addat (de Doélr. Chr. le)
Propheta fibi vocem improprie accipi.  Qua mente vero. Ca=
wonicos apellarit obfcurum efle non poteft, idque ex verbis
D. Antifticis facile liquet, hanc quogue ab illo laxatam vo-
cem ; Canonicasque NON QU dogmatum confirmationen., fed
Ecclefafticam leionem dictos fuiffe.  Etenim libros, qui fic
vocantur, Apocryphos in Epreorin Synagogis recitatos efle
non legimus : In Chriftianorum tamen fcholis templisque
prelettos fuille invenimus. Eo igitur refpeftu refte di-
cuntur abEbreis rejecti, a Chriftianis vero, ut Joquitur Hip-

onenfis, in autloritatemrecepti. Atque hanc quidem Patrumy
illorum fententiam fuifle, vel ex illo evincere mihi liceat;
quod & iisdem temporibus alii negarunt efle Canonicos, &
alioqui Ecclefia Chriftiana poteftatis fuze limites excesfiflet.
Vi enim non fuit in poreftate Ecclefie N.T. facere Canonem V. T
it a nec angereacure mfert Calovins inCrit.S.c. Lp.1d. Eleganter
hacde re B. Schroder: 1.c. n. VIILp. 145 Ecclefiainiquit,pofierior
sion poieft eximere nevos i b5, oby quos antiguior Ecclefiayque illos
jufto. notayit judicio e Canone Libros aliquos feclufos voluit, Nec
ipf® fuo judicio poteft facere divinum, quod. in fefe divinuns non
eff.  Quod autens in [efe divinum non eff, idems we-quidem Cano~
wicuwm effe potaffe

§. XIIL




§. XITL De Syracide fpeciatim illud ténendum eft,
quod eum abfuiflea Canone Ebrzorum Veteres magno con-
fenfu tradung, unde & Amu/dt{r vix inum & item ’alterum
pro eo pofuic producere teftimonium. Reliqui omnes ji-
que prmﬁ-mtiores _fjt.lj,zrz‘;/z'ur, Epiphanius, Bafilius, Hieronymus, v“
Aiigujtinus,locis maximam partem allegatis,omnes diflenciune,
Vid. Calovius, Schroderns, Wittakerus ;. Rainoldus 1l cit. Origenes
iple,ad quem prope unum Arnoldug {e recipit,eundem in
Canonicis nuspiam recenfet, etfi petitam ex eo fententiam
in homil, zd Matth. f. 286. ed. Colon. nov. évrodsy nominavit,
Quod uti pridem eft obfervatum a Noftris, fic diffiteri Sixtus
inBibl, L. VILL har.g. p:gw0. non fuftinuiz : Quin imo ne Ju~
deos' quidem Eundem, ut Canonicum, admififle, quod vule
Huetius, doctit nunquam. - Verba Origenis | in Comment. ad
Marrh. f. 48t ad que refpexit Epifcopus hec funt: Judai,
utpote peculiarem, fecundum Legem Mofis, do&trinam, &
diverfam :a Gentium inftituto vite rationem tuentes, xea}
byt byovreg w0 Aéyov. éwg Savdss dydvcas iarsgk THG dAnn
Seias, way xipiog Toleusass wept o8 AvSisavto TGl KpATETW |
duriw §9verw &c.. Jam etfiillud,ad quem provocat, dryue ‘
Ecclef. 17, 23. legatur, ex eo tamen, Librum ceu Canoni-
cum fuiffe admiffum  elici: non poteft, : Origenes enim di-
cit Judeos dogma illad exEcclefiaftico senxiffe : h e.defen=

’ diffe, vitaque & moribus expresfifle: Librum ipfum proCano=
s nico. habuiffe non dicir : Obfervabant etiam Jevrepawoes s & i
: placitaMajoram, Marc. #1L,3. Luc. X1,38. nec tamen ideo refe~ {
; rebant in Canonem: - Si quid etiam reverentie Libro illi a
y Judeis illorum temporum fuit exhibitum, id recepre, apud

Helleniftas faltem, quiplerorumque Apocryphorum autores
erant, leéfioni, non aultoritatis Canonice perfvafioni fuerit trie

. buendum; Conf. Heidegger. Enchir. L.Ii.c. L p. 489, |
¥ - § XIV.  Hexc de teltimoniis Peterum. E recentioribus, 1
" prter. Bellarminum, Clithoveum;S. Smm_fem, Huctium , Pontifi-
% cios Scriptores, quem fua pro fententia, ex iis, qui repurgata {
; feqvuntur Sacra, adduceret; habuit neminem. - Nam quodad 1
” Barthium attinet, cujus {efe initio aultoritate munire conatus® |
= eft, ejus verba vernaculo fermone gc reddidit, utea,qua f(}}flt' ‘
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fide hue. nonbonain iis verfacus efle videarur.Verba quippe 7.

GL in Not.ad Glaud Ruf.LALpazs 7.de Libro Sapientie fichabernt:

Auitor Sapientia Salomanis recentior quidemeft Rege illo fapiintis-

fomo, fed adeo illins virtutibus aquabilis,ut NB.extraCanonens facro=

rum. voluminum., nullum unquam Librum viderim huic compara-

bilem.. Hec M. Arnoldus fic reddidit n:iro.p.1s. Barchius
babe frey befande/ daf er NB.nadyft denen andernBiichern Heif.
Sdrift Feines gefehen/ for mit Dem Budy der Weifheit su vers
gleichen odee. . Quafi- vero Barthius Sapientiz Librum vel
Scripture ipfi ®qualle, velin Canonicorum numerum retu=
hifler. Acquia, Salomonemilliusefle auCtorem diferte negac:
by)jextra; Canonem Scripture: collocat:, . Nofter & illits: au=
&orem Salomonem:confticuit; & hil: contra ‘éxprefla Poly=
hiltoris verba, eodem, quo Scripturam’ Canonicam numero
haber. Quoipfoannonboni interpretis legestran{ilieric, ne
quid dicam gravius prudentioribus judicandum relinquo.
Nobis interim-in mentem venivmirari;: cur non‘ad  eorumy
quoques in: tam arduo;argumento; fuffragia’ provocarit; quos
alioqui: fidei. religionisque {Ocios habet, Anabapriftas puto.
Horumquippe Anrefignanus dMenno: Simonis.in Summar, P.IL,
222, cumalios; quos vulge in‘Aspocryphis numerarius, tam:
fpecia{im L. Sapientie & Syraciden pro Canonicis agnovit, ipfo
laudantednnoldo Herefiol. L. XV 1o ¢, XXib £ 2093 370, Cumque
horum alioqui placita;quod ex feripeis illius pater; probet aé
ampleStaur: Noter, utpote inconcempt . emplorum, & publivos:
rum congreffunm invejiciendo bello, etiamlicito, in defenfione refti-
BULIONIV R U OMiIN im0 Veroiin impugriandd p.edabﬂptéfmo,quema
totiys Anabaptifticesreligionisi nernum merico dixéris; cus
nonetiam eorumchac in caufaconfenfimpro {feallegat?: Seiv.
licer intererac noftri diffimulareillunrne proderetar iniqui=
tatis myfterium::' Satiusvidebatur, vererum fefe; validis {pe~:
cie tenus; teftimoniismunire.. “Interim iratior Noftris San-

&ulus ingeares.cier fluftus: in impulo, eosquesomnes frre~
genitos; & woppodids s sc nominat, qUOTUDL abipfo diffen=
thano; ut quinonmododivind libros:auloricatefpolient; fed!
Serroris oon unius protinnarairationi; DR ipfi rebellans

saliciacinfmulent - g foy oin Grevel fo: bee-leiyfimigenunds
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.
GOttfelbf widerfivebenden Bernanffe gerdhutidy, - Nimirum
familiaris hec eft, ac prope folennis animj impotentia in fa-
naticis, ut Jedi f& putent, cum regnare non poflunt. - Diflen-
tire ab illis magna injuria, magnum crimen. Carnales, impiiy
profani, refraftarii, contumaces, in Deum ipfum rebelles
appellantur, quotquot ditatorias eorum, per fiepe abfurdas
fententias recipere abnuunt. Jp/i; cum pro lubitufuopro-
palare & diffeminare fomnia prohibentur, Chriftianam toles
rantiam infringi, & nefcio qud tyrannide fuas opprimi con«
fCientias quiritantur: Noftri, ubi colludere in'mendatio recys
fant , contumaces ac refratarii : cum fanaticos ipfos erro-
rum fuorum convincunt , hereticifices audiunt. Egregium
tant@ improbitatis exemplum h.l exhiber Arnoldus.  Uni~
verfam DEI Ecclefiam, qua V. quaN. T, , veritatis cuftodem
ac vindicem, hos libros nunquam pro Canonicis in rigore
talibus, &ad confirmationem dogmarum adhibendis habuifle
fupradocuimus. - Arnoldus eousque progrediturim uden-
tie, ut'eos omnes pro carnalibus; & oo todidduroic Eabeat,
& alicujus cum Judis collufionis arguat, quotquot hos li=
bros, ceu Canonicos admittere abnuunt. ~ 1d facinus merito
quidem fuo Heideggerusl. c. p: 494. infuniamviominavic : ego
molliore vocabulo, semeriraremdicam = quam, fi qui unquan,
anaticiicerte, queis:nihil eft nimiuny, inftacuendo, produnt
Enimvero tot yueibe Hiaelitas; tor Apofiolos, & Apofiolicos
iros, tot Veeteris  tot recentioris, ac repurgate Ecclefie Do«
&ores in'his Lurherum, Bugenbaginm, )S’rm/ium,C/Jemnitim;:,Grr-
biardum . drndium dpfom-& quos non ¢ quir hos libros integ
Apocryphos revulerunt; :fvcatfcéw*agwg percontumeliam dis
cerenec ofciranriefolum;fed t\‘)//.a/iu.tf c.ujxgsdam arguere quane
! queef indignitas > Temperare mihi'vix pofluns quin ho-
minem, iisdem queis Concilisbulum Fridentingm B, Culosiig
@it 81 p, 32, verbissexcipiam: Quid bic bompspiy 10 tantump
chovum Patyum. antiguiflinorsi; fﬁfmpomm, & Dottoram pras
Laantifimoram: 2. \quid '714 riconi AL Mivimieqite LI UPLan
omuinm, feculovums. traditicném Ecclifie ChYifti 2 Quid ad Concilid
‘Ulf‘h’mdf;ééns-a, taom generile cum Pt icnlaruc? E{’_{if/ ad fiiffyas
&4 vorins Orientis.y tempore. Apofiolis muximp pivins? LBuid- ad
asrefiarionem minime Aubiam Ecclefio Efyeq 2 Quid ad comenfum
3 Chrifié




Chifti & dpoffolovum? Quuid denique ad in Vit ardumenta. pro
Canone noftro militantiz? Equidem jejunafiniltra;ftolida eaefle
exiftimat ;"At enim vero de horumre&te judicare pondereac
momento, liorum eft,;non: drnolde. Obvertit : Chariores ta=
vien €5 pretiofiores Chifiiimis effe dibebans lucwlenta effentialis DEL
Sapientivdefcriptiopes, quai ut ingratiam Jadeorum infidelimde=
ferantnr.: /€8 {olten/ inquit, dic vorgrefflichen Seugniffer und Bes
fchreibungen von dev wefentlidyen LBeifheit Gottes denen Ehriz
ften viel yu theuer und unveererfflich fepny als daf man licber NB.
it den ungldubigen Jisden hievin cinftimmen / Denn die cinmabl
beliebten vaterlihen Satungen und Traditiones veviaffen modhz
te. n. 20.p.18. Sed refpondetur: Non erat cur hos Librosano=
bis conzemm feriberet. . Apacryphosefle, exploratofcimus: Ca=
wonicos facere, non magis, quam ex humanis Divinos reddere,
poflumus. Nos tantum ipfis honoris & dignitatis, quantum
debetur , relinquimus ¢ Plus,quam merentur;tribuerefupers
fliriofum magis & remerariam, quam piam & Chriftianis ho-
minibus dignum judicamuys. Valeat& hic Terentianum ilud;
Ne quidnimisidemque adeodeillss, quod deB.Virgine Epipha=
winy, cenfemus : Sirinhonore Pirgo 5 fintin honore LibriSa+
pientiz & &Syracidesedne adoressrne pro Divinis & Cano-
nicis habeantur. Preclare & eleganter de Sapientia {eripfiffe
Auttorem admittimus, de eflentiali tamen & increata i1ega=
mus De creata enim & cum hominibus communicatalocutus
fait. Vnde& B. Lutherus in Praf. Librum Sapientie reddidit:
Libwum de Verbo Dei. - Ervores autem nonnullos dum inisdem
notant noftrates,nihil feindignum,vel etiar veritati adverfium.
admiccunt,quicquid etiam de nefcioque rationis furore;&cer=
ga Denm rebellione clamet Fanaticus.Etenim Ifraelitas ¢:X:26.
Jiutlor L. Sapientie NOCAL crrépuct dpeuTToV? qui timenabipfo
Mofe dicuntur réuve ponra.c. XV, 4. negat cosdem feduxifle
S puir oy nanbrex ey Emivoiay, e qudyyse®ay &, hominum
male artis figmentum, vel umbram pifturarum. Quze neque
cum Salomenis;neque cum Philonis temporibus fatis confentiunt.
Conf. 4. VIIL42.43-51. Jer- XIX, 13, Amos V.25, 1.Reg Xl [ Me-
tempfychofin quod; Pythagoricam & Judaicam fapit Cap. V11l
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effem corpus impollutum intravi. Cap. XVIL tenebris in Agy-
pto fpefira, fibilos, frageres horrendos aliaque id genus }{@y..
mifta fuifle docer, de quibus altum eft apud Mofen in illarum
defcriptione filentiuny. Conf. Heidegg, 111, 5. Luchirid, pio/. p,
si4. Syracides autemuti fe fallendi crrandique periculo, fim ilitce
ut alios, obnoxium efle fatetur 1n Prologo, fic errores quoque,
multo, quam, Au€tor Sapientie, craffioresadmific. Verba enim
ex Prov.V’II1.22. de Sapientia increata,ipfoque Dei Fiiioaccipim_
da Zue. X1.Mareh. XXII. deceptusa LXX.]ntcrprctibus de creata
quadam Sapientia intellexit «.XX77,:2. Porro non quendasn fub
larva Propfietx cacodemonem ; fed Samuelem  ipfum , L a-
mige artibus ab inferis evocatum Sauli apparuiffe exiftimat cap.,
XLp1. Denique ut taceamus plures,verba, 3/.75. non de Jo.
hanne Bapaiftaut dngelus Luc. L17. & Chriftns Mare, iX,n. fed de
Elia ipfo,exponitesp. XLFI1,0. De'quibus quidem multo gra-
viflimis exrroribus fic fteavit Rein. CenfLL. Apocr. Pral. LXX) -
886.Quod primus hereli Arianoram, Secundus Necromantiz,
Zerrins excecrabili Judzorum errori, qui Chriftum hucdum ves
nifle negant, patrocinetur. :

§. X1V, Denig; paulo commotioradverfirius n.22.& 23.Tege-
Yit: Hee effe vév ;zoa"uoe;\t dointay de iftis libellis judicia, qve gram [int:
Mania, perverfas levia , fasile deprebendi ab i(/z}? qui corde hu-
milia Patre ipfo [piritumorent aguo cujus fint libri originis,divine,
% humana, posfint fubmoneri.  Hos divina iniisdem eloguia &
¢ffata facile invenire - Se certe fingularem corumts & non mino~
e quam aliarum [eripturarum, efficaciam deprebendifle eaque Je
caufa librum nerumgs a /'v"ezerilz‘u.r TAVAPETOY 5 GV, 1_7;/{//4 LOB Uiy~
sure praditum, appellatum fuiffe. - RciP. Deum PIe1nvocatumy
Perinternum Sp.Sanéti teftimonium, & obfignationem devery.
tate Canonica EI),ibromm divinorum certiora reddere co; da
facile dederim. Spirituseft, qvi teftificatur, qvoniam Spiricus
eft veritas . Joh. V, 6. Interim hac ipfa teftificaio fuppo-
nit, divine originis inexiftentiam, qyippe cujus de veritare
cupimus fieri certiores per {piritum. yam cumhis,de qvibus
nunc difputatur,libris hon me.ffe fupra fic demonftratum,tpﬁ de
€0, quod plane non gﬁ, teﬁlpcabitur. Spi-ritus?vaiccr hae
de re, pro more Schriderns dlfputar boeon Pl Poiga.  Nemo
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inquit , poteft obvertere Spiritus S, iinternam revelationem , &
gua immediate perdifear  Libros: pro. Canonicis recipiendos
elfe y qui alt Feeleta fuperiore, & puriore a Canone fuerint
expuniti.  Opus enim foret miraculis, quibus Veriras iftins im=
mediate patefaltionis demonfiraverur s fed quibus Ecclefia pre-
fens non minus bic deffirnta eft, quam Ecclefiz vetuflioris teftifin
carione,  Prafertim quod credibile non fii , pofteriorim Ecclefiam
Spiritus 8. uberiorem nattam effe menfioram, quan: antigviorem,
primitivam & Apoftolicam Ecclefiam > ut illa ex immediato ipfius
ditamine agnoverit , Libros aliquos effe Canonii0s, qvos antigvior
iftarales e ignorarit, ideoque abauitoritate Canonica reiecerit,
Quod fi immediaro di€amine zofa frunc caret, Ecclefiaunumeobeatum fuifs
(e janaticum quis credat ? Num quis perfvaderi fibi patiaturhucdum ralem
Spiritus teftificarionem intra fef¢ expercum fuifle nensinemexperiri Arnol=
dum  Num folus hic habet in poteftace Spiritum ? Dixerim hic cum Marni-
xioapud Hornb. i S. C. p.383. Qvun illi wos velint convincere i Spiritu,
nofter quidni @que valeat adverjus ipfos, certiffime veftans ownes illorum en-
thufisfinos effe vanos acimprobos. Fruftea hic precum fuarum ardorem pro
feallegaverit adverfarius. Num enim non perinde ardenter alios oravifle
credibile eft ? Tum vero quis illius precibus multum momenti tribuerit,qui
hucdum Sacra publica, verbique & Sacramentorum difpenfationem ingen~
i” fupercilio defpexit : Qui Servatoris fui divinitatem hoftibus prodi-
dir, homines pios, acdudum in ceelis triumfantes calamniis & mendaciis
12fic : hiftoriam omnem foedisfime corrupit, Ecclefiz purioris non faciem,
fed pudenda detexit, hujusque fordes ceu fcarabeus, rimatus fuit, virtutes
contra, vel obiter tetigir, vel prorfus disfimulavit: Quidenique hoc in ars
umento omnes a {e diffentientes alicujus a veritate defeétionis, & cum Ju-
deis collufionis,adverfus Deum rebellionis arguit, fidemque adeo omnem
& charitatem pridem decoxit ? Ego vero hujusmodi preces inter peccata
retulerim cum Davide Pfalm. CIX, 7. ac tum demum exauditum iri
crediderim, qvum illud e Scripturis: Peccatores Deus now' ex andit Fob.
1X,31. fublatum fuerit. . 1Qvod f hi libri revera effent Canonici, jam-

ridem Spritus,in omnem nos veritatem deducens, ut iidem pro talibus
eflentab Ecclefia agniti,effeciflec.  Quodcum per tot feculorum decurfum
£2%um non efle conftet, totius certe Beclefie Confenfivis faum wisius oppo-
nere judicini, hominis eft, ue Sedanenfés Yoqvuntur LIL Difp.p.89a. injolen-
sis ac temerarii. Nec fufficit, qvod ex his ipfis libris, nonminus, qvam cx ce=
teris Scripturis, utilitatis & commadi fimpliciores capere confirmat fa-
naticus. Utut enim omnia omnium virtu‘tllm PﬁEC}CPtﬁcontincunt mo-
rumque difciplinam mirifice juvent, unde & 7ravapirsc veteres appella-
runt (quod nominis tamen ab efficacia eorum, quafinihil non cfficere va-
leant, ineprisfime deducit) illa tamen, quam preftadt in uf efficaciaoy
non Zivine origini, {ed s cum Scriptura confenfui. effadfcribenda,  Quam
vero codem his in libris gradu, qvo in Seomveusaic, confpicuam éfle,rum
demum firmiter credam, ubi receptum inter Canonicos & Apocryphos di-

{crimen nullius effé momenti fuerit demonftratum,
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