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quas decidendi 2. cui
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B) doctrina de cauſis privilegiatis, ubi exponitur
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INTROITVS.

5. I.
Ono quem in referendis decidendis cauſis leges antiqui-
tus Judicem Aſſeſſores Cameræ Imperialis ſequi voluerunt, li-
cet Placito Imp. d. d. 23. Oct. 1775. ratihabito ab AVGVSTISS I-

MO d. 16. Dec. ejusdem anni reſtauratus fuerit, atque de novo
ſtabilitus: nondum tamen tota ea res ita eſt abſoluta, ut nihil,
cujus accuratior determinatio jure deſiderari poſſet, hodie ſuper-
eſſet. Quamvis enim veteres illas de cauſis privilegiatis reliquis
præferendis leges dictum Imp. placitum confirmaverit, nondum
tamen, quænam canſis privilegiatis de novo addendæ, quo or-
dine hæ ipſæ ſe invicem excipere debeant, Auguſtiſimus Im-
perii ſtatus determinarunt, ſed audiendum prius Collegium Ca-
merale, quæ ſuperiori anno Wezlaria disceſſit, Viſitationis
conceſſum eſſe decreverunt. à) Novam itaque legislationem ea
res adhue expectat, quam, eo ardentius omnes optare ſolent,
quo certius. eſt, hac deficiente ordinem in reſerendo, cui tam
inſignem Viſitatio noviſſima impendit operam, nondum ex omn;

parte accuratum dici poſſe atque perfectum
Liceat mihi interim, cum nova lex nondum lata ſit, hanc

tis doctrinam cujus momentum nemo rei
de cauſis privi egiaſiærusque-Cameralis judicii gnarus inficiabitur, paullo latius pro-

A 3 ſequi
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ſequi. Quam quidem tractationem non omni deſtitutam fore
utilitate, eo magis ſperare poſſum, quum, qui ex inſtituto hanc

materiam jam pertractaverit, equidem ſciam neminem. b)
Duabus tota hæc diſputatio partibus conſtabit. Quarum prior,
quid leges Camerales hactenus latæ] de cauſis privilegiatis præ-
cipiunt, explicabit, poſterior vero iis, quæ ad novam legislatio-

nem pertinent, occupabitur.

a) En verba 3. Placiti Imperii des Reichs Gutachten vom 238. O. 1775.
Ueber die Beſtimmung der Claſſification der geſreiten Sachen, uno
welche Suchen weiter æn dieſer Beglinſtigung, auch in was Ordnung

ſolche æuæulaſſeu ſeyn mvchten, wire das Bedenhen des Cammer-Ge-
»rithts, und iiber ſolches das Gutachten des Viſitations- Conſeſſes æu

vernelimen, und æu dem Ende Iliro Kaiſerl. Maj um deren Abforde-

rung allerunterthũnigſt æu belangen.

b) Conf, tamen inprimis ill. MOSERVS von der Teutſchen uſtiæ- Ver-
faſſung II. Tal. Lib, IV. Cap. 3. S. 22. ſeq. b. TAFINGER in Inſti-
tut. Jurispr, Camer. edit. nov. T. II. Sect. IV. Tit. 1. S. 718. 719.
Varia quoque, quæ ad hanc materiam ręferri poſſunt, continent;

Viſit. Bericht à. d. 16. ul. 1763.
C. G. Bericht d. d. 13. Jan. 1769.
Viſit. Bericht d, d. 15. Dec. 1769.

in materia turni recurrentiæ licet, quæ ibi inveniuntur, proprie
nd relationem ſaltem ordinis Perſoparum Cauſarum in refęrendo
inter ſe pertineant.

SECTIO
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De Cauſis privilegiatis ſecundum leges Camerales

hactenus latas.

5. IL.
Conſiderata in univerſum omnium civitatum conditione, ni-

hil ſane fini conſtitutæ reip. magis convenit, quam ut ſummum
Summus Imperans in eo collocet ſtudium, ut promtiſſime in
qualibuscunque civium cauſis juſtitia adminiſtretur, omnesque
ideo reſcindantur ambages, quæ quocunque modo cauſarum de-
ciſioni moram injicere poſſunt. Cum vero ipſæ inter ſe diſſerant
lites, majusque ex unius, quam alterius protractione ſaluti reip.,
majus rebus privatorum damnum immineat, naturale ſane eſt,
unam magis alteràa attentionem legislatoris celeremque mereri
expeditionem. Quod cum legum conditores probe agnoſcerent,
curæ ipſis fuit, ut certæ citius reliquis ad finem perducerentur
cauſæ]. Duobus hoc potiſimum perficitur modis: cum in certis
cauſis aut modus procedendi brevior præſcribitur, aut judici ſin-

gularis in ſententiis ferendis diligentia commendatur.

ꝗ. IIL
Proceſſum ſummarium, cujus ea natura eſt, ut inter actus

judicis deciſionem antecedentes præparantes ii abſint, qui ex-
actiori quidem cauſæ tractationi inſerviunt, nec tamen eſſentiam
judicii ingrediuntur, Romanis jam cognitum fuiſſe, ſatis ex di-
ſtinctione cognitionum in ordinarias extraordinarias patet,
quam, abrogato licet judice pedaneo, à) nihilominus adhuc va-

luiſſe



Iiſe arbitro. Magis tamen ille Jure Canonico in Clem. ſæpe
de V. S. ſtabilitus, doctorum poſtea, quibus mirum in modum

plucuit, ingenio magnopere extenſus fuit, cum partim diſferen-
tiis Cauſarum ſuminariarum ordinariarum, b) partim ipſis
Cauſis ſummariis inſignem numerum, quem leges ignorant,
adderent. Ceterum de cauſis ſummariis me hoc unum obſervare
ſequentia poſtulant, varia admodum eſſe enrum ſundamenta,
eaque vel in perſonarum, vel cauſarum niti qualitate, ita, ut

non tantum ſalus reip. periculum in mora, ſed alia quoque, li-
quiditas V. g. cauſæ, levitas ejus modicitas eo ſint reſerenda. ã)

a) I. 2. Cod. de judice pedan.
b) Vid. de vanis his diſſerentiis LvDOLF. de Jure Cam. edit. nov. ꝑ. 62.

72. licet omne prorſus diſcrimen inter cauſas ordinarias ſumma-
rias, legibus quippe ſtabilitum, cum eo tollere non auderem.

c) ita, qui apud cARPZOVIVM in Proceſſu Jur. Saxon. I675. ꝑ. II. alle-
gatur JACOBVS SCHVLTESIVS iit OBſ. 150. cauſas ſummarias refert.

d) Conf. qui hæc fundamenta curate expoſuit, JOH. ANDR. FROMMANN
in Diſſ. de differontiis actionum ordinariarum ſummariarum. Tub.

1634.S. 23-50.

s. IV.
In Imperio Rom. Germanico modus procedendi in certis

cauſis ſummarius una cum jure communi receptus eſt, ideoque
ut in ſummis Imp. tribunalibus, quatenus proceſſus eorum per-
mittit, obſervandus: Sed novas plane Juri Romano Canonico,
ſi recte exiſtimo, prorſus incognitas ſanctiones Ieges ordinem ju-
diciarium ſummorum Imp. tribunalium ſtabilientes continent,
quæ licet pariter ad celeriorem cauſarum quarundam expedi-
tionem pertineant, hauc tamen non ordine judiciario brevi

ſum-
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mario, ſed Judicis potius ſingulari in ſententiis ferendis diligen-
tia perſici volunt. Cum nempe ea ſit Judiciorum Imp. conditio,
ut æqua inter Cauſarum ibi pendentium multitudinem, nume-
rumque judicantium non obſervetur proportio, eſſectum inde fuit,
ut æquale omnibus cauſis in decidendo jus dari non potuerit,
ſed eæ potius reliquis præſerri debuerint, quarum conditio ce-
leriorem expeditionem eſſlagitat.

Natum inde ſpeciale quoddam Cauſſarum privilegium, orta
hinc denominatio Cauſarum privilegiatarum, quarum hoc jus eſt
ſingulare, ut ante omnes alias decidi debeant. Cujus rel quæ-
nam ſit in Camera Imp. ratio, ulterius jani mihi explicandum erit.

5. V.De Cauſis privilegiatis nihil O. C. antiquiores diſtinctius præ-

cipiunt. Licet enim judicio Camerali vix conſtituto, tot ſtatim
in illud cauſæ deductæ; fuerint, ut omnibus decidendis parvus
Aſſeſſorum numerus a), quamquam improbe laborantium, im-

par eſſet b), nihil tamen O. C. antiquiores continent, quod ad
officium Aſſeſſorum in præſerendis certis cauſis pertieat. Prima
enim mihi quidem oblata eſt O. C. de 152I, quæ ordinem cau-
ſarum in decidendis illis obſervandum ſtabilit, dum cauſas ra-
tione temporis, quo ad ſentęntiam partes ſe ſubmiſerunt, anti-

quiores, reliquas noviores in deciſione antecedere debere, ju-
bet c), Nullam tamen ante R. V. de 1533. legem invenire li-
cuit, quæ nominatim ſpeciale cauſarum genus præ reliquis ma-
turandum Judici Aſſeſſoribus commendaret. Non ignoro qui-
dem Cauſas iſtas extraordinarias, quas jam O. C. de 1508. Tit. 6.

æxhibet, O, vero C. de a. 3521. Tit. I19. 3. 4. pivilegiatas

B nomi-



nominat, quas vero conſilio iic prætereo, cum, eas ad noſtrum
non pertinere inſtitutum, Inſra ſim demonſtraturus. Primus igi-

tur R.V. de 1533. certum cauſarum genus privilegio donavit,
qui lectores, ut cauſarum executionis diſtributioni præ reliquis
ſollicite invigilent, admonet à). Cui adiungendum Memor. Vi-
ſit. ad Judicem Aſſeſſores codem anno datum, cauſis ſpolii 7-
prærogativam præ reliquis in expediendo concedens.

Sed clarius jam O. C. de I555. æ) ordinem cauſarum deter-
minat, jubetque, ut omner cauſæ, ſingulari prærogativa in legi-
bus donatæ, reliquis præſerantur. Ipſa tamen O. C. paucas no-
minatim Iis privilegiatis, quas jam commemoravimus, addit
ſed R. demum V. de I756. inſignem earum exhibet catalogum f).
Quibus ſi quæ poſtea acceſſerunt, Receſſibus quibusdam Imp.
Viſit. ipſi denique Capit. Cæſ. debentur. Inſigne enim licet ſtu-
dium Legislatorum Viſitatorum in commendandis generatim
Judici Aſſeſſori cauſis privilegiatis leges poſt R.V. de 1556. la-
tæ probent, paucæ tamen iis, quas R. V. commemorat, poſtea
additæ ſunt. Illud hoc loco præterire nequeo, etiam ordinatio-
nem judicii Rothwilenſis de 1572. pauciſſimis verbis diſpoſitio-
nes O. C. de ordine cauſarum in referendo repetere g)

Ordinatio Judicii Aulici h) paullo prolixius hanc materiam
tractat, in licet pleraque ex O. C. eam relata ſint, quædam
tamen, quæ in ea non reperiuntur, continet.

a) Novem ſaltim Aſſeſſores initio jud. Cam. conſtitutos fuiſſe docet
L. B. de HnARPPRECHT Staatsarch. T. II. 42.
b) Idem Perill. Auctor ibià. T. IL. S. 91.
ę) Tit. XXV. 2.,, Weiter, ſo iſt unſer Befelch und Meinung, daſi die

erſt beſchloſſene Sachen auch zum erſten, ſo viel muglich, jeder-
æeit mit Urtheil entſchieden werden.

a) 5 4-
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d) S. 4.,, und ſoll der Leſer ein gutes Auſſehen haben, daſi ſolche beſtlilo/-
,ſene, entſchiedene, und Executions- Sachen ad referendum forderlich

libergeben werden.

P. I. Tit. X. 5. 8.
DS. 5.,, und ſollen alte und neue Sachen, es ſeyen End- oder Beiurthei-

 le, ordenilich nach einander, und beſonderlich die hochwicltigſten, und
llteſte von denen Aſſeſſoribus, denen ſie æugeſtelit, reſerirt, alſo dos
Cauſue alimentorum, miſerabilium Per ſonarum, pupillorum, frattaæ

pacis, Captivorum, Executionum, und andere, da periculum in mo-
nra, den Rechten und der Billigheit nach den andern vorgeæogen werden.,,

8) P. III. Tit. 16. in scMAVSS. Corꝑ. J. P. edit. noviſſ ꝑ. 323.

h) Tit. IV. sSCHMAVSS. ꝑ: 915,
r

 Vi
Ad rem ipſam progredior. Cum igitur de cauſis diſſero pri-

vilegiatis, eum, quo in. Plac. Imp. accipiuntur, ſenſum ſequor,
ſub eis tales intelligens, quas, licet tanguam noviores antiquio-
ribus eſſent poſtponendæ, nihilominus ante reliquas a Judice
Aſſeſſoribus decidi leges volunt. Illud enim regulæ inſtar ſirmi-

ter obſervandæ præcipitur, ut, prout cauſa quædam ratione tem-

poris, quo ad ſententiam partes ſe ſubmiſerunt, antiguior eſt,
ita ante omnes reliquas proponi expediri debeatt. Videatur
de ea re O. C. de 1555. a), quæ Præſidio inculcat, ne unquam
Aſſeſſorum unum hunc ordinem turbare, cauſamque noviorem
antiquiori præſerre patiatur. Ipſa tamen eodem loco O. C. ſe-
quentes ejus regulæ tradit exceptiones; cum 1) Aſſeſſor iſte,
quem ordo referre jubet, correferentis tantum munere in cauſa
omnium, quas habet, antiquiſſima fungatur. 2) cauſa recentius
concluſa ſolium attingat, uut alias vi lggum hujus ordinationis
privilegiata ſitt. 3) aut denique rationes, ab Aſſeſſore cauſam

B 2 novio-



noviorem prælaturo, allegatæ Præſidio reliquis Senatus mem-

bris probatæ fuerint.

a) P. I. Tit. X. S. 2. 3.
VII

Cum igitur certiſſimum ſit, dari cauſſas noviores, vi privi-
legii antiquioribus in decidendo præferendas, cum tam multæ
leges, Rec. præſertim Mem. Viſ. Cauſas privilegiatas anti-
quiſſimis æquiparantes a), Judici Præſidibus commendent, ut
in Senatibus, quorum præſidium gerunt, antequam cauſa qua-
liscunque proponatur, utrum vel antiquiſſima, vel certe privile-
giatu ſit, ſollicite examinent b), præcipua jam, quænam ad po-
ſteriores ſint referendæ? examinanda venit quæitio.

a) Non recte cauſæ antiquiſſimæ privilegiatæ vocantur, cum illæ non
ex juris ſingularis ſ, privilegii ratione ante reliquas decidi debeant.

b) C. O.C. P. I. Tit. XI. S. 7.,, derowegen auch ein jeder Praeſident in
 ſeincm Rath vor Anfang der relation æeitlich beim Referenten erſahren

 ſoll, in was Sachen er æu referiren gefaſit, darnach ſichh er-
 hundigen, ob dieſelbe Sach ſeine alteſte oder eine geſreite, ſo
vor andern billig æu referiren, und den andern voræuæiehen ſeye.,,
Idem præcipiunt Mem. Viſ. ad J. A. de I571. Io. de 15374. S. I.
de 1575. 5. 3. de 1572, 13. de i;ti. S. 3. de i1600. I. R. V. de

1713. SS. 64.

5 VIIL
Illud me ante omnia monere oportet, legum, quæ ad Or-

dinem Cameræ judiciarium ſpectant, auctores non tam ſollicite,
quam jure quidem id deſiderari potuiſſet, in ea re verſatos fuiſ-
ſe: cauſas enim ſummarias, extraordinarias, quæ noſtri ſunt
inſtituti non ſatis ſollicite diſtinxiſſe videntur. Jura quidem his

omni-



omnibus ſingularia inſunt, quæ ad maturationem earum in ju-
dicio pertinent: illa tamen, cum ipſa inter ſe diffcrant, a neutro
ad alterum valet conſcquentia. Determinaturo itaque, quænani
cauſæ; noſtro ſenſu ſint privilegiataa, unice illud erit attenden-
dum, an Ieges Judicum Aſſeſſores eam in decidendo reliquis
præſerre jubeant Quam quidem regulam in juris ſingularis
ratione, quod ubique certitudinem, clara legum verba requirit,
fundatam eoque firmius obſervandam eſſe puto, quo majus ho-
diernus Judicii Cameralis ſtatus, parvusque judicantium nume-
rus prærogativa tali momentum addit.

I3

a) Sæpe leges non directe quidem cauſæ in decidendo prærogativam
exprimunt, ſed aliis idem denotantibus utuntur locutionibus: cum
V. g. Judicem Aſſeſiores celeriter chleunig) in cauſa quadam pro-
cedere, vel eam fœrderlich expedire jubent. Neſcio ſane, quidnam
aliud, quam eauſæ in decidendo prærogativam hæ locutiones deno-
tare poſſint? Quòd præter alias leges R. V. de 1567. S. 5. non ob-
ſcure probare videtur, ubi præcipitur:? daſæ obangexogene Sachen

exemtionum hinfilhivo ordentlich referirt, und æugleich dieſelbæ ſœr-
derlich expedirt werden mœgen? patet, ni fallor, ex conjunctione

duarum locutionum ordentlich referirt, fœrderlich expedirt, per po-
ſteriorem non eam modo judicantibus diligentiam, quam in omnibus

uſis adhibere debent, ſed ſingularem prorſus, quæ ſpecia-
omnino calem cauſæ hujus prærogativam continet commendari.

5. IX.Quæ cum ita ſint, ſpuriæ primo Cauſæ privilegiatæ a veris

mihi ſeparandæ erunt. Primo enim cavendum, ne ex ſolo voca-
bulo, privilegirt, geſreit, tale jus, de quo hic nobis ſermo eſt,
deducatur. Latiori illud ſumitur ſenſu, vel ſtrictiori: ibi omnes
ſub ſe comprehendit cauſas, quarum vel Proceſſus, vel deciſio

B 3 ma-
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muagis reliquis maturanda: ſummarias itaque, extraordinarias,
(de quibus poſtea ſpeciatim) eas, quæ noſtri ſunt inſtituti.
Exempla ejus ret non deſunt: mandati enim Proceſſus ſumma-
rius vocatur atque privilegiatus: a) extraordinariæ quoque in
variis legibus b) privilegiatæ audiunt. Eas vero huie Claſſi ni-
hilominus haud eſſe accenſendas, ſtatim probabo.

a) R. D. de i1600. 49.
D) O C. de i521. Tit. XIX. S. 3. 4. O. C. de Ij55. P. III. Tit. 2.

C. O. C. P. IIl. Tit. 2. pr. R. J. N. S. B3.

5. X.
Quod itaque ſpeciatim Cauſas ſummarias attinet, jure ſuo

nemo ſane poſtulare poteſt, ut probata cauſæ ſuæ tanquam ſum-

m mariæœ qualitate, illa ideo inter privilegiatas reſeratur. Privi-
legium enim proceſſus ſummarii cum jus ſit a prærogativa in

decidendo diverſum, à neutro ad alterutrum jure concluditur.

HP
Objici mihi ſorſan poſſet, ipſos O. C. auctores eo in loco a) ubi

H B
t de præſerendis certis cauſis loquuntur, Cauſas ſummarias pro
nr

l

l

ſl proceſſum ſummarium, jus commune ignorare. Hoc igitur le-

privilegiatis, pro talibus declarare, quæ, licet noviores, arbitrio

hſi tamen præſidii aſſeſſorum, reliquis præſerri poſint. Jus com-
pe mune ibi ſub juribus, quæ quibusdam cauſis præ cæteris fa-

vent (vermæge der Rechte  begiinſiiget) intelligi, ſavorem

ſt
hunc ſecundum contextum neceſſario ad accelerationem cauſæ

ſ3 pertinere, alium vero modum, cauſæ] finem accelerandi, quam

hIli gis auctores voluiſſe, ut cauſæ], quæ beneſicio proceſſus ſumma-
l

l

riii utuntur, etiam noſtro ſenſu privilegiatæ ſint. Verum licet
l concedere poſſim, reſpexiſſe eo in loco O. C. auctores ad cau-

ſas

fr r



5n I 5ſas ſummarias, nihilominus a regula initio ꝗ. tradita diſceden-
dum mili eſſe non arbitror. Sine dubio in mente ipſis illæ] cauſæ
ſummariæ ſuerunt, quarum proceſſus ĩisdem ex rationibus, quæ
Cauſas ante reliquas decidi ſuadent, Jure Communi accelerari
debet, has, licet noviores antiquioribus præſerri voluerunt:
ſed omnes omnino cauſas ſummarias eadem prærogativa dignas
ab O. C. auctoribus judicatas ſuiſſe, nullo modo, ut credam,
adduci poſſum. Sunt nimirum quædam proceſſus ſummarii fun-
damenta, quæ a prærogativa in decidendo prorſus aliena ſunt,
levitas v. g. modicitas cauſæ]: quis vero crederet, his quo-
que privilegium datum ſuiſſe? Cum itaque, quod indubitatum
eſſe puto, alienum fuerit a mente legis auctorum, omnes cau-
ſas ſummarias privilegio ratione deciſionis donandi, ſingulæ
certe cauſæ nunqam ſine formidine oppoſiti privilegiatis accen-
ſeri poterunt, cum tamen in jure ſingulari voluntas legislatoris
extra omnem dubitationem poſita eſſe debeatt. Ceterum id,
quod ſupra aſſerui, hic paſus demonſtrat, non tantam ſollicitu-
dinem, quam jure quidem optari poſſet, legis auctores ubique

adhibuiſſe.
a) O. C. P. I. Tit. X. S 3.,, da aber die neu beſchloſiene Sache vor

andern vermòge der Rechte privilegirt und begiinſtigt.

ſii rrNEll:SE
A cauſis privilegiatis, quales Placitum Imp. noviſſimum

intelligit, ſeparandæ tertio cauſæ, quas extraordinarias vocat,
conſignatasque exhibet O. C. a). Erat hæc opinio auctoris

der unma ſigeblichen Vorſchlãge, die Viſitation, und dieBeforderung des Juſtiz Weſens am L. G. betrefſend 1772.

y 45-51. cau-
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cauſas iſtas extrnordinarias easdem eſſe, quibus alias in deci-
dendo prærogativa data ſuit, ordinemque, quo Tit. 3. C. O. C.
hæ cauſæ ſe invicem excipiunt, inſtar diſtributionis in Claſſes

elſe, quam Judex Aſſeſſores in diſtribuendis, elaborandisdecidendis cauſis privilegiatis ſequi debeant b). Jure vero, uti

mihi quidem videtur, refutatus ſuit in der Priiſung der ohnmus-

geblichen Vorſchlige, i772. P- 45. ſeſ-

a) O. C. de i555. P. III. Tit. 2. C. O. C. P. III. Tit. 3.
b) En ejus verba 19. ꝑ. 45.,, die Austheilung der Altes  uiire

dem Cammer Richiter weitershin anheim æu laſten, um ſolche nach

Maasgaab der Ordnung æu vollbringen. Die disſullſige Ordnung
aber dahin hlar ausæudrliken, daſi nach denen fiſcaliſchen Sachen an-

ſorderſt die Cauſ|m privilegiutœ, und dieſe zwar nach deren in der
C. G. O. P. III. Tit. 3. bemerkten Ordnung diſiribuirt werden,,
5 24.  51.,, in dieſiem (ordine perſonarum) hũtte ein jeder der Bei-

ſizer die iim zugetheilte Sachen, und æwar die privilegirte nach der
Ordnung, wie ſolche in der C. G, O. B, III. Tit. 3, bemerket 2u

nreſeriren,

S. XIL
Quænam igitur harum Cauſarum extraordinariarum ratio

ſit, ut diſtincte exponam, ratio inſtituti jubet, ubi duo potiſſi-

mum mihi probanda erunt:
I.) Cauſas extraordinarias plane differre a privilegiatis no-

ſtro ſenſu.
2.) Ordinem illum Tit. 3. male pro claſſificatione Cauſarum

privilegiatarum haberi.
Cauſæ nimirum in judicio Camerali pendentes ante R. J. N.

reſpectu ad tempus, quo receſſus in audientiis proponendi erant;
habij-
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habito, in ordinarias extraordinarias dividebantur. His, qua-
rum curſum magis reliquis accelerari voluerunt legislatores, au-
dientiæ deſtinatæ erant extraordinariæ, quibus hæ]c data erat

prærogativa, ut quatuor hebdomadis diebus haberentur, cum or-
dinariis duo tantum dies ſupereſſent Cum vero (abrogatis
veteribus contumaciarum ordinibus) tres illo tempore receſſuum
ordines, ſententiarum novarum, præſixarum eſſent conſtitu-
ti, b ad unicum præſixarum ordinem, illa Cauſarum diviſio
pertinebat, in reliquis, cum ordinariæ ab extraordinariis non
eſſent diſtinctæ, mixtim omnes proponebantur f). Præſfixarum
ordo is vocabatur, in quo agebantur eæ, quibus terminus vel a
Judice vel ab ipſis conſtitutus fuerat procuratoribus, inque au-
dientiis ultimus erat ordinum, ad quem tum demum, cum in
reliquis nihil agendum ſupererat, perveniebatur.

Finis vero ſeparationis Cauſarum extraordinariatum a reli-
quis cauſis non õbſineri poterat, cum fere omne Audientiarum
1empus Novàrum ordini impenderetur, totusque Præſixarum or-
do vix biennio inter Procuratores circumageretur, partim inu-
tiles Procuratorum, utrum Cauſa ad extraordinarias, an ordi-
narias ſit referenda, altereationes illarum maturationi quam ma-
xime obeſſent. Qua re efſectum eſt, ut votis Cameralium ſatis-
facturi Legislatores im R. J. N. veteri illa diſtinctione inter cau-
ſas ordinarias extraordinarias abolita, omnes Cauſas hacte-

nus in præſfixarum ordine propoſitas in Novarum ordine in po-
ſterum proponi juberent.

a) C. O. C. æ. nI. Tit. 2. pt

b) ibid. Tit. V. ꝑr.
bid. Tit. 2 S.

ſ NED



18i) S. 83.,, die Unterſcheidung der ordinari und extraordinari Præſix Ord-

nung ſollen hiemit gãnælich auſgehoben ſeyn, und in eine Ordnung no-
ſtde Conf Neurodes Erliiterung des jling en

varum geæogen wer n.
R. Abſch. P- 351.

ꝗ. XIn.Patet exinde, ſingularem olim hoc genus Càuſarum ſavorem

expertum, earumque in audientiis maturationem præ reliquis
Llatoribus curæ ſuiſfe: neę tamen cum. ſũtore qdir ohnmasgebl.
Vorſchlige inde colligere licet. easdem; quæ in audièntiis, in
decidendo quoque eſſe privilegiatas. l

1) Enim ratio juris ſingularis, ſæpins allegata, lic. quoqueES

recurrit, quod niſi expreſſa lege nitatus, nſũ: Judex Aſſeſores
cauſam quandam reliquię præſerre jubeantur,. fondamento deſti-
tuatur. Tale vero præceptum nullibi inveniri, non eſ quod
mireris, cum totus ille Tit, 3 reliquique omnes, qui de cauſis
extraordinariis agunt, ſolum pròcũratorum, non Judicis A-
ſeſſorum determinent officium, ipſaque lex Iijuat, eo finè ſul-
tem hanc ſfuiſe proditam conſignationem ut ſciant Procuratores,

ſis extraordinariæ deſtinatæ ſint Audientiæ a). Si

2.) ea mens fuiſſet legislatorum, ut cauſæ extraordinariæ

etiam privilegiatæ noſtro ſenſu eſſent, neſcio ſane, qua re. Con-
cepti Auctores commoti fuerint, ne eo in loco, ubi de præſe-
rentia cauſarum in decidendo agunt, ſe ad hanc canſarum con-
ſignationem referrent, ne extraordinarias pro illis, quæ reliquis
in decidendo præſerendæ ſint, declararent? explicare nequeo,

qui finis enumerationis illius cauſarum ſit, quæ C. O. C. P. I.illas ab Extraordinariis ſeparave-
minatæ, quæ inter extraordinarias

rela-

quibusnam cau

Tit. 12.5 3. occurrit? cur
rint cur multæ ibi ſint no



m I9relatæ ſuerunt? Nonne his omnibus Iuculentiſſime indicant, duo
ſibi in mente eſſe privilegia, diverſa prorſus, nec inter ſe invi-

cem confundenda ?7 cum
3.) denique R. J. N. totam illam cauſarum in extraordina-

rias ordinarias diviſionem abrogaverit, neque quidquam con-
tineat, ex quo diſtinctionem propter privilegium in decidendo
nihilominus valere debere deduci poſſet, omnem Tit. IIItii uſum
hodie ſublatum eſſe, patet. Nihil prorſus totus ille R.J. N. ꝗ. 88.
continet, b) quod ad noſtrum inſtitutum trahi poſſet. Licet
enim cauſarum privilegiatarum mentionem faciat, licet, ne no-
va lege mora ipſis injiciatur, caveat, novaque, quibus id præ-
caveri poſſit, proponat remedia: hæc omnia tamen ad ſolas
cauſas, quæ hucusque extraordinariæ fuerunt, ad modum pro-
ponendi in audientiis, non vero deciſionem cauſarum in ſena-

tibus pertinent,a) C. ò. l P. ni. Tit. a.
D) R. J. N. S. 38.,, damit aber eins mit dem andern nicht conſundirt,

sonderlich aber die cauſæ privilegiata nicht geſteti werden.

il S i xtv,Neque vero, ut contrariæ accedam fententiæ, eo commo-

veor, quod
I) cauſæ hæ privilegiatæ, gefreite, dicantur a). Quis

enim ignorat, ſenſum vocis hujus eſſe latiſimum, totiesque eam

adhiberi, quoties jus quoãdam adeſt in cauſ fingulare? Sin-
gularis itaque prærogativa, quod huic cauſarum generi extra-
ordinariæ deſtinatæ fuerint audientiæ, denominationis ejus ra-
tionem continet. Ex ſolo nomine jus deduci nequit, quis enim

C 2 con-



contenderet, duas res, quæ iisdem nominibus utuntur, ĩisdem

ideo uti juribus?
2.) Quod præ reliquis maturandæ dicantur b). Hic enim

non de cauſarum deciſione, ſed propoſitione earum in audientiis
maturanda eſſe ſermonem, contextus docett. Nonne vero ex hoc
legislatorum erga cãauſas extraordinarias ſtudio, eas tam ratione

proceſſus, cujus accelerandi cauſa plus ipſis temporis, quam or-
dinariis cauſis in audientiis deſtinatum erat, quam deciſionis
privilegiatas eſſe, jure concluditur? quid juvat, proceſſum fuiſſe
acceleratum, ſi deciſionis dilatiò, quo minus ad finem cauſa
perducatur, nihilominus obſtet? Reſponſio ex iis, quæ ſæpius
de juris ſingularis natura dicta ſunt, repetenda, ad quod pro-
bandum non argumenta ex ſola rationis paritate petita fuffici-
unt, ſed expreſſa legislatoris declaratio requiritur.

3.) Forſan etiam O. C. de 1555. mihi obmovebitur, eas
cauſas noviores antiquioribus præferre jubens, quæ vi hujus

ordinationis privilegiatæ ſunt Vbi igitur illas invenias
ubi alia earum præter hanc, quæ P. III. Tit. 3. occurrit, con-
ſignatio Verum, licet concedam, eas, quæ vere privilegiatæ
ſunt, nec uno loco in O. C. de I555. collectas inveniri, nec
tum temporis multas jam in earum numerum fſuiſſe relatas,
quod nempe R. demum Viſ. de 1556. factum eſt, non deſunt
tamen, ad quas illo in loco legis auctores reſpicere poterant,
cauſæ v. g. ſpolii, ſpecialium conſtitutionum, ſractæ pacis, fi-
ſcales, executionum. Certe, ſi contrarium exinde quis elicere
vellet, nudis conjecturis ibi ageret, ubi certitudo, ubi expreſſa
legis diſpoſitio ſummo jure deſideratur.

n C.
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a) C. O. C. P. III. Tit. æ. pr.,, auch couſæ extraordinariæ, ſo vermtge

dieſter Ordnung geſreit ſeyn ſollen. &c.
1 aã.,, auch caonſe extraordinariæ? &or andern geſordert werden.

5 O. C. de i775. P. III. Tit. 4. 5. 3.,, 6eiter ift unſer Bafelch und
Meinung, daſi die erſt Leſcloſiene Sachen auch an erſten, ſo viel

lich jederæeit mit Urthel entſchieden werden, doch soll der Cam-

mogmer-Richter in dem gebi hrliches inſehen thun, damit cauſæ fractæ
pacis, die ſpolien, executionis, und andere gefreite Sachen fiir an-

dern gefordert werden.,,

5. XV.Si itaque, quod hactenus probavi, Cauſæ extraordinariæ
plane a privilegiatis noſtro ſenſu differlint, ſi nemo litigantium
ex eo fundamento, quod cauſæ ſua inter extraordinarias fuerit
relata, ut in decidendo quoque reliquis præferatur, jure ſuo po-
ſtulare poteſt, certe nec ordo iſte Tit. 3. inſtar. claſſificationis
erit, in diſtribuendis referendis cauſis obſervandæ. Eſt hæc

potiſimum opinio illa, cui refutandæ operam ſuam impendit
A der Priifung] c. cujus argumentis cum de meo nihil

u oradjicere poſſim, pauciſimis ſaltem præcipua huc transſerre

liceat.
Fortiſimum ſan

Iit, O. C. auſtores o
d beant tam ꝑ

e ilud eſt argumentum, quod vix credibile
rdinem, quo cauſæ privilegiatæ ſe invicem

arum ad eam rem idoneum ſtabilituros

excipere efuiſſee Quid enim ineptius foret, qnam cauſas appellationum,

de quarum devolutione vel deſertione diſceptatum fuit, iis an-
teponere, ubi periculum in mora damnum irreparabile im-

minet
Alterum ab A

prolatum argument

uctore der Priiſung contra opinionem illam
um illud eſt, quod ne in ipſis quidem audi-

C 3 entiis



entlis, ubi in prælegendis receſſibus procuratores ordinem, in
C. O.C. P. Ill. Tit. 5. I. præſcriptum a), non eum, qui Tit. 3.
continetur, ſequi debuerint, claſſificatio iſta, ſi talis eſſet, ali-
quid valere potuerit. Sed non omni mihi exceptione majus vi-
detur. Cum enim diviſio cauſarum in ordinarias extraordi-
narias ad ſolum præſixarum ordinem pertinuerit, ordo Tit. V.
F- I. ſtabilitus ſalvus eſſe poterat, licet in Præſixarum ordine
cauſæ ex norma Titulo II. P. Il. præſcripta ſe invicem exciperent.

a) C. O. C. P. IIL. Tit. 5. S wir ſexen, ordnen und wollen, daſi
uun hinfihro in iner saden gerichtlichen Audien® drei Unifragen
beſtehen ſollen: die erſter, ob jemand auf die eròſuete Urtlieile æu hand-
len, die andere, ob jemand in neuen Sachen, novis genunnt, etas

ſiiræubringen; die dritte, ob jemand durch Urtheile æu handlen aufſ-
merlegt, oder ſouſt ſeiner eigenen Bewilligung nuch æu hundlen ſchul-

nuig, genaunt in præſixis.

5 XVI.Ad eas jam progredior leges, quæ ad Judicis Aſſeſſorum

in ferendis ſententiis decretis officium ſpectant. Duplex po-
tiſimum cauſarum, quæ judiciali ſubjiciuntur cognitioni, judi-
cialium nempe extrajudicialium genus eſſe, inter omnes con-
ſtat. Hic, utrum proceſſus decernendi, an denegandi, ibi, quo-
modo in cauſa in judicio ventilata pronuntiandum ſit? quæri-
tur. Cauſæ judiciales in tres abeunt ſpecies, diviſionis funda-
mento a modo tempore, quo in ſenatibus referuntur, petito:
Prout nempe incidens punctum, Vel majoris, vel levioris mo-
menti deciſionem expectat, cauſa judicialis vel ſabbathina erit,

vel talis, quæ Beſcheid- Tiſch-Sache vocatur: quibus quidem
eæ opponuntur, quæ ſententiam definitivam, vel interlocutoriam
vim deſinitivæ habentem expectant.

5 XVII.
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5 XVIL

Monendum igitur mihi quarto, cauſas extrajudiciales, ſab-
bathinas, quæ Beſcheid- Tiſehi- Sachen vocantur, generatim
conſideratas in Plac. Imp. nov. ſub privilegiatis non intelligi
Hæ quidem cauſæ ita a reliquis ſunt ſejunctæ, ut, cum ſepara-
tum proponendis illis in legibus tempus deſtinatum, tum, quia
celerrime expediri debent, multo anguſtius temporis ſpatium ad
relationes in cauſis Sabbathinis extrajudicialibus elaborandas
Aſſeſſoribus conceſſum fuerit. Quod ad Imum attinet, ſup-
plicationes ab ordinariis Senatibus, definitivis interlocutoriis
majoris momenti deſtinatis abeſſe, ſed alio potius tempore ex-
pediri jubentur æ): Sabbathinæ ſingulis Sabbathi diebus, unde
norien ducunt, autin aliis extraordinariis Senatibus tractan-
db) B ſchtid Tiſch- Sachen denique, cujuslibet Aſſeſſoris,
x l4 Ib bus in ordinariis ſematibus vaeat, curæ demandatæ

qui a a orfunt 2)do decreta ad ſupplicas ne tres quidem vel quatuor
dies differri à), Sabbathinæ ierò rertiones ſpatio oſto vel qua-

tuorãecim dierum ſunt circumſcriptæ f), eum contra dettulti-
vis relationibus ſex menſes dati fuerint f).

Neque. levibus ſane rationibus duſti ſunt legislatores, cum
celerrimam harm cauſarim expeditionem Judici Aſeſſoribus
commendarent. Multæ, quæ id ſuadent, in extrajudicialibus
congurrunt rationes, execurionis per interpoſitam appellationem
ſuſpenſio, periculum ex mandatorum dilatione metuendum,

D

c æ ſſtentatio, quæ ſunt hujus generiserſonarum Can æ1aliæ. Puncta 25 deniia ideo maturar: voluerunt, ne proceſſuum

curſui mora injiciatur.
a) O



a) O C dàe 13557 P I Tit. io. 17. C. O. C. ſ. I. Tit. 13. 2. exhodierna quoque judicii praxi extrajudicialibus ſeparati dies, lunæ

nempe martis deſtinantur.
b) C. O. C. P. I. Tit. I2. pr. a quo tamen hodierna receſſit obſervantia.

ſ) C. O. C. P. I. Tit. 14. ꝗ. 6. quam decretorum menſam a Viſitatione
a. 1769. reſtitutam fuiſſe, docet b. D. rar/? GER T. I. Sect. I, Tit. t4.

328. not. 9. Id quod confirmavit Plac. Imp. ò. 21.

d) O. C. de r555. P. I. Tit. 15. 17.
?g) C. O. C. P. I. Tit. 23. S. I.
ſ) ibià. P. I. Tit. 23. 53-

S. XVIIL.
Pbſſent quidem hæ cauſæ privilegiatæ vocari, quatenus ce-

lerrime expediri, indeque licet noviores, ante eas, quæ deſini-
tivam, vel vim definitivæ habentem expectant ſententiam, de-
cidi debent: neque tamen, ſi eum vocis ſenſum ſervare velis
quem Plac. Imp. noviſſ. ſequitur, proprie hanc denominationem
merentur. Supra monui, ſeparatum his decidendis cauſis tem-
pus ſuiſſe deſtinatum: ſed jus illud, quod cauſs quibusdam no-

men privilegiatarum conciliavit, cauſas a ſe invicem ratione
temporis non ſejunctas, ita inter ſe collidentes ſupponit, ut idem
tempus, quod ex regula generali jure ſuo poſtulare poſſet cauſa
antiquiſſima, jam per modum exceptionis deciſioni novioris pri-
vilegiatæ impendatur. Suppoſitis vero (quod quidem ex diſpo-
ſitione legis omnino poſſum, licet forſan in quibusdam praxis
judicii receſerit, ſeparatis temporibus, nunquam quæſtio inci-
dere poterit, an V. g. relatio cauſæ ſabbathinæ novioris cauſæ

deſinitivam expectanti antiquiori ſit præferenda?

s. XIx.
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5. XIX.

Illud vero certum eſt, etiam inter cauſus extrajudiciales,
ſabbathinas quæ Beſcheid- Tiſch-Sachen vocantur, dari tales,

Equæ præ reliquis ejusdem ſpeciei maturandæ, ideoque noſtro
ſenſu privilegiatæ dici merentur. Neque me errorem admiſſu-
rum puto, ſi has ponam regulas, quod

1) quotiescunque generaliter leges cauſam quandam in de-
cidendo reliquis præſerri jubent, toties hæc prærogativa, non
a deſinitivas ſolum, ſed ad quævis puncta incidentia, immo
etiam ſupplicas expediendas pertineat. Huc, niſi fallor, colli-
neat Mem. Viſ, ad Judicem Aſſeſſores de 1557. quod ꝗ. 14. in
cauſis privilegiatis magni momenti ſubmiſſiones quoad puncta
incidentia vel in menſa decretorum, vel ſabbathina relatione de-
cidendas ſpeciatim commendat a) Speciale ejus rei exemplum
præbet C. O. C. b) quod prærogativæ cauſarum fiſcalium inter
S bbathinas mentionem facit: quæ, cum privilegium generale

ahabeant, juſtum eſt, ut inter Sabbathinas quoque reliquis præ-

ferantur,
A ſupplicis quidem Auctor der Priifung omne cauſarum pri-

vilegium alienum eſſe putat f): cui tamen neſcio, an equidem
aſſenſum præbere poſim, cum fieri v. g poſſit, ut tanta adũt
ſupplicarum multitudo, ut multæ eidem aſſeſſori diſtribuendæ ſint.
u dni hic inter plures eam præſerat, cujus objectum cauſa eſt
privilegiata? Lex ipſa quasdam præ reliquis commendat; jubet
enim ꝗj, ut ſupplicarum, ubi vel ob ſatalia, vel aliam cauſam

P ul
mora vel proceſſus ſuper pace religioſa petiti, vel

per IC um Inſupplica pro decernendis proceſſibus ter vel quater repetita fuit,
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i ſingularem judicantes curam habeant. Quidnam vero aliud,

quam ejus generis ſupplicarum privilegium hæc verba denotantẽ
Et quid eſt, quod impediat, ne idem ad omnes ſupplicas appli-
cem, quarum objectum cauſa eſt legibus expreſſe privilegio do-

nata?2) accidere poteſt, ut punctum quoddam incidens non tam
ob cauſæ] principalis privilegium, quam ex ſua natura reliquis
præſerendum ſit, cujus rel exemplum præbet C. O. C. è) quod

maturationem commiſſionum ad examinandos teſtes in perpe-
tuam rei memoriam præ reliquis cauſis, menſæ decretorum im-

ponendis præcipit. Sunt ergo punctis incidentibus rationes
privilegii propriæ, quarum principia ſine dubio periculum in mo-

ra eſt.
a) Mem. Vifit. ad Jud. Aſſeſſ. de 1557. S. 14.,, desgleichen auch da in

geſreiten und wichtigen Suchen, ratione declinatoriarum, devolutio-
num, admiſſionis articulorum, vel Commiſſariorum, aut ſecundæ

tertiæ vel quartæ dilationum, reſponſionum, Rufen, publicationis
atteſtationum, alimentorum, ſupplicationum, Taxæ Expenſarum,
&e. ſubmittirt, ſollen ſolche ſubmiſſiones und cauſaæ privilegiatae ge-

fordert werden.

 C. O. C. P. I. Tit. XIL. s. 5. 6-
Priifung u 44.,, in Anſehung der extrajudicialium an auf den Vor-

æug der Sachen in Anſehung ihires Alters und privilegii deswegen uicht
 gtſehen werden, weil dieſelbe alle æeitlich und ohne Unterſchied ausge-

theilt. R. V. N. S. 63, ſo viel immer muglich, beſchleuniget, R. V. N.
n§. 77. und ſo geſchwind expedirt werden follen, daſi ſie nicht ꝗ oder
n44. Tuge liegen bleiven.,, C. G, O. P. I. Tit. X. S. 17-

à) C. O. C. P. I. Tit. 22. pr,, duſi eine jede Supplication, bevorab in
denen Fallen æum forderlichſten decretirt werden.

D GC. O. C. P. I. Tit. 43. S. rd
5 XX.



Separatis jam in ꝗs. antecedentibus Iis cauſis, quas ab in-
ſtituto noſtro alienas eſſe, oſtendi, eas jam ordine recenſebo,
quæ ex ſenſu Placiti Imp. nov. vere ſuut privilegiatæ?, in quibus
deſignandis regulam ſupra ꝗ. 8. traditam accurate ſequar.

Duplex in legibus occurrit privilegium, perſonarum unum,
alterum cuſarum. Quod ad perſonas attinet, duo potiſſimum
earum ſunt genera, quarum omnes qualescunque cauſæ] jri-

vilegiatæ? ſunt.
Primum privilegium eſt perſonarum miſerabilium a), quibus

conditio ſua ſingularem legislatorum favorem conciliat. Injuſtum
enim putant, eorum, quos adverſa fortuna ſatis jam miſeros
reddidit, calamitatem protractione litium ſuarum augeri, judi-

cisque culpa id denegari, in quo unico omne forſan eorum ſola-
tium poſitum eſt. Sed quænam ſint hæ perſonæ milerabiles?
jurè quæritur. Pęteritne forſan ejus quæſtionis deciſio ex L. un.
Cod. Quando Imp. inter pup. repeti, ad quam legum camera-
lium auctores, quoad ſubjectum legis reſpexiſfe arbitror, licet

ipſa illius legis privilegia ab eo, de quo hic agitur, jure ſingu-
lari diſferre concedam. Concedit illa duo fori privilegia pupillis,
viduis, diuturno morbo fatigatis, debilibus, aliisque fortunæ in-

juria miſerabilibus. Torum certe perſonarum genus, non uni-
d pauperum ſpeciem, ſub fortunæ injuria miſerabilibus

cam Imo o enim hanc poſteriorem opinionem fovet LEY-

Urtinte ig1 pu o: quI5) ſt plus mihi locutionis vim reſtringere videtur.
SERVS, JU OSed quasnam præter eas, quas expreſſe nominat, perſonas ſub
fortunæ injuria miſerabilibus comprehendat, quid generalis hæc
denominatio ſignificet, lex illa Cod. non exprimit. Nihil itaque
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ad illuſtrationem noſtrarum legum cameralium facit. Sed hæ
non magis, quam Jus Romanum, quænam ſint perſonæ miſera-
biles, quarum cauſas generatim privilegiatas eſſe volunt, expli-
cant. Solis itaque judicantibus poteſtas de ea re judicandi re-
licta eſt, ab eorum tantum arbitrio pendet, an litigantem condi-
tio ſua privilegiò illo dignum reddat. Ceterum ex perſonis mi-
ſerabilibus quasdam ſpeciatim leges Camerales nominant, neni-

pe I) pupillos e). Viduas, quas Ord. Jud. Aul. Tit. IV. 9-
inter perſonas privilegiatas refertc, leges Camerales omittunt.
2) Captivos d), ſub quibus ii præſerſim intelligendi, qui injuſte
in carcerem vincula conjecti, in Camera mota contra proceſ-
ſum criminalem nullitatis querela, auxilium quærunt 3) pau-
peribus, licet eos generali perſonarum miſerabilium privilegio
non indignos eſſe putem, utrum hoc nominatim in legibus con-
ceſſum ſit, jure dubſtanss. Nullum, qui ſpeciatim ad eos per-
tineret, inveni paſſum, quam eum, qui in R. V. N. ꝗ 6o. con-
tinetur ſ/). Sed nondum mihi verba iſta ad probandum privile-
gium ſufficere, nihilque aliud, quam ne Judex cauſis pauperum
minorem, quam reliquis curam impendat, præcipere videntur.
4) C. denique O. C. a perſonis miſerabilibus diſtinguit betriibte
und beſchehrte Leute g). Sed neſcio ſane, quomodo hi ab illis
differant, ſeu quodnam genus perſonarum miſerabilium efficiant?
Ergo etiam hic accuratior determinatio deſideratur. R. V. de
1556. 5. fons ceteroquin loci hujus concepti præcipuus, hanc

diſtinctionem ignorat.
Secundum perſonarum privilegiatarum genus ſunt perſonæ

camerales, quæ ſicuti proceſſu ſingulari, ita jure exigendi
utuntur, ut totius cauſæ finis debeat accelerari

R,



a) R.V. de 1356. 5. C. O. C. P. I. Tit. 12. S.3-

b) Vol. lI. ſpec. 78. nr. 3. 4.
RV. de i1556.

d) ibid.
e) conf. Ord. Jud. Aul. cit. Ioc. s. i.

R.V. ãe i1i713.. 60.,, æuſorderſt iſt bei ſolcher diſtribution Sorge æu
tragen, daſi voruelimlich eiue Gleichheit gehalten, und weder die
Perſon noch Religion der Partheyen oder Procuratorn, ſondern allein,
ob dasjenige, vvas æu beſvrdern geſucht vvird, die ũlteſte oder privi-

legirte Sache ſeye Cals vvelche vor den neuen und nicht privilegirten
»æu diſtribuiren, und dabei auf die cauſas pauperum behòrend Zu

reſlectiren) angeſehen werden.,,

2 C. O. C. P. I. Tit. 12. S. 3.. R VN S 70,, benebens auch die ævviſchen Cameral- Perſonen ſchvve-
bende Proces der Ordnung nach und ſo viel myglich beſchleuniget vver-
den. Totus contextus docet, non tam de accelerando proceſ-

ſu, guam. fine cauʒ per deciſionem judicialem ſermonem eſſe.
ũi

5. XX.
Abſolutis perſonis ad Cauſas pervenio privilegiatas. Tria

potiſimum earum in Ll. inveni genera: quarum primum ob ſa-
Iutem publicam, ſecundum 6b periculum in mora privilegio gau-

ſ recurrentiim Quod ad primum atti-
det, tertium eſt cau arumſt m omnino eſt, cauſas, ubi ipſius Cæſaris Im-
net genus, JuU uperii, vel ob jura eis denegata vel violata, vel ob detrimenta
in univerſam remp. ex litibus redundantia, intereſt, reliquis præ-

ſerri: quo propius ę”m quæque cauſa cum ſalute omnium in
rep eſt conjusſta, es mais. judicis ſtudium meretur.

ſæfitin quibus ipſius Imperan-lInde eſt, quod I.) Cau ca es,
tis nomine adverſus eos agitur, qui obligationi ſuæ erga Cæſa-
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rem Imperium haud ſatisſaciunt, ſint privilegiatæ. Vix dici
poteſt, quantus Legislatorum erga hoc cauſarum genus favor ſit.
Hinc olim tum audientiæ, tum ſenatus ſeparati cauſis ſiſcalibus
deſtinati fuerunt, hinc hodie inter receſſuum ordines ſingularis
caulſis fiſcalibus aſlignatus eſt, isque inter omnes primum occu-
pat locum, hinc ipſe Fiſcalis remotis proceſſus ambagibus pro-
cedere, Cancellaria hos ante omues reliquos proceſſus expedire,
Aſſeſſores denique, quod hujus loci eſt, fiſcales cauſas in deci-
dendo præſferre jubentur. Nec ſabbathinæ tantum, ſed quales-
cunque ſententiæ in cauſis fiſcalibus a), hac utuntur prærogati-
va. Omnes, quas vel leges b), vei Dd. inter fſiſcales reſerunt
cauſas, hic enarrare longum eſſet, cum. partim acta agerem, c)
partim multæ earum extra omnem plane hodie uſum ſint: iis
vero, quas leges expreſſe inter privilegiatas reſerunt, nun poſſum

non paullulum immorari.
a) O. C. de i1555. P. IL. Tit. 20. S- 9. R. V. N. S. 13. R J. N. NEES

dievveil auch die fiſcaliſche Proteſi dahin privilegirt ſeyn, dasi dieſelbe
æu ſchleuniger Ervrterung nach Moglichteit befordert vverden.,,

b) O. C. de I555. P. II, Tit. 20.
c) Conf. pERHERR in Vindie. h. 1. Lvporæ in I. Cam. Sect. I 5. 6. ꝑ. 40.

 XxXlICauſæ vero fiſcales in duas abeunt ſpecies, prima eas continet,
ubi ſolus Fiſcalis jus Cæſari Imperio debitum perfequitur, al-
tera, ubi præterea pars læſa ad ſatisfactionem privatam agit.
Ex prima ſpecie huc reſerendæ c auſæ contributionum Imp. Ju-
bent enim varii Imp. receſſus a) ut contra Status in ſolvendis col-
lectis Imp. moroſos tum Fiſci Procurator, tum Judex Aſſeſſo-
res celeriter ærderlich) procodere debeant. Nominatur ſpeciu-

tim
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tim in C. O. C. b) ſubſidium contra Turcas, cujus promtiſſima
ſolutio quam neceſſaria olim ſuerit, quis eſt, qui ignorat Cum
vero cauſæ Imp. contributionum in Camera vix occurrant, f)
nulla fere ex hoc cauſarum genere, ſi collectas ad Cameræ ſu-
ſtentationem ſolvendas exceperis, hodie in Camera ventilabitur.
a) R. I. de 1376. 5. 16. de i582. S. 45. de i1594. S. 13.

bB) C. O. C. P. I. Tit. 12. 6. 6.
b. D. TAFINGER T. II. 490. ꝑ. 21I. LVDOLF Sect. I. S. 6. nro. 9.

5. XxiIL
Ex iis, ubi præter Fiſcum Cæſareum etiam pars læſa agit, no-

minandæ veniunt.
1) Cauſæ exemtionum, quæ non fiſcalis modo, ſed exemti

quoque contra eximentem jus agendi fundant. Cum enim CæI.
Imp. quam maxime interſit, ne membrum quoddam imme-

diatum Imp. detrahatur. præſertim, ſi exemtio ſine onere fiat,
facile erit ad perſpiciendum, cur leges Judici Aſſeſſori colerem
earum injungant expeditionem ãa).

2) Cauſæ fractæ pacis publicæ. Reſtaurationem pacis tran-
quillitatis publicæ tanquam finem præcipuum Cæſar Status in

conſtituendo Cameræ judicio ſibi propoſuerunt, ejusdemque con-
fervationi ut omnem operam darent, Judici Aſſeſſoribus quam
inaxime commendarunt. Si ſgitur ulla cauſa, hæc certe inter pri-
vilegiatas referenda erat b). Vtraque vero actio exinde proflu-
ens. ad ſatisſaſtionem publicam, æque ac privatam, privilegio

donata fuitt. His
3) adjungo Cauſas fractæ

legtunque legum publicarum

pacis religioſæ, generatim qua-
ũe ſtatu externo religionis in Germa-

nia

S
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32 2nia initarum violationes, quatenus nempe cognitioni ſummorum

Imp. tribunalium eas ſubjici patitur Cap. Cæſ. Art. I. II. Quod
quidem me jure facere, exinde patet, quia a) conventiones il-
Iæ de religione initæ, nominatim pax religioſa de 1555. pax
Weſtphalica ita paci publicæ æquiparatæ ſunt ut transgreſ-
V ſores earum ipſo jure facto pœnam ſractæ pacis incurrant:
cum itaque hæ violationes actionem ad pœnam fractæ pacis pub-
licæ fundent, ſatis patet, has cauſas hoc reſpecti eſſe privile-
giatas. Sicuti vero exinde actionis ad pœnam ſaltim compa-
ratæ privilegium ſequi videtur, ita claris quoque Imperatorum
mandatis actionibus privatorum, ſuum intereſſe perſequentium,
prærogativa illa data fuit. d) Noviſſime d ꝗI. Jun 1770. ſpeciali re-

ſcripto Cameræ Imp. Imperator cauſas ad religionem ſpectantes
præ omnibus aliis commendavit, utque finitis ſingulis annis,
conſignatio omnium, qui in cauſis religionis eo anno tum decre-

ti, tum deciſi ſint, proceſſuum, ipſi transmitteretur, mandavit.
e) Quod ſaluberrimum eſſe mandatum, quilibet fatebitur, qui cum
arctiſimum imperii cum religionis ſtatu nexum, tum frequen-
tiam ejus generis litium non ignorat.

a) R. I. de i1367. S.9. de i5376. 8. C. O. C. P. I. Tit. 12. 5.
dev C. Richter ſoll mit Fleiſi und Ernſt darob halten, und verſchafſen,

 daſi groſſe und wichtige Exemtions- Sachen, als an deren beſœrderli-
n chen Erœrterung uns, dem heil. Reich und gemeinen Weſen ſo merk-
n lich und viel gelegen, ordentlich und ſchleunig expedirt vverden.

b) O. C. de i555. P. III. Tit. 47- 5. 3. R. V. de 1556. 5. C. O.
C. P. I. Tit. 12. t3.
R. I. de x585: 6. 15. L. P. O. Art. XVII. 4-

d) Conſ. Ill. MOSER in den erſten Grund- Lehiven des T. Staats- Rechts
1776. pag. 135. dieReligions- Beſchvverden der Buangoliſchin /om

li nſt elbst



D —3 33 ſelbſt nuch den vviderhohlten Xaiſ. Beſeli en vorætiglich vor andern Ma-
Lerien vorgenonmen vverden.

e) PABERS Neue StoatsCauælei Th. 31.

5 XXIV.
Hæ cauſæ ſunt, quæ ex ſiſalibus, ſive mere talibus, ſive

cum actionibus privatorum conjunctis, nominatim Cameræ Judi-

ci Aſeſſoribus commendatæ ſunt. Sicut vero cauſarum ſiſva-
lium privilegium generale eſt, ita omnes, ſpeciatim quoque non
nominatæ, privilegiatis ſunt aunumerandæ. Sed præter cauſus

fiſcales aliæ adhuc ſuperſunt, quæ, licet ſolis privatis jus agen-
di tribuant, tamen ſalutis tranquillitatis publicæ conſervantæ
cauſa inter privilegiatas relatæ ſunt. Intelligo II.) eos caſus,
cum partes via facti jus ſuum aut perſecutæ ſunt, aut certe per-
ſequi volunt: quæ cauſæ, licet fractam pacem non involvant, pro-
xime tamen ab ea remotæ ſunt. Pertinent huc I) cauſæ ſpecia-
lium conſtitutionum, litigioſæ poſſeſſionis, pignorationis arre-
ſti, Auſtrægali cognitioni eadem ex ratione, qua cauſæ ſractæ
pacis publicæ ſubtractæ]. In his enim cum aut metus armorum
immineat, aut remoto judice partes jus, quod prætendunt, ſacti via
perſecutæ ſunt, pax tranquillitas publica periclitari videtur, ideo-
que ratio ſuadet, ut eodem modo, ac cauſæ fractæ pacis, reli-
quis præſerantur. De cauſarum tamen arreſti privilegio, quam-
vis fua natura illo dignæ ſint, ſpecialis non extat diſpoſitio: de
litigioſæ poſſeſſionis, ſpeciatim ubi de ſummariiſſimo ſaltem co-
gnoſcendum a), pignorationum b) cauſis diſtinctius leges præ-
cipiunt. De pignorationum cauſis præſertim notandum, quod

dI illis proceſſus mandati unus, alter citationis, con-
cum up ex ingurrat, quorum ille ad momentaneum, hic ad ordinarium ſpectat

E poſ-
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poſſeſſorium, prior potiſimum, tum ex rel natura tum legis di*-
poſitione celerrimam deſideret expeditionem, indeque ſenten-
tia in cauſa mandati ſatis inſtructa, licet nondum diſcuſſis cauſ-
ſalibus, difſerri non debeat d)7. Cum vero, obſervantibus pra-
xeos Cameralis Dd. difficultas requiſitorum in cauſa ſit, cur vix
hodte actio in ſpeciali fundetur conſtitutione, ſed modus manda-
ti multo ſacilior eligatur, dubium non eſt, quin talium manda-
torum cauſæ], cum in locum ſpecialium conſtitutionum ſucceſſe-
rint, eodem quo hæ, dignæ ſint privilegio.

2) ex ſalutis publicæ ratione ſpolia potiſimum violenta huc
referenda eſſe puto: cum vero non uti alias, in fundanda Came-
ræ jurisdictione, leges inter ſimplicia violenta, hic diſtinguant:
priora, ſi forte per appellationem ad Cameram devolvantur, pri-
vilegio non minus digna ſunt.

a) O. C. de i755. P. II. Tit. 21. 3
t) ibid. P. II. Tit. 22.
c) und ſoll darauf an dem C. G. die Suche der Pſandung oder Fahens

hulber, auch von vvegen vervvlirkter Poen, im Fall, da dem mundato
nicht gelebet vvũre, auſf das allerſchleunigſte mit Recht entſchieden
vverden.

R. J. N. 6. 139. LVDOL?T J. Cam. ꝑ. 6. O. C. de 1355. P. I. Tit. 10.
5. 8.,, da aber die neu beſchloſſene Sache ein ſpolium antrãſe.

5 XXv.
In ſalute publica denique III.) privilegium cauſarum ſtatuum

ſubditorum inter ſe fundari putoo. Quod primo ad lites Domi-
norum territorialium cum ſubditis immorigeris attinet, vult Cap.
noviſſ. a) ut eæ celerrime decidantur. Specialior ea de re ex-
tat diſpoſitio in R. J. de 1576. S. 153. Cum nempe Statibus Imp-

ſolu-



lE 35ſolutionem collectarum Imp. publicarum jus ſubditis imperandi
competat, contra ſubditos contumaces mandata non tantum pœ-
nalia decernenda, ſed ipſum proceſſum ſine mora decidendum
eſſe, laudatus jubet R. I. de 1576. Viciſſim vero etiam ſubditis ju-
ſtas contra Dominos territoriales querelas moventibus promtam

juſtitiæ adminiſtrationem Cap. nov. promittit
a) Cap. nov. Art. XV. S. 9.,, da aber die Streitigteiten vor dem Rici-

,n ter mit Recht befangen voœren, ſollen ſelbige auſs ſchleunigſte ausge-

ſilirt und entſchieden vverden.
b) Art. XX. S. 7.,, venn alsdann ſich befiuden vvlirde, doſ die Unter-

thanen bhillige Urſachæ æu hlagen hãtten, dem Proceſi ſchleunig  al-
helſen.,, Neſcio itaque, cur Autor der ohnmuſigebl. Vorſchlige has

cauſas nova demum legislatione cauſis privilegiatis accenſeri velit2
cum jam in numero earum ſintt Quid refert enim eas privilegiatas
non dici, cum non ex nomine jus hoc ſingulare pendent.

S xxVI.Satis ex antecedentibus patet, in omnibus his cauſis, quæ

proxime ad ſalutem publicam ſpectant, periculum in mora a ju-
dice in decidendo commiſſa eſſe: ſunt tamen aliæ, quarum di-
latio non tam reip. quam privatorum rebus periculum minatur,

quæve ex ſpeciali hoc fundamento privilegio donatæ funt. Ge-
eraliter enim leges a) omnes cauſas, ubi periculum in mora
ſubeſt, reliquis præſerri volunt. Quis quæſo eſt, qui non videat,m hunc titulum eſſe atque indeterminatum 2

gquam maxime vagumulta hic judieiali relicta eſſe arbitrio? Ceterum valde circum-

ſpectum eſſe indicem oportet, cum ex, quæ in legibus ipſi relicta

nd
ſt te utitur, ne Advocatorum artibus, ſum-

eſt, arbitra 1 pote a
v

lum damnum irreparabile videntium, cir-
mum u ique perieumcumveniatur. Unicam ſaltem hujus generis cauſam leges nomi-

E a nant,



nant, alimentorum b) puta: quam ſingulari ſavore omnes di-
gnam judicarunt legislatores.

a) RV. de 1556. 5. 5. R. V. de 1361. 1. C. O. C. P. I. Tit. 12. 5.3.
 R.V. de 1556. S. 5. C. O. C. cit. Ioe.

S XXVIL
Ad tertium jam cauſarum privilegiatarum genus pervenio,

recurrentium nempe, ſeu talium, quæ ſemel jam in ſenatu quo-
dam ventilatæ fuerunt. Cum vero variæœæ eatum ſint ſpecies,
non omnes omnino hactenus a legibus inter privilegiatas relatas
fuiſſe puto. Duplici potiſrmum modo caſus recurrentiæ exiſtit,
cum aut relatio c}pta interrumpitur, aut finita quidem relatio-
ne, cauſa vero ad ſinem nondum perducta, novæ quæſtionis con-

troverſæ deciſio expectatur a).. Ad primam quod attinet ſpe-
ciem, ne Judicis unquam Aſſeſſorum culpa relationis interru-
ptio contingat, nec relationi cœptæ nova intermiſceatur b), le-
ges prohibont: id vero præcipiunt, ut, ſi quando caſus fortuitus
impedimentum attulerit, remoto ſtatim impedimento relatio con-

tinuetur, præ reliquis cauſis ad finem perducatur Nec
ſcio ſane, utrum mandatum hoc, ut cauſa interrupta ante aliarum
expeditionem continuari debeat, revera privilegium contineat
Ex altera cauſarum recurrentium ſpecie non omnes privilegio do-
natæ; ſunt. Illud quidem dubio caret, præcipuum earum genus,
cauſas ſc. executionum hoc jure uti. Finita nimirum per ſenten-
tiam Cameralem cauſæ principalis diſceptatione, judiciali tamen
cognitioni, cum ad executionem perveniatur, finis nondum im-
poſitus eſt. Quod quidem variis contingit modis. Cognitio nem-
pe judicialis requiritur: a) parte, in termino in executorialibus

præ-
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præſixo comparente, an paritio, quam docere debet, vel inſuſ-
ficiens, vel ob novas a victo propoſitas exceptiones plane non de-

beatur? b) Si non comparuit, mandata de exequendo decreta
ſuerunt, quatenus ii, quibus demandata executio, obligationi ſi-
bi impoſit ſatisſecerint Si executionem detrectent, an juſta
recuſationis cauſa, an transſcribendum mandatum de exequendo 2
Si eam ſuſceperunt, quatenus aut exceptiones coram Commiſſa-
riis, aut querelæ de executionis exceſſu in Camera a parte vi-
cta prolatæ, fundatæ ſint. Denique c) etiam de ſententiarum non
in Camera latarum executione in hoc judicio agi poteſt, quod in
ſententiis auſtrægalibus, aut querela contra inferiorem judicem
in exequendo moroſum mota accidit d). Neſcio tamen, utrum
hanc poſteriorem quoque ſpeciem legum cameralium auctores re-
ſpexerint, cum de exequendis ſaltem ſententiis cameralibus locu-

ti eſſe videantur.Ceterum cauſarum executionis, quæ ſub a) b) recenſui,
accelerationem ſpeciatim commendatãm ſuifſe eo magis pro-
bandum eſt, quo fortius executionis dilatio toti inſtituti judicii

fini repugnat, quoque miſerabilior ejus eſt conditio, qui, licet victor,
ſuum tamen conſcqui nequit. Sed licet hræter cauſas executio-

nis plures aliæ recurrentes dentur, quæ ad ſecundam earum ſpe-
ciem pertinent, cum V. g declaratio ſententiæ, reſtitutio in in-
tegrum petitur: legem tamen, quæ eandem illis prærogativam
coneederet, equidem ignoro. Neque enim, quas hoc ꝗ: nota b.
allegavi leges, illud probare poſſunt, cum æd eum modo caſum
pertinere videantur, quo relatio interrupta, non vero eum, ſi fini-

relatione in eodem proceſſu nova oritur controverſia.

a.) Vid. qul rem ita explicat, Perill. 20TTERVS iu den unpartheii ſchen

E 3 Ge-



38 5Gedanhen ltber die im Viſit. Bericht vom 16ten Iul. 1768 entholtens

Materien &c. &c. p. 28. 50.
b) Mem. Vis. ad Jud. vicar. de 1557. 8 I4. R. I. N. 6. 146. R. V.

N. S. 7ro.

O. C. de 1555. P. I. Tit. 10. 27.
d) Conf. ex quo hæc excerpſi, b. D. TAPINGER Sect. IV. toto Tit. V.

De executione rei judicatæ.

R. V. de 1533:5. 4. O. C. de 15355. P. III. Tit. 47. 5. 3. Tit. 50.
5. R.V. de I556. 5. C. O. C. P. I. Tit. XII. S. 3.

5 XXVIII.
Hæ cauſæ privilegiatæ ſunt, ũ. 20--27) quas in legibus in-

veni, ita quidem comparatæ, ut privilegium earum, tum ad de-
finitivas, tum ad interlocutorias cujuscunque generis id. ꝗ. I9.
nro. 1.) pertineatt. Nullam a me præteritam eſſe in tanta le-
gum Cameralium multitudine contendere non audeo; forſan ta-
men paucæ præter eas, quas retuli, ſuperſunt. Nonne vero omnes
mandatorum S. C. cauſQæ] in decidendo ſunt privilegiatæ? Non
exiſtimo, ſi res ex legibus hactenus latis metienda; nullam enim
mihi invenire licuit, quæ expreſſe privilegium ipſis concederet.
Forſan vero mihi R. D. de 1600 obmovebitur a), qui mandati
proceſſum ſummarium vocat atque privilegiatum: ſed repetenda

hic ſunt, quæ ſupra monui, ex ſola denominatione jus noſtrum
ſingulare in decidendo derivari non poſſe, niſi ſimul Judici
Aſſeſſoribus cauſa præ reliquis commendetur, Paſſus vero R. D.
allegatus prorſus non ad officium judicantium pertinet, ſed re-
media ſaltem proponit, quibus mandati proceſſus ambages re-
ſcindantur. Neque etiam ex eo, quod cauſæ mandatorum inter
extraordinarias relatæ fuerunt, privilegium earum in decidendo

de-
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deduci poſſe, ſupra jam probavi. Si itaque nulla cauſa, niſi ex
legis expreſſa diſpoſitione, ſibi jus hoc ſingulare vindicare poteſt,
mandatorum cauſæ non privilegiatæ erunt, niſi periculum in mo-
ra ſubſit Sæpe vero, licet periculum in mora abſit, cauſa ni-
hilominus ad mandatum S. C. qualiſicata eſt: ergo in his pri-

vilegium ceſſat ę.
a) R. D. de I6o0. S. 49.,, damit dieſer ſummariſche und privilegirte

Proceſs nicht dergeſtalten aufgeæogen und geſtekt vverde,

b) C. O. C. P. IIl. Tit. 3.,, Item allen Sachen mandatorum pœnalium,,

c) illud potiſimum in decernendis mandatis reſpiciendum eſſe, utrum
factum nullo modo juſtificabile adſit, hocque deficiente viæ decerni
poſſe mandatum S. C. docet Periil. ?ùxTERVS in ſpicilegio 42. Sæ-
pe itaque fieri poterit, ut, licet periculum in mora abſit, ob factum

tale mandatum decernatur.

5. XXI5.
Quanquam vero, quod ex iis, quæ hactenus expoſui, appa-

ret, varias cauſas nominatim præferre leges Judicem Aſſeſſo-
res juſſerint, valde tamen is a vero aberraret, qui nunquam eos
cauſæ antiquiori noviorem jure præſerre poſſe, niſi in legibus no-
minata ſit, putaret. Primo enim contingere poteſt, ut ipſe Au-
guſtiſſimus litteris ad Cameram datis caufæ cujusdam ſingularis,
licet ordo in referendo ex regula eam nondum tangeret, celer-
rimam deciſionem Judici Aſſeſſoribus commendet a): quod qui-
dem ne jure facere poſſit, hodie non obſtat Capit. Nov. Ipſam
quoque viſitationem jure ſuo mandata de celerius adminiſtran-
da in certis cauſis juſtitia ad Cameram dare poſſe, demounſtra-
vit Perill. Dn. PRæSES b). Deinde etſi ab his diſceſſeris caſibus,
multum tamen hac in re ipſas leges judicantium arbitrio reli-

qui-
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quiſſe videmus. Quod 1) exinde patet, quod, ubi. ſpeciatim cau-
ſas privilegiatas recenſent, eas magis exempli cauſa proſerre, f)
quam omnes exacte determinare voluiſſe videntur. Quod 2) om-
nes cauſas, quæ magni momenti ſunt, die hochwichtige, duran
merhlich und viel gelegen, cauſis ordinariis licet antiquioribus præ-
ferre jubent d). Nonne hæ locutiones vagæ ſunt atque indeter-
minatæ]? Nonne clauſulæ illi prætoriæ generali ſimiles, in qua
omnes, qui alia reſtitutionis cauſa deſtituuntur, auxilium quæ-
runt Quid enim quæſo eſt, quod momentum cauſæ alicujus ef-
ficit? Ubi normæ, quibus metiantur judicantes, an cauſa re-
vera tanti ſit momenti, ut præſerri mereatur? Nullas lex prodi-
dit, ergo nil niſi judiciis arbitrium ſupereſt. 3) Denique claris
verbis innuit lex, non tam anguſtis limitibus circumſcriptam
eſſe judicantium poteſtatem, quin cauſas, etſi nominatim non
privilegiatas, nihilominus antiquioribus præſferre poſſint. O.
enim C. exceptionem a regula de cauſis antiquiſſimis ſemper præ-
ferendis propoſita non tum modo admittit, ſi cauſa ſingularem
legum experiatur favorem, ſed quotiescunque. rationes, ab Aſ-
ſeſſore cauſam noviorem prælaturo allegatæ, præſidio reliquis

ſenatus membris probatæ fuerint æ).
a) In conſilio aulico multum ſibi poteſtatis in ea re reſervavit Augu-

ſtiſſimus: jubet enim Ord. Jud. Aul. Tit. IV. 7. ut earum cauſa-
rum deliberatio omnes reliquas præeat, de quibus votum judicii Aul,

Auguſtiſſimus poſtulat.
ò) in comment. de eo, quod viſitatio judicli Camer. in ſingularibus co-

ram hoc pendentibus cauſis poteſt ſolet. 1769. 5. 49. P. 62-66.
ę) C. O. C. P. I. Tit. XIL. 5. 3.,, und ſollen ſonderlich in ſolcher Aus-

theilung die ælteſte, oder ſonſt befreite Sachen, als alimentorum, vorgehen.

à) G, O. C., P. I. Tit. XIL S. 3. Tit, XXIIL.S. ſ- I7 C.
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C. O. C P. I. Tit. XI. 5. 9,, da aber die neue Sache ein Spolium
antræeſe,oder ſonſt vor undern beginſiget, oder durch denſelben L:ſi-
æer andere erhebliche Urſuchen angeveigt vulirden, darum dieſelbe Su-

n che vor audern ſolte gefærdert vverden: alsdani ſoll ſolches, und ob
n.er uus angezeigten Urſuclien æuzuloſſen, æu des Cammer audſiters und

der andern Beiſizer Ermeſſen ſielien,, a

5. XXX.
Quæ cum ita ſint, cum plurimum hic judicantium arbitri-

um valeat, nonne operam perdit is, qui curioſc in ipſis legibus
cauſas privilegiatas inquirit Quid enim has ſcire juvat, ſi quili-
bet, qui non ex lege privilegium habet, judiciali tamen arbi-
trio illud impetrare poteſt? Multum, ni ſallor. Jus ſcilicet poſtu-
landi puto iis litigantibus, quorum cauſæ nominatæ fuerunt, ex
ipſa lege quæſitum eſe, ut hæ, licet noviores, antiquioribus
præſerantur: cum reliqui, licet ſat graves rationes cauſæ ſuæ
eeleriorem ſuadeant expeditionem, legis auxilio deſtituti, unice
ex judiciali arbitrio pendeant. Liceat mihi hic a Perill. auctore
notarum, quas ad P. Inam C. O. C. juſſu Viſitationis ab ipſo
reviſam 1769. edidit, citato in Tract. MosERIANO von der teutſchen

Sutia- Verſaſiing Tom. Il. Lib. 4. Cap. 8.S. 22. ſea. diſſentire,
qui litigantibus ex lege cauſam privilegio expreſſe donante jus ni-
hilominus adquiri nullum defendit. Omnis enim norma ordinis

nudiciani ita. obligat judicem, ut nunquam ipſi ab ea recedere
Heeat, ouique parti litiganti jus obligationi huic correſpondens
tiibuit Quodſi normæ iſta non Iex, ſed ſaltim inſtructio eſet,

T dcem exãcte omnia ſervare oporteret, finem in præſcriben-

nijuldnorma propoſitum nunquam obtineret legislator, cum quili-
abet judex ſub quocunque prætextu eam turbare poſſet. Jam,

um indubium ſit, leges illas de cauſis privilegiatis partem nor-
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mæ ordinis juſiciarii Cameræ præſcriptæ efficere, cum eadem,
quæ in aliis legibus, verba præceptiva adhibeantur, idem ſane,
quod reliquæ, jus a judice non mutandum continent. De detri-
mento certe, exinde forſan orituro, non eſt quod anxius ſit ju-
dex; ca enim legislatoris res eſt, judici præter obſequil gloriam

nihil relictum.
a) p. 71. En verba Autoris Perill.,, Deputatus iſt immer entſerut æu ſu-

gen, als ob durch den den benannten Sachen ertheilten Voræug nicht
erleuchter Einſicht vvũre verſahren vvorden: doch muſi er die er-

gangen Verordnung eher per modum einer Anvveiſung, daſi nem-
lich aus C. G. auf die Beſœrderung solcher Hũndel vorælglich ſoll

beduclit ſeyn, uls per modum legis, vvodurch die Partheien ein jus
n quæſitum erhalten und die vorhin beregten vvidrigen Folgen ervvachſen

hunten, betrachten,,

5. XXxI.
Cum vero ſatis amplus ſit cauſarum privilegiatarum nume-

rus, quinam ordo ſit, quo ipſæ ſe invicem excipere debeant, jam
diſquirendum venit; quæ quidem diſquiſitio, dum nova lex or-
dinem claſſes cauſarum privilegiatarum ſtabilivit, uſu non
deſtituitur. Primo, quæ Orò. Jud. Aul. Tit. IV. ꝗ;. 7- Ii. con-
tinet, hic certe uſum non habent. Etſi enim concedam (quod
vero mihi quidem extra omnem dubitationem poſitum eſſe non
videtur) fuiſſe ibi legislatoris mentem, ordinem cauſarum privi-
legiatarum determinandi, nulla tamen Cameræ judici Aſſeſſo-
ribus impoſita eſt obligatio, ſicuti generatim, ita hoc loco or-

dinationem ſequendi aulicam.
Utrum ex ætate cauſarum privilegiatarum non ſecus ae or-

dinariarum prærogativa ſit æſtimanda, guæſtio eſt in utramque

par-
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partem diſputata. Controverſia ea de re in noviſſima Viſitatione
inter quosdam dominorum ſubdelegatorum fuit n), cum votum
Bremenſe ex ætate cauſarum privilegiatarum prærogativam me-

ctiendam eſſe, affirmaret, Moguntinum vero negaret. Qua in re,
d ſ cundum leœes expreſſas, deinde, quid ſecundum

primo, qu canalogiam legum juſtum ſit, nobis conſiderandum erit. Quod ad
primas attinet, res omnis redit ad

Vis. Mem. de i1562.õ I. R. Vis. de 1564.5
in reliquis enim legibus, cum ſe mper artiquiſimæ cauſœ clare
privilegiatis contra diſtinguantur V. g. dlteſe, oder geſiiite So-
chen) prærogativam ex antiquitate cauſæ oriundam ſolis ordina-
rjis tribui, indubium eſt. In duabus vero, quas allegavi, legi-
bus idem de cauſis privilegiatis diſponi, diſputat votum Bremen-

ſe. Quod ad primam attinet, de textus illius lectione cum Mo-
nit cum hoc ex Corpore J. Cam. Winkieriano,

li, I. Vis. Mem. de 1562. itaguntino non conve
ipſoque, ut contendit, origina

legat:
der C. Richter

oſreite, heſiloſſen
dirt und erlediget werden,,

Bremenſe contra hunc textum e

1724, ĩta corrigat:
daſ die hlteſle gefreite, und nuerſt beſehloſene ſodann iie

3ĩ andere &c. &ce. i

In ReV. vergide Lrẽæ S 4 Jertus haben, dap die vlieſte
ſol der C. Richter oc u

und geſreite Saches, und ondere in irer Ordnung expedirt und

F 2
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ſoli Aufſehens haben, dapt die ilteſte und ge-
e und andere Sachen in ihrer Ordnung exye-

x Corpore J. Camer. Ludolſ. de
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erledigt, auch die neulich beſchloſſene denſelbigen niciit vor-

gexogen werden c. &e.
Votum Bremenſe particulam und ut ſanus contextui ſenſus
maneat, delendum putat. Verum, cum nulla legum Camera-
lium editio eam omittat, nollem lituram talem ex arbitrio ſuſ-
cipere, cum etiam huic, quam omnes habent, lectioni ſuus ſit
ſenſus.. Si enim, uti alias, etiam hic cauſis antiquiſſimis
privilegiatis juniores non privilegiatas contradiſtingui pona-
mus: quidni lex commode ita explicari, poſſet? curæ ſit Judici
Cameræ, ut 1) cauſæ antiquiſſimæ privilegiatæ, 2) deinde
juniores non privilegiatæ (und ander?) 3) in ſuo ordine, (ſeu,
ut votum Bremenſe expplicat, in turno) referantur, 4) illis ve-
ro, (ſc. primæ claſſis) cauſis juniores non præferantur. Quæ
explicatio eo magis probanda videtur, cum ex fineꝗ́. repetiti
ea tantum, quæ O. C, P. I. Tit. 1o. b 8. diſponit, nec novi
quid præcipi, appareat b).

Altero textu, nempe Viſ. Mem. de 1562. ꝗ. I. theſin il-
lam non magis, quam R. V. de 1564. probare auderem. Pri-
mo enim iInter lectiones controverſas, quænam ſit genuina, non-

dum conſtatt. Deinde, etiamſi Ludolfianam genuinam ſuppo-
nerem, forſan tamen textus ille ita explicandus foret, ut nihil,
quod non etiam reliquæ leges præcipiunt, continæat. Nonne
illud, und xuerſi beſchloſſene pro nuda declaratione, quænam
ſint die iũlteſt2, haberi poterit? ita, ut hic enaſcatur ſenſus:

i

curæ ſit Judici, ut cauſæ antiquiſimæ, privilegiatæ, at-
,que illæ uidem tales, quæ prius concluſæ ſunt; pr|;°te-

liquis. expediantur.., llll E v
EY

Si
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Si itaque legibus expreſſis theſis illa ſatis accurate probari ne-
quit, analogia tamen legis voto Bremenſi favere videtur; ad
hanc enim recurrendum, quoties expreſſa legis diſpoſitio deſi-
cit. Jam cum ex regula generali antiquitas cauſæ prærogati-
vam determinet, cum de cauſis privilegiatis contrarii nihil le-

gislatores diſpoſuerint, jure inde concluditur, has eodem in
ea re, quo ordinariæ, jure uti. Neque mihi objici poterit, ana-
logiam hanc ob diſparitatem rationis valere non poſſe; ſi etiam
inter cauſas privilegiatas ſola ætas ſpectanda ſit, verendum eſ-

ſe, ne cauſa junior, licet multo majus antiquiori mereretur
privilegium, ob ſolam ætatem poſtponatur. Eadem enim cauſa-
rum ordinariarum ratio eſt. Lioet tnam altera graviorem eſſc poſſe

nemofacile inſicias, irequeat nihilominus tn. nonrmomentum cau-
ſæ, ſed ſola ætas. prærogativam tribuit. Ceterum illud ſponte
concedam 1) diviſionem eauſarum privilggiatarum in claſes ma-
gis fini totius inſtituti convenire,. ideoque ſuadendam. eſſe:

etiam eo, qui nunc eſt, manente ſtatu, arbitrium judican-
tium non prorſus excludi, neque eos prohiberi, interdum cau-
ſam juniorem privilegiatam antiquiori ob ſummum ejus mo-

mentum præſerre De eo enim tantum, quod ordinarie fieri
d b t mihi ſermo fuit' exceptiones vero a regula interdum ar-

abitrio judicantium fieri poſfe, ſatis docet, quem jam ſæpius al-

legavi, 8. Tit. 18. P. I. O. C.
Denique, an ſingulas cauſus reliquis privilegiatis abſolute

præferri lex nulla: jubeat? quæritur. Unicum form ejus rei
in LL. éxemplumt eecuirit; præcipientibus, ut cauſis filcalibus

pHãte omues; eig æ prvãegiate; poſbonitu De ean-
ſis Jol ut ĩ ditm: credæm; O. e: P. I Ti. 10. 8. non com-
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moveor, Licet enim inter cauſas privilegiatas illæ ſolæ nomi-
natæ ſint, id tamen magis exempli cauſa, quam animo privi-
legium ipſis abſolutum tribuendi, factum fuiſſe puto. à)

a) Viſt. Ber. d. d. i5ten Dec. 1769. Seſſ. 351. 332. 353. 360. 362.
b) hæc 2. R. V. de 1564. in ſine ſunt verba:,, indem er ſich dann

dor Deſclieidenheit æu verlhalten, duſt er jederæeit von einem Rath
æu dem mmdern Aumerkens liabe, damit die Orduung P, I. Tit. 10.
und nachdem unſer Beſelch  &c. &c. ulles Innhalts nachgeſexet werde.

R. V. de 1567. 5. 9.
d) Vid. Votum Ratisbon. Seſſ. 343. im Viſit. Ber. d. i15ten Dec. 1769.

ꝗ. XxXXI
Speciatim hic ex ſollicitatura cauſæ privilegium hullum naſci,

præterire nequeo, licet illam legibus a) adprobatam eſſe, certum
ſitt. Cum enim ſæpe accidat, ut lis aut transactione finiatur,
aut aliam ob cauſam partes adquieſcant, fieri poſſet, ut Aſſeſſo-

res illud ignorantes cauſis, quæ utrum decidantur, nec ne, par-
tes non curant, tempus diſperderent. Quam temporis jacturam,
quæ ſane in hodierno Judicii Cameralis ſtatu non exigua eſt,
cum ægre ferrent legislatores, diſpoſuerunt, ut partes cauſæ
ſuæ deciſionem optantes, certiores de ea re redderent Aſſeſſores,

hique, omiſſis reliquis, ſollicitatas cauſas præferrentt. Nec ad
eam modo ætatem, quæ bellum tricennale. proxime inſecuta
eſt, hanc diſpoſitionem pertinere, ſed manente eadem legis ra-
tione ſemper uſum ſervare, quas præter R. I, N. allegavi, le-
ges probant. Sollicitatura itaque, licet in cquſis. antiquioribus
inſtar conditionis ſit, ſine qua actæ non expediuntur, licet, quæ.
non ſollicitantur, ijs ſimiles, quæ nunquę” prorſus in judicio,

ven-



ventilatæ ſunt, ordo tamen in referendis cauſis ſollicitatis ob-
ſervandus minime a ſollicitatura pendet, cum inter cauſas ſol-
licitatas omnes privilegiatæ ordinarias antecedant. Finge, cau-
ſam ordinariam vehementiſſime ſollicitari, nunquam tamen illa

cauſæ privilegiatæ minus ſollicitatæ præſerri poterit b). Quod
niſi ita eſet, arbitraria omnia, vanæ inutiles leges, quæ
privilegia cauſarum determinant, eſſent, ſolæ litigantium artes
ordinem cauſarum ſtabilirent. Licet itaque cauſarum non ſol-
licitatarum rationem non habendam eſſe concedam, inter ipſas
ſollicitatas tamen maneat ordo, tam ſollicite Judici Aſſeſſo-

ribus commendatus.
a) Viſ. Mem. de 1562. S. I- inſert. C. O. C. P. I. Tit. XII. 5. 4.,,uo

alte Suchen in denen um. Urthel nicht ſollicitirt wird, vorhanden, unddPartheien vertragen, oder die Sachen ſonſt gefallen
œu erachten, ie

r

v Iten dieſelbe eingeſtellt, und andere firgeæogen werden,,

 eyn m Cz V. N s 76.,, da ſonſt die alte Sachen, wenn ſie annoch
in motu ſind, fur den neuen nicit privilegirten furgenommen wer-

den ſollen
R. LN. S. i52.,, ſollen alle

expedirt ſehen wollten, gleich n
nigſt innerhalb ꝗahresfriſt durch
anmelden, und dann nach ein, 2
der anmahnen, die Aſſeſſores ab

»n vor allen andern æu expediren.

b) Conſ. Votum Trevir. Seſſ. 140. ead. Seſſ.

7 839:

dicjenige Partheien, welche ilire A'ta
ach dieſem Reichstags- Schluſi, we-
ilire Procuratores bei dem C. G. ſich
wei, oder drei Monath òſters wie-

er alsdenn ſchuldig ſeyn, solche Atta

Votum Bremenſe nro,

s XxxII.
Ex iis, quæ ꝗò. antecedentibus expoſui, (præſertim s. 2.)
ſatis apparet, quantum hac in re arbitrio relictum ſit, quod non

in
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determinando modo cauſarum privilegio, ſed interdum ordi-
quoque cauſarum privilegiatarum inter ſe ſtabiliendo inter-

ni debet. Illud ſaltim disquirendum erit, cuinam de caſibus
ge non deſinitis judicandi data ſit poteſtas? utrum illa ſoli
dici Cameræ eompetat? an potius hic nihil ſine conſenſu Aſ-
Torum facere poſſit? Si quidem res ex Placito Imp. nov. me-
enda eſt, ſatis clare ex ꝗ. ejus 2. 5. in fine, eluceſcit, ni-
1 ſolius Cameræ judicis arbitrio relictum eſſe, ſed vel ſingu-
rum cauſarum claſſificationem, vel ordinis nova lege ſtabiliti
utationem, non niſi conſentiente Præſidio cum reliquis ejus
enatus membris fieri poſſe Sed eodem modo jam in anti-
uis legibus, de quibus proprie hic diſſero, Cameræ judicis po-
eſtatem circumſcriptam fuiſſe, neque eum unquam pro lubitu
auſæœ cuidam privilegium dare potuiſſe, mihi perſuaſum eſt.

Nunquam enim is, quem ſæpius allegavi, 8. Tit. X. P. I.
O. C. exceptionem a regũla de cauſis antiquiſſimis ſemper præ-
erendis admittit, niſiPræſidium prius cum reliquis Aſſeſſoribus exa-

minaverit, utrum rationes, quas Aſſeſſor cauſam noviorem præ-
aturus protulit, ſat graves ſint? Quotiescunque itaque de eo
agitur, an cauſa junior antiquiori præferenda ſit? quoties quæ-
ſtiones de lege cauſæ privilegium continente accuratius deter-
minanda, de cauſa in legibus non nominata ex ſingulari ra-
ione præſerenda, de ordine cauſarum privilegiatarum inter ſe

decidendæ veniunt, toties ſecundum claram S. 10. diſpoſitio-
nem Præſidium cum reliquis ejus ſenatus membris communi-
care, hique de ea re vota ſua exponere debent. Neque miran-
dum eſt, leges tantam poteſtatem ſoli Cameræ Judici non re-
iquiſſe, cum aſſeſſores acta legentes in cauſæ qualitatem peni-

tſug



49
tius introſpicere queant. Tempus vero inſtituendæ deliberatio-
nis de cauſa noviori præferenda leges antiquæ accurate non
determinant, ſed illud ſaltim præcipuunt, ut Præſes ante ini-
tium relationis ex Aſſeſſore relaturo quærat, quam cauſam re-
ferre velit? Sapiens itaque eſt Placiti Imp. nov. diſpoſitio, quod
S 5. ſiur das hinſtige &c. &c. præcipit, ut arbitrium de quali-
tate cauſæe una cum cognitione extrajudiciall interponatur.

5. XXXIV.Ceterum de relatione orqinis perſonarum cauſarum in-
ter ſe in reſerendo ſecundum leges antiquas non eſt, quod hic
fuſius diſſeram, cum hæc materia ſatis tem pore Viſitationis ven-
tilata ſitt. Videantur de ea re die Viſitations Berichte, quas
relationes ſupra allegavih. Mihi quidem argumenta ibi prolata
ita comparata eſſe videntur, ut clare ex illis appareat, ordinem
perſonarum ſeu turnum ſemper ſtabilitum, eique ordinem cauſa-

rum ſubordinatum fuiſſe.

SECTIO IIDe objectis novæ, quam expectamus, Legislationis,

circa caouſas privilegiatas.

ꝗ. XXxV.Expoſitis hactenus iis, quæ ſecundum leges veteres Ca-
merales circa cauſas privilegiatas juſta ſunt, paucis, quid de
novæœ, quam expectamus, legislationis objectis ſentiam ea,

qua par eſt, modèſtia adjicere liceat,
Præclare quidem Imperio, præclare omnibus ejus conſule-

retur civibus, ſi in eum Judicium Camerale adduceretur ſta-
tum, ut quibuscunque, qui ejus cognitioni ſuas ſubjecerunt li-
tes, eatiindem quoque deciſidnem ſperare liceret Omnium in

G Im-



50 Z5Imperio civium, ut judiciali auctoritate ſuum cuique tribuatur,
poſtulandi jus eſt æquale, quod in Germania eo magis extra
dubitationem poſitum eſt, cum qualiumcunque territoriorum ci-
vibus, ſuum ad Cameræ ſuſtentationem conferendi, leges ob-
ligationem imponant. Nunquam vero hoc, quod indubie ipſis
competit, jure omnibus uti licebit, dum ſolæ cauſæ privilegia-
tæ omne tempus abſorbeant, nec ordinariis quidquam relin-
quant. Totum ſane cauſarum privilegiatarum inſtitutum ei
haud diſſimile, quo ex debitoris obærati bonis iis tantum, qui
fingulari muniti ſunt privilegio, ſatisſitt. Videsne hic (ſi hoc
ſimili uti licet) debitorem, non ſeria quidem voluntate, ſed fa-
cultate tamen, omnibus ſatisfaciendi deſtitutum Quid magis
igitur optandum, quid præſertim Viris illis Perilluſtribus, qui
id, quod ſerio optant, ſe tamen non perſicere poſſe ægre fe-
runt, quid cuique denique Germaniæ civi lætius accidere poſ-
ſet, quam ſi conjunctis Auguſtiſimi Statuum viribus in eum
perfectionis gradum Judicium Camerale eveheretur, ut non pri-
vilegiatis modo, ſed ordinariis quoque cauſis deciſionem ſpe-
rare liceret.

5. XXXVE
Neque vero hoc in tanta cauſarum privilegiatarum multi-

tudine, completo licet 25. Aſfeſſorum numero, perfici poſſe pu-
to: alia igitur malo huic remedia quærenda. Forſan non ine-
ptum eſſet Aſſeſſorum extraordinariorum inſtitutum, qui cauſis
unice appellationis, quarum potiſſimum neglectus querelas de
Judicio Camerali gignit, decidendis adhibendi eſſent. Exem-
plum talium jam Sæc. XVitum præbet. Neque immodici ad

aen-
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alendos illos requirerentur ſumtus, cum tenuiori ſine dubio,
quam ordinariis datur Aſſeſſoribus, ſalario contenti forent, mo-
do certa ſpes ſufſectionis in locum deſicientium ipſis relinque-
retur. Quæ vero, cum heic eum proprie Judicii Cameralis ſta-
tum, qualem Placitum Imp. noviſſimum ſtabilivit, ſupponam,

attigiſſe ſaltem ſufſiciat.

5 XXXVII
Quodſi itaque ultra 25. Aſſeſſorum numerum, de quo Au-

guſtiſſimus Status ſemel inter ſe convenerunt, præſenti tem-
pore plures conſtituere non placeat, tum alio modo proſpicien-

l

dum videtur, ne cauſæ ordinariæ prorſus negligantur. Quodſi
I

enim eadem, quæ ex legibus hactenus latis fuit, in poſte-
rum cauſarum privilegiatarum conditio eſſe debet, ut ordinarias Il 1 1

giata ſuperſit, ulla decidatur: nulla fere ordinariis ſpes erit de- lll

l

ſimpliciter antecedant, neque ex harum numero, dum privile-
Jltl

ciſionis, ſed actionum inanium ſortem experientur. Forſan igi-
tur non male ageretur, ſi privilegiatis ordinariæ cauſæ inter-
miſcerentur; ita tamen, ut majori illarum, quam harum, nu-
mero ad deciſionem perveniente, illibata privilegiatarum præ-

rogativa maneret. Recordor hic illius, quod ſupra  12)
expoſui, cauſarum extraordinariarum inſtituti, quod, licet pro-

prie a noſtro alienum ſit, aliquid tamen, quod huc transferri
poſſit, continet, Cauſas extraordinarias licet olim præ reliquis
in audientiis maturari voluerint legislatores, tanta tamen non I

I

H ſIt re utebantur ſingulari, ut quatuor ipſis, ordina- i
earum ſuit prærogetiva, ut ordinariæ plane illis poſtponerentur.

l

I

oc a Im juriis duo tantum hebdomadis dies deſtinati eſſent. Nonne ſor-
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ſan in reſerendo eadem cauſarum privilegiatarum ad ordinarias,
uti 4: 2. ſeu 2: I. obſervari proportio? nonne v. g. cuilibet Aſ-
ſeſſori duabus in turno ſuo cauſis privilegiatis propoſitis, unam
ex ordinariis referendi, obligatio imponi poſſet? Ita quidem,
ſi non perſecta, aliqualis tamen juris quæſiti, quod ordinariis
æque ac privilegiatis cauſis ad deciſionem competit, negle-
ctul medela pararetur, neque tamen poſteriorum multo deterior

fieret conditio.

S XXXVIIL
Quod deinde ad ipſas privilegiatas cauſas attinet, quid cir-

ca illas in nova legislatione attendendum eſſe, mihi videatur,
paucis exponam. Primo de emendatione veterum legum vi-
dendum. Satis aperte voluntas legislatorum, arbitraria omnia,
quantum fieri poteſt, in poſterum tollendi, normamque
ordinis cauſarum in referendo conſtantem certam ſtabi-
liendi ex Plac. Imp. nov. apparet. Supra monui, cauſas ma-
gni momenti (hochwichtige, daran merklich und viel gelegen) pri-
vilegio fuiſſe donatas, ipſumque Placitum Imp. nov. I. po-
ſteriores ſub privilegiatis comprehendi declarat a). Cum vero,
quidnam cauſæ momentum efficiat, nullibi determinetur, judi-
cantium id unice arbitrio relictum eſſet. In poſterum itaque
ut certa omnia, quantum id fieri poteſt, reddantur, diſtincte,
quænam cauſæ illæ arduæ ſint, exprimendum, titulusque ille
generalis, der hochwichtigen Sachen, prorſus omittendus videtur.
Deinde, an omnes cauſæ privilegium, quod in legibus jam ha-
bent, actu mereantur? examinandum erit. De qua re inſra,
cum ad ſundamentorum expoſitionem, quæ forſan in cauſarum
privilegiis ponenda eſſent, pervenero, diſſeram.

a) Plac.
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a) Plac. Imp. nov. I.,, die priuvilegirten, einſchliiſig der hochwich-

tigen nach ihirer Ordnung.,

ꝗ. XXXIX.
Accedo jam ad eas quæſtiones, quæ proprie novæ legis-

lationis objectum ſunt, examinandas, quænam cauſæ privile-
glatæ antiquis de novo addendæ, quo ordine omnes ſe invi-
cem excipere debeant? Præjudicialis ea eſt quæſtio, utrum
cauſarum privilegiatarum augmentum ſuadendum, an potius
numerus earum minuendus ſit? Audire quaſi mihi videor ve-
hementiſſimas Germaniæ civium ad legislatores preces, ne cau-
ſæ privilegiatæ augeantur, ne ordinariis, quarum ꝑleræque ſunt
appellationis, omnis ſpes adimatur, ne jure ſuo, quo quisque
gaudet civis, excidant. Verum, primo ſupra jam propoſui re-
media, (6. 37:) quibus ordinariæ cauſæ quodammodo ſublevaren-
tur deinde dum hic manet judicii Cameralis ſtatus, ut omni-

Hbus cauſis decidendis impar ſit illud, neque cauſarum privilegiata-

rum inſtjtutum tolli poterit, cum prorſus indubium ſit, non
unam æque ac alteram cauſam judicis eſilagitare auxilium.

Quodũ igitur inſtitutum illud tolll nequit, jutum ſane eſt, ut
cauſœ|œ, quæ a legibus privilegio nondum donatæ ſunt, idem

tamen ſua natura conditione merentur, nova lege pri-

vilegiatarum claſũ accenſeantur. Ex altera vero parte ob ſum-
mum, quod ordinariis generatur præjudicium, numerum earum,

quantum fieri poteſt, reſtringendum eſſe, ſatis naturale eſt, ne
exceptio latius forſan ipſa regula extendatur.

5 XLS parandæ itaque in poſterum a privilegiatis cauſæ ſum-
emariæ, quod diverſitas utriusque juris ſingularis, diverſitas
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54 z5fundamentorum, quibus cauſarum ſummariarum privilegia-
tarum nititur qualitas, poſtulat. (Vid. ſupra ꝗ. 2. 3.) Dari
quidem communia proceſſus ſummarii privilegii in deciden-
do ſundamenta licet concedam, multas tamen cauſas eſſe, quæ
licet ſummarie tractari debeant, privilegium tamen non me-
rentur, æque indubium eſt.

Taceo, legislatores, ſi omnes cauſas ſummarias pro privi-
legiatis eſſent declaraturi, finem ſuum certam ſtabiliendi nor-
mam non obtenturos eſſe, cum certa cauſarum ſummariarum
conſignatio, quæ non Dd. ſed legum auctoritate nitatur, adhuc
deſideretur ipſa. Latiſſimus ita advocatis Procuratoribus ad li-
tes aperiretur campus, ſinguli pro cauſæe ſuæ ſummaria quali-
tate vel legum vel DMd. auxilio certarent, quævisque cauſa ju-
dicialem requireret cognitionem, an ſit ſummaria, nec ne?

s. XLI.
Quænam igitur fundamenta ſint, quæ aliquando heic for-

ſan ponenda eſſent, jam indicabo. Illud moneo, ea, quæ hic
ſum prolaturus, non prolixam totius materiæ tractationem, ſed
ſciagraphiam quaſi quandam eſſee. Quæ qui non cogitat, ei
forte multa non ſatis accurate poſita eſſe videbuntur. Funda-
menta cauſarum privilegiatarum non tam nova ſtabiliendi, quam
ea, quæ in legibus jam continentur, vel paulo accuratius de-
terminandi, vel cauſas, ſpeciatim in legibus non nominatas,
ob paritatem rationis reliquis adjiciendi mihi animus fuit,

Deinde, ne hic inter privilegiatas cauſarum extrajudicia-
lium, ſabbathinarum, earum, quæ Beſcheid Tiſch- Sachen
vocantur, mentionem faciam, iisdem, quas ſupra allegavi, ra-
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tionibus commoveor, cum hoc cauſarum genus a reliquis ra-
tione temporis prorſus ſit ſcjunctum, idemque diſcrimen in Plac.
Imp. nov. de novo ſtabilitum videatur. a)

a) 5. 20.,, elchemnach bei sinem jeden Senat nebſt den definitivis
auch die æu ſolchem gehvrige extrojudicialia, interlocutoriae ſah-

 bathinae auf die bereits beſtimmte Tage und Zeit vorzunelmen

wũren.,

XLIL
Primum itaque fundamentum ſit ſalus publica. Neque hic

eum vocis ſenſum generalem intelligo, quo omnium cum le-
gum, reliquorumque, quæ ad reip. adminiſtrationem pertinent,
tum quorumvis etiam, quæ dantur, cauſarum privilegiorum ra-
tionem continet. Sed eas cauſas huc referendas eſſe puto, qua-
rum dilatio non uni ſolum civi, ſed vel toti imperio reip.
vel certe univerſo Imperii territorio, inſignique civium ejusdem

parti detrimentum minatur. Illius enim in quavis rep. bene
conſtituta primario ratio habetur, ex quo tota civitas vel com-
modum ſperat, vel incommodum metuit. Varias ſupra cau-

ſas expoſui ex hoc ſundamento inter privilegiatas jam relatas:
cauſas uimirum fſiſcales in genere, ſpecialium conſtitutionum,

lites civium cum dominis territorialibus. Sicuti in his omni-

bus, cum aut de jure Cæſari Imperio debito perſequendo,
aut de conſervanda tranquillitate publica agatur, vere ſalutis

publicæ intereſt, ita ob eandem rationem his adjungendas eſſe

puto cauſas:
1) in guibus Status Imp. facta perpetrarunt, paci publicæ

turbationem minantia: veluti
æ ſi

ſſiæsæ Vum.-



a) ſt jus ſuum ſacti via perſecuti ſunt, quo pertinent
a) arreſtu, inter ſpeciales conſtitutiones nominatim privi-

legio nondum donata. b) repreſſalia, quibus utentes manda-
tis de delſiſtendo ab illicitis repreſſaliis coercentur.

aut vi proſequi jus ſuum volunt, periculoque armorum
imminente pars arma metuens mandata de non oſfendendo, de

abducendo milite &c. impetravit.
2) civium cum magiſtratibus ſuis in civitatibus Imp. lites,

quarum eadem, quæ litium dominorum territorialium cum ſub-

ditis ſuis, ratio.
3) cum nulla re magis, quam commerciis creſcant respubli-

cæ, cauſas, quæ ad illa pertinent, ſpeciali favore dignas eſſe
puto, veluti a) querelas de violatis legibus publicis, quæ pro-
movendis commerciis inſerviunt, ſpeciatim de erectione novo-
rum vectigalium, veterum augmento, impedimentis liberæ in
ſfluminibus navigationis, quæ] Cap. Cæſ. Art. VIII. prohibet.
b) cauſas mercantiles, ſi forte privilegia de non appellando, ob
damnum ex protractione earum metuendum, a quibusdam Sta-
tibus impetrata eas ad Cameram devolvi non impediant.

4) concurſus denique creditorum eo magis puto acceleran-

dos, cum multi ſint, quorum ſimul intereſt, multis ſimilem pa-
riat ruinam dilatio, fides publica ideoque commercia dilaban-
tur, inſignes itaque effectus ex dilatione earum in univerſam

redundent rempublicam.

S. XLIISecundum cauſarum privilegiatarum fundamentum, peri-
culum nempe in mora, accuratius determinandum videtur. Nul-
la enim lex exprimit, quomodo jactura illa, quæ, quia me-

tui-
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1m]" 5 hituitur, cauſæ accelerationem ſuadet, comparata eſſe debeat.
i

incommodi cujusdam per accidens ſorfan orituri, rationem ſa- y

u

Certum eſt, non quemlibet netum diminutionis patrimonii, vcl
l

ſl

li

tis fundatam præferendi cauſam continere: ita enim omnes fe- Ii
llj

re cauæ privilegiatæ eſſent, cum nemo fere jus ſuum in judi- lj

cio perſequatur, cui ex protractione deciſionis incommoędum l
non ſit metuendum. Itaque tum demum mihi verum adeſſe
in mora periculum videtur, ſi cauſa ita comparata eſt, ut actio

l

j

inſtituta, niſi celeriter impetrato judicis auxilio, inutilis foret. l
Exempla rem illuſtrabunt. Accidit nempe iliud 1) cum actio
inſtituta ita in perſona vel actoris vel rei fundatur, ut extincto
alterutro ulterior perſecutio prorſus inutilis ſit. Ejus generis ſunt
omnes actiones mere perſonales, quæ in bonis non ſunt, nec ad he- l

redes tranſeunt. 2) Si actio ad vitam ejus, qui ad judicialem confugit
auctoritatem, conſervandam tendit: hæc ratio, quod a) alimen- l

i

tIa jam privilegio donata ſistt. Cum impuberum ex SCto Car- l

boniano, mulierum ventris nomine in Bb. poſſeſſionem miſ- i

ſiones, actiones ad conſequendas mercedes ſalaria, certe ſi r
nctores tales ſint, qui, unde vivant, aliunde non habent, eodem

ſ

fine inſtituantur, facile patet, has quoque privilegium in deci-
l

ſ
dendo mereri. Eadem prærogativa b) cauſis nullitatum in cri-

i

minalibus concedenda, cum pœna aut vitæ aut corporis inqui-

ſito ſubeunda ſit, niſi Cameræ auxilio avertatur. 3) ſi obje-
ctum actionis ſpecies quædam eſt, mox peritura. 4) genera-
tim, quoties impedimenta adſunt, quo minus actor, niſi judex
celeriter de cauſa cognoſcat, id, quod in libello petiit, conſequã
amplius poſſit, ergo fruſtra prorſus judicis auxiſium imploraverit:
quod v. g. in cautione damni infecti, in mandatis de arreſtandis

l

yel rtebus vel perſonis petitis &c. accidit. Ceterum, omnes eas i

H cir
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circumſtantias, quæ tale impedimentum aſſerre poſſunt, in ante-
ceſſum determinare, ultra vires poſitum eſſe arbitror: ſi igitur in
ulla re, in hac certe nunquam arbitrium judicatium excludi po-
terit. Juſtum vero eſt, ut ejusmodi cauſis prærogativa præ re-
liquis concedatur, cum alias ii, quorum intereſt, jure ſuo, quod
ad judicialem deciſionem ipſis, qua civibus, competit, prorſus ex-
ciderent: reliquis, licet forſan incommodum ex protractione ſen-
tiant, ſpes nihilominus ſuum aliquando conſequendi, ſuperſit.

S XLIV-Ut tertio cauſæ recurrentes omnes in numerum cauſarum pri-
vilegiatarum cooptentur, prærogativa cauſæ talis recurrentis, vel
ex vtate, vel ex privilegio oriunda ſuadet, quæ cum ſemel jam
judicantes, ut de cauſa cognoſcerent, commoverit, efſectu ſane
deſtitueretur, niſi nova quoque, quæ cauſæ novam moram inji-
cit. ante reliquas cauſas decideretur quæſtio. Mihi itaque non eæ
tantum huc referendæ cauſæ videntur, cum poſt Iatam definiti-
vam in executione, ob petitam declarationem ſententiæ, reſtitu-
tionem in integrum &c. nova finis cauſæ impedimenta oriuntur,
ſed tum quoque, fi ſaltim interlocutoria definitivæ vim habens la-
ta fuit: cum hæ cauſæ recurrentes, ſi rem accurate definire velis,
revera non tamquam novæ, ſed continuationes ſaltim veterum
conſiderandæ ſint. Cui etiam illud accedit, quod cum magnam
in cauſis recurrentibus omnium, qui olim relationi interfuerunt,
Aſeſſorum præſentia præſtet utilitatem, hujus vero neceſſitatem
gravibus ducti rationibus legislatores in Plac. Imp. nov. ꝗ. Io.
ſuſtulerint, eo ſit allaborandum, ut hoc modo incommodo illi fub-
veniatur. Ita enim ſperare licet, ſi ſtabiles ſenatus ex voluntate
legislatorum conſtituti erunt, paucos ex iis, qui olim interſuerunt-
jam cum de novo cauſa ventilatur, abſentes fore Aſſeſſores-

xr v. ALvV
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Quartum denique cauſarum privilegiatarum genus illæ con-

ſtitnunt, quas natura proceſſus inſtit
Quo pertinent 1) quævis remedia po
randam poſſeſſionem tendunt, action
ſeſſione, litigia inter immediatos priviles]
ad qualiacunque, quæ tam ad retinendam, quam
poſſeſſionem comparata ſunt, remedia extendendum

Suadet utrumque
favor. Summum ꝑ
nondum poſſidens

citius, quam quid
bita clauſulis exec
ſuil executivo locu
favore, ut promt
Ceſſaret prorſus h
ſi debitis, clauſul

do aſſignaretur.
ſarum privilegiatar
eſe, ut proceſſum mandatorum S. C. admittant.
omnia mandata S. C.,

legio donanda ſint, qu
ratione, cum a præce)
celerrime imploranti ſub

quæſo alia, quam hæc
rat? Quid igitur naturæ
ut privilegium in decid

plunt, nova ĩis, quam
ne ita magis; quam pa

H æ

uti privilegio dignas reddit.
ſeſſoria. Quæ ad recupe-
os ſpolii, de retinenda poſ-

ium am habent: quod
adipſſcendam
mihi videtur.

inſignis ille, quo in legibus poſſeſſores utuntur,
oſſeſſionis commodum, quo poſſidens excideret,
nunquam frui poſſet, niſi cauſæ] hæ poſſeſſoriæ
em ætas earum poſtularet, deciderentur. 2) de-
utivis munita, præſertim cambia, quæ proceſ-

m faciunt, atque eo ſecundum leges utuntur
iſfimam creditor ſperare poſſit ſatisſactionem.
oc jus ſingulare, atque inutile redderetur, ni-
is executivis munitis, privilegium in deciden-

3) patet ex ils, quæ hactenus enarravi, cau-
um fundamentis, plerasque ita comparatas

Utrum vero
clicet nulla ex cauſis expoſitis adſit, privi-

æritur Mihi quidem, conſiderata legis
to judicem inchoare volunt legislatores,
venire voluiſſe videntur. Quænam enim

inchoaundi a præcepto, ratio eſſe pote-
mandatorum S. C. magis convenit, quam

endo, de quo veteres leges nihil præci-
expectamus, ſanctio largiatur? Sed non-
r eſt, cauſarum privilegiatarum augetur

nu-



-o5

&———&&&22

 —_n, n——-

numerus, nonne contra regulam ſupra traditam impingitur? Non
exiſtimo, ſi à) mandata ſe intra juſtos contineant limites, nec
cauſæ] ordinarium proceſſum requirentes, mandatorum provſu
tractentur: nec b) partes ſponte jurisdictionem prorogan lo, poſ-
ſeſſorio petitorium immiſceant: tum enim ceſſaret beneficium,
quod non niſi mandati proceſſus extraordinarius jure ſuo poſtula-

re poteſtt Mandata C. C. cum plerumque comparente reo,
exceptiones juris opponente cauſis ordinariis exæquentur, melio-
ri, quam has, ſorte indigna eſſe exiſtimo.

S. XLVI.
A cauſis ad perſonas transeo privilegiatas. Ut r) perſonis

miſorabilibus ſuum relinquatur privilegium, humanitas ſuadet.
Juſtum enim eſt, ut ĩi, qui fortuna aliis civibus inferiores ſunt,
prærogativa quædam pares illis quodammodo efſiciantur. Ve-
rum quæſtio, quænam ſint perſonæ miſerabiles, nunquam in an-
toceſſum prorſus deſiniri, neque judicis arbitrium excludi poſſe mi-
hi videtur. Nunquam enim omnes eadem calamitate preſſi ideo
etiam privilegio noſtro digni ſunt; cum id ſemper ſpectari debeat,
utrum in ꝑrivilegio aliquid ſit, ex quo ſolatium petere poſſint? Po-
ne v. g&. viduam, defenſore rerum ſuarum non deſtitutam, inopia
nullo modo laborantem, quid quæſo celerior ejus, quod in judi-
cio verſatur, juris reſtitutio eĩ ſolaminis aſſeret? Si itaque toti
perſonarum ordines privilegio non ſunt donandi, in ſingulis caſi-
bus arbitrium judicis interponendum eſt. Ubi forſan non inepte
hæ regulæ ponerentur: I) ſi objectum litis immediate ad calami-
tatem litigantium ſublevandam pertinet, tum ſine dubio privile-
gio digni ſunt: ergo v. g& pauperum cauſæ, ſi de bonis ſibi reſti-
tuendis certant, oppreſſorum, ſi de vi ſibi illata queruntur, jure
privilegiatæ erunt. 2) ſi actio inſtituta non directe ad malum,

quo
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3. Ru 6Iquo perſonæ hæ premuntur, tollendum tendit, tum videndum,
utrum nihilominus ſolatium ex celeriori cauſæ ſuæ deciſione ex-
pectare poſint? Num hæc v. g&. viduarum, pupillorum, corporis
vel animi vitio laborantium, calamitatem quodammodo minuat?

2) Terſonarum Cameralium privilegium æquitate nit tur.
Injuſtum enim eſſet, eos, qui laboribus ſuis conſervationi judi-
cii inſerviunt, hoc laboris ſructu privare. Cui illud accedit,
quod judicii ipſius multis modis interſit, ut, quæ inter perſonas
camerales verſantur lites, celeriter ad finem perducantur.

Nonne vero qualescunque Statuum Imp. lites inter ſe, etiam-
ſi cauſa alio privilegii fundamento deſtituta ſit, indiſtincte media-
torum cauſis præſerendæ erunt? nonne id dignitas, nonne mag-
num litium momentum poſtulat Patet ex antecedentibus, ma-
ximam cauſarum, quæ ad immediatos pertinent, partem, a me
inter privilegiatas relatam eſſe: neque aliæ ſere ſupererunt, quam

quæ per modum appellationis ab Auſtrægis, aut ob continen-
tiam vel connexitatem cauſæ ad Cameram devolvuntur. His
quoque ut indiſtincte privilegium concedatur, ſummos Germaniæ
principes vix puto eſſe poſtulaturos, cum Imperii judicia, æque ac
ſuo, fubditorum ſolatio conſtituta ſint, immo his proprie onus
Cameram ſuſtentandi incumbat, ſola igitur Status ſmp. qualitas,
niſi aliud adſit fundamentum, cauſæ prærogativam non fundabit.

5. XLVIL
Jam pauciſmimis, quid mihi de claſificatione cauſarum pri-

vilegiatarum videatur, adjiciam. Licet utilitatem Claſiiſicatio-
nis agnoſcam, rei tamen natura haud patitur, ut norma prorſus

t hanc nunquam infringere, nun-
immutabilis ſtabiliatur, ita, u d uſa ex prima ſuperſit
quam V. g. claſſis ſecundæ cauſam, um anim regulæ generales ab eo, quod ple-
decidere licoret. Cum e

H 3 rum-



rumque fit, abſtrahantur, fieri tamen per modum exceptionis
potcſt, ut in concreto ſecundæ magis, quam primæ claſſis cauſa
ardua ſit: quod in componenda regula prævidere non licuit. Ne-
que etiam hoc legislatorum voluntati adverſatur, cum admitten-
das quidem eſſe, poſtulante neceſſitate, ordinis cum perſonarum,
tum cauſarum (ergo claſſificationis, quam lex futura ſtabiliet,)
exceptiones, non tamen niſi cognita prius a præſidio reliquis
ſenatus membris cauſa, declaraverint. a)

a) Plac. Imp. nov: 2.,, wenn eta eine dringende Urſache, oder an-
derer erheblicher in der C. G. O. P. I. Tit. X. 8. bemerkter Bewe-

5 gungs Grund angegeben werden ſsollte, varum von dem ordine cau-
ſarum, und jenem perſonarum in einem einæeluen Pall abæugehen wire,

nſo soll ſolches, und ob der Beiſizer aus angexeigten Urſachen æuzu-
laſſen, æu dem Ermeſſen des Cummer- Richters, oder deſſen Stelle

,,bei dem Senat vertrettenden Præſidii, und der andern Beiſizer des
Senats nach der Meliheit deſſen, und der Bei ſizer ſtehen, als wo-
hin beſagter O. C. P. I. Tit. 10. æu erhlãren wũre.

5. XLVIIL
Duplici quidem claſſificatio illa perfici poſſet modo, ſi aut tot

claſſes, quot ſunt cauſarum ſpecies, conſtituuntur, aut plures
ſpecies ſub unum redigantur genus, ſingulaque genera ſeparatam
claſſem eſficiunt: ex quibus poſterior magis placet, cum partim
prior vagus, partim plures cauſarum ſpecies ſub unum genus re-
digi poſſe mihi videantur. Difficile vero erit, certum ali-
quem conſtantem ordinem ſtatueree. Cum in cauſa qualibet
tam multæ partes ſint, variæ illæ, quæ ſpectari debent, aper-
tum eſt, ſæpiſime ſieri, ut, ſi ea cum alia quadam cauſa compa-
retur, ob hanc partem gravior, ob aliam levior videri debeat.
Specimen itaque Claſſificationis adjungere fere non audeo, cum
exceptione majus illud fore, prorſus deſperem Generatim ſul-

tem



E3 63tem hoc mihi amotare liceat, forſan non inepte V. Claſſes con-

ſtitui, quarumIma cauſas contineret, ub

pacem tranquillitatem vel t
territoriorum civitatum Imper
ctæ pacis, q iatenus non de pœnc,

taliil reliælonisConſ. Cap. Art. XX. 2. Specialium con itutionum,,
lites dominorum territorialium cum ſubditis ſeditioſis, &c.

1I cauſas contineret ubi privatorum vitæ periculum im-
4 c l

minet, velut nullitatum in criminalibus, alimentorum quæ
eorum rationem habent.

IIL. reliquas cauſas, quæ cum ſalute publica, non vero ita
 ſ t velut cauſas fiſcales,

i ſalutis publicæ ob conſervandam
otius Imp. vel certe ſingulorum
ii intereſt, quo pertinent cauſæ fra-

a ſed reſtitutione læſi ſermo eſt,

uti primæ claſſis cauſæ, conjun æ un,
d B commercia ſpectantes, conturbationes concurſus cre-

a pu icaditorum, lites dominorum territorialium cum ſubditis non ſeditioſis.
IV. cauſas, ubi privatorum ſaltim intereſt ob verum in mo-ſc ne actio inutilis reddatur, metuendum,

m objectum actionis directe

ctat.
m miſerabilium, Camera-
executivos, qualiacun-

ra periculum, cum
ut perſonarum miſerabilium, quu
ad ſublevandam eorum miſeriam ſpe

V. cauſas reliquarum perſonaru

lium, remedia poſſeſſoria, proceſſus
que man data S. C.

Patet exinde, me cauſas, in

lum imminet, a reliquis, quæ n
j ctã ſunt diſtinxiſſe. Prius ad cau
unpoſterius ad cauſas reliquarum claſſf

cauſarum genere ſalutem publi

prætuli. Cau-

quibus urgentiſſimum pericu-
on cum tanto periculo con-
ſas duarum priorum claſſium,
um pertinet, in utroque au-
cam, privatorum commodis



Cauſas recurrentes ita collocandas eſſe putarem, ut primo
diſtingnatur inter eas, ubi relatio interrupta, eas, cum pror-
ſus nova quæſtio decidenda eſt. Priori caſu relatio, remotis im-
pedimentis, ſtatim continuanda: poſteriori diſtinguendum, an
cauſa jam deciſa, ad quam nova quæſtio decidenda pertinet,
privilegiata ſit, an ordinaria? Si prius, tum cauſa recurrens in
claſſem cauſæ jam deciſæ ponenda erit. Si poſterius, abſolutis
omnibus claſſibus cauſarum privilegiatarum primum locum an-
te cauſas ordinarias occupabit: ergo cauſæ recurrentes ordina-
riæ ultimam quaſi cauſarum privilegiatarum claſſem conſtituent.

S. XLIX.Ceterum inter plures ejusdem claſſis cauſas ſola ætas or-
dinarie prærogativam dabit, quæ ſecundum leges Camerales
non ex tempore reproductionis judicialis, ſed ſubmiſſionis æſti-
manda eſt. Ordo vero perſonarum nunquam ordine cauſarum
turbabitur, ſed regulariter quilibet Aſſeſſor in ſuoordine referens erit,
inter omnes vero cauſas, quæ ipſi ad referendum datæ ſunt, eam
ſeliget, quæ ex arbitrio ſenatus, qui de decernendo proceſſu co-

gnovit, maximam prærogativam meretur.

Iũ TMNEESHæc ſunt, quæ pro ingenii modulo de cauſis privilegiatis
diſſerenda erant. Conſido tamen, me facile veniam eſſe impetra-
turum, quod in altera hujus diſſertationis parte brevior multo
fuerim, cum non tam, id quod legislatoris eſt, leges præſcribere,

quam eas, quæ jam præſcriptæ ſunt, explicare volyuerim.

TANT VM!
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PRA NOBILISSIMO ATQVE DOCTISSINO

DOMINO AVCTORI
DISSERTATIONIS

DE CAVSIS IN CAMERA PRIVILEGIATIS
8. P. D.

SVAMQVE OPINIONEM PAVCIS EXPROMIT

GODOFR. DANEEL. HOVFENANN
PR æ£ S E S.

Ds. PRENOBILISSIME DOMINE CANDIDATE, amice dileẽtiſ-
ſime  diſſeris inquam de cauſis in judicio camerali, inexpug-
nabili illo juſtitiæ fulero præſidio? ratione ordinis, quo ab
èjus Aſſeſſoribus præ aliis omnibus cognoſci, judicari, ad Se-

l1d fi tiva ſententianatus referri, inque his vel interlocutoria ve e m
decidi debent privilegiutis. Et diſſeris quidem de illis docte,
ordinate, diſtincte, modeſte, quod eo magis laudandum, quo
minus id alias a ſe impetrare poſſunt illi, qui primum ſcribunt,
ita diſſeris, ut ne latum quidem unguem ab argumento Tuo
diſceſſeris, nec ad alia, etiam non adeo remota, digreſſus fue-
ris. Potuiſſes facile huc ĩllueve divagari pro ſolida, quam
TIBI Tubingæ? Guttinga Wezloriæ paraſti, eruditione

E

coguitione, plures ſcriptores allegare, pluraque acta publica cu-

I mu-
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mulare, ſed ſoli TVO fidus manſiſti argumento, cujus
tractatio comitia porro quoque occupabit, nova logislatione
omnino quidem indigo, at ne hac quidem ſic facile determinan-
do, ut non præcipuum ſemper hac in re momentum ferat ARBI-

referentis ſenatus judicis, quibus hoc certe, ſi alias
TRIVM

l

nullum unquam privilegium, quam maxime obnoxium denuo
ſubjiciendum erit. Unde forſan il quoque illuſtrando luic argu-
mento nondum fecere ſatis, qui alias de proceſſu camerali, intimis-
que ejus viſceribus optime meriti fuerunt. Nollem equidem, ſi
dicendum, quod res eſt, cauſarum TVARVM numerum augeri,
ampliari. Alias enim ipſis quoque privilegiatis cauſis facile im-
par eſſe poſſet auctus quoque aſſeſſorum numerus. Deinde cau-
ſarum potius, quam perſonarum, rationem ego quidem haberem

illis potius, quam his, privilegium hoc, ſi quod eſt, vel bene-
ficium ordinis in referendo, tribuendum eſſe putarem.

Cum tamen in Concepto Ordinationis Cameralis P. I tit. XII.

i3. miſerabiles primo, ſecundo pupilli, tertio coptivi occur-
rant. ſas, perſonas miſerabiles, nihil prorſus juvare poteſt Iex
nica Codicis, quando imperator inter pupillos, viduas, vel
miſerabiles perſonas cognoſcit, ne exhibeantur. Mediatis nam-
que omnibus graviſime obſtat territoriale jus de non evocando,
nullibi ſic limitatum. Quodſi enim hoc jus non obſtaret, hodie
adeo firmum teſtatum, certe nec privilegium de non appellan-
do ĩllimitatum mediatos miſerabiles a Camera arceret, quod ta-
men nemo dixerit. Immediatæ autem vix aliud primum habent
forum, quam rariſimum illud auſtregale, eis pro re nata quan-
àoque utilius, commodiusque. Et quis omnes pupillos, viduas,

vir-
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virgines, illuſtres præſertim, conſiliariis gaudentes, tutoribus
Arg. O. C. P. II. tit. i. 2. Placiti Imp. de die 16 Sept. 1755.
ꝗ- IO. II. curatoribusve ſacile tuendas protegendasque, miſerabi-
lium perſonarum nomine comprehendet ab Auſtregis ideo ſal-
tem eximet Conſ. GorTL. VNGLEICH Diſp. de jurisdictione ſupre-
morum Imperii tribunalium ex all. L. un. Moguntiæ 1769. Aut
denique perſonæ miſerabiles exdem illæ ſunt, quæ ibidem, ceu

beſchiehrte und betriibte Leute,, ulterius hoc privilegio donan-
tur, aut certe claſſis illarum nimis augeretur, nova janua arbi-
trio aperiretur vel omnibus litigantibus gravatis plerisque
contriſtatis, privilegium illud commune, eoque ipſo in Camera

inutile ſieret.
Captivis quibusvis, periculum in mora, cujus, ſi non pro-

batio demonſtratio certe ab initio ſtatim neceſſaria facilis
erit, ejusve ordinarium jus æque jam proſpicit, ut ſingulari pri-
vilegio in eorum gratiam opus eſſe haud videatur. Erit quidem
hoc quoque periculum, quod judicium æque adtendere, re-
ſyicere quatenus ejus fieri poterit avertere debet, irreparabile
quodvis damnum, omnino arbitrandum, nec omnis ſtatim metus
terrorve panicus admittendus erit, fictus ſœpius magis, quam
verus ſufficiens, ſed vel ſola captivitas vincula, in quibus
quis vel plures præter neceſſitatem detinentur, haud rei, peri-
calum moræ ſatis ſuperque produnt, ſicut irreparabilitas immi-
nentis damni facile ex ipſa rei cauſæ natura intelligi cognoſ-
ci poterit. Redundat in periculum illud, quod vocant, in mora
privilegium alimentorum, quod ad præſentia modo fulura re-
ſtringendum præteritis magno quidem ſavore, at iieo tamen ho

præciſe privilegio non amplius dignis- Cau.



Cauſis deciſis quidem, ſed quamvis ob cauſam recurrenti-
bus, præſertim in executione verſantibus, huicque nunc man-
dandis, hæc omnino debetur prærogativa, ne aliis, novioribus,
interim in medium ejusdem Senatus (ꝗJ. I2.) propoſitis, poſtpo-
nantur, hiſce impediantur, ſicque exoptatum finem ſuum ve]
nunquam vel ſero demum conſequantur. Natura indoles rei
id cavere poſtulat. Gaudent præterea eo adhuc jure præro-

a

gativa temporis, qua ipſa cauſæ] deciſio gaudebat. Si non pri-
vilegiatæ ſunt, erunt tamen multis aliis antiquiores, ſicque iti-
dem omnino præſerendæ. Vti ex eadem ratione in audientiis
ordo ſententiarum primus eſt reliquorum ordinum, 2. reproduſtio-
nis, 3. novarum, 4. terminorum Quænam vero illæ, quæ ibidem

merchlich,, dicuntur,, und daran viel gelegen,, An ſic omnes
cauſe majores arduæ privilegiatæ erunt?

Id quod nec puto, nec optarem. Omitterem potius hanc
nimis vagam nimisque generalem theſin. Cum præſertim in
Camera raro aut nunquam leves adeo, modicæ parvæ cauſæ
occurrant, in his quoque multum, quandoque hujus vel illius
partis intereſſe queat, ſi quidem occurrant, ordinationibus
compoſitionibus magis quam ordinario proceſſu deciderentur.
Melius longe noviſſima lex ꝗ. I. poſuit,, die demſelben æugetheilte
Sachen, und zæwar die privilegirten, einſchliiſſig der hochwichtigen
nach ihrer Ordnung,. Pauperes ibi recte quidem non memo-
rantur. Nec video, cur cauſa quædam aliis præſerenda, ideo,
quod alterutra vel utraque partium pauper ſitt. Quid ſi illa
modo pauper foret, a qua quid petitur, reus, dives contra peti-
tor, actor? Quid ſi ſecundum Ovidianum illud alter egens, alter

rou-
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omnis pauperum cauſa ita comparata, ut, quod optandum magis,
quam ſperandum, paupertatem illorum levet totam, vel ſecundam
victricis quoque fortunam valde promoveat. Propria culpa pau-
peres ſacti eodem jure vix digni. At quis illud arbitrabitur?

Inprimis vero ſpolii privilegium permagna cautione opus
habebit providentia. Non tangam lubricum remediorum
ejus in canonico jure fundamentum, cui tamen practici non ædes

modo, ſed arces plane inædificarunt. Non dolebo cum B. BOEH-
MERO in Exercitatt. ad ſf. Tomo V. num. 9t. in denen Hilliſchen
Anæeigen 17535. num. 41. ſive in dem Juridiſchen Wochenblatt 1773.
num. 9. ubi von dem offenbaren Greuel derſelben, multis modis
depravatum exceptionis ſpolii uſum. Vrgebo potius diſtinctio-
nem ejus in ſimplex, privilegio hoc camerali vix dignum,

qualificatum, cul eo non opus eſt, mandatis potius S. C. mox
coẽrcendum. De hoc præſide illuſiri HOMBERGK ZV vacu Marbur-

gi I771. IO. IAC. CHRISTIANVS DiETZ quædam diſſeruit, probe
advertens non omne, imo ne quidem qualificatum ſpolium omne,

fractionem pacis publicæ dici haberi poſſee Nec tacerem ſed
ulterius potius excolerem egregiam neceſfariam ſpolii omnium-
que earum aliarum dejectionis cujusdam ſpecierum, quæ Ipolia
quidem videntur, at ideo tamen revera non ſunt, nec proin ejus
jure vel ullo, quo verum ſpolium ceteroquin non immerito ma-
ctari ſolet, privilegio, cenſeri debet. Primas diſſerentiæ? hujus

y

at M BECKER in Diſp. ſiſtente differentias quasdam
meas uxi HER.inter ſpolia alios dejeſtionis Ipecies, Gryphisuw. 1768:

I Por-



Porro, cui publicus Germaniæ regni ſtatus, præſertim co-
mitiorum judiciorum ejus, vel obiter cognitus eſt: is certe
apprime novit inſignes iſtas invincibiles fere difficultates, qui-
bus omnis normarum generalium, non abſolute neceſſariarum,
conſtitutionis ſpes hodie fere decollat, non niſi amicabili Impe-
ratoris ſtatuum, horumque inter ſe invicem compoſitione ob-
tinendarum. Permulta ſunt, quæ hoc confirmant, quæ genera-
lem quandam normam exoptant anhelant, juris publici capi-
ta, minime tamen vel obtentam, vel in poſterum adhuc ſpe-
randam.

Cumulavit eorum inſignia quædam exempla perilluſiris
30. STEPH. PUTTER In eximio programmate, cui obſervatio
de normalium juris publici generalium difficultate, Gætt. a.
1757. ed. Et licet interea novam quandam generalem legem:
judiciariam, fere præter ſpem, acceperimus, ab eodem hoc viro
perrilluſtri præſatione donatam, nondum tamen Is ſententiam
ſuam dicto programmate expoſitam mutavit, ſed eandem potius
noviſſime ulterius, licet in alterius cujusdam, quam judiciarii,
argumenti gratiam expoſuit firmavit diſſerendo von dem Wer-
the richtig beſtimmter allgemeinen Grundſãtæe oder auch Hypothe-
ſen in den Geſexen, und ſonderlich in dem Stuats Recht, S. I3.
14. in den Beytrægen æum teutſchen Staats- und Fiirſten- Recht, S.

1777. 8.9-
Quod ſi vero generatim difficultates iſtæ magnæ ſunt ac mul-

tæ, non niſi pactitia plurium, quorum adeo diverſimode intereſt.
conventione tollendæ; quodſi ea demum legislatio perfecta, fe-
lix ac Iæta judicari poterit, quæ ſuccincta nervoſa brevitate,

ſi
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ſi non omnes, plures certe atque plurimos caſus ab ea regundos
decidendos continet: quid a nova in tali quodam argumen-

d ſ ctandum foret vix auourarito legislatione ſperan um ex pe EGESlicet, in quo, ſi in ullo alio, nucleus ipſe arbitrio judicantium
relinquendus hujus religio nunquam ſpeciali ſatis norma inſtrui

poteſt. Suſſiceret hine ſanxiſſe, antiquiores novioribus ſemper,
hisce autem nonniſi eas in reſerendo decidendo præſerendas

eſſe, in quibus vel periculum metus armorum, vel irreparabi-
le id quidem grave damnum ſubverſatur, ejus totius ſenatus
arbitrio relinquendum, ad quem cauſa a quodam ejus membro

reſerenda. Agitur hic modo de ordine in referendis cauſis obſer-
vando, nec datur quoddam cauſarum privilegium, jure commu-
ni huc trahendum, unde eo fere contenti eſſe poſſemus, quod or-

dinatio cameralis jam tribuit nonnullis, optime ubique die àlteſte
und gefreyte Sachen aliis præſerre jubens. Nimis ſe hic difſun-
dere videtur ejus, quod vocant, conceptum.

Quascunque etiam claſſes diſtinguamus, eis ſingulas nomine
numero ſubordinemus cauſas, ſemper tamen, maxima licet illud fa-

um fuerit cura accuratione, ſupererunt novæ quotidie occur-
tent, orientur excogitabuntur, eodem privilegio favore dignæ

Viſæ reſerenti, ſollicitationis pertæſo, exmque ſenatui ſuo commen-
danti,cujus arbitrio hæc prælatio ſemper tamen in fine relinquenda
erit. Ia quod prorſus ſatis determinari nequit,. id generalio-
ri modo theſi regulæ includendum. Imperfecta nimis, ex ar-
gumenti nimis arbitrarii indole, determinatio ſæpius nocere na-
ęis, quam prodeſſe ſolet. Sufficit terminos quosdam limites

ſ ſe quos ultra citraque nequit conſitere rectum, nec jui-
O ulcis diſtribuentis, nec aſſęſorum, ordine diſtributionis ſuas rela-

Ellt tio-



75 ES03tiones elaborantium, nec ſenatuum ordinem ætatis, noviores præ-

ſerendo, turbantium arbitrium tranſilire transgredi nequeat,
licet intra illos, inque eorum medio magnus adhuc ſuperſit cam-
pus, in quo luxuriari ordinemque cauſarum exagitare queant illi,
quibus hæœc vel illa aliis prælatione dignior videtur.

Hos vero ipſos limites terminos, TVIS, abs TE, PRENOBRI-

LISSIME atque DOCTISSIME DOMINE AaveTor magna cura ac-
curatione ſatis diſtinctas claſſes continere nullus plane dubito.
Poterunt hæ omnino ſufſicere inque eis nova legislatio adquieſ-
cere a tot tantisque viris præparanda exaſcianda, quibus ſa-
lus Germaniæ judiciaria tuto atque ſecure committitur. Noſti,
unum eorum, longe graviſſimum, meam quoque ſententiam rogaſſe,
quæ non alia eſſe poterat, quam hac ipſa erudita judiciola TVA
commentatione expoſita, in qua proin nunc quoque ſubſiſto,

quam æque ac ſupremos in jure honores, TIBI in ipſo jubilæi
univerſitatis noſtr|æa EBERHARDINA CAROLINA feſto ſæcu-
lari ſollemniter conferendos, animitus TIBI gratulor, meque TVA
amicitiæ æque ac venerandi graviſſimi PARENTIS TVI, ſin-
gularis mei fautoris adſinis longe colendiſſimi, favori in po-

ſterum commendo quam enixiſſime. Sic vero vale res
TVAS ſemper feliciter, quod auguror, age Scribebam
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