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dam in eo eſlis, IVVENES HVMANISSI-

ΜΙ, vt, ſpatio ſtudiorum ſcholaſtico-
rum feliciter decurſo, inſiitutione noſira

diſciplina informati pracparati, dis-
ceſſum in Academiqm paretis. Diſcant
vel Veſtro exemplo omnes noſtrue
aliorum diſciplinae alumni, quam grata
atque lucunda ſit bene actorum laborum

 induſiriae diligentiaeque ἐπ bonis litte-
ris addiſcendis adhibitae recordatio
Diſcant a Vobis omnes, qui ad bene in
scholis actae vitae laudem adſpirant,
quam ſit diſceſſus ad fructum vberri- ἱ

mus αὐ voluptatem iucundiſſimus, ſi
qui ſtudia minime cruda neque imperfecta

ſaltem in Academiam proferant ita
ſeſe geſſerint, vt doclores non indigna
bundi, ſed gratulabundi potius cum Ὶ

tenerrimo quodam caritatis affeclu e com-

plexu ſio eos dimittant. Gratulor Vobis
ex animo meo caeterorum noſtrae

sſcholae



ſcholae Magiſtrorum (quos ἐπὶ laetitiae
meae partem venire par οἱ, quia illo-
rum inſtitutioni diſciplinae multum
debetis) nomine de πος Veſiro diſceſſu in
Academiam atque, qui meus erga Vos
eſt amor, opto confido, fore vt eo, quo

coepiſtis, virtutis diligentiae tra-
mite, incedere pergatis. Lubrica eſt, cre-

dite mihi, carISSIMI, periculi plena
via, quam ingredimini. Magna cautio
eſt adhibenda, vt morum integritatem
caſtitatem in hac ſaeculi peſte graſſante
conſeruetis olim reportetis. Is enim,
vt ſaepius ex ore noſtro percepiſtis mox
experientia docti ipſi cognoſcetis, is eſl,
prol dolor? ſaeculi noſtri genius, qui
ſuauiter molliterque ſentiendi potius quam
ſalubriter atque eleganter cogitandi affe-
cdat facultatem. Quae quidem peſtis
capitalis atque funeſta tam vehementer
iam inuaſit iuuenum ingenia, vt omnem

ſtudiorum



ſtudiorum laboris aſſidui ſeueritatem
plane reformident, eiusmodi res tra-
ctent potius, quibus ſenſus ſuauiter molli-

terque afficiantur, δ᾽ ingenii luſibus dele-
ctentur, quamvt in bonarum humaniorum-
que litterarum contubernio veterum au-
ctorum lectione, quae quidem anũmi quan-
dam contentionem requirat, tempus tranſi-

gant. Toti enim fere ſunt in fabularum
cum ſcenicarum, tum philoſophicarum,
florilegiorum poẽticorum, aliorumque
libellorum elusmodi, quibus inundamur pe-
ne hodie, lectione, ſeueriora ſtudia negli-
gunt plane atque auerſantur. A qua quidem
lue atque peſtevt Vos ſeruetis integros at-
que incontaminatos, nullum, ivvENES Hv-

MANISSIMI, praeſidium eſt tutius, quam
vt honis illis litteris atque grummaticis in-
primis ſtudiis operam detis continuam.
Cui quidem noſtri amoris admonitioni {1
morem geſſeritis, vel propria experientia

τῷdiscetis.

ΠρΗταοιοῦνν



diſcetis, quanta ex Veterum lectione ad
V eſtra studia, quae in Acadeniiis tracta-

tis, redundutura ſit vtilitass Quid?
quod, quo maiores in iis diſciplinis, qui-
bus quisque Veſtrum ſe dicauerit, pro-
greſſus feceritis, eosque inprimis viros,
qui eas excoluerint perfecerint, cogno-
ueriris: videbitis, eos tantos viros nun-
qugm euaſuros fuiſſe, niſi bonis illis litte-
ris in iuuentute operam dediſſint, quas
adhuc profiteri haud erubeſcunt. Valete
igitur, noſtrarum admonitionum ſitis
bene memores PFeliciter decurrat
illud, quod iam ingredimini, ſludiorum
spatium Capiatis olim ex ſcueriori hac,
quam ingeniis veſtris excolendis adhibe-
εἰς, diligentia fructum vberrimum, me-
que abſentes diligere pergatis. Valete
Stendaliae, d. x11. Mart. MpccIx xvIIII.

ὧν

Inuenuſta
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nuenuſta profecto ἂς illiberalis
plane, quid? quod honis litteris
omnibus funeſta ac capitalis,

èorum mihi videtur moleſtiſſima, ne quid
grauius. dicam, diligentiae peruerſitas, αν
neſcio qua, ingenii vel prauitate, vel maligni-
tate, νοὶ praepoſtero ſaltem de artium ας do-
ctrinarum liberalium augmentis promerendi
ſtudio ducti, immortaliter ſi dis placetl) iis
ſe conſulturos eſſe, perſuaderi ſibi paſſi ſunt:
ſi commune illud vinculum atque diuinam
amicamque, qua artes liberales ac diſciplinae
ingenuac omnes inter ſe continentur, coniun-
ctionem conſpirationem dirimerent, aut,
verius vt dixerim, penitus diruercnt. Etenim
cum nihil ſapientius, nihilque, quod humani-
tatis naturac conueniat magis ac congruat, a

A maiorum
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maiorum prudentia inſtitutum, poſterisque
religioſe obſeruandum traditum eſſe videatur,
quam, vt juuenilis aetas, integra adhuc, neque
ἃ ſocordiae ἂς negligentiae, quae adultiorum
plerumque inficere ſolet animos, ſupinae con-
tagione tacta, in litterarum illo, quem ἐγκύκλιον

παιδείαν Graeci nominant, orbe, tamquam
in gyro quodam circumacta, manſuetior red-
deretur mitior: atque ἃ ferocitate laſciuia-
que, qua exultare praecipue ſolent puerorum
ingenia, auocata, δὰ humanitatem erudiretur

lenitatem; inſcitiam profecto nefandam, in-
geniique ſtuporem, homine ingenuo liberali
plane indignum, produnt, omnibusque, qui,
quantam diuinus ille harum litterarum concen-
τις δά animum emolliendum excolendumque
habeat vim, probe ſciunt ὃς recte diiudicare
didicerunt, turpiter ſeſe dant ii, qui, ipſi cum
per compendiorum artis vel diſciplinae, quam
ſibi, inuita haud raro Minerua, ambitione
magis ducti, quam certa ratione commoti,
diſcendam aliisque tradendam ſumſerint, prae-
cipitia acti: ἂς ἃ ſemitariis, qui eiusmodi eru-
ditione compendiaria exſangui delectantur,
magiſtellis inſtituti, pede ſuo atque modulo
omnia metiri ſint aſſueti; δὰ plerumque, quae
neque intelligant ſatis, neque in famem ἃς

ieiunitatem



πε 3ĩelunitatem cadant ſuam, cum faſtu ac arro-
gantia contemnunt atque aſpernantur. Atque,
ne aliis ingenioli ſui penuriam pauperiemque
deridendam propinent, ingenuae ac liberalis

eruditionis orbem tam arctis conſtringunt
coercentque limitibus, vt nihil fere, niſi quod
vel πρὸς τὰ ἀλῴιτα, vel δά intelligendi quen-
dam ambitum, νεῖ denique δά facultatem,
quam temeritatem rectius dixeris, de rebus
vulgaribus, quae vel lippis tonſoribus notae
ſunt, ambitioſe magis, quam vere iudicandi,
faciat, diſcendum docendumque eſſe arbitren-

tur non ſolum; ſed etiam aliis, tamquam pro
tribunali praetores, edicunt, auctoritate ſua
ſanciunt quaſi atque confirmant. 1)

A 2 Quorum
Ὁ) Sapientiſimum πος atque diuinum quoddamΕ

veterum cõnſilium fuiſſe, quod pueri non in
compendiorum anguſtiis, ſed in artium libera-
lium lato campo exercerentur, id ἦτα confirmant
omnes, vi, quo quis ſe plus in hov litterarum
genere videre putat, eo πιαυὶς id atfirmandum
propugnandumque cenſcat. Quo quis enim
eſt in litteris ingenuis rudior atque imperitior:
eo intractabiliorem quoque atque duriorem illius
animum reperiemus; quo quis mutem in artibus
atque diſciplinis verſatior atque peritior: eo hu-
muniorem manſuetioremque atque tiactahilio-

rem
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Quorum hominum vel ingenii audacia, vel
opinionis temeritas, quamquam vniuerſae non
ſolum, ſed etiam liberaliori praecipue eruditioni
multas easque magnas iam intulit plagas, veraque

fundi

rem ſc non ſolum proeſtabit, ſed ὅς fucilius ſe
ad alios accommodabit, atque ad aliorum infir-
mitatem imhecillitatemque demittet. (ας cum
jta ſint, non facile quis admiretur, quod veteres

pueros tam ſollerter in litterarum humaniorum
orbe exereeri iuſſerint. Optimum enim idque
tutiſſimum ad eruditionem virtutemque conſe-
quendam eſt pracſidium, ἢ quis bonis illis litte-
ris, quantum fieri poſſit, operum dederit. Quam
quidem humaniorum litterarum vim cum ipſi
bene intelligerent veteres, nee artis vllius, nee
diſciplinae ingenuae rudes atque expertes pueros

eſſc voluerunt. Quo de litterarum orbe plura
qui legere cupiot, conſulat inprimis Quinctil.
Inſt. Οὐ, I. τὸ. Vitruu. de Archit. στ. Voucrum
de Polym. e. 23 24. Voſſ. ἐς Philolog. Ρ. 4
ſq. Inſignis locus quaſi elaſſicus, αὶ haee
omnia optime illuſtrat, eſt apud Philonem Iu-
daeum in libello: Περι τῆς εἰς προπαϊιδευματα
συνοδου, qui δγπυκλοπαιδειαν prooemium ἄς
veſtibulum ſapieutiae pracelare nominat, eam-
que famulam eius; quam cum Agar, Sarae an-
cilla, comparat, cum qua prius ſit congredien-
dum, antequam prolem ox virtute concipiamus:
οὐ γὰρ ε7μδν, inquit, ἱπανοι δρξαϑθαι πώγω-

l
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fundi litterarii calamitas, quae fructum, qui
ex diuinis illis litteris ad omnes redundare pos-
ſet, intercipit, dicenda eſt: tamen ἢ ſe finibus
contineret ſuis, neque vlterius progrederetur,

A3 forri

»νὰς ΧΟΕΥ ς, ΕΙ μὴ ΤρΉΤΕερΟν εντυχῶ μεν αυτὴς
Τῇ ϑεραπαινιδι" Θεράπαινις ὃδ σοξιας. ἢ δια
τῶν προπαιδευμάτων ἐγκυκλιος μεσιπὴ 2Y;
λογικὴ. ᾿(λ τπερ γὰρ εν μεν οἰκιχὶς αὐλβιοι ægo-
πειντῶι κλισιαδωνν ἐν τὰ πόλεσι τὰ προΐφειν,
δ ὧν εἰσὼ βαδιδειν ἐνεξιν" οὗτας Ἐπ ἀρετγς

rnπρονεινταίι τὰ δγκυΐλιχ. ταῦτα γὰρ ὅδος
u51, ἐπ᾿ ἐκείνην Qepovou. Χρὴ δὲ εἰδεναι!, ὁτ'

Τῶν μεγαλῶν ὑποϑεσεὼν μεγχλχ καὶ τὰ æpooi-
μια φιγὰί συμβε,3γκε μεγιςὴ ὁδ ἑποϑεσις
ΦρΕΤῚ" HQ; γὰρ περι μεγιξὴν ελὴν uxræyeveræ;

σὸν συμπανγτχ ἀνϑρωπων Bio. Einoru οὖν
ου βραχδσι χρήσεται προοιμιοις, l-æ ψραρ-
uxrin;, γεωμετρίᾳ, ἀφρονομίέχην ſyropi, μὲ-
vin, τῇ αἴδῃ Moviuy, ϑεωριχ πασῃ, ὧν εξὶ
συμίβολον ἡ Σχρῥας ϑερχπαινις, Avær. Quas
quidem litteras ingenuas non propter ἐς ſolas in
tanto honore habendas putarunt ſapientiſimi
veteres, ſed etiam vel propterea, quod hominem

ita informarent, vt ſibi ἰρίς ſemper conſtoret,
neque in dictis aut factis ἃ rationis lege νοὶ mi-
nimum diſcreparet, νοὶ latius recederet; ſed ſe
ipe ſemper reuocans, ad virtutis normam, tam-
quam αὐ muſices leges, redigeret omnia, vt
inde ſuauiſſimus animi conſenſus concentusque

efficerotur.
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ferri quodammodo poſſer; dummodo πὸ naſu-
tuli ΜῈ atque veſani, qui litterarum ſeſe iactant

vindices atque ſtatores, 60 inſcitiae, aut potius
proteruiae procederent, νὸ ſingulas, quae

orbem

efficererur. Qune quidem, vt hoc vtar, couſſa
fuiſſe videtur, ob quam veteres inprimisque Py-
thagoras diſcipulis ſuis muſicam colendum di-
ſcendamque ſeuere iniungebant, vt ex Platone in

Protagora, Ῥ. m. 199. videre poſſunus: Καὶ
τοὺς ῥυϑμους τε, καὶ ὁρμονιας «ναγπ αι ονΤΟῦ
(δι κιϑαριφαι) ομιδιουαϑαι! ταῖς ψυχαῖς τῶν παι»

δων, lva ἡμερώτεροι τε ὡσι, καὶ βυρυϑ μοήεβοιρ

καὶ ευαρμονξεαροι γιγνόμενοι, χρήσιμοι ὡσι εἰς
Τὸ ASysiv τὸ noy πράττειν. De Republ. vero
lib, ΠῚ. ꝑ. m. 438. Τουτῶν ἑνεῖα κυριωτατὴ ἂν
μουσικῇ τροῷη, ὅτι μαλιφα παταδυεται εἰς τὰ
ἐντὸς τῆς Ψψυχης», ὁ, τε ῥυῦμος καὶ ἀρμονια καὶ
ἐρβωμενεσᾶτα ἅπτεται αὐτῆς Φερονταὶ τὴν sv-

φζημοσυνὴν. Quem vero litterarum orhem ἃς
varictatem omnem cum nutura noſtrae imbe-
cillitas non commode eapere poſſe videatur,
Nicolai Damaſceni aurea regula inprimis omni-
bus veterum elegantioe ſtudioſis erit obſcruan-
da: In ſtudiis, velut in peregrinatione, inquit,
varia loca adeunda atque peragranda, non vt
vbique habitemus; ſed hic prandendum, alio in
Iloco pernodandum, in quibusdam per dies ali-
quot, aut menſes, prout res tulerit, commoran-
dum: in vno autem loco denique ſirma ſtabilis-

que



orbem illum eonſtitunnt, artes ac diſciplinas
tantopere quaſi amputarent atque exſugerent,
vt illae nobis tam macilentae tamque exſangues
traderentur, vt earum ora pallor atque ſqualor,

qui omnes, qui eas amplecti velint, abſterrere

atque in fugam recte dare poſſet, infeciſſe
eaeque monogrammorum Epicuri aut vini

nmulta vappa diluti haud abſimiles eſſe vi-
deantur.

Verum, ne quis πος in eiusmodi huma-
niorum litterarum corruptores adulteratores-
que paullulum ſubiniquos, vel ea, quae de
eorum eruditioni ingenuae pernicioſa ac mo-
leſta ſedulitate dicta ſunt, a calumniandi quo-
dam aliorumque laudibus detrahendi ſtudio
(quod Deus a nobis prohibeat arque auerrun-
cetl) profecta eſſe putet: agedum rem omnem
exemplo illuſtrabimus, inſigni non minus, quam

vero, quo, tamquam in tabula expoſita, co-
gnoſcant omnes, nos, non immerito, aut vm-
bratili quodam intelligendi ambitu ductos, tam

A 4 querulas
que ſedes ponenda. Ne vero his, qui ex hu-
manitatis diſciplina ad nos redundant, fiuctibus
excidamus, religioſc, quod eſt apud Philoni-
aem, veterem Comicum, tenendum conſcquen-

dumque eredamus:
Γοχμματὰ μαϑειν, καὶ μαϑονταὰ νοὺν ἐχειν.

L
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querulas ac Iamentabiles de indigna ac inuenu-

ſta, quae cum eruditioni liberaliori vniverſae,
tum ſingulis eius partibus ſubeunda ſit, ſorte
excitaſſe videamur; tamquam ἢ quidam hoſti-
li quodam animo noſtras in poſleſſiones in-
iuſte irruiſſent, quibuscum non ex iure manum
conſertum, ſed magis rem ferro aut conuicio
quodam repetendam cſſe arbitraremur.

4

Nos quidem nolimus haberi 11, qui artium
ac litterarum terminos, a natura, ad intelle-
ctum apte ad vſum accommodatiſſime con-
ſtitutos, moueamus vel turbemus, eorumque
ſtudia, qui quamlibet diſciplinam, πὸ iuſto
atque acquo latius vagando alienas in poſſeſſio-
πος inuaderet, ad fines ſuos legitimos redege-
runt, reprehendenda aut traducenda eſſe pu-
temus; ſed hoc potius agimus, vt, quicquid
ἄς μος fundo noſtro νοὶ recentior aetas detra-
xerit, vel harbariei vis abſtulerit, iuſtis repeta-
mus vindiciis, ne, ſi vel auulſorum termino-
rum actionem intenderemus omnino nullam,
aut aeterna, vt in hoc genere fieri ſolet, obtineat

auctoritas, aut 14, quod ĩn allunionibus, con-
tingat: vbi ſemper incerta (ΟἹ poſſellio, iucertum
eiur dominium, quod poſſeſſori per alluuionem ac-

rreſcit————& quicquid aquae οἷς abſtu-

lerit,



ΦὌΝ 9lerit, repetitionem nemo habot. 3) Atque cum
in finium controuerſia ex duodecim tabularum

lege tres arbitros dari ſolitum ſit: 3) vtemur
nos quidem beneficio legis, ſed ita, vt plu-

res, cum 6 veteribus, tum e recentioribus, qui
de- litterarum liberalium finibus regundis ege-

runt accuratius ὃς religioſius, hanc in rem
ſumamus arbitros ὃς iudices. Qua quidem in
ΤῸ, ne artium ἃς litterarum liberalium fines
nimium aut extendamus aut cocrceamus,
Fabium Labeonem, Ciceroni minime probatum

illum quidem, 4) arbitrum Nolanis Neapoli-
tanis de finibus ἃ Scnatu datum, imitabimur:
qui ad locum cum veniſſet, cum vtrisque ſeparatim

dicitur locutus, vt ne cupide quid agerent, πὸ ap-
petenter atque οὐ regredi, quam progredi, mallent;

ſic nos in controuerſia de artium liberalium
finibus tuendis, δά locum cum iam ventum
fuerit, vbi cuiusque terminos determinemus

ſuum cuique tribuamus, ſeparatim, vt ita
dicam, cum ſingulis loquamur, πὸ iuſto latius
progrediendo limites transgrediantur ſuos
alias in poſſeſſiones cupide appetenter ir-
ruant; ſed fines earum regemus definie-

A5 mus2) Epiſtol. Theodoſii Valentin. ꝑ. 344. Goeſ.
E

3) Εἷς, de Leg. I. a1.

4) Cie. de Offic. 1. το,

6u—u E .7



mus ita, vt, quoniam omnes maximis pro-
pinquitatis adfinitatis vinculis inter ſe ſunt
coniunctae, ab litibus iurgiis in poſterum
ſeſe plane abſtineant.

Cum vero de artibus liberalibus ſingulis
agere carumque fines deſinire, neque huius li-
belli, neque huius temporis eſſe videatjr, id-
que etiam ab aliis copioſius iam expoſitum ſit;
5) cum Grammatica ſola rem tranſigere eĩus-
que terminos in locum ſuum reponere conſti-
tuimus, τάσις non vel propterea, vt noua
plane, quaeque δά alios νοὶ inſtruendos vel.
corrigendos facere poſſent, a nobis allatum
iri, vel arbitremur ipſi, νεῖ αὖ aliis nobis per-
ſuaderi patiamur; ſed totum, qualiscumque
demum videatur, libellum vel eam potiſſimum
ob cauſſam: confecimus, vt, qualis Grammati-
cus (qui nobis hodie ἃ multis exhibetur ram
exſanguis atque elumbis, vt vel nomen illius
tirones, qui humanitate imbui cupiant, deter-
rere poſſit) vt, qualis, inquam, Grammaticus
eſſe debeat, quique ĩnſigni hoc ἃς graui nomi-
ne ſit dignus, doceamus atque viuam humani-
tatis doctoris, ſine, quod mihi idem eſſe vi-
detur, veri ac digni Grammatici, imaginem

viuis
4} In. Aug. Erneſti Prol. de finibus humaniorum

ſtudior. regundis. Lipſ. 1738.



II

viuis coloribus quaſi depictam atque expreſſam

exhibeamus in loco editiori exponamus
omnibus iis, qui δά hanc laudem adſpirant, vt
iuuentutem in ſcholis vel publicis vel priuatis
veri atque venuſti ſenſu imbuant ad huma-
nitatem informent.

Grammaticà (cuius vel ſolo nomine appel-
lando vereor, ne quibusdam hominibus, qui
rerum dignitatem atque praeſtantiam ex ma-
gnifico verborum ſplendore potius, quam ex
veritate aeſtimare ſolent, faſtidium atque nau-
ſeam excitem; quid enim noſtra aetate hac arte
eſt vilius atque contemtius? cuiusnam diſciplinae

nomen, quod prae ſe fert, leuius minotisque ni-
toris?) Grammatica igitur, inquam, omnium
litterarum liberalium ἃς ingenuarum prima,
quam Sextus Empiricus 5) ἀφετηρίον τι πρὸς τὴν

τῶν αἴλων μαϑηῆσιν praeclare nominat, tamquam
praeconis voce excitata, in ſcenam prodeat
atque de iniuria ſibi illata queratur quicquid
ἃ latifundio ſuo ſibi detractum putet, vindiciis
iuſtis quidem citatis atque allatis teſtibus
non contemnendis, repetat.

Quis eſt vero in humanitatis diſciplina

tam parum verſatus, quin ſciat, quam male
plerumque audiat Grammatica? Quis eſt,

quaeſo,

6) Adu. Gramm. I. I.
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quaeſo, quem ſugiat, quam anguſtis coerceant

eam limitibus, vt, ſi paullulum modo hos,
quos ſordida atque ignobilis recentioris aetatis
inſcitia οἱ praeſixos purat, fines transgrediatur,
exclament vndique omnes: apage τς} res tuas
tibi habeto? ueque in alienas poſſeſſiones iniuſte

inade Atque hic contemtus iniuria, qua
immerito ſc affectam queritur Grammatica,
non noſtra demum aetate inualuit; ſed iam
tempore, quo litterae in Graccia maxime flo-
rebant, non defuere, qui eam minimi facerent

eamque, tamquam ſyllabarum aucupem, mi-
nutiarum praeceptricem pueriliumque nuga-
rum, quae in virum nullo modo caderent, in-
dagatricom contemnerent. Stoici enim, vt eſt
in vita Zenonis apud Diogenem Laertium,
Grammaticam omnesque artes liberales con-
temnebant; ĩidque vel propterea, quod nihil
ad vitam beatam conferre ipſis videbantur.
Qua quidem ratione commoti, Epicurus non
magni candem fecit, Pyrrho, Scepticorum
pater, eam neglexit; quare etiam a Sexto Em-
pirico 7) γραώμχτησς κατήγοροι nominabantur.

Vterque vero Grammaticam non propter ſe
ipſam contemnendam eſſe arbitrabantur; ſed al-
του eorum νοὶ propterea, quod ad ſapientiam con-

ſequendam

2) Adu. Gramm. I. 13.
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ſequendam parum aut nihil conſcrre putabat:
alter vero, quod ad diſciplinam, qualis eſſet
philoſophia, eam referri nolebat. 8) Qui qui-
dem Grammaticae vituperatores ac reprehen-

ſores

8) Ad quam cauſſam acccdit practerea ἈΠῸ; en
nempe, quac Grammaticorum Jleremque culpa
accidebant, in artem ipſam iniuſte confereban-
ταῦ, Etenim cum Grammuatici nonnulli arque
eruditionis liberalioris magiſtri, faſtu atque ſu-
perhia elati, ſaepius alios deſpiciendos atque con-
temnendos eſſe putarent: νοΐ propter hane
cquſſam Zeno qui ipſum ſequebantur, Gram-
maticam accuſabant. Quare ille ab initio ſtatim

librorum de republ,, vt Diog. Laert. in vita cius,
10. VII. ſegm. 32. tradit, τὴν Ἔγκυκλίιον παιδειχν
ἀχρῆϑτον ἀποφαιναι ſtudet. Atque Seneca, qui
Zenonis diſciplinam ſequebatur maxime, Epiſt.
LXXXVIII. Iſta liberatium artium conſeẽatio,
ἀρχαῖς, moleſtos, verboſos, intempeſtiuvs, [δι
placentes facit: ideo non diſcentes neceſſaria,
quia ſuperuacua didicerunt. iod certe idem
Zenonis conſillum αἰ videtur, cur iſtas ortes
ingenuas tum parui aeſtimaret. Etenim auctore

Diogene Laertio, I. VII. ſect. 22. edit. Menay.
diſſerte monebat: μὴ τὰς Quvæe καὶ τὰς λεξεις
δειν ὑπομνημονεύειν, x πέρι τὴν διχϑεσιν
τῆς Χχρβειας τὸν νοῦν aodsidœ;, ἡ αἷσπερ
Nyon τινὰν ἢ σηδυχσίαν ἂν λχιι ϑυνόντες, Ἐπ
Ῥόντο ſaepius dixiſſe ſertur: μηδὲν να! τὴς ὁ

e..-
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ſores habebant tamen, quod in ea opgugnanda
ſequerentur; ſed quam ἃ rationibus idoneis
deſtituti, quam ignari omnisque doctrinae ex-
pertes recentiores huius artis cenſores δά ean-

dem

σεως (ſic enim cum Caſaubono loco ποιησεας
Iegendum eſſe urbitror) αὐλοτριώτερον 'προς
κατάληψιν τῶν εἐπιφήμων. Qua ratione porro
Epicurus inductus ſit, vt has litteras aſpernare-
τον, Sextus Empiricus adu. Mathemat. ſtatim ab
initio narrat: AX ὃν μὲν περι τὸν Ἐπιπουρον,
ὡς τῶν ux ſnuæruv undev συνειργουντῶν πρὸς

συῷφιας τελβιωσιν. Quocum comparandus eſt
Οἷς. de Fin. 1. 21. Epicurus guod parum tibi
videtur eruditus, ea cuuſſa eſt, quod nullam eru-
ditionem eſſe duxit, niſi quae heatae vitae diſci-
plinam iuuaret. Pyrrhonis ſectatores vero non

piopterea artes negligendas eſſe putabant, quod
nihil ad vitam beatam conferrent; quid? quod
Pyrrho Grammaticae vtilitatem ipſc agnouit, vt
Sextus Emp. adu. Gramm. I. 1.1. diſerte narrat;
ſed quia a dogmaticorum diſciplina eſſet alieniſi-
mus, nihilque aut aſffirmandum, out negandum
crederet;: etiam de Grammuaticac vtilitate aſſen-
ſum ſium cohbuit,. quod idem Sextus Empi-
ricus adu. Mathem. l. c. affirmat. ὧι 2ὲ απὸ
ΠΠυρῥωνος, inquit, οὔτ δια τὸ μηδὲν συνέργειν

αὐτὰ πρὸς σοζιᾶν" δογματικος γὰρ ὁ λογὸς
 uRæ τοιουτον 18 ἐπὶ τῶν uxnuxruv πὰ-
ϑοντες, ὅποιον εἰ᾽ ὅλης ἐπαϑον τῆς Φιλοσοῷιας,

Καϑαπερ
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dem accuſandam accedant, paucis ĩIam
exponemus.

Non immerito primum Grammatica de
hac ſibi illata iniuria expoſtulat, quae potiſſi-
mum continetur eo, quod, cum plerique no-
minis huius vim atque poteſtatem neque ſatis
intellexerint, neque, quae eorum linguarum
eſt inſcitia, aſſequi potuerint, artem ἂς diſci-
plinam ipſam, Grammaticac nomine inſigni-
tam, pro τὰ quadam inani atque futili, quae
vel pueris vel Orbiliis plagoſis eſſet relinquen-
da, habuerunt non ſolum; ſed aliis, ne vm-
bratili iſti atque obſcurae eruditioni operam
darent vllam, auctores fueruntt. Cum enim
Grammatica ipſa vel nominis ſui modeſtia lit-
terarum doctrinam profiteatur, atque ſcioli iſti
arrogantesque humanitatis contemtores ple-
rumque primae verborum ſignificationi, tam-
quam ſcopulis alliſi, inhaereant eamque in in-
terpretando vrgeant: qui poteſt aliter fieri,

quam

Καϑαπερ' γὰρ ἐπὶ Ταὺυτῇ nl¥ov ποῳ τοῦ rv-
χειν τῆς αληδειχς, ἰσοϑϑέενοι δε μαχὴς ἀνωμα-
λιχ τῶν πραγματῶν ἱπαντησκυτες δπεῖζον,
ὄντ καὶ ἐπὶ TWV μα7ηματον ὁοιγσχντες επὶ
τὴν ἀναληψιν αὐτῶν, ζητουντες κα! τὸ ενταυϑα
μάϑειν ἀληθὲς τὰς ὃν ἰισὰς δυροντες αἀποριὰς,

οὐκ χποῖρυψαντο.
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quam vt, Grammaticae notionem miſere tor-
quendo, tam exſanguem atque ſordidam eam
artem ſibi ĩpſi cogitent. Credunt enim haud
pauci Grammaticam omnem, quanta quanta
demum ſit, nullis aliis rebus, quam litterarum
ſiue clementorum primorum cognitione, le-
gendi ſcribendique peritia, declinationum,
coniugationum ἃς conſtrudtionum doctrina
contineri; eaque eſſe omnia, quac perfectum
abſolutumque Grammaticum conſtituant.

ἂς primum quidem verum eſt, quod
Grammatica haec profiteatur omnia: quae
guidem videantur minus digna, in quae tot
labores vigiliaeque a nobis, qui ad perfecti

Grammatici laudem adſpiramus, impendantur.
Nunquam ſibi ipſi ignominine aut dedecori
duxit aut ducet vnquam, publice prac ſe ferre;
quod verſetur in minimis quidem, ſed ſine
quibus nemo euaſit maximus; quod nugas tra-
δος, ſed quae ſeria ducunt. Grammatica
enim ἀπο τῶν γραμματῶν nomen cum accepiſſct,

atque Graecorum τὰ γράμματα Latinorum litte-
ris ex aſſe reſponderent: factum exinde vide-
tur, vt nonnulli putarent, diſciplinam hanc in
minimis iſtis leuibusque rebus ſubſiſtere,
minutiarum atque nugarum iſtarum, quas tra-
ἔτος, tamquam pilis ἃς tricis implicitam, humi

ſemper
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ſemper repere, neque, ignobili illo onere de-
preſſam, attollere ſe atque altius euolare poſſe.

Qui quidem ἢ τῶν γραμμάτων atque litte-
rarum vim ὃς poteſtatem, quam veteres ipſi
vocibus iſtis ſubiiciunt, ſatis aſſecuti fuiſſent;
vocis huius ὁμώνυμια non tam turpiter ſe decipi

paſſi fuiſſent. Γραμματα enim, aeque ἃς litte-
rae, prima quidem elementa, quae pueri do-
centur, ſignificant, atque propter hanc caus-
ſam hacc rudis, vt ita dicam, imperfectiorque
Grammatica ab Ariſtotele 5) τὰ γράμματα,
ἃ Quintiliano 19) litteratura nominabatur;
πος non illc, qui prima elementa pueros doce-

bat, in legendo ſcribendo illis voce ἃς
manu praeire ſolebat litterator, Ὁ 1) litterarius
12) ὃς litterio 1.3} audiebat.

Quae prima cuiuslibet linguae elementa
quamquam δὰ fundum Grammaticae proprie
pertinent, eaque ſibi ipſa vindicat; quin τρία
propter hanc elementariam diſciplinam ſaepius
Grammatices nomine inſignitur: haec tamen

non

9) Ariſt. Politie. VIIL. 3.
10) Quinctil. Inſt. Or. II. I4.
11) Sueton. ἄς ill. Gr. e. 4.
12) Tacit. Ammal. XV. 2.
133 Amm. Murcell. XViI. 12.

B
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non ea eſt, quam veteres litterati profiteban-
tur, ſed, vt cum Iſidoro '4) loquar, quaedam
grammaticae artis quaſi infautia, quae ἢ adultior
fuerit facta maioresque creſcendo ſumſerit
vires, tum demum inſigni illo ἃς graui nomine
digna eſſe videatur. Atque haec ipſa rudis,
quam diximus, Grammatica, quae prima litte-
rarum elementa tradit, quamquam minus ma-
gnifico appellatur nomine, eiusque origo, ἃ
litterarum elementis deriuanda, non admodum

nobilis eſſe videtur; non eſt tamen, quod vel
propterea ἃ nobis contemnatur. Etenim de
litteris ipſis earumque origine, natura, inuen-
tione, vi, vſu, variis, quas per varia temporum
ſpatia ſubiere, mutationibus, orationis denique
partibus omnibus, ſcienter diligenterque poſſe

exponere, quis eſt, quin fateatur, hoc Gram-
matici munus neque leue, neque ignobile eſſe?
Quis eſt tam parum in hoc litterarum genere
verſatus, quin ſciat, vel periculo huius τοὶ facto

facile experiri poſſit, δά haec omnia recte atquę
cante examinanda multa atque varia eruditio-
ne, diligentia, experientia atque labore quo-
dam improbo, quem quidem non quilibet
facile ſuſtineat, opus eſſe? Οἷς enim, γε
hoc vtar, Moutefalconium, litterarum Graeca-

rum
14) Orig. 1. 13-



rum illum peritiſimum atque ſagaciſſimum
interpretem, vel propterea contemnendum, aut

pro inanium nugarum aucupe habendum eſſe
putet, quod in diuino illo de Palaeographia
Graeca opere litterarum Graecarum naturam,
originem, inuentionem variasque ductuum per

ſaecula ſingula viciſſitudines expoſuit? Quis
erit, quaeſo, qui haec Grammaticae munera

non laudibus efferenda cenſeat? Quis eſt de-
nique, qui neſciat, quantum adiumenti illa
ipſa rudis atque imperfecta Grammatica Criti-
cae cum ſacrae tum profanae tulerit? Quae
cum ita ſint, Sextus Empiricus illam ipſam
pucrilem, quam nonnulli dicunt, Grammati-
cam, duplicem quaſi focit: alteram, quaæ ipſa
proſiteatur, ſe elementa eorumque compoſitio-
nem eſſe docturam; alteram vero, quae paullo
ſit profundior, neque in nuda litterarum co-

gnitione ſubſiſtat, ſed in examinanda earum
natura, vi, origine poteſtate verſetur. λδν

2

Β 2 Quae
τς) Sextus Empir. adu. Grammat. I. 2. Πλην διττὴς

ουσῃς γραμματικῆς, ΤΥς μὲν τὰ φςοιχείὰ και του-
τῶν συμπλοκὴν διδαξεῖν ἐπαγγεϑλομενῆςιε, καὶ
καδολου τεχνὴς τινος οὐσὴς του γρχῷειν τὲ καὶ
ἀναγινώσκειν. τῆς δὲ βχδυτερὰς παρὰ ταὺυτὴν
duvæx uevæę; Οὐ εν ψιλγῃ γραμματῶν γνώσει xei-

Μενης"
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Quae profecto puerilis, quae dicitur, Gram-
matica ſciolis iſtis atque naſutulis rei gramma-
ticae contemtoribus, qui ſublimi quaſi vertice
ſidera feriunt, ἢ elaboranda effingendaque
traderetur, ſudarent ſane multum algerent.

Verum non eſt, quod Grammatica de
ſuo nomine erubeſcat; non eſt, quod vel pro-

pterea aliis diſciplinis vel dignitate vel vtilitate
cedat: quia illac ipſae litterae τὰ γραμμαᾶταν
quae profitetur ipſa, non ſunt elusmodi, vt
eam in contemtum ignominiamque ducere,
niſi apud imperitos huiusque rei parum gna-

ros,
μενηφ' αἶα πὰν τῷ δξεταζειν τὴν ἕυρεσιν
αὐτῶν καὶ τὴν ᾧυσιν, sTI δα τὰ ες τουτων
συνεςφωτὰ λογὸν μᾶρὴ, "ΔΙ δι τι τῆς αὐτῆς
δεὰς ϑεωρειται. Quare etiam Quinctilianus,
acutus ille ſubtilisque Grammaticus, Inſtitut. Or.
1. 4. vel ſola, inquit; omni ſtudiorum genere plus
habet operis, quam oſtentationis. Ne quis igi-
tur tamquam paorua faſtidiat grammatices ele-
menta, non quia magnae ſit operae, conſonantes
a vocalibus diſcernere, ipſasque eas in ſemiuoca-
lium numerum mutarumque partiri; ſed quia
interiora velut ſacri huius adeuntibus apporebit,
multa rerum ſubtilitus, quae non modo acuere
ingenia puerilia, ſed exercere altiſimam quoque

eruditionem ac sſcientiam poſit. An cuiuslibet
auris eſt, exigere litterarum [πος 7 Non hercule
magis, quam neruorum.
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ros, poſſintt. Nam vocem Latinorum litterae
primo quod atrinet, haec non elementa ſolum,

ſed etiam diſciplinas, quae litterarum monu-
menta continent, quae harum ope poſteritati
conſernantur ἃς hacreditati quaſi traduntur,
ſignifica. Quid? quod, vocem litera pro
ſcripto ſiue lihello non ἃ ροξτίς ſolum, ſed
etiam ἃ ſcriptoribus orationis ſolutaæ vſurpari,

neminem fugere arbitror. Graecorum vero
τὸ γραμμο, pro ipſo ſcripto ſiue libello, ſo-
luta quidem oratione compoſito, adhiberi,
nemo, vt arbitror, ihit inficias, qui vel vnius
Callimachi in Cleombrotum Ambraciotam
epigrammatis meminerit. 15) lacc igitur

B prima
16) Errac, Ἥλιε χαῖρε. Ἀλεομβροτος οὐκ B0xu715

Ἡλωτ᾽ αφ᾽ ψήλου τείχεος εἰς οἱ τὲτνς
AEiov οὐδὲν ιδὼν θανάτου παπον, αὔὰχ Πλάώτανος

Ἕν τὸ περι ψυχῆς γραμμ ἀνχλεξχμενος.
Quae ἐς Latinorum Graecorumque verbis,

litterae τὰ γραμματα, Obſernauimus, non eſt,
quod copioſius illuſtremus; quin putida atque
minuta diligentia nonnullis videatur. Cum ve. o

haud pauci, quae ſit horum erborum, cum
apud Graccos, tum apud Latinos, vis atque
poteſtas, aut ignorare, aut minus cogitare, eo-
que in crrorem duci videantur, vt abiectius ἂς
Grammatica ſentiant; ἀπὰς ad confiimanda
ſupra a nobis dicta facere poſſent, paucis defun-

gemur:

-2/
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prima erat iniuria, quææ ἃ Grammatica erat
depellenda, quae ab interpretandi eius no-
minis calumnia quadam oriebatur, qua iſta

nulla

gemur: plura qui velit, adeat S. V. Erneſti Pro-
luſ. de finibus humanior. litterar. regund. ᾿ς 64.
Vouerum de Polymathia, e. IV. Voiſſium ἐς

arte Gramimatica, I. Mauſaccum δὰ Harpo-
ciat. ρὲ. 331. Sext. Empir. adu. Gramm. I. a.
Litteras Latinorum non minus, quam τὰ yoxu-
ματα Giaecorum, primum ſeriptum quoduis iiue

libellum ſignificare, patet inprimis 6 loco Cice-
ronis, qui eſt ἐς Diuin. Π. 2. vbi Graecae de
Fhiloſophia litterae idem fere ſi;nificnut ac philo-
ſophorum Gruecorum monumentu. Deinde vero

voces iltac tabulas ſcripta publica quaecun-
que, νὰ Verrin. III. 75. indicant. Etenim litte-
rae publicanorum, quarum ibidem fit mentio,
τοῖς δημοσίοις γραμμασι apud Sext. Empir. adu..
Gramm. I. 2. ἃ κοινοῖς γράμμασι apud Demoſth.
εχ aſſe reſpondent. Porro voces iſtoe artium ac
diſciplinarum ingenuarum ambitum omnem ὅς

i totum, quantum quantum eſt, philoſophiae ſtu-l dium indicant. Hin Graecae illue Latinaeque
litterae o Cicerone ſaepius loudantur. Atque exin-
ἄς demum litterarum Graecarum vis, quibus in-

l
ſtructus Cato eruditius coeteris diſputore, (Cie.

ἢ

n

ll Cat. 1.) τῶν γρωμματῶν poteſtas, quibus im-
u butus Paullus Feſto inſaniie videbatur, (Actor.

26, 24.) melius intelligetur. Quare etiam Am-
monius

ll



_m 23nulla fere alia re, quam pieros in legendo
ſcribendoque exercendi diſciplina contineri
haud pauci putarent. ΕἸΣ vero maior adhuc
Grammaticae noſtrac dignitas atque praeſtan-

ΠῚ B 4 tia.
monius ἴῃ libello elegantiſſimo: πέρι ὁποίων πὰ!

διαφόρων λεξειν, poſtquam, γραία ξουχειοῦ
διχφερειν, docuiſſet: nv ἐν τῇ συνγϑεια, pergit,
πολλὰ Qxusv εἰδέναι γραικιατα" τὸν ἐξ ov γὰρ
τὰ εἰποσιὶ τετταρα. αὔλα τὸν τῶν ποήξιων καπει-
ρὸν γραμμχτων, Hinc ἀγράμματος pro illitte-

rato, ſiue eruditionis omnis experte, ἃ littera-
tiſſimus pro eo, qui cruditione varia eſt inſtru-
ctus, occurrit. Denique ἃ litterae τὰ yoxu-
ματα artem Grammaticam notant. Cicero ἐς
Οὐ. l. 3. Studium litterarum, quod profitentur
ii, qui Grammatici vocantur. Litteratus ſaepius
eſt is, qui lingnae euiusdam ita eſt peritus, vt
Ioqui hene ſeribere elegnnter potſit, Cic. Off-
I. 37. ἃ litterate loqui idem fere eſt, ἃς necurate
regulisque artis conuenienter loqui. Qand certe
iam vidit Sextus Empiricus adu. Gramm. 1. 2.
ita fere dilſeicns: ταχὰ ὅδε, αἷς Φῷασιν δι περι
τον Ασπνλεπιαδὴν καὶ αὐτῇ μὲν χπὸ usy Τῶν
γψραμιματῶν ὠνομασὴ, οὐκ χποτουτων δε. αὐ ὧν

καὶ ἡ γραμματιξιπὴ αδὰν ἐκεινὴ μὲν, οἷς εφῆν,
απὸ τῶν φοιχείυν, αὐτῇ ὅδ χπὸ τῶν συγγραι-
μάτων, περι οὶς πονειται. Quare etiam Augu-
ſtin. Confell adamoueram, inquit, Latinas lit-

teras,



tia. ITacc primordia rantum quaſi prooe-
mium, απὸ ad variam illam copioſamque eru-
ditionem adducuntur pueri, recte dixeris.
Quae quidem, quam populus quidem dicere

ſolet, 4
teras, non quas primi mayiſtri, ſed quas docent,
qui Grammotici vocantur. Qunc hactenus de
litterarum τῶν γραιιμχτῶν vocibus a nobis
diſputata ſunt, illuſtrabunt optime ea, quae Sue-
τοῦς de illuſtr. Gramm. ον 4. e Cornelii Nepotis
Iihello de litterato profert: appellutio Gramma-
ticorum Graeca conſuetudine inualuit; (ει initio
litterati vocabantur. Cornclius Nepos ipſe in
libello, quo litteratum ab erudito diſtinguit:
Litteratos vulgo quidem appeilari, ait, eos, qui
aliquid diligenter accurate ſcienterque poſſent
out dicere aut ſcribere: caeterum proprie ſic ap-
pellundos. qui a Graecis ψραμμοτίκοι nominen-
tur, eosdem litteratos vocitatos. Quam quidem
ſignificationem duplicem, quae vocibus iſtis ſub-

jecta eſt, cum bene obſeruarent veteres, ſedulo
cauerunt, ne quis hanc, quae prima litterarum
elementa tractat, Grammaticam perfectam atque

abſolutam illam eſſc putaret, ἐς qua ὁ ræ
Iraſmus in vitu Originis praedicat: minori ne-
gotio tres iuris doctores ahſolueres, quam vnum

Grammaticum, qualis fuit Ariſtarchus apud
Ι Graecos, apud Latinos Seruius Donatus.
n

Quare etiom grammaticum ἃ grammatiſta, lit-
I teratum α litteratore, grammaticam ἃ gramma-

tiſtica

Ι

l

{ἢ



ſolet, ſpenes quem ius ſermonis eſſe, quis eſt,
quui neſciat?) ἢ Grammatica dicenda erit,

κοινῶς μὲ:, vt Sextus Empiricus inquit, 1 7) καὶ
ἰδιως appellanda erit.

Quid tundem, huius artis contemtores ca-
caſtigatoresque ſaepins crepzre audies: quid
nobis qualemque ΟΠ ΗΜ}: quaſi propriam
Grammaticam nurratis? quid, quaæſo, vigi-
lantes ſomniare videmini? Quae vero eſt illa,
quam cum Scxto Empirico veſtro τὴν τελειῦν
γραμματικὴν nominare ſoletis? Nonne omnis

illius cura intra γε legendi ſcribendique do-
ctrinam ſc cohibet, {1 altius ſe extulerit, ad
recte loquendi ſcientiam aſcendit? Qui ſi in-

B 5 telligerent
tiſtica multum differrc arhitrabantur, aliim-
ας ΤελβιοτΈρη» γ aliam vero ἀτελεφεραν
παιδευτρίην γραμαχτικην faciebant. Vid. Mau-
ſoce. ad Harpocrat. p. 330. Voſſium de Art.
Gramm. I. τ. Vouerum ἐς Polymath. e. ΤῊΝ

V. Sext. Empir. adu. Gramm. I. 2. Quae
omnia Sucton. de illuſtr. Gramn. ὦ 4. couſi-
mat: ſicut, qui litteratum a litteratore dijiin-
guunt, vt Graeci grammaticum a grammt δας

illum quidem abſolute, hunc mediocriter doàun

exiſtimant. Atquc Apuleius in Florida θεῖς
dixit: prima cratera littcratoris ruditatem στιν
mit, ſecunda grummatici doãrina inſirut

15) Adu. Gramm. I. 2.
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telligerent ſatis, quid ſit recte loqui ſcribere,
profecto non εἴτι, quod cum illis litigaremur.
Sed cum nunquam didicerint, neque, quae eſt
ingeni eorum tenuitas, aſſoqui ſatis potuerint

Horatii illud:
Scribendi recte, ſupere eſt principim fous.

απο quale ſit, inquam, quantamque recte
ſapere ad recte ſcribendum intelligendumque

habeat vim, cum plane ignorent, obtrudunt
nobis Grammatican, neſcio quam, tenuem ac

ieiunam, 486 verborum ſignificationum
eruendarum moleſta ſedulitate, ſormularum
phraſiumque decantatione inani, elegantiarum-

que, quas Zierlichkeiten ſua ex interpretandi
diſciplina reddunt, obſeruandarum pruritu
contineatur: qua ab iniuria nouaque calumnia
Grammaticam, quia patrocinium eius ſuſcepi-
mus, defendamus tueamur neceſſe eſt.

Nunquam igitur ſciolis iſtis atque iniquis
cenſoribus concedemus, Grammaticam intra

recte ſcribendi ἃς loquendi, quamquam ἃς hoc,
qualecumque videtur, plus in receſſu habet,
quam in fronte promittit, curam ſubſiſtere.
Latius profecto patet atque iniuſte plane de
fundo ſuo deiccta ſuis, quibus olim conti-
nebatur finibus, excluſa eſt a recentiori igno-
rantia. Qui vero fuerunt, inquiunt illi, vete-

res
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res eius limites, in quos ſit reponenda? Por-
tarum interpretatio. Haec enim olim proprie
ad Grammaticae fundum pertinebat; hanc
igitur ſibi vindicabit. Atque hic audio non-
nullos, qui ad interpretandos poẽtas guſtu
ſolum, cuem dicunt, quodam, non autem
vmbratili illa ſubtilitate opus eſſe putant, Gram-
maticac occinere: quae tandem iſta erit, quam
iactas, poctarum interpretatio, quae ieiune ac
nude omnia in forum quaſi propellis: neque
diuinis illis motibus, quos poẽtarum carmina
ſpirant, repletum pectus vnquam habes? Qui
quidem poètas ἢ enarrant non grammatice
prius, ſeq τὰ ſtatim eos explicari volunt, vt
ſentire magis ac deguſtare, quam intelligere
ἃς ratione complecti, pulchrum ἃς diuinum
illud, quod poẽtarum carminibus recte ineſſe
dicitur, videamur, atque, vt eodem afſlatu
eademque illa diuina vi, qua repleti vates illi

ceciniſſent, repleamur ipſi ad admiratio-
nem quaſi rapiamur.

Qui ἢ didiciſſent, quid ſit interpretari
grammatice, aliis non tam turpiter ſeſe darent,
ὃς Grammaticam ἃ poẽtarum interpretatione
excluderent. Quid autem eſt interpretari
Grammatice Quantum ego quidem μας in
re video, hoc nemo proſiteri poterit, niſi, qui

oſtenderit
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oſtcnderit atque ex vſu loquendi confirmauerit,
quam ſingulis vocibus vim atque poteſtatem
veteres ſubiccerint, quam latis aut anguſlis li-
mitibus notionem quandam conſtrinxerint;
quam elegantes denique atque ſubtiles in ideis
rerum verbis exprimendis ediſſerendisque fue-

rint: atque haec qui rete coperit omnia,
quique ſingulorum verborum vim ὃς poteſta-
tem aſiccutus fuerit; qui denique ex mytholo-
gia ſiue veterum Theologia, antiquitatis, geo-

graphiac, hiſloriae penu locis obſcuris lucem
aſperſerit, totius loci cuiusdam e veterum
libris diſpoſitionem elocutionemque rite atque

accurate expoſuerit, num ille non poẽtas in-
telligere atque interpretari poſſe videretur?
Cum vero Grammaticae ſubiniqui reprehenſo-
τὸς haec omnia, qualia ſint, non recte aſſecuti
videantur: poctarum jnterpretationem, neſcio
quam, ſomniunt. Quae ſint in poẽtarum car-
minibus pulchra atque venuſta, exponunt, an-
tcquam verba interpretatiſunt grammatice.
{{πὸς ſentiri melius, quam intelligi atque ex-
plicari poſſe, cum ambitione quadam excla-
mant: quac ἢ quis non ſentiat atque deguſtet
quaſi, quam ſint bella atque iucunda, ſtupidum
plane atque cxllo quaſi obductum pectus habere

dicunt.

Quae



——2 29Quae noua poẽtarum interpretum ſob-
oles, qui pulchra atque venuſta in eorum diui-
nis operibus ſentiri atque praelibari poſſe prius
arbitrantur, quam verborum ſingulorum vis ac
poteſtas accurate perſpecta atque percepta ſit,

coenae cuiusdam magiſtri non abſimiles eſſe
videntur, qui, parata menſa, appoſitis omni-
bus ferculis, non ad comedendum privs admit-

tit vocatos conuiuas, quam annili quadam cum
loquacitate expoſuerit, ſinguli cibi appoſiti,
iura, fercula, promulſis atque menſae ſecundae

quam bene belle ſapiant, quam gulae blan-
diantur, quam demortuam pene famem excu-
tiant atque leniant. Nonne vndique omnes
ΜῊ acclamabunt: parce nugatoriae iſti tuae
eloquentiae; portiunculam vnicuique ſuam
diſtribue, quam ſint bella, iucunda arque ſuauia,

ipſi, quibus palatum minime occalluit, mox
experiemur. Atque vt imperitis ſeſe σὺ melius

venditent noui iſti poẽtarum interpretes, nona
plane atque inaudita verba procudunt, quibus
ſenſus 1116 pulchritudinis atque vonuſtatis
earumque expoſitio ſint inſignienda. In quo
profecto Plautinum illum coquum 18) imi-
tari mihi videntur, qui, vt ſe lenoni, cui ope-
ram ſuam locauerat, commendaret, caeteros

onne,
τῷ) Pſcud. 3: 2, 42.
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omnes, tamquam artis coquendi condiendi
γε] ignaros, prae ſe deſpiciebat, nouaque plane
condiendi genera ex ingenio ſuo fingebat: cici-
Iendrum nempe, poliudrium, macidem, ciciman-
drum, happalopſidem, cataractriam, quae omnia

mera atrque inania ſunt νεῦρα, quae quidem
magnifice ſonant atque imperitis imporunt,

ſed nulla illis ſubeſt ſententia.
Sed vt reucrtatur, vnde digreſſa eſt no-

ſtra oratio, obſignatis quaſi tabulis agemus
atque docebimus, ſcriptorum veterum inpri-
misque poẽrarum interpretationem propriam
ſibi vindicare Grammaticam: atque hanc in
rem Sextum Empiricum ἃς Quinctilianum,
tamquam teſtes maxime idoneos, adhibebimus.

Priorem igitur audiamus. Qui quidem etſi
eos minime ferendos putet probandosque, qui
Grammaticam, aut artem aut ſcientiam expe-
rientiamque rerum, quae in veterum libris de-

prehendantur, εὐ affirmant; tamen in eo
omnes Grammaticos conſentire recte iu-
dicare cenſet, quod ipſa ſit rerum, quac in
poẽtis aliis ſcriptoribus occurrant, cognitio
atque ſcientia. Quare Dionyſit Thracis,
Grammatici cuiusdam haud ignobilis, artis
grammaticae defenſionem, ſi a paucis diſceſſe-
ris, non improbandam aut reiiciendam eſſe

purat.
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putat Διονύσιος μὲν οὖν, inquit, 19)  Θραξ εν
τοῖς παραγγελιίασι Φησι; ſoxuxrinn esiv εὐπειριὰν

ὡς ἐπὶ Τὸ πλειξον, τῶν παρὰ ποιῆταις Τὸ καὶ συγγρᾶ-
Φευσι λεγομένων. 29) Qui vero ſint συγγρα-
Φεις illi, idem optime exponit: συγγραάφεις
πάλων. ὡς εξὶν εἰ Τῆς πρὸς τοὺς ποίηῆτας ἀντεμῷα-
σεως προδῆλον, οὐκ aR.ovę τινὰς, ἢ τοὺς καταλογχ-
δην πραγματευσαμενους, Quam ἐμπειριὰς VOcem,

quamquam ille Grammaticae proprie, eo
ſenſu, quo in philoſophorum ſcholis vſurpa-
tur, non tribuendam eſſe arbitratur; tamen ita
ipſi ĩure competere cenſet, vt ſit ἐξοχῶς καὶ επὶ

τῆς τῶν ποΐδων πὰ ποριλων πραγμάτων γνωσείος.
Ex quo etiam quemlibet facile perſpecturum
eſſe arbitror, cur Grammatica πολυμαϑια, ὃς
Grammatici πολυμάϑειὶς ἃς Φιλολογοι ſaepius
nominentur. Hunc Sextum Empiricum exci-
piat Quinctilianus, qui poẽtarum interpretatio-
nem etiam Grammaticae propriam λοις, Ete-

nim ille Inſtit. Or. I. 4. Hacc igitur proſeſſio,
cum breuiſlime in duas partes dinidatur, recte

loqueudi

190) Adu. Gramm. I;.

20) Sueton. de ill. Gramm. c. 4. e Cornelii Nepotis
libello, quo diſtingnit litteratum ab eiudito,
idem confirmu; ca.terum, inquit Nepos,
proprie [᾿ς appellandos poctarum interpretes, qui
α Graecia γραιι ἰατίκοι nominantur.
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loqueudi ſcientiam povtarum interpretationem
plus habet in neceſſiu, quam froute promitiit.

Atque L. IL c. 1. idem: Grammatice, inquit,
quam ἐμ Latinum transſcrentes; litteraturam voca-
ucrunt, fines ſuos norit, praeſertim tantum αὐ hac

appellationis ſuae paupertate, intra quam primi

illi conſtitere, prouecta. Nam teuui a foute,
adſumtis poctarum hiſtoricorumque viribus, pleno

iam ſatis alueo fluit: cum praeter rationem recte
loquendi, non parum alioqui copioſam, prope
maximarum artium ſcientiam amplexa ſit.

Atque hic profecto vereor, πα nonnullis
bilem atque ſtomachum moueamus, cum qui-

bus ſingulis, quo quisque erit cerebroſior, eo
acrius vehementiusque nobis pugnandum col-

luctandumque eſſet. Quid enim illis poteſt
eſſe moleſtius? quid ferent, bone Deus, indi-

gnius? qua, quaeſo, re citius ad iram, lites,
iurgia, conuicia prouocari eos dixeris, quam
ἢ videant, eam Grammaticam, quam tam ieiu-
nam tenuem eſſe antea putabant, vt πε δά
poètarum interpretationem quidem, tamquam

ſtupore quodam atque callo, qui venuſtatis
pulchritudinis ſenſum nullum omnino capiat,
obductam, admittendam, ſed fuſtibus quaſi ex
aliona domo abigendam eſſe arbitrabantur:
qua τὸ citius, inquam, hilis ἃς ſtomachus

com-
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commouebitur 115, quam ſi, illam tam latius
patere vltra poẽtarum interpretationem pro-
gredi, intellexerint? At nos, cum ſimus litium
minus amantes, ἃ natura pacis ſtudioſi, cum
his hominibus ipſi non congrediemur: cum
robuſtiori enim aut importuniori ſaltem ini-
quam ſemper concertationem eſſe audinimus;
ſed turbae atque acerrimae huic pugnae nos
1 commode ſubducemus, vt Grammaticae.
Iatifundium ab iniuſta aliorum in illud irruptio-

πὸ ἃς iniqua illi, quicquid potuerunt, detra-
hendi malitia veteres Grammaticos ipſos de-
fendere atque tueri ſinamus. Verum hoc im-
pune ἃ nobis nunquam ferent Grammaticae
immodeſti vituperatores, quod pro magno
atque inſigni beneficio id nobis 1eputandum
eſſe conſeant, quo tandem Grammaticis, licet
non omnem quidem, ſed aliquam poẽtarum
interpretationem concedant. quamuis gram-
maticam illam poctarum interpretationem τοῖο
caelo αὖ illa, quaè vatum carmina non intelli-

gere ſolum, ſcd ſentire guſtare ſiue τινες
α9., quaſi doceat, differre contendunt. Quaſi
vero ad illam ipſam, quam dicunt, poẽtarum
ĩnterpretationem parum fere aut nihil erudi-
tionis litterarum opus ſit. Qui ἢ vnquam
ſecum reputauiſſdnt, quibus potiſſimis rationi-

ſo bus
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bus veteres inducti, poẽtarum enarrationem
Grammatices quaſi propriam feciſſent: in ea
enim illam totam occupatam eſſe ὃς quaſi re-
gnare atque dominari voluerunt; profecto non
haberent, quod Grammaticam ſua dignitate

vel minimum defraudarent.
Conſtat enim inter omnes, poẽtarum

libros apud veteres, tamquam promtuarium
omnium fere artium ac litterarum fuiſſe, e quo
peterent, quicquid δά puerorum ingenium vel
formandum, γε] inſtruendum, aut δά animum
pietatis probitatisque praeceptis imbuendum,
aut δά pectus contra fortunae iniurias corrobo-
randum facere aliquo modo poſſe videretur.
quare pueris nihil fere, niſi poẽtas legendos

diurna nocturnaque manu verſandos tradi-

derunt. Quicquid enim Theologiae, Phyſio-
logiae, Phyſicae, Aſtronomiae, Philoſophiae,
Hiſtoriae, Geographiae caeterarumque omnium

artium ac diſciplinarum ſcientiam conſtituit,
ea fere omnia poẽtae libris ſuis completenda
iisque intexenda ες putarunt. Atque haec
quoque huius rei eſt cauſſa, cur veteres Gram-
maticum pectus omni eruditionis copia inſtru-
ctum ad eorum interpretationem afferre volue-

runt. Erant enim poẽtarum volumina inſtar
oraculi, ἃ quo rerum diuinarum humanarum-

que,



que, omnium litterarum peteretur cognitio
hauriretur: quam ob rem etiam ipſi, optimi
virtutis magiſtri, probitatis praeceptores inge-
nui, atque philoſophi, non acutiſimi atque
ſubtiliſſimi quidem, ſed ſuauiſſimi tamen ad

animum commouendum emolliendumque va-
lentiſſimi habebantur. 31) Quamquam enim

poẽtae aurium delectationem ſenſuumque vo-
luptatem ſpectabant illi quidem; huius rei
tamen ſolius rationem habendam eſſe, nunquam

arbitrabantur. Cum igitur poẽtarum libri
omni eruditione ſint refertiſſimi, nihilque fere,

quod ad inſtituendos ad formandos homi-
num animos facere poſſe videretur, a ſe omis-

C 2 ſum31) Scholiaſtes minor Homeri ad Οδυσσ. γ. Τὸ ἀρ-
χαίον, inquit, δι ἀοιδοι Φιλοσοφων ταξιν enei-
xov. Inde etiam σοῷοι ἃ σοζιςοι dicti. Quin-
ctil. Init. Or. 1. το. ad Pindari lſthmie. Od. V.
enarrator Graecus addit: Xoisu5 καὶ σοῷῴους
δλεγὸν τοῦς ποιητας. Atque Plutarchus in li-
bello, ἐὰν Pythia oracula non cdat comine, ἢ.
m. “τό: Προτεροὸν μὲν εν τοῖς ποιήμασιν εξε-
ᾧερον ὃι Φιλοσόφοι τα δογματα καί τους λόγους,
ὥσπερ Ορῷῴευς καὶ Ἡσίοδος καὶ Παρμενιόης καὶ

SevoQœm; καὶ Ἐμπεδοκλῆς καὶ Θαλγς. Ὕςε-
ρὸν ὃε επαυσαντὸ καὶ πεπαυνται χρώμενοι με-
τροῖς πλὴν σου, Σεραπίων" διὰ σοὺ δὲ χυϑις εἰς

Φιλοσοφιαν ποιητὴ næXTEσ, κι τ Δ. Μιὰ,
Quinctil. παι}, Or. I. 4.



ſum eſſe voluerunt; ſapientiſimi quoque ac
prudentiſimi veterum in eorum lectione ἃς in
interpretatione pueros praecipue exercendos

eſſe arbitrabantur.
Atque in hac ipſa puerorum per potta-

rum lectionem inſtituendorum formandorum-
que ratione veteres ſane recentiores ſapientia

prudentia multum ſuperaſſe videntur. Ete-

nim illi iuuentutem magis ad hoc adducen-
dam aſſuefaciendamque eſſe credebant, vt in
illis ipſis legendis audiendisque delectatione,
tamquam opſonio, frueretur illa quidem; ſed
omnia, quae ex eorum lectione hauriret, δ
vtilitatem ſapientiamque referret potius, quam
ad ſuaniter molliterque ſentiendi facultatem:
atque, niſi hac ratione lectio èorum cum pue-
ris inſtitueretur, arcendos eos potius ab ea,
quam adducerdos eſſe, putarunt. Quod ſane
eleganter Plutarchus de audiendis poẽtis, C. 1.
iam admonuit: Διο dei, inquit, μη μόνον εν ταις

περι εδιυδὴν πο πόσιν ἡδοναῖς διαφυλαττειν euQtiuo-

vu5 αὐτους" ετὶ δὲ μαδλον ἐν ταις ἁἩροάσεσι καὶ αν-

ἀγνώσεσιν εϑιζειν ασπερ ὄψῳ χρωμένους μετριως
τῷ ΤΕρΠΌνΤΙ, τὸ χρήσιμον ἀπ᾿ αὐτοῦ καὶ τὸ σωτηῃ-

ριον διωκειν, Quodſi igitur hac ratione cum
iuuenili aetate inſtituatur poẽtarum lectio,
ſieri aliter non poteſt, quam vt melior red-

datur
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datur probior, venuſtatis pulchritudinis-
que illo, quem profecto non omnino negligen-
dum eſſe putamus, ſenſu ſua ſponte imbuatur;
licet huic rei nullam dediſſe videamur operam

anxiam vel nimis putidam. Quemadmodum
enim cibo, quem quotidie ſumimus ad corpus
alendum bonumque inde ſanguinem ducendum,

vtimur quidem, delectatione voluptateque,
quas praebet ille, fruimur, licet non vel pro-
pterea eum ſumendum putaremus; ita in poẽtis

legendis interpretandis id vnice ſpectan-
dum agendumque eſſe videtur, vt, verbis eo-
rum rite recteque intellectis, quae ſit eorum mens

conſilium, quae praeceptorum morumque no-
tationum, quas cxhibent, vis ad animum virtute
ĩmbuendum atque formandum, exponamus:

488 enim δά pulchritudinis venuſtatisque ſcn-
ſum faciunt, vltro ſeſe in puerorum animo νοὶ
ĩpſis legendis poẽtis inſinuatura eſſe, vel pignore

cum quouis certare auſim. Sapientiſſimus igi-

τὰν idem Plutarchus 22) auctor eſt, vt philo-
ſophia ſit interpretandorum poẽtarum modera-

trix: Ου φευκτέον εφὶν inquit, τὰ ποιγματατοις Φιλο-

σοζειν μεδλοουσιν, a”l εν ποιημασιπροςφιλοσοφγτεοῦς

εδιφοιενους ἐν τῷ Τέρποντι Τὸ χργτιμοὸν &rrsi ΚΑ]

ἀγαπᾷν, εἰ ὃς μὴ, δια μὰ χεαϑα! καὶ δυχερχίνειν.

α3 Quodſi
22) Ὡς audiend. poct. c. τ.

δδσσυντοτο
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Quodſi igitur haec ſola, quam expoſui-
mus atque Plutarchi auctoritate confirmauimus,
vera ac genuina poẽtarum interpretatio dicen-
da videtur: eam Grammatica ſibi propriam

tamquam fundum ſuum vindicare poteſt;
neminemque, qui vel aliquam harum littera-
rum ſtudiis operam dederit, fore arbitror, qui
inficias eat, magnam eamque variam δά poẽ-
tarum interpretationem iuſtam atque idoneam
litterarum copiam apparatum requiri. quo
νεῖ ſolo ſi Grammaticus ſit inſtructus, ſibi ma-
gnopere gratulandum eſſe putabit, neque vn-
quam profeſſionem ſnam tamquam ſordidam

abiectam habendam eſſe credat. Etenim
quali quanta, vt hoc vtar, litteràrum ὃς
artium cognitione illiopus eſſe dixeris, qui vel
vnum Homerum interpretari grammatice au-
deat. Quanta earum copia in Euſtathio, gram-
matico Homeri interprete illo accuratiſimo
ſubtiliſſimo latet: qua inſtruũti ſi recentiores
illi, vt τα dicam, αἰσϑητίπκοι enarratores δά eum

interpretandum acceſſiſſent; haberet profecto
Homerus, quod ſibi de ſua ſorte gratularetur.
Quam vero ἄς arduum atque difficile, vnum
Homerum interpretari grammatice; quam in-
ſtructum imbutum variis iisque infinitis fere
litteris pectus ad eius enarrationem afferamus,

neceſſe



neceſſe fit, copioſius ĩlluſtrare ſi vellemus,
libelli huius modum excederemus; quare
Rarum rerum amantes cupidosque tirones (nam

iis potiſſimum, non abſolutis arbitris, qui, vel me

non monente, haec omnia melius norunt, haec
ſcribenda eſe duximus) δὰ elegantiſſimum
omnique doctrina refertiſſmum «oberti Woodii
libellum nuper ex lingua Anglica Germanice
redditum remittimus; vbi ea omnia, quae di-
ximus, copioſius illuſtrantur. 23.

7

Poſtquam igitur Grammaticam contra
recentioris inſcitiae maleuolae calumnias ſatis
ſuperque defendimus, eique poẽtarum inter-

pretationem, ἃ qua eam abigendam eſſe illa
arbitrabatur, propriam aſſeruimus; feſtinat

 4 noſtra21) Prodiit nitidus iſte libellus Anglice primum Lon-
dini 1769, ita inſriptus: An Eſſay on εἰς ori-
ginal Genius of Homer, Germanica deinde
verſio Francof. ad Moen. 1773. vbi aceuratiſſi-
mus Πρ Homeri interpres ipſe voriarum littera-
rum copiam, σας in illo latent, ꝑ. 11. ſic expo-
nit: Wir mgen ilin αἷς Geographen, αἷς Reiſen-
den, αἷς Geſchichtſchreiber, oder αἷς Chronolo-
gen betrachten; wir mògen unſere Aufinerkſam-
keit auf {εἰπε Religion und Mythologie, auf ſeine
Sitten und Gebrũuche, oder auſ [εἰπε Sprache
und Wiſſenſchaft richten: [0 wird uus allen die-

ſen Geſichtspunkten [εἰπε Nachatmurg unſerer

Betrachtung wirdig ſeyn.

VVm
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noſtra oratio eo, vt Grammaticae arbitros ex
veteribus producamus, qui quidem el non
ſolum poẽtarum enarrationem tribuunt; ſed
multo latius ſerpere patiuntur, vt omnes fere
diſciplinas artes complectatu. Atque ne
quis nos Grammaticae fines nimis extendere
calumnietur, probe teneat ea, quae ſupra de

Grammatica perfecta e Sexto Empirico docui-
mus. Etenim ſi eam multo latius, quam vul-
gO putamus, patere diximus, de γραμμιατιεῇ
τελειωτερῃ haec dicta ſint: de qua copioſius
Mauſacc. ad Harpocrat. Lexicon. p. 330 ſq.
diſputatt. Quam multa vero eaque infinita
fere Grammatica noſtra complectatur, Sextus
Empiricus adu. Gramm. I. 3. e Charete, Gram-
matico, haud ignobili, ita expoſuit: Χαρὴς δὰ
εν τῷ πρώτῳ περι γραμματικῆς» τὰν Τελειαν" ᾧησι
γραμματικὴν ἔξην εἰναι! απὸ τεχνῆς διαγνωςρίην τῶν

παρ᾿ ΕἌλησι λεπτῶν ΚΑΙ νοητῶν ἐπὶ τὸ ἀπριβεφατον,

Quae quidem Charetis profeſio πὸ cui abſona
atque omnem veritatem excedere videatur,
Quinctilianum, optimum iuuenum praecepto-
rem, de μᾶς re diſſerentem inducamus, vt
Charetis verbis eo maiorem fidem conciliet.
Nec portas, inquit, legiſſe ſatis eſt, excutiendum
omne ſcriptorum genus: nou propter hiſtorias
modo, ſed verba, quae frequenter ius ab auctori-

bus
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δι ἕλκων. Tum εἰν Muſicen Grammatice

poteſt εἰ perſecta, cum οἱ ἀρ metris rythmisque
dicendum ſit. Nec ſi rationem ſiderum iguorat,

poltas iutelligat: qui, ot alia mittam, toties ortu
occaſuque 3ſiguorim in declarandis temporibus
otuntur. Nec iguarae plyſicae, cum propter plu-
vimos in ommibus fere carminibus locos, ex intima

quaeſtionum naturalium ſubrilitate ΤῸ etitos; tum
vel propter Empedoclem in Graecis, Varrouem ac
Lucretium in Latinis, qui praecepta ſapieutiae
verſibus tradiderunt. Eloqueatia quoque non me-
diocri eſt opus, vt de vnaquaque carum, quas de-

monſtrauimus, rerum dicat propric copioſe.
Quo minus {μη ferendi, qui hanc artem, vt te-
nuem ας ieiunam, cauillantur: quae niſi oratoris
sundamenta fideliter iecerit, quicquid ſuperſtruxe-

vis, corruct. neceſlaria pucris, iucunda ſeuibus;

dulcis ſccretorum comes: quae vel ſola ommi
ſtudiorum genere plus habet operis, quam ofſtenta-

tionis. Atque cum his conſentit vel ipſe Seneca,

Ep. LXXXXIIII. Cum Grammaticus, inquit,
circa curam ſermonis verſetur ſi latius enagari
vult, circa hiſtoricos ium, vt longiſsime fſiues ſios

proferat, circa carmina.
Atque hoc modo Grammaticae latifun-

dium, ἃ quo ſe maleuolorum quorundam vi
atque iniuria depulſum iure meritoque quere-

C ς batur,

V|u
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batur, aſſeruimus, idque, quod recentioris
aetatis nonnullorum calumnia ipſi detradtum
cupiebat, ĩuſtis vindiciis repetiimus: quid?
quod grammaticae artis defenſores ἃς tutores,
veterum probatiſſimos, manum cum eius ad-
uerſariis conferentes, vt in veteri formula, fe-
cimus: quibus ipſis rei grammaticae vindici-
bus ἢ fidem nullam habeant iſtius contemtores

ac reprehenſores: quibus diſceptatoribus, qui-
bus iudicibus, bone Deus controuerſiam tan-
tam tollemus?7 Sed horum conuicia ἃς male-
uolas obtrectationes minus curemus. Reſtituti
ſunt Grammaticae fines. ſuum ſibi tributum ἃς
aſſertum merito gaudet. Muſſitent, indignen-
tur, ſuccenſeant quicquid moliantur iſtius
contemtores, in ſaluo ἃς tuto eſt Grammatica.

Quamquam vero de finibus limitibus,
quibus contineatur Grammatica, nullus dubi-
tandi diſceptandique locus relictus eſſe videtur,
niſi forſan iis, qui Pyrrhonis caſtra ſequuntur,

quibuscum non eſt, quod copioſius diſpute-
mus: tamen ſuboritur hic quaeſtio de ratipne,
qua Grammatica in veterum auctorum inter-

pretatione ſit vrendum Materia enim, quam
tractat, conſtituta definita quidem omnibus
videtur; ſed quomodo in ipſa veterum libro-
rum interpretatione verſari debeat, hinc nouae

lites,
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lites, diſcordiae atque iurgia. Sunt enim e
veteribus non minus, quam e recentioribus,
qui rerum obſcurarum atque inter ſe complexa-

rum diſtinguendarum ſtudio ducti, varia variis
ἴῃ. enarratione veterum auctorum officia tri-
buant: atque ita Grammatici munus tam an-

guſtis arctis limitibus coercent, vt de hac
noua ſibi illata iniuria Grammatica iure meri-
toque nouam actionem intendere poſſe videa-
tur. Quae vero nouae huius actionis πὸ ratio;
quid quaerendum expoſtulandumque; quid
denique ſibi iniuſte detractum, repetendum
atque reſtituendum putet, quam breuiſſime
fieri poterit, exponemus.

Neminem, qui in veterum libris vel pa-
rum ſit verſatus, neque artis grammaticae planę
expers, fugere poſſe arbitror, quae de Gram-
matici, Philologi atque Cririci diſcrimine
veteres ὃς recentiores prae ſe tulerint aut ſo-
mniauerint. Quae quidem ſi ſeiungenda atque
diſtinguenda videantur, cogitatione quidem,
ſed re atque natura ſeparari alterum ab altero,
ſalua Grammatica, quam effingimus atque ela-
boramus, minime poterit.

ἂς primum in diſcrimine, quod inter
Grammaticam ὃς Philologiam eſſe videatur, nec

veteres nec recentiores inter ſeſe conſentiunt;

ſed



44 _tu]ſed alter αὖ altero vehementer ſententia ſuæ
diſcrepat, vt inde facile perſpicere quilibet pos-

Aſit, totam iſtam rem eſſfe tam coniunctam atque

inter ſe complexam, vt vix ac ne vix quidem,
quo potiſſimum diſcrimen illud contineatur,
dieere poſſiss. Grammaticam plerumque, ne-
ſcio quam, faciunt, quae in lingnae cuiusque
vim atque indolem inquirat, naturam illius
perſcrutetur, viamque, qua δά illius genium
accurate perſpiciendum commode ac tuto ince-

damus, muniat atque oſtendat; quae vocum
originem notationemque in ipſa auctorum in-
terpretatione cxponat; varias easque inter ſe
coniunctas ſignificationes e tenebris quaſi eruat

δά claſſes quasdam redigat; quae ſingnlas
porro dicendi formas atque lingnae cuiusque
proprietatem explicet, ὅς, vt breuiter dicam,
cui verborum magis, quam rerum, curam in-
junctam eſſe arbitrantur. Quae ἢ ſola eſſet
Grammaticae profeſſio, eaque rite ac religioſe
fungerentur illius cultores, nullum profecto
aliud, quam Grammatici, nomen ac laudem
ambirem. Etenim νεῦρα res, quae ipſis
ſubicctae ſunt, tam amice inter ſe ſunt coniun-
ctae, vt, ſeiuncta atque ſepoſita cognitione
rerum, nulla vnquam verborum cura, mea
quidem ex ſententia, locum hahere poſſe vi-

deatur.



deatus. De hac vero re alio forſan loco plura
dicendi erit maior opportunitas.

Ad Philologiam nunc veniamus, atque vi-
deamus, qualem nobis iſti fingant atque adum-
brent. quam quidem, vt.ſupra iam monui-
mus, ἃ verborum cura plane remouent, ſoli
rerum cognitioni addicunt. Philologm enim
dicunt eſſe eum, 411, relicta acque ſepo-
ſita verborum cura, antiquitatum, hiſtoriae,
geographiae caeterarumqiſ diſciplinarum

omnium cognitionem ad veterum auctorum
locos ſubobſcuros interpretandos afferat: qui
de ſcriptoris caſtitate, puritate atque venuſtate

iudicet; qui denique linguae vtrinsque, tam
Graecae, quam Latinae, fata varia exponat,

Ies,. quae ſint memoria dignae, illuſtret atque
explicet. Οὐκ in Philologiaue Grammaticae
diſtinctione fingenda habent 11 quidem ex ve-
teribus nonnullos, quos ſequantur. Etenim
non Seneca ſolum, Ep. CIIII. alia Philologiae,
alia Grammaticae munera fecit; ſed Stoici fere

omnes, ex Zenonis diſciplina, Φιλολογιαν
λογοφιλιαν, neſcio quam, fingebant. 2 4

Atque hoc Philologiac Grammaticae
diſcrimen, quod quidem nonnulli, veterum
auctoritate commoti, prace ſe ferunt, quod at-

tinet,

24) Vid. Vouerum de Polymath. e. XV.



tinet, equidem non is ſum, qui negem, Phi-
lologum ἃ Grammatico technico illo, quem
ſupra, de Grammatiſtica, ἄμα de Grammatica

Ι rudiori cum loqueremur, copioſius deſcripſi-
mus, poſſe quodammodo diſtingui atque
ſelungi: quin ipſe Seneca, quem in rem prae-
ſentem aduenire iubent aduerſarii, ita mihi in-

terpretandus eſſe videtur; ſed Grammaticam
auguſtiori quadam atque illa, quam ſupra ex-
hibuimus, notiſte ἃ tibi cogitaueris, nun-
quàm illud concedendum putabimus. Nam,
vt nihil dicamus, quod ſupra leuiter iam teti-
gimus, verborum curam, ſine cognitione
rerum, quae illis ſubiectae ſint, eſſe omnino.
nullam, iam veteres ipſi, qui in μας re aliquid
videre volebant, putarunt, Philologum
Grammaticum eſſe inter ſe coniunctos. Τοιφιλολο-
γον enim omne, quod interiorem atque recon-

ditam quandam ſaperet eruditionem, vt e Plu-
tarcho de audiend. poit. c. 2. patet, eos recte appel-

laſſe, quis eſt, qui dubiter? Hinc etiam factum
eſt, vt φιλολογοι eruditor inſigniori quodam
nomine, Φιλολογιὰ iuteriorem litterarum com-
plexum indicarent. Hae vero litterae interio-
res, quas Philologo aſſerunt, ſunt eadem illa
ἃ nobis ſupra laudata τὰ γραμμαάτα: quare iidem

111 φιλολογοῖ recte naturae conuenienter di-

cuntur
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cuntur γραμματρίοι, non iciuni 11 quidem at-

que tenues, quos cum Philologo comparari
nolunt; ſed ἐν, vt cum Plutarcho loquar, δὲν
δασπκουσι Τὴ» χρβειὰν τῶν οὐ μάτων» συνοίκοιουν τοῖς

εἰποπείμενοις πράγμασι.

Quod quidem Grammatici ὃς Philologi
diſcrimen, quod- ab harum rerum imperitis
plerumque iactatur, quam ſit vanum atque in-

ane, optime e loco Suetonii de ill. Gramm.
perſpici poterit. Etenim poſtquam copioſius
demonſtrauerat, quam varia eaque eximia
Grammatica, quae olim Romae ne ἴῃ vſu qui-
dem, nedum in honore vllo fuiſlet, licet me-
diocre eius initium exiſtens, per varios eius
artis profeſſores incrementa cepiſſet, ad
ſummum fere faſtigium per Attieum Philolo-
gum. eſſet elata, aut maiori ſaltem litterarum
copia, tamquam largo fonte irrigata; diſſerte
narrat, ab 60 tempore eam Philologiam audiiſſe,

propter praeſtantiam eximiamque rerum co- l
l

piam ſic appellatam fuiſſee. Haec vero e Sue-
tonĩ loco quisque melius cognoſcet, cuius
verba haec fere ſunt: Philologi appellationem
aſſumſſe videtur, quia, ſicut Eratoſihenes, qui
primus hoc coguomen ſbi viadicauit, multiplici
variaque doctrina cenſebutur, quod [ἀπὸ ex com-

mentariii eiut apparet. Quam male atque per-

peram



 IlVIVPO GUELE LIIL; LLIal νινιιιιν σι κιλόι axa-
coniuncti, neque ſeſe diuelli patiantur, videat,
qui hac de re copioſius aliquid legere velit,
Heinſii prolegomena in Ariſtarchum ſacrum,
p. 647 ſq.

Cum igitur Grammaticae ἔπος tam late
pateant, vt vnum cum Philologia quaſi corpus
conſtituant, ἃ quo ἢ νεῖ vnum ſeiungatur
membrum, toum reddatur mutilum atque
lacerum; ſapientiſſime profecto egiſſe videntur

11, qui Grammaticam tripartitam fecerunt:
τεχνιιὴν nempe, ἐξηγητὴν atque κριτὴν. At-
que hac ἴῃ τὸ Sextus Empiricus mihi omnium
princeps videtur, quem ἴῃ conſtituendis
Grammaticae partibus potiſſimum ſequamur.
Etenim ille 25) tres Grammaticae partes con-
ſtituit: primam, quam τεχνιπὴν nominat,
quae in noſtris libellis grammaticis, quos pueri
tractant, traditur, quamque recentioris aetatis
nonnullorum inſcitia pro vera veterum Gram-
matica habet: alteram ἰσορικὴν, quae de perſo-
nis, locis, montibus, fluuiis caeterisque rebus
omnibus, quae in veterum ſcriptis occurrunt,
exponit: tertiam denique πριτικηνν quae ob-
ſcuros locos illuſtrat; quid- ſit genuinum ὃς

rectum,

22) Adu. Gramm. I. 4.
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rectum; νεῖ prauum ὃς ſpurium, profert atque
diiudicatt. Quae quidem Grammaticae partes,
quamquam poſſunt cogitatione quodammodo
ſeiungi: natura tamen tam arcte inter ſeſe
ſunt coniunctae atque connexae; altera alterius

ope τα indiget ὃς ſuſtentatur, vt ονου roxæ;
ᾧῴγτειν videaris, eamque ab eo citius extorqueas,

quam, partibus iſtis diſturbatis, Grammaticum
perfectum conſtituas. Optime harum Gram-

maticae partium coniunctionem conſociatio-
nemque vidit jam idem ille Sextus Empiricus,
cũius verba, vt ab omnibus bene notentur iis,
qui inter has diſcordias atque diſſidia volunr,
vehementer optamus. Νίοητεον δὲ αὐτὰ, inquit,
οὐ πατ᾿ εἰλικρινεῖαν, οὐδ᾽ ὡς av τις εἴποι! μερὴ τὸν

ἀνϑρωπου, ψυχὴ καὶ σῶμα. Ταυτὰ μὲν γὰρ ὡς
ἕτερα οντὰ αδάηλων νοοιται" τὸ δὲ Ὑδχνικον καὶ ἷφο-

ρθιποὸν, καὶ τὸ περὶ τὰς ποιήσεις καὶ συγγραῷας τῆς

Ὑραμματικῆς μερὴ ποῆλην εἐχει συμπλοκὴν καὶ ἀνὰ-

hpi προς τὰ λοιπα. ἵκα! γὰρ ἢ τοῦ ποιητων δπι-
σκέψις ον χωρὶς τοῦ τεχνίκου καὶ ἱσορίκον viveræ
Ἄερους" καὶ ἑκάτερον τουτῶν, οὐ διχαὰ τῆς τῶν æ” uv

παραπλοκῆς συνεζηκεν. 26)

Cum

26) Quam varii ſibique minus ipſi conſtantes veteres
in conſtituendis Grammaticae partibus fueiint,
vide, ſis, Mauſace, αὐ Harpociat. Ρ. 379. Vo-

D ueium



mus, commentatiuncula ad finem properare
videtur:

uerum ἧς Polymath. ς, VIII. Sext. Empir. adu.
Gramm. I. 4. cdit. Fabric. Not. F. Ὡς qua
ipſa ſententiarum varietate, quid ſit ſtatuendum,

quemnam potius in cauſſa iſta diſceptanda
ſequamur arbitrum, iam paucis exponemus.
Varro apud Diomedem, lib. 7. quatuor Gram-
maticac partes fecit. Etenim ille: Grammati-
«ας officia, inquit, conſtant in partibus quatuor,
ledione, enarratione, emendatione iudicio.
Leãtio eſt artificialis interpretatio, vel varia cu-
iusque ſcripti enunciatio, ſeruiens dignitati per-
ſonarum, exprimensque animi habitum cuiusque;
enarratio eſt obſcurorum ſenſuum quaeſtionumque

explanatio, νεῖ exquiſitio, per quam vniuscuius-
que rei qualitatem pocticis gloſſulis exſoluamus;
eméndatio eſt, qua ſingula, prout res poſtulat,
dirigimus, exiſtimantes vniuerſorum ſcriptorum
ſententiam diuerſam, νεῖ correio errorum, qui
per ſcriptionem ditionemque fiunt. Iudicium
eſt, quo omnem orationem reẽe, νεῖ minus quam

recte, pronunciatam ſpecialiter iudicamus, νεῖ
exiſtimatio, qua poima caeteraque ſcripta per-
pendimus. Atque Varro non ſolus Grammuaticae

partes praceter neceſſitatem auxit, ſed vlterius ea

ἴῃ re progreſſus eſt Dionyſius Thrux, qui qui-
dem
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videtur: de Critica, nobiliſima illa Gramma-
ticae parte, quam breuiſſime fieri poterit, ad-
huc diſſeremuss Atque hic profecto eſt, quod
ſubverear, ne quis, me iuſto latius excurrere

D 2 atque
dem ſex fecit eiusdem partes: Μερὴ δὲ αὐτὴς»
inquit, εἰσ!» ἐξ' πρωτὸον αναγνῶώσις εντριβης
κατὰ προσωδιαν" δευτερον εξηγησις κατὰ τοὺς

εἐνυπαρχοντὰς ποιητικοὺς τρωπους" τριτου
γλοσσων τὰ καὶ ἱξοριων προχειρον ἀποδοσις"
τέταρτον ἐτυμολογίας ἑυρερις" πεαπτον αναλο-
Ψψιας βκλογισμος" ἕκτον κρισις ποιήματων, ὁ δὴ

παδλιςον εφὶν ἐν τῇ τεχνῇῆ. Praeter hane vero
artis grammatiene diuidendac rationem aliae
adhue veteribus erant in vſu. Erant enim inter
Graecos, qui partes illius ita conſtituerent, vt
βερος ἀναγνωφιπον, διορϑωτικον, εξηγητικον

norov facerent. Atque in πὰς re cum Varrone
conſentire videntur. Τὸ ἀναγνωώφικον, quOd re-
ſpondet Varronis lectioni artificiali, ad γραα-
ματικὴν μικρὰν ſiue τεχνὴν περι τοῦ yoxe
καὶ ἀναγινώσκειν caeteras vero eius partes ad
γραμαατικὴν μεγαλὴν ſiue τεχνὴν “εωρικὴν
τῶν πᾶρα ποιήταις τε καὶ λογικοῖς (ἰὰ eſt, Ora-
tores, Hiſtoricos, Philoſophos Medicos) refe-
rehant.. Cum vero neque Varronis, neque
Dionyſii Thracis diuiſionem omnino probandam
arbitremur: totam Grammaticam vel cum Phi-
ἴοπε in ατελβφεραν τελοιόοτεραν id. Mau-
ſoce. αὐ Farpocrat. ꝑ. 330.), vel cum Sexto

Empirico



tur.. Etenim de Critica ἢ hic πος loquimur,
non de Critica verborum, ſed de Critica rerum
etiam, quanta quanta illa eſt, ſermo erit: quia
ne illam quidem ſine hac locum habere poſſe,

veterum auctoritate ratione perſuaſi cre-
dimus.

Empirico in τεχνικὴν, quam alii μεϑοδικην no-
minant, in ἱφοριιην, quae aliis εξηγητριη, in
Ἐριτριὴν, quoe aliis μικτὴν Sexto Empirico
γὸ διαίιτερον audit, diuidimus. Pauciſſimas
vero Giammaticae purtes, neque 14 iniuria, con-

ſtituit Fabius Inſt. Or. I. 4. Haec igitur profeſſio,
inquit, cum breuiſſime ἐπ duos partes reẽte diui-

datur, reũte loquendi scientiam poẽtarum enor-
rationem plus habet in receſſu, quam fronte pro-

mittit. Nam ſcribendi ratio coniundæa cum
loquendo eſt, enarrationem praecedit emen-
data ledio, mixtum his omnibus iudicium eft.

Atque hac in τς Fabio adſtipulor moxime. Ete-
nim omnis interpretatio, niſi praccedat emendata

Iectio, niſi haec primum ſtabiliatur, temera-
ria, vana, inanis τὰ comparata erit, vt a quo-
uis quam ſacillime labefactari poſſit; iudicium
uutem, ſiue æpi55 verborum rerum, niſi omni-
nibus Grammaticue partibus aſperę ταν, nullam

in δα elegantiam, ſubtilitatem ακριβοιαν repe-
ries; ſed inanem loquacitatem γραμματικὴν
παχύτητα, ſiue inanem vanam Grammatico-
rum arrogautiam& ſuperbiam potius, quae nihil
philoſophici acuminis ſubtilitatis habet.
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dimus. Sunt enim haud pauci, qui Gramma-
ticuae criticam artem minime aſſerendam
putent; ſed propriam camque plane diuerſam
conſtituere artem arbitrantur magis, quam cer-
τς rationibus confirmati ſtatuantt. Qua de τὸ
Voſſius ille ὁ πανυ (quem alias honoris cauſſa

nomino, vix arrogantiae culpam effugere
poſſe arbitror, qui ab eo diſcedam) operoſe
magis, quam vere, egit in elegantiſſimo illo

doctiſſimo opere de arte grammatica. Etenim
ipſi πριτικῇ non ſolum de verbis genuinis νεῖ
ſpuriis, prauis vel rectis iudicandi εἰς facultas;

ſed ea omnino vis poteſtas videndi iudi-
candi, quid in quaque τα vel verum, νοὶ fal-
ſum, vel rectum, νοὶ prauum ſitt. Quo ſenſu
ſi ſumatur Critica, lubentiſſime fatemur, eam
non ad Grammaticam proprie, ſed ad omnes
fere diſciplinas doctrinas pertineree De
Critico vero hic cum loquimur, hanc εἰ voci
vim tribuimus, qualem ei illi ſubiectam volunt,
qui Criticum a Grammatico ſelungunt. Illum
enim nihil aliud agere putant, quam vt verba
auctori reſtituat genuina propria, verumquc,
quem ipſe verbis ſubiecerit, ſenſum eruat atque

tueatur. Quod ἢ vero in res magis, quam
verba inquirat: tunc ſe non vt Grammaticum
critiom, ſed vt Grammaticum philoſophicum aut

D 3 Pliilo-



s4
Philologum, neſcio quem, gerere dicunt. Quae
quidem proſeſſio homine erudito tam eſt indi-
gna, vt profecto meimet ipſius me poeniteret,
talia prae me ferree Fuerunt autem iam inter
Veteres, qui Criticum a Grammatico ſeiungen-
dum putarent: non ἃ τελοιωτερῳ vero illo, quem

Sextus Empiricus Philo nobis finxerunt; ſcd ab
exſangui illo, tenui ἃς macilento potins, quem
idem ille οντως γραμματρίον nominat. 27)

Quicquid igitur Grammaticae contemto-
res dicant, Criticam facultatem ipſi proprie
tribuendam credimus: nunquam nobis hoc
vel operoſiſſimis rationum machinis extorqueri
ſinamus, neminem perfectum dici haberique

poſſe

27) Verum quidem eſt, quod iam nonnulli e veteri-
bus Criticum ἃ Grammatico ſeiunctum eſſc vo-
Iuerunt. Etenim Cretes Mallotes, vt Sextus
Empiricus adu. Gramm. I. 3. narrat, youu ματι
κὸν dixit eſſe ἑπλως γλοσσων εξηγητικονῖ, πὰρ
προζωδιὰς ἀποδοτικον, καὶ τῶν τούτοις παρα-
πλησίων εἰδημονα, αι! eoinev; δκεινον μὲν
ἀρχιτεῆτον!, τὸν δὲ γραμματικὸν ὠἑπερετη.
Quid? Grammaticus igitur amouendus ἃ Criti-
cal Quid? ille eſt huius miniſter, qui colligat
materiem atque in manum tradat Critico, qui
ipſom eſfingat, elaboret atque abſoluat? Οὐ
Graummaticus erit merus verborum obſcurorum

(τῶν
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poſſe Grammaticum, πιῇ etiam ſit Criticus;
quid? quod vtrumque tam arcte amice
coniunctum eſt, vt corpus animus, quae
ſi ſeiunxeris, hominis natura omnis perit.
Quis, quaeſo, vnquam fuerit tam audax atque
temerarius, vt locum ſcriptoris ſubobſcurum
interpretari audeat, niſi prius antecedat emen-

data lectioo Quis tam impudens atque arro-
gans, vt res, quae verbis ſint ſubiectae, expla-

net, niſi earum ſit peritus gnarus? Quis
tam amens, vt de locis prauis vel rectis, genui-

nuinis vel ſpuriis iudicare ſuſtineat, niſi Gram-
maticam ἀτελεφεραν, quae de litteris, ſyllabis,
declinandi coniungendi modis variis,
quae ſint reliqua, quae illam rudem artem eſfi-
ciunt, tradit, prius cognouerit? Quot, quaeſo,
coniecturae criticae abſurdae, monſtroſae

D 4 inanes
{των γλοσσων) aucens atque perſcrutator? Hoc
profecto non concedendum putabunt ii, qui,
quud Sextus Empiricus ἄς hoc Cratete Mallota
tradidit, legerint. Ille enim adu. Gramm. I. 2.
hanc demum propriam perfectamque Gramma-
ticam eſſe diſſerte dicit, qualis fuiſſet elaborota

ſtudio Cratetis Mallotae Ariſtophanis Ari-
ſtarchi; ſed non rudem illam imperfectamque
plane mutilam. Ἰδιαίτερος δὲν inquit, ἢ εν-
τελὴς, κἂ! τοῖς περὶ Κρατῆτα τὸν Μαϑλτην,
Αριφοφανὴν τε καὶ Δριξαρχον ἐκπονηϑεισχ,

Vu_um—
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inanes ex huius Grammaticae νοὶ ignorantia,
vel negligentia ortae ſunt Nam ἢ vel ſpecio-
ciſſima atque ingenioſiſſima eſt coniectura cri-
tica genio loquendi, declinandi coniun-
gendi modo, quid? quod, ſi peculiari dicendi
rationi, qua quilibet ſcriptor gaudet, νοὶ
minimum repugnat, corruit ea atque plane
peritt. Quis porro erit tam imprudens, vt
emendandi corrigendique laborem ſuſcipiat,
niſi ſit εξηγητρίης gnarus?, Quis enim erit
tam parum in hoc genere verſatus, quin ſciat,
quam male ſaepius, vt hoc vtar, Critici in ve-
terum philoſophorum libris corrigendis emen-

dandisque rem ſuam egerint, qui, Philoſophiae
veteris ignari, δά hoc arduum opus acceſſiſſent?

Quis denique erit tam pertinax, quin largia-
tur, Grammaticum, niſi ſit Criticus, Criti-
cum, niſi ſit Grammaticus, pro homine, cui
vel corpus vel animus deſit, eſſe habendum?
Optime etiam μος viderunt veteres. Etenim
illi Criticam, quam tertiam Grammaticae par-
tem faciebant, bene nominabant æu7, χά eſt,

ex vtraque, cum τεχνικὴν tum εξηγητηιην con-
iunctam. Atque ita eſt: altera alterius ope ſic
indiget, vt mihi vix ipſe placerem, niſi ab in-
itio, 410 litteris hlumanioribus operam dare
coepiſſem, Grammaticam cum Critica coniun-

xiſſem,



=u 8yxiſſem. Si quis igitur, quae hactenus ἃ nobis
dicta ſunt, collegerit, facile, vel nobis non
admonentibus, perſpiciet, quam inanis eorum
eſſę debeat opera, qui Grammaticum a Critico

operoſe anxie ſeiungunt.
Quod vero e natura atque vi vtriusque

facultatis, cum grammaticae, tum criticae,
demonſtrauimus, veterum quoque euincit au-
ctoritas. Etenim Grammaticus illis ſaepe idem
fere eſt, qui Criticus, ὃς viciſſim Criticus idem,
qui Grammaticus. quod copioſius vt expona-
mus, neceſſe non videtur; quia ex 115, quae
ſupra diſputanimus, cognoſci poteſt, copio-
ſius ea de re δῷ aliis iam didtum eſt.? 8)

Sed iam diſputatio noſtra eo feſtinat, vt,
qualem illum Criticum ſiue perfectum Gram-
maticum eſſe veteres voluerint, demonſtremus.
Optime hoc Crates Mallotes, vt Sextus Em-
piricus 239) narrat, docuit: Ἔον μὲν κριτιίον, ait,
πασὴς δεῖν hoyiung δπιφημῆς εὠπαιρον αἰνὰ. Quid

tandem inquis, audio artis grammaticae con-
temtores diccre? Quid nobis de δπισημ} Aoviuy
narratis? Qualem vobismet ipſiCriticum ſomnia-
Ὡς, qui in rerum natura nunquam ſit reperien-

D ς dus?
28) Walchius de Arte critiea veter. Romanor. e. ΠῚ.

5. 3. ſ́.
29) Adu. Grumm. 1, 2.



ἢ didiciſlent, επιφημὴν λογικὴν non Philoſo-
phiam ſolum, ſed etiam artes liberales ἃς inge-
nuas omnes, ſiue ἐγκυκλοπαίδοιαν indicare, non

tam temere iudicando inſcitiam ſuam prodidis-
ſent. Quanta enim rerum copia inſtructus
Grammaticus δὰ veterum libros interpretandos
accedat neceſſe ſit, iam ſupra diximus, vel
optime experictur 15, qui ab artium liberalium
cognitione aut plane deſtitutus aut leuiter ea
imbutus, opus hoc arduum ἃς difficile aggredi
audeat. quare etiam iam Telephus quidam, vt
Suidas in voce Τλεῷος narrat, peculiari libello
oſtendit: ποσὰ χρὴ εἰδέναι! γραμματίπον.

Quamquam vero Philoſophiam δά huma-
nitatis diſciplinas iure meritoque referendam
eſſe arbitramur, hoc iam ab aliis copioſius
demonſtratum eſt: 39) tamen, quia μος ipſum

nonnullis videatur mirum atque abſurdum,
hanc ipſam Grammaticae breuiter vindicabi-
mus. Atqui hic ea non reperemus, quae αὖ
aliis hac de re iam diſputata ſunt copioſius; 31)

ſed
30) Νά, S. V. Emeſti Proluſ de finibus humanior.

ſtudior regundis. Lipſ 1738 Ρ. τι.
31) Vid. Io. Aug. Eineſti diſſcrt. qua Philoſophia

perſectae Grammaticae aſſeritur. Lipſ 1732.
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ſed ea, quae nobis noſtra ſuggeſtit μᾶς de re
obſeruatio, proferemus, per partes Gram-
maticae eundo, quam neceſſaria illi Philoſo-
phia, non compendiaria illa quidem, ſed libe-
ralis, nec vlli diſciplinae adſtricta, ſit, demon-
ſtrabimus.

Vt vero de ατελώοτερν γραμματικὴ initium
faciam, quae quidem in litteras, ſyllabas, ac-

centus variasque litterarum per ſaecula viciſſi-

tudines inquirit: ea profecto Grammaticae
pars eſt tantae ſubtilitatis ὃς vel minutiſſima-
rum rerum referta, vt, niſi iudicandi elegan-
tia atque ἀκριβεῖς gaudeas, in ſexcentos errores

incurras. Quis enim ſine ea ad corrigendos au-
ctores vnquam accedere audet? Quis, quaeſo,

aliquid elaboratum perfectumque ea in re
dabit, niſi in minutiſſimis atque ſubtiliſſimis
iſtis rebus ſit ita verſatus atque continuo vſu
tam tritas habeat aures, vt νεῖ tactu ἃς ſenſu
iudicare poſſit, vtrum aliquid ſit aut prauum,
aut rectum, aut genuinum, aut ſpurium. Atque
quo quis ea in re verſabitur accuratius atque
diligentius, eo elegantior, ſubtilior atque per-
fectior euadet iſta facultas critica. Qua qui-
dem κριτικῃ ἕξοι Φιλοσοφικ τὸ γραμαατικῇ ἀτε-
λεξερῳ ἢ quis careat, nunquam Criticus perfe-

ὅτις, ſed operoſus potius variarum lectionum

συλογιεΥς
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poterit. Verum iſta facultas philoſophica
non ſolum δή res νοΐ minutiſſimas examinan-
das requiritur; ſed ea etiam in indole cuiusli-
δεῖ linguae propria, quae variis declinandi,
coniungendi, conſtruendi atque res, animo
conceptas, eloquendi modis continetur, per-
ſcrutanda locum habet. Nam non facile quis-
quam, quae ſit cuiusuis linguae proprietas,
genius atque character, mea quidem ex ſenten-

tia, diiudicare poterit, niſi 14, quo altera lin-
gua ab altera diſcrepet, teneat atque ſciat.
Nunquam profecto verborum vim ac poteſta-
tem perſpiciet, niſi eorundem notationem ſiue
ετυμολογιὰν nouerit. Infeliciter denique ver-
ſabitur in verborum elegantia, ornatu, venu-
ſtatè, vibanitate, lepore, ſublimitate caeteris-
que virtutibus examinandis, niſi cuiuslibet
harum virtutum notionem nouerit atque, qua
potiſſimum re quaelibet eontineatur, diſſerte
atque dilucide exponere didicerit. Haec vero
omnia neminem praeſtiturum eſſe ſine Philo-
ſophia, ſiue facultate iudicandi accurata atque
ſubtili, quilibet periculo facto cognoſcet.

Atque
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Atque ἢ vlla in diſciplina Philoſophia
quadam, ἄπ accurata ſubtili ταὶ cuiuslibet
naturae cauſſae cognoſcendae facultate opus
eſſe videtur: δά hanc profecto Grammaticae
partem, quam τεχνικὴν plerumque nominant,
quam maxime requiritur. Etenim cum linguae
omnes, quibus homines vario locorum regio-
numque interuallo ſeiuncti vtuntur, ſint qui-
dam quaſi theſauri, vbi multarum earnumque ad-
mirandarum rerum ſemina atque indicia recondi-

τὰ habeas: quis erit vnquam iſlis rebus, quae qui-
dem variis tenebrarum inuolucris obtectae ſunt,

perſcrutandis eruendisque par, niſi iudicandi in-

telligendique acumine ſit praeditus maximo. At-
que hoc ipſum, quod de ſtudio linguarum quaſi
in transcurſu tantum diximus, optime iam vidit
Baco Verulamius, accuratiſſimns ille atque huma-

niſſimus Philoſophus. Qui de Grammatica, quam
quidem nos hucusque formauimus, cum diſpu-
ταῦ, aliam litterariam, aliam philoſiphicam fecit.

Atque νὰ litteraria illa viam δὰ linguas addi-
ſcendas munit regulas, quibus pure, emen-
date eleganterque loqui diſcas, tradit: ita phi-
losophica longe inſignior eſt atque auguſtior,
quae reuera nondum ἃ nobis inuenta atque ex-

culta eſt. Etenim illa non verba, ſed cogna-
tionem, quae verbis rebus, quae ea notent,

intercedat,
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intercedat, perſcrutatur; ea porro in etymolo-
giam, non obſcuram operoſamque illam qui-
dem, ſed in illam potius inquirit, quae lar-
gam nobis praebere poſſit materiem variarum

gentium nationumque originem, ſedes, mi-
grationes, artium litterarumque culturam,
morum indolem aliasque res, 4086 vſu
dignitate ſeſe commendarent, cognoſcendi
atque exponendi. Qua certe ratione ſi colere-
tur eſfingereturque Grammatica illa τεχνικῆν

haberet profecto, quod ſibi vniuerſa eruditio
non minus, quam Hiſtoria inprimis ἃς Philo-
ſophia, de multiplici frutu gratularetur, qui
ex eiusmodi linguarum ſtudio δά eas redunda-
turus eſſet maximus vherrimus. Sed cum libelli
modus nos cohibeat, quo minus fuſius iſta de re
loquamur, accuratum atque ſubtiliſſimum Baco-
nem diſſerentem ipſum inducemus, cuius auctori-
tas, quae ſane eſt maxima inter Philoſophos, no-

ſtris verbis fidem hand leuem faciet. Illa de-
mum, ὉΣ arbitramr, inquit, 32) fuerit nobilis-
ἔα Grammaticae ſpecies, ſi quis in liuguis pluri-

mis, tam eruditis, quam vulgaribus, eximie do-
ctus, de variis liuguarum proprietatibus tractaret,

in quibus quaeque excellat, in quibus deficiat,
oſtendens. Ita enim linguae mutuo commercio

locupletari

32) Ὡς dignitate δ augmentis ſcientiarum. I. VI. c. I.



63
locupletari poſſunt,  fiet ex iis, quae in ſugulis
linguis pulchra ſunt, tamquam Venus Appellis, ora-

tionis ipſius quaedam formoſiſlima imago exem-

plar quodiam iuſigne, ad [ἐμ auimi rite expri-
mendos. Atque vna etiam hoc pacſo capiun-
tur ſingula haud leuia, ſed obſeruatu digna
(quod ſortaſſe quimiam non putaret) ἀρ iugeniis

moribus populorum unatioum ὁ linguis
ipſorum. Equidem libenter audio Ciceronem no-

tautem, quod apud Graecos deſit verbum, quod
Latiuum illum ineptum reddat. Propterea, inquit,

quod Graccis hoc vitium tam familiare fuit, οἵ
illud in [6 πὸ agnoſcerent quidem Digua certe

grauitate Romaua cenſural Ouid illud, quod
Graeci in compoſitionibus verborum tanta liceutia

uſi ſiut, Romani vero magnam ἧι hac τὸ ſeuerita-
tem adhibuerunt? Plane colligat quis, Graecos
fuiſſe artibus, Romanos rebus gerendis magis ido-
neos. Artium enim diſtinctiones verborum com-

poſitiouem fere exigunt: at res negotia ſimpli-
ciora verba poſiulaut. Quin Hebravi tuntum
compoſitiones illas reſugiunt, ot malint metaphora
abuti, quam compoſitionem iutroducere: quin
etiam verbis tam paucis miuime commixtis
utuntur, ot plane ex lingua ipſa quis perſpiciat,
geutem fuiſſe illam Navaraenam a reliquis gen-
tibus ſeparatum. ἄμμο illud obſeruatione

dignum,

τ
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dignum, (licet nobis modernis ſpiritur nonuihil

retundat) antiquas linguas pleuus declinationum,
caſuum, coniugationum, temporum ſimilium
fuiſſe: modernas his ſere deſtitutas plerima per
pracpoſitiones verba auxiliaria ſegniter expedire,

ſane facile quis couiiciat, (vteunque nobis ipſi
placeamus) iugenia priorum ſaecnulorum noſtris
fuiſſe multo acutiora ſublimiora. Imumera

ε

nimt eiusmodi, quae iuſtum volumen complore pos-

πε, Non abs re igitur fuerit, Grammaticam
philoſophantem 4 ſimplici litteraria diſtin-
guere deſideratam poneree. Quodſi hoc
demum erit, Grammaticum perfectum referre,

quis eſt, qui ποὺ ſine arrogantiae ſuſpicione
prae ſe ferre audeat? 51: ποὺ tam inſigne,
magnificum idque arduum eſt negotium, quis
eſt, qui hoc Grammatici munus non ambiat?
Si hoc denique a Grammatico Critico iure
meritoque requiri poteſt: quis erit, qui ad
eam Grammaticam, Philoſophiae cognitione
deſtitutus, audeat accedere.

Veniamus nunc δά alteram Grammaticae
partem, quam ἱφοριπὴν ſine εξ γητικὴν nominare

ſolemus: cui ἃ Philoſophiam aſſeremus
vindicabimus, non arbitror, ἔογο multos, qui
hoc inficias eant. Quo magis cnim aliquis in
hac ipſa parte eſt verſatus, co facilius atque

lubentius
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dum eſſe putabitt. Nam cum auctorum inter-
Pretatio eo potiſſimum contineatur, vt verbo-
rum vis atque poteſtas exponatur atque expli-
cetur non ſolum, ſed etiam res, quae verbis
ſubiectae ſunt, planae atque perſpicuae fiant
omnibus: facile quilibet, vel nobis non admo-
nentibus, videbit, hanc Grammaticae partem
ſine Philoſophia conſtare vix poſſee Quis
enim, niſi Philoſophia liberaliori ſit imbutus,

intelligendi iudicandique acumine gaudeat,
hoc interpretis munus rite exſequi poterit, vi
varias cuiuslibet vocis ſignificationes ad ſuas
claſſes, tamquam formas δά ſua genera, redi-

Bat? Quis erit vnquam iſti proninciae par,
νῷ, quae in quouis loco verborum ſignificatio
valeat maxime, 6 τοῖα orationis ſerie ambitu
videat atque perſpiciat, niſi ingenium multo
vſu ſubactum atque ad dialecticam ſubrilitatem
exercitatum adferat? Quis porro ſuſtinebit,
quae in veterum ſcriptis ſaepius ſibi videantur
contraria, componere, auctoris verba ſubob-
ſcura εχ co ipſo interpretari, vſum loquendi
verum ὃς vnicuique auctori proprium indagare

inuenire? Quis denique in hoc ita verſa-
bitur, vt res, quae verbis ſubiectae ſint, dilu-

μιν E cide
τὰ
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cide exponat, in eorum naturam inquirat,
quid verum falſumue ſir, acute perſpiciat?
Quae omnia non ieiuni ὃς οντως γραμματικοῦ
eſſe, a quolibet, nullis argumentorum machi-
nis extortum, ſed ſponte nobis dabitur; ſed
illius potius, qui ingenii acumine, intelligendi
ſubtilitate diſſerendi elegantia inſtructus ſit
haud vulgari.

à

Atque hic vereor, ne quis nobis obiiciat,
Grammatici eſſe, in verba, non in res inqui-
rere: nam de rebus, quae in veterum libris
occurrant, diſſerere, in Philoſophum cadere
potius, quam in ieiunum Grammaticum.
Equidem non ignoro, iam inter veteres fuiſſe,
qui illud in rerum naturam inquirendi ſtudium
Grammatico detractum irent, atque ſoli
Philoſopho vindicandum putarent. Nam in
ſcholiis ad Dionyſium Thracem haec diſſertis
verbis leguntur: Ἡ μὲν αφηγησις καὶ ἡ σνυνταξις

τῳ γραμματρο ἀρ μος, τὸ δὲ ζητήμα αὐτῷ τῳ Φι-

λοσοῷῳ; quem ſecuti ſunt e recentioribus
multi. Sed aliud plane eſt, vt ego quidem
arbitror, interprętari auctorem grammatice,
aliud, commentari in illum philoſophice. Ete-
nim Philoſophus in eum commentaturus id po-

tiſſimum



tiſſimum agit, vt, vtrum auctor quidam recte
vel perperam de rebus iudicauerit, πες ne, in-
daget: eius diligentia verſatur potiſimum in
co, vt in auctoris noones inquirat, vtrum
naturae reſpondeant cum veritate conue-
niant, alia eiusdem generis. Grammaticus
vero id praecipue ſibi agendum eſſe putat, vt
res, quae verbis ſubiectae ſunt, exponat, atque
efficiat quam maxime, vt ledtores idem, quod

auctor cogitauerit, ipſi cogitent, codemque
modo, quo ille affectus fuerit, cum ſcriberet,

aſficiantur ipſi. Ad hoc vero praeſtandum,
quis commode Philoſophia carere poterit? Τὸ
φητημα; id eſt, curioſa rerum indagatio atque
ſtudium videndi, quid veri, quid falſi dixerit
auctor, recte erit Philoſophi: interpretationem

vero verborum rerum ſibi vindicabit
Grammaticus.

Hanc denique Philoſophiam vltimae
eiusque omnium perfectiſſimae atque abſolutis-
ſimae Grammaticae parti, quae κριτικῆ nomi-
nari ſolet, adhuc aſſertum eamus. Quodſi
vero de Grammaticae partibus caeteris omni-
bus vere dici poteſt, quod ad eas tractandas
κφιλοσοῷος non ſit admittendus: 14 de Critica

E 2 valet
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valet maxime. Etenim cum tota, quanta
quanta eſt, ſubtiliſſimis ſisque accuratiſſimis
contineatur regulis, δά quas variae illae lectio-
nes, quae in libris editis manuſcriptis oc-
currant, exigi atque examinari debeant: haud
feliciter profecto rem ſuam agere videtur is,
qui minus acuto, {δα} perſpicaci ingenio
aut valeat, aut ĩllud non vſu exercitio cogi-
tandi ſubactum atque excultum teneat. Ad
quod accedit porro hoc, quod omnis fere res
critica vel minutiſſimis ἂς rariſſimis conſtat ob,
ſeruationibus, quas legendi, interpretandi,
emendandi ἃς coniiciendi aſſiduitate tibi colli-
gas non ſolum, ſed eas ipſas ad regulas Criticae

exigas, vt videas, num quid ſit genuinum, vel
ſpurium, aut rectum, vel prauum. Quae
denique in rebus criticis recte verſandi difficul-
tas augetur inprimis eo, quod infinitam ἔστ
variarum lectionum multitudinem ὃς nume
rom, cum e libris aere deſcriptis Ἀπ σαῖς

probis, tum e mann exaratis, ἃ viro-
rum κριτικώτατων diligentia collectum ha-
bemus: δά quas examinandas ſi iudicio in-
genii acumine deſtituti deferamur, incerti
vagique ſemper, vt in mari fluctuante, hinc
atque illinc miſeri iactamur, vt, quid ἄς ſe-

quendum,
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quendum, quid eligendum, videre minime
poſſimus, aut auctoritatem aliorum ſequamur

temere, qui, ſi ex inſcitia imprudentia erra-
uerint, nos ipſos inſcientes in infinitos fere
errores trahent; aut corrigendi emendandique

pruritu, qui iuuenili plerumque inuadere
ſolet ingenia, ducti, lectiones, quae optime

conſtant, ſanae ſunt, exulcerabimus atque
corrumpemus penitus. De libris vero manu

exaratis quis dubitat, quin ad eorum bonita-

tem recte diiudicandam magna experientia

acumine opus ſit. Quodſi quis demum varias

eorum quaſi natales atque genealogias per-
ſcrutari, codicem illum principem, e quo
caeteri deſcripti ſint, atque ſingulorum aut

ν"additiones, aut omiſſiones, aut mutationes,
correctiones alia elusdem generis examinare

voluerit: facile animaduertet, quanta cautio-

πο, iudicio, vſu, exercitationis aſſiduitate

perſpiciendi denique ſollertia δά hanc rem

opus ſit.

E 3 Atque
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Atque haec cura diligentia in verbis

tantummodo eſt occupata. Critica vero etiam

ſublimius atque altius aliquid ſpectat: quippe
quod etiam circa res verſatur. Cui profecto
non eſt, quod operoſe nimis Philoſophiam
tribuamus ὃς vindicemus: cum ὃς res ipſa

ſatis loqui videatur, illi ipſi, qui Gram-
maticam contemnunt, quia rerum magis,
quam verborum ſtudioſi videri velint, hoc

concedendum eſſe putent. Quae quidem
Grammaticae pars cum ſit difficilis ὃς ardua,

vt nemini, niſi ſit multarum rerum cognitione,

Philoſophia inprimis imbutus, eam cum
fructu attingere liceat:. recte profecto Longinus,

401 in hoc genere facile eſt princeps, iudicat,
cum, τὴν τῶωὐῦ λόγων πρισιν ποῆληῖς εἰνα) πεῖρὰς τε-

λευταιον Θπιγεννυμᾶ, profitetur atque contendit.

Haec igitur eſt Grammaticae perſectae
forma atque ſpecies, quam cum formauimus

atque effinximus, non id prae nobis ferre aut

ipſi audemus, δὺς nobis ab aliis perſuaderi
patimur,



patimur, hanc imaginem exacte referre atque

accurate exprimere quemquam poſie, quod
quidem in hominum imbecillitatem non facile

caderet; ſed id prãeſertim ſpectauimus, vt
Grammaticam ἃ nonnullorum calumnia vindi-

caremus, eamque in fines ſuos reponeremus,
tirones, inprimisque noſtrae ipſius diſcipli-

nae alumnos admoneremus, ne leuia atque
futilia eſſe arbitrarentur ea, quae profiteatur

Grammaticus: δὰ quam opinandi leuitatem
iudicandique temeritatem 4 ſaeculi noſtri

genio, ſuauiter molliterque ſentiendi potius,

quam ſubtiliter atque accurate cogitandi facul-

tatis adfectatore, abripi ſeſe facile patiantur; ſed

Grammiatices amorem, vt cum Quinctiliano lo-

quar, 33) uſum lectionis non ſcholarum tempori-
bus, ſed vitac ſpatio terminari, crederent Sed erunt

fortaſſe, qui nos vel arrogantes vel impudentes di-

cant, quod Grammaticae formam adumbraueri-

mus eam, quam nec nos ipſi, nec alii vnquam imi-
tando exprimere valeremus: quibus hoc reſpon-

demus.

33) Inſt. Οὐ I. 8.
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demus, quod de Oratore, quem inſtituendum

formandumque ſibi ſumſerat, Quiustiliams,

Inſtitut. Orat. 1. 10. dixit: Non em a
nobis inſtitui Grammaticum, qui ſit aut fuorit;
ſed imagiue; quandam concepiſle nos aunimo

peifecti illius ex uulla porte ceſſantis.
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