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ACTIO COMMODATI DIRECTA

DARI POSSIT
CONTRA TERTIVM POSSESSOREM.

Regula eft, eas attiones, quae ex contradtu
proueniunt, regulariter dari inter contra-
hentes, nunquam vero coentra tertium
: poffeflorem.  Paradoxa itaque videri
poteft quaettio: an adio commodari diveda dari poffit contra
tersium poffefforem. — Natura enim aétionis perfonalis eft,
vtnon detur contra tertium pofiefforem, fed contra eum,

qui nobis vel ex conuentione feu contrattu obligatus eft,

vel ex maleficio tenetur. - Iam commodati contractus
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commodatarium obligat ad reftituendam rem -comnio-
danti, hic enim contraxerat, non aeque tertium pofiefio-
rem, qui cum commodante non contraxerat. Neque,
{iin vium rei a'tertio pofeffae, poftquam commodans
refciuerat, rem a tertio, quam a commodatario, potli-
deri, confenferat, fpeciem dubiam conftituet, quippe
imulac commodans tertio poffeffori vfum rei pofleffac in-
dulget, non amplius tertius poflefior eft, fed breuis ma-
nus traditione ipfe commodatarius. ~
; F el

Practerea inutilis quoque videri poteft quaeftio, quippe
forfan commodans iam alia a&ione rem fuam a tertio pof-
{efore confequi poteft, (cilicet vel rei vindicatione, vel pu-
bliciana in rem actione, quae maxime ei, qui dominium
probare nequit, et tamen rem bona fide et iufto titulo pof-
feffam acquifiuit, fuccurrit, vt adeo ne {pecies commoda
adefle videatur, qua commodans aftione indigeat; vt
contra tertium pofleflorem attione commodati experiri
ipfi necefle fit.

§. 1L

Nihilominus tamen nec plane paradoxam, nec omnino
inutilem ipfam quaeftionem futuram arbitror reéte fepa-
ratis inter {¢ fa&i fpeciebus atque bene ponderatis argu-
mentis. Praemittamus quaedam de commodato, quo dein
ad praefentem quacftionem reéte concludere queamus.

§Ive

Cum in commodato res gratis alteri vtendae dantur,
quae nec pondere, nec numero, nec menfura conftant,
non fungibiles dicunt, vt finito, ad quem dantur, viu in
{pecie reftituantur, patet, nullam in hoc contra&tu obuent-
re rerum alienationem. ~ Hinc dubium non eft, rem alie-

nam
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nam valide commodari pofle. ~ Autor eft pAVLVS in
L.x5. m. Commodat. - Scribit: Commodare poffumus etian alie-
nam yem, quam poffidemus : tametfi [Cientes alienam, poffidemus.
Haec poftrema verba a ICto ideo adietta videntur, ne de
ea re aliena tantum intelligatur, quam quis bona fide et
iufto titulo a non domino acquifiverat, fed etiam de ea;
quam tanquam alienam {cientes poffidemus. Hinc maRr-
CELLVS in L. 16. w. eod. concedit adeo furi facultatem, rem
furtivam alteri commodandi. Verbaipfius funt: /a4 vs,
et fi fur vel praedo commodanerit, habeat commodati actionem.
Quuaeftio itaque de vitio rei, vtpote quod fit furtiva, vel
vi pofleffa, in commodato non venit in computum.

=

Tam ad diuerfas {pecies. Si Titio rem meam ecommo-
dauerim, is pofleffionem illius fiue culpa, fiue cafu amit-
tat, eamque Maeuius poffideat, facile patet, nunquam
nec mihi competere pofle neque Titio attionem commo-
dati contra Maeuium, fed fi culpa Titii adfit, hunc con-
ueniendum commodati altione, et fi cafu citra culpam
amiferit, Maeuium vel rei vindicatione, vel Publicana in
rem a&ione conueniendum efle ad rem recuperandam
quae Titio commodata erat, a tertio vero fcil, Macuio

poflefla.

§. <VE

At fi Titius commodatarius rem mesm Vlterius com:
modauerit, an ego aduerfus fecundum commodatarium
a&ionem commodati habeam.  Neque tunc putauerim,
{i rei viterius a commodatario commodatae vel verus
dominus, vel quafi fim, i. e. qui ex bona fide et iufto ti-
tulo animo mihi habendi rem poffederam, fed vel conue-
niendum a me effe aétione commodati primum commo-
A 3 data-
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datarium, vel rei vindicatione vel publiciana in rem ipfum
tertium pofleflorem, alcerum videlicet commodatariunt.
Ita fane fentiunt communiter.
§. VIL

Sed quid? fi cum probatio, dominii multum habeat
difficultatis,imo a non domino,quine quidem animo fibi ha-
bendi rem bona fide poflederat, quod rei alienae commo-
datum prohibicum non eft, res aliqua cuidam commo-
data fit, qui poftea vlterius commodauerat, {i nec contra
primum commodatarium commodati attione experiri
poffit, nec contra fecundum vel rei vindicatio vel publi-
ciana in promptu fit, an non hac {pecie wvilirer connmodats
diredla agere poflit conera hunc tertium poffeflorem, cui
a primo commodatario res commodata fuerat, cum alia
aétio haud adfit, qua {fuam rem repetere poflit, quaeren-
dum videtur. Quo haec quaeftio reckius percipiatur,
{peciem fatti ponamus, Egomet mihi a Titio rem ali-
quam conduxi: hanc rem condutam amico Caio vten-
dam do ex commodato ad finem certum. - Improbus ille
Caius vlterius commodato dat Sempronio, qui iam rei
tertius cft poffeffor,  Fac Caium illum improbum effu-
gifle,vt ab co rem commodatam repetere ordinaria atio-
ne non poffim, meque certiorem fieri, rem apud Sem-
pronium efle’ ex commodato.. Cum mea interfit rem il-
Jam condu@am me recipere, qui-tamen nec vindicatio-
ne, cum neque dominus {im, nec publiciana in rem, qui
iufto ad transferendum dominium titulo haud poffideam,
repetere poflim; non ne tunc mibi liceat agere commoda-
ti aione vtiliter applicanda. Lt ita fentio, cuius fen-
tentiae probatio addenda,

§, VIIL
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; §. VIIL

Valet vtique in iure certe forenfi probatio ex argu-
mento legis, quoties extenfiuae illi interpretationi diuer-
fitas rationum non obeft, fed itenditas rationis permittat,
Sic a depofito eontrattu reali ad commodatum aeque rea-
lem aliquando argumentum ducamus. Quaerebacur olim,
an deponens, qui rem apud Titium depofuerat, quaeque
ab hoc vlterius apud Macuium depofita fuerat, poflec
altione depofiti agere contra Maeuium fecundum depo-
fitarium. Equidem in Digeftis videtur negatiua fenten<
tia comprobata ab Arricano in L. 16. m. depofiri. - Scrip-
ferat enim? S is apud quem rem depofueris, apud alium eam
deponar; et ille dolo quid admiferit: ob dolum eiss, apud quem
poflea fit depofitum, eatenus eum teneri, apud quem 1 depofues
7is, vt afiones fuas tibi praefler.  Sed re accurate perfpe-
&a, fententia Africani ad noftram caufam haud pertinet,
nam hac {pecie conueniri poterat primus depofitarius, fal-
tem vt aCtionem depofiti contra alterum cedat. At quid?
{i primus depofitarius conueniri nequeat: ergone re ca-
reat depofita? Sane nollemob autoritatem PAVLI -Recepr.
Sent. Lib. I Tis. X11.§. 8. hic enim regula generaliori fuc-
currit deponenti primo. Ait: 87 quis rem penes f¢ pofiram,
apud alium depofuerit, tam ipfe diream , quam is, qui apud
eum depofuir VIILEM aionem depoferi habere poffant. Non
putem, diffentire vel potius contrarium efle »AVLVM
ipfi AFRICANO, Vt CUM SCHVLTINGIO in Nos.ad Paul.,
J. ¢. ftatuam, hoc tempore Pauli receptum fuiffe ius, cum
Africani aetare nonobtinuerit. Potius Africanus de damno
reftituendo a fecundo depofitario tantum cogitauerat,
quod in re dolo dederat depofita, fi {cilicet depofitarium
primum conuenire poffet, cui concedit Lberationem, i
cedere
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cedere deponenti velit alionem aduer{us depofitarium
fecundum.  Non ergo excludit deponentem ab attione
vtili, fi ceffam habere nequeat ationem a depofitario pri-
mo, ad quam caufam generaliter Paulus refpexerat; afle-
rendo, pofle et deponentem vtilem habere attionem con:

‘tra {ecundum depofitarium. . Concludo itaque, fi depo-

nens contra fecandum depofitarium agere poteft vtili de-

pofiti ad confequendam rem depofitam, fi conuenire ne-

queat depofitarium primum, nec forfan rei vindicationem
vel Publicanam inftituere, quidni ob eandem rationem
commodans commodati vtili aéione conuenire poflet
commodatarium fecundum, fi primum commodatarium
conuenire nequeat, nec rei vindicatione nec Publiciana
agere.

5 Tere

At quid nobis in foro negotii erit cum PAVLI Receptis
Sententiis, quarum nulla autoritas efle poteft,cum in Cor-
pore iuris non contineantur, Bene! eedo, proprie iis ve-
teris lurisprudentiae fragmentis in foro nullum effe v{um
poffe, quatenus lex in Corpore iuris adfit, quae contra-
rium quid ftatuit. - At quid prohibet, quominus, quoties
leges filent, nec decidendi argumentum continent, quo-
minus confultatoria ratione iis fragmentis vtamur, non
tanquam legibus, fed quatenus interdum et forum alio-
rum 1Crorum autoritatibus quid indulgeat.  An minus
fapiat confilium Pauli, quam fuafio Finckelthaufiana Man-
ziana, Carpzouiana, vel alius cuiusuis pragmatici? Ira
nemo, qui vel aliquo modo reéte cogitat, Pauli autorita-
tem impugnabit.
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