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FICTIO VNITATIS PERSONAE
HODIE NOCEAT PACTO INTER PATREM

ET FILIVM INITO.

5 J.
Saepenumero romanam gentem, alias bene

conſtituram moratamque ciuitatem cenſoria
notarunt virgula viri ingenio acutiſſimi, quod
in doctrina de patria poteſtate longe aliam

viam, illa, quam aequitas et recta ratio ſibi relicta common-
ſtrabat, ſint ingreſſi, adeoque a naturali ſimplicitate in omni-
hus iuris capitibus receſſerint Nec vllus fere fuit populus,
Perſis exceptis, de quibus iam teſtatur ARIS TOTELES Eilic.
VIII. v. qui tam durum, et vere tyrannicum in liberos exer-
cuerint imperium, filiisque ſuis tanquam ſeruis vſi, qui, in-
quam, tam immani poteſtate ſuae imperaſſet proli, quam ro-
manus, cum Romuli temporibus pater poſſet pro lubitu ex-
ponere, in carcerem detrudere, flagris caedere, vinctos able-
gare ad operas ruſticas, ac quouis ſupplicio necare liberos.
Omnem, verbo, Romanorum legislatoriam Romulus in filium
patri conceſſit poteſtatem. Neque cogi poterat pater, vt
ſuam in liberos poteſtatem deponeret, donec ſub Traiano, vt
ex L. vli. D. ſi a parente quis manum, patet, autoritate Impera-

A 2 toria



4 Dhe  ggetoria ob neglectum pietatis officium pater ad emancipandum
coactus fuit. En ipſa diſpoſitionis verba: Diuus Traianus fr
lium, quem pater male contro pietatem adficiebat, coegit emancipare,
quo poſtea defuncto, pater, vi manumiſſor, bonorum poſſeſſionem ſibi

competere dicebut. Sed conſilio Neratii Priſci, et Ariſtonis ei pro-
pter neceſitatem ſoluendae pietatis deneguta eſt. Tandem, miſſis
aliis patriae poteſtatis fatis VALENTINIANVS L. vn. C. de
emend. propinq. ad magiſtratum tranſtulit ius vitae et necis patri
ademtum. Sed de his nihil dicamus, cum ſatis diſputauerint
Gerh. NOOD T, et Cornel. v. BYNCKERSHOEK.

5. II.In huius autem patriae poteſtatis nexu vnitatis fictio oc-
currit inter patrem et filium, quam in primis illuſtrandam ſum-
ſimus, quo hodiernum illins vſum tractemus. Vnitatis per-
ſonarum vero fictionem multis verbis explicare definiendo,
cum ipſa verba haud obſcure, quid ſub iis intelligendum ſit,
indicent, ſuperuacaneum Patet enim omnem fictionem in
hoc quaerendam, quod duo plureſte perſonae intelligantur
vna eſſe inuicem. Quo patet, huius fictionis effectus facile de-
finiri poſſe. Nunquam ergo inter eas perſonas, inter quas
haec fictio intercedit conuentio iniri poteſt, quousque vnam
perſonam conſtituant. Cum enim ad conuentionem ineun-
dam duo pluresue requirantur perſonae, fictio vero vnitatis
non permittat, vt plures illae perſonae phyſicae etiam plures ha-
beantur ciuiles, vt vna tantum adeſſe videatur, vna vero perſona

nunquam conuentionem ſecum inire queat, cauſſam videmus
ex qua inter eas perſonas, quae fictione iuris ciuilis vnam con-
ſtituunt, conuentio fieri non poſſit Diximus, iuris ciuilis
hanc fictionem eſſe. Cum enim ius naturale ſolum aequali-
tatis libertatiſque ſtatum inter omnes omnino homines ſciat, vti
in genere ignorat fictiones, ita nunquem poterit admittere
hanc vnitatis inter patrem, interque filiumm Non itaque
filio validum cum patre inire pactum licebat, omniaque pacta
patris cum filio inita 7. I. de inutil. ſtipulat. inualida declaran-
tur. Quo ex principio amplius conſequimur filium ſuum

contra



7

contra patrem non poſſe agere. Claris verbis hoe L. 4. D. de
iudiciis videtur adſerere. Ibi GA1VS libr. L ad Edictum ſic loqui-

tur: Lis nulla nobis eſſe poreſt cum eo, quem in poteſtate habemus, niſi

ex caſtrenſi peculio. Conſentit I 7. D. de oblig. et act. qua lege
expreſſe adſerit POMPONIVS Actiones aduerſus patrem filio
praeſtari non poſſunt, dum in poteſtate eius eſt filius. An vero ac-
quiſitionis per filium olim caufam dederit vnitatis vinculum
quaeri poteſt. Quamuis verior cauſſa acquiſitionis per filium
in hoc quaeratur,, quod in familia patris rebus adnumeretur

Afilius, vt ergo magis ad acceſſionis ſpecies paterna illa acquiſi-
tio referri queat; temen ron cmnino æuſim negare, et hoc
acquiſitionis ius defendi ſimul poſſe ex vnitatis illius fictione
maxime introducta peculiorum diuerſitate in peculio profectitio.
Adderem amplius oudòœnoreiæas propter quam ſui neceſſariique

heredes videntur liberi, non minus commode defendi poſſe ex
vnitate perſonarum, quam ex ſacrorum communione, quae et
ipſa quodammodo ad culęææſv referenda. Sed haec a bre-
uitate noſtra ſunt aliena.

5. IILHanc vero vnitatis fictionem non obſeruarunt Romani,
in bonis coſtrenſilus, quaſi coſtrenſibus, et aduentitiis ivregului ibus,
cum in prioribus filium familias ſemper patrem familias cenſue-
rint, quod poſterius L. 2. D. ad SCt. Maced. teſtari videtur.
Nos vero, caſtrenſe peculium id appellamus, quod in caſtris ac-
quiritur, vel proficiſcenti ad militiam datur, et quod Graeci
durnror vocauere, et de quo ſemper valuit illud:

quae ſunt parta labore
Militin; placuit non eſſe in corpore cenſus

Onme tenet cuius regimen pater.

Ad peculium caſtrenſe vero pertinebant maxime canta
ex hoſtium praeda, ſtipendia militaria, muneræ et dona in mi-

litia accepta. Ouihus omnibus leg- ta quoque filio fanulias
militi a commilitonibus relicta, aut ab iis doneta. cut quomo-
docunque elargita adnumerarunt, omniaque haec breui exhi-
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6 i55 ”:bet VLPIANVS in L. 2. D. ad SCt. Maced. Ait: Vilii familias
in coſtrenſi peculio vice patrum familias vtuntur, i. e. omni eo iure
et poteſtate, qua patres familias, vtuntur. Filiis familias lice-
bat de eo donare l. 7. vlt. D. de donat. illud alienare, cum pa-
tre ſuper eo contrahere, ſeruos emere, L. 2. D. de contr. emt. et
peculiares ſeruos manumittere, Peculium vero quaſi caſtrenſe eſt
quod ex aliquo munere publico, ſiue ſacro, ſiue profano, aut
per occaſionem eius filio familias obuenit. L. 34. D. de epiſt. et
Cler. L. vlt. C. de inoff. teſt. quod Greeci deiti idiurmo appelle-
uere. Ad id pertinent omnia, quae quis liberalibus artibus,
officio publico, quale munus adſeſſoris erat, probante L. 7. C.
de adſeſſ. aut munere Aduocati, comparabat. Et in hoc ad ſi-
militudinem caſtrenſis filius familias paterfamilias quoque
cenſebatur, cum ad illius aemulationem introdutum ſit exten-
ſiua interpretatione. Poterat itaque quocunque titulo mortis
et non mortis cauſſa donare L. 7. 6. D. de donat. nec defuncto
patre ad id conferendum tenebatur, ac poteſtarem de illo te-
ſtamenti faciendi habebat. In peculio aduentitio irregulari
eandem prope illimitatam conceſſam eſſe poteſtatem liberis ex
l. J. et S. C. de bonis. qu. lib. adparere mihi videtur, quas conſti-
tutiones ipſe 1vs TINIANVS Nouell. CXVII. C. I. confir-
mauit. Nullibi tamen eius intuitu pater familias habetur. Sed
ſicut in hoc irregulari peculio filio familias inter viuos libera
diſpoſitio adminiſtratioque competebat, ita facile patet, reſpe-
ctu illius nunquam fictionem vnitatis perſonae inter patrem,
interque filum exiſtere potuiſſe. Sed ſat's de peculiorum ap.
plicatione dixit Iuſtr. T HOMASIVS in l rogr. de uſu peculii
practico.

5. IV.Sed dicamus adhue de patriis iuribus, quid ex his vſu ob-
tineat maxime de patria poteſtate intuitu fictionis vnitatis. Ex-
actiſſime rAcrrvs de Morib. Germ. Cap. XX. de nexu familiae
agit, et plus ad ſocietatem paternam, quam ad poteſtatem re-
ſpicere videtur, Ait: Filii in omni domo nudi egerint ac ſordidi:
quod ſua quemque mater vberibus uluerit, nec infuntes ancillis aut

nutiici-



55n  Sl 7nutricibus fuerint delegati, quod denique inter endem pecora, in eo-
dem humo degerint, donec aetas ſepararit ingenuos, virtus agnouerit.

Falſo vero HEINECCIVS in Element. iur. germ. L. I. Tit. VI.
g. Iy5. locum Iulii C AES ARIS de bello gall. Lib. VI. cap. XIV. ex-
citat, atque ex verbis viros apud illos in vxores pariter ac liberos,
vitae necisque habuiſſe poteſtatem ius vitae et necis in liberos fuiſſe

parentibus probare ſtudet- Sed cum de Gallis dicat, quibus
ex Romanis moribus hoc ius cognitum eſſe poterat, nihil vi-
detur probaſſec Sanior eſt TACITVS c. L cap. XIX. Aiens:
Numerum liberorum finive, aut quemquam ex agnntis necore flagitium
habitum eſt. Quamuis quidem patria iura aliquam parentibus
concedant poteſtatem, nuſquam tamen adſeruerunt, ipſis re-
bus adnumerare liberos, quod olim romani fecerant, ne illae
quidem gentes, quibus Romana iura non plane incognita, quod
coniicio ex WisIGTHORVM LL. L. V. Tit. IV. ſ. i2. Parentibus
filios ſuos vendere non liceat, aut donare, vel oppignorare: nec ex
illis aliquid iuri ſuo defendat ille, qui acceperit, ſed magis pretium
vel ſepoſitionis commodum, quod dederat perdat, qui a parentibus fi-
lium comparauit. Nec alieni os TROGO THI, quippe Edictum
THE ODORICI Cap. XCIV. ſtatuit: Parentes qui cogente neceſſi-
tate filios ſuos alimentorum gratia vendiderint ingenuitati eorum non
praeiudicant, homo enim liber pretio nullo aeſtimutur: Sed ſubſe-
quenti tempore ex Conſtantini M. lege videntur aliquid appro-
baſſe ſaltem Sueui, quod patet ex SPSECVLO SVEVICO
C. 407. Wo ein Mann ſein Kind verkauft durch ebebafie Noth, das
thut er wohl mit Recht. Er ſoll es aber nicht verkaufen, daſi man es
thaet in das Hurhauſi: er mag es einem Herrn wohl æu eigen geben.
Non videtur idem ſenſiſſe RE? ROVIVS Speculator Saxo, ſed-
illius Gloſſator in GLoSS A ad ius prov. Sax. L. I. art. XIll. No.
2. et 3. Zum erſten mag ein Voter aus vorſiehender dringender Noth
ſein Kind verkaufen. FHoc ſane certum eſt, veteres noſtros
maiores rectius in paterno mundio ſecutos fuiſſe humanitatis
praecepta atque ſocietatis regulas applicauiſſe, in qua ſocietate
primas patri tribuebant.

s. V.
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8 Sbe  hg5 V.Ex his vero facile patet, fictionem vnitatis in Germania
antiquitus non probari. Neque poterit probari ex eo, quod
quousque partes liberi fuerint familiae, parentes per eos ac-
quiſiuerint; haec enim acquiſitio magis inualuit in compen-
ſationem alimentationis, quam ex vnitatis ficto vinculo. Qua-
re rectius ſcribit PvT TERVS in Element. iur. germ. ſ. 412. III.
Neque igitur ſibi ipſis adquirere poſſe liberos, aut plane perſinas
eſſe, negat ius noſtrum, ignoruns ficlam parentum liberorumque
perſonarum vnitatem.

NElLI

S. VI.Sed vt probemus etiam moribus legibusque antiquis non
improbari conuentiones inter parentes atque liberos neceſſe
eſt. Exemplum egregium eſt in LEGIB. LIVT?PRANDI Lib.
VI. cap. LX. Ait: Si quis Langobardus voluerit filiis ſuis ſibi bene

ſeruientibus oliquid largire, habebat licentiam hoc modo largire caet.
Nunquam permiſſit ius Romanum donare liberiss Non pro-
hibet ius noſtrum. Quare cum cauſſam quaerimus prohibitae
donationis iuris Romani, in fictione vnitatis quaerenda, noſtro
vero iure, cum ceſſet fictio vnitatis perſonae, ceſſabit quoque
prohibitioo. Aliud exemplum duci poteſt, ex CAPITV-
LAR. REG. FRANCOR. Lib. VI cap. 32. et 30. Con-
cedit, enim capitulare patri reuocare donationem in filium fa-
ctam, ſi ea laeſus fuerit. Non ergo omne donandi ius impro-
bat, nec omnes donationes, ſed eas tantum, ex quibus laeſio
illata parri. At vero puteuerim tamen diſtinguendum in hac
cauſſa eſſe inter liberos impuberes atque puberes. De pube-
ribus liberis ambigendum non eſt, quod cum parentibus pa-
cta queant inire, de impuberibus vero mihi cubitandum vide-
tur, quippe nec apud maiores noſtros val. de ſeſe obligare po-
tuerunt niſi tutoris conſenſu paciſcerentur. Ex hac vero cau-
ſa ea pacte, quibus ipſi liberi obligati redderentur, vix adfirmem
rata fuiſſe cum patre, non vero ex vnitatis fittione, ſed quod
inhabiles credebantur ſeſe obligandi ob lubricam aetatem.

5. VIL



is  55 9ß. VII.Sed nec vnitatis fictionem ius germanicum medium ita
approbaſſe videtur, vt patri non licuerit paciſci cum liberis.
Patet hoc maxime ex Londrecht L. I Art. XIII Verba ſunt: Son-
dert der Vater und die Muiter einen ihrer Soehne oder Toechter von

ihm mit ibrem Gui, ſie ſondern ſich mit der Koſt oder nicht. Iaec
ipſa ſeparatio vix alio modo fieri potuerit, quam conuentione.
Non enim hicce locus mihi videtur intelligencus de nuda ſe-
paratione, tanquam virtuali, vt vocant, emancipatione, ob
verba mit ibrem Gur. Sed magis reſpexiſſe mihi videtur ſpecu-
Iator REPRKOVIVS ad eam ſeparationem, quam abſnden dicunt,
vt non modo ceſſent eſſe partes familiae, ſed ſimul heredes.

5. VIII,
Recentioribus autem temporibus cum populares noſtri

deliciis Romani iuris caperentur, et in hoc iuris capite Roma-
norum. iura ſecuti ſint maxime, qui non nulla de patria pote-
ſtate Romanorum receperint conſtitutionibus, quae in primis
deprehendenda ſunt, aliis miſſis, tam in peculio profectitio, quam
adeo oduentitio regnlari Fac ergo: Filium familias bonorum
maternorum ſucceſſorem inter alia ſimul ex hereditate obrinuiſſe
materne acdes, in quo ad habitandum apta coenacula ſunt, quae
pater, peculii aduentitii illius ordinarii vſufructuarius aliis pro
mercede certa locauit. Profecto hoc caſu pater et filius pro
vna ſunt cenſendi perſona, cum filii nomine contraxit valide,
nullaque exceptione ab inquilinis, et ab ipſo filio propterea reſcin-
dendus contractus. Pater vſufructuarius enim, ſi forſan pretio
paruo aliis haec locauit habitacula, ſibi imputet, cum ex hac lo-
catione commodum percipiat ſolus. Sed cum apud nos moris
ſit, vt liberis materna habentia tutor detur, dubitandum non
eſt, patrem nihilominus fundum filii poſſe locare irrequiſito tu-
toris conſenſu ex fictione vnitatis, in quam opinionem reſpondit
Ordo ICtorum Lipſicus. En ipſam Sententiam.

B Dieweil



10 V5 4Dieueil ein Vater vermoege ſtiner vaeterlichen Gewalt ſeiner
Kinder von der Mutter ererbie Grundſtiicke æu adminiſtriren,
und zu vſufruiren befugt, folglich auch ſelbige æu verpachtin

r ll freye Macht und Geuwalt hat, obne daſi der, æu Ausmachung

J

des Mutteriheils hey deſſin anderveitigen Vereblichung beſiæ-

1 tigte Vormund ervas durein 2u reden oder 2zu viderſprechen
l

l

n berechtiget iſt. So iſt

r H g. IX.r Sed ſi patriam poteſtatem, qualem nos habemus, quae-
que magis moribus, quam legibus ſcriptis continetur, conſi-
deramus, videtur haec iuris romani fictio vnitatis perſonarum
fori noſtri rationibus repugnare. Nam ſicut populares noſtri

J
familiam conſiderant vt ſocietatem, cuius primas partes pa-
ter habet, non quidem, vt imperans, ſed vt dirigens, vi cu-
ius directorii ipſe non deſinit eſſe ſocius, ita ex hoc ipſo ſocie-
tatis conceptu illa fictio vnitatis perſonarum minus congrua
videtur inter ipſos familiae ſocios. Quare omnes quidem
qui eandem familiam conſtituunt, vnum quaſi corpus efficiunt,
non minus ac ciues vnius gentis, qui ſimul ſumti quoque vnum
corpus conſtituunt. Sed ſi ſingulos ſeparatim confideremus
ſocios ſeu familiae membra, hi inuicem ſibimet oppoſiti ſua ha-
bent iura, ſuasque obligationes, vt ex hac cauſſa pater et fi-
lius pro vna perſona haberi nequeant. Neque eae iuris ro-
mani ſpecies, in quibus adhuc haec fictio obſeruatur, propte-

n
rea omnem patriarum conſuetudinum vſum tollunt: magis
ex rationibus, quas ante dedimus, duae manent perſonae.
Imo in plerisque cauſſis, in quibus patrem et filium vnam ad-
huc fingimus perſonam, cauſſa adeſt, ex qua ſpecies explica-
ri poteſt, vt non opus quidem ſit illa fictione. Sic ſi illam
ſpeciem, quam fupra dedimus, examinamus, patet, ad contra-

n ctus cum patre initos obligari filium, quod lex procuratorem
m conſtituat filio patrem in adminiſtrando peculio aduentitio re-
J

l

ſi

»1
l

gulari, cum eidem vſumfructum tribuat, atque ſic lex in locum

yr conſenſus ſuccedat. In aliis vero cauſis aliae adſunt rationes.
1

At vero in plerisque retinuimus veteris Germaniae mores.
i

hJ J Cum



g,n 1smn
Cum itaque pater et filius ſocii funt familiae, dubium non eſt,
patrem cum filio vel filia etiam in foris noſtris valide contra-
here ãac paciſei poſſe, neque obſtare iuris Romani fictionem,
quam in his ſpeciebus non recepimus. Sic nec vſus fori nos
dubitare ſinit, filium vel filiam cum patre litigare poſſe, ſi mi-
morennes ſint, per tutores, cum apud nos patrem habenti ni-
hilominus tutor dari poſſit, ſi maiorennes ipſi in perſona. Fac
ergo patrem habere filium adhuc in poteſtate, eundemque
matre mortua non conftituiſfe marerna, quis negabit filio ius
agendi contra patrem? Fac amplius filium ſe a rationibus pa-
ternis ſeparaturum, ſuaque aduentitia a patre poſtulaturum,
quo ſuam poſſit habere ſeparatam oeconomiam, recte pater
conuenietur a filio, non obſtante, quod adhuc ſub patria ſit
poteſtate eaquè quidem germanica. Imo, quid ſi pater cum
filio patiſcatur, quae quantaque ipſi daturus ſit ad ſtudia tra
ctanda, poſtea dare neget, ego quidem haud dubitem ſolis
patriis moribus recte conueniri dein poſſe patrem ad ſumtus
ſtudiorũm:antè promiſſos, iam negatus ſoluendos.

J. X.
Tandem, quid de vnitate perſonarum intuitu pactorum

inter parentes obtineat iure electorali, iam videamus. Equi-
dem in CONSTIT. X. Part. II. leguntur verba: Weil in den
Saechſiſchen Rechten nirgends æu befinden, daſs die vaeterliche Ge-
walt inſonderheit aufgehoben, ſo bleibet dieſelbe nochmals nicht unbillig

beſtehen. Forſitan inde concluderetur, etiam noſtro iure fi-
ctioni vnitatis locum eſſe, maxime ſi recte Conſt:tutionem
interpretatus HEINECCIVS in Element. iur. germ. Tom. J. lib,
I iit. VIS. 144. de Romanorum patria poteſtate Quapro-
pter ipſe HEINECCIVS huius legis argumentum reprobare
videtur, quippe nunquam vſitata fuerit poteſtas romana in
Saxonia. Equidem paradoxa quodammodo videntur verba,
quod eo tempore ſtudium iuris patrii nondum excultum at-

que



12 Ble  igßel que expolitum fuerit, vt de germanica illa patria poteſtate
vix cogitare potuerint conſiliarii, qui legis formulam conce-
perunt. At placet nihilominus ea opinio, qua putant, con-
ſtitutionem interpretandam eſſe de poteſtate patria moribus
noſtris definita. Quis enim adfirmet, ignoraſſe conſiliarios

naturam ac indolem patriae poteſtatis, pro vt erat vſitata in
foro. Iam vero, quamuis quaedam interpretarentur ex LL.

n J romanis, tamen in tantum fiebat, in quantum hoc in ſubſi-i dium receptum erat, h. e. in quantum moribus ac legibus pa-L

l J triis non aduerſaretur. Quae ſi ita ſint, certiſſimum eſt, le-
gem loqui tantum de poteſtate patria illa germanica adhuc in
foro vſitata, non de romana. Quare etiam mirandum
non eſt, fictionem vnitatis perſonae Saxoniae Electorem Sere-
niſſimum in pactis et contractibus inter parentes et liberos non
comprobaſſe, quod DECISIONE XIV. de Anno 1746. pa-
tet, cuius verba ipſa haec ſunt.

Ein Vater tontrahirt mit ſeinen miindigen Kindern volide, wenn

er ſie uuch gleich nicht vorher emancipiret hat. Unmiindigen
Kindern miiſſen hieræu heſondere Vormiinder conſtituiret werden,
und gleichwohl bleibt lettern Falls, wofern ein ſolcher Contract nicht
praeuia cognitione et decreto iudicis geſchloſſen worden, denen Kindern
noch 4 ahre nach erlangter Maiorennitaet, das Beneficium reſtitutio-
nis in integrum. Recte ergo negamus, et in Saxonia ſuo modo
parentes liberosque ſocios eiusdem familiae ex vinculo illo

II
r vnitatis ſeu fictione iudicari poſſe.
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