R T







s ’712”;7:41777,. ;“3. ~Ey i
|

QVAESTIO
IVRES CONTROVERSI

AN i §
MORA PVRGARI POSSIT | |
OBLATO PRETIO IN VENDITIO- |
NE SVB PACTO 'LEGIS. COM-
: MISSORIAE.

QVAM

ILLVSTRIS ICTORVM ORDINIS GRATIA

P-RACES- T D5E

& D. CHRISTIANO HENR. BREVNING |

& PROFESSOR. PVBLIC. ORDIN, IVR. NAT. ET GENT.
2 EX SIOZCFE T ATs - ET-T°E'Ri DVISBVRG, |
® SOCIO

SN
3 IN AVDIZORIO PELERINGO

DIE XVIII. SEPTEMBR. ANNO CIDIDCCLXXI.

DEFENDET

DANIEL CHRISTOPHOR., WINTRVFF.

VEYDA VARISCy

IL.TPS A E

L-I-T B-R- 3 S R: VoM P -Fel 158,




e 0

|
{
|




AN
PYRGARI POSSIT
OBLATO PRETIO
IN VENDITIONE SVB PACTO LEGIS
COMMISSORIAE

2°0 §. L
28 uod improbauit pa&um commifiviae egis
«:j/ v iplum ius in pignoribus ob rationem prauita-
(> tis viurariae, idratum contra habuit in ven-
% ditionibus rerum, fi adiiciatur partium con-
fenfu. Eft vero in hoc contracu lex commifforia ea
conditio, ex qua, pretio in venditione non foluto inera
certum tempus ipfa emtio venditiogue refoluitur. Hine
venditionem, cui pattum legis commifforiae adie@um eft,
dicunt fub conditione refolutiva initam, et rette, quippe,
fi intra’illud tempus, quod’ foluendo pretio pracfinitcum
eft, haud foluatur, ipfa venditio non fubfiftit. Duplex
vero ratio* eft, quae in pacifcendo de lege commifloria
obferudri poteft, | “Aut enim pacifcuntur emtor et vendi-
tor, Vt, wift pretium intra definitum tempus filugrus RES SIT
INEMTA, aut conuenerunt inter {e, vt pretio mva defini-
eum_ tempus non foluto EMTOR AB EMTIONE DISCEDAT.
Sicuati vero diverfitas verboram: vr res fir inemia, €6 Vt,
empor ab critione «difiedgr, dinerfos producit effeCus in
A patlo
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pa&to addiftionis in diem; ita refte concluditur, in hoe
patto noftro eandem verborum diuerfitatem obferuan-
dam, vt diuerfos producat effe€tus. lam vero, fi pacifcen-
tes vfi {unt verbis: vt resfit inemta; conditione exiften-
te, {Cil quod pecunia intra definitum tempus foluta non
fit, dominium, quod in emtorem tranfierat perfecto con-
traltu re tradica, redit ad venditorem. Contra fi haec
continet verba pattum: vt res reddatur, vel, vt ab emtio-
ne difcedat; conditione exiftente obligatur tantum emtor
ad reftituendam rem et fic ad reddendum dominium rei
prius emtae. Haec fatis vulgaria et trita,
Sk

Dicunt interpretes, venditionem cum lege commiffo-

ria efle venditionem fub conditione refolutina. At haec

- rette intelligenda funt, ne conditionatam putemus vendi-

tionem, quippe contrarium adferit vir1aNvs in Z.7. #
de Leg. Commifl. Ait: Sifundus commiffovia lege venierit, ma-
gis ¢ft, vr fub conditione RESOLVI emtio,quam [ub conditione
CONTRAHI wvideatur. Videlicet cum conditio euentum
contineat, 2 quo exiftentia obligationis pendet, hoc de
commifloria iila lege adferi nequit, quippe quoad exiften~
tiam contraltus emtionis venditionis perfetus eft con-
trattus, fed an duraturus fit, ex conditione illa commiffo-
ria pendet, quare vtitur verbis ipfe vLr1ANVS in L. 4.
#: eod, ET FINITA EST EMTIO. Perfetta eft venditio, vt
exinde obligatio etiamra parte emtoris exiftat ad foluen-
dum pretium, {ed pretio intra tempus non {oluto, finitur,
¢mtio, NON aeque tamen venditio, Quid? emtio finiatur?
non aeque venditio, quae tamen fine emtione exiftere
nequit? Re€te vtique non finitur venditio, quippe aliud
ius eft, quod venditor confequitur, fcil petendi pretium

- aliud, quod in emtorem ex contra@u tranfit, fcil habendi

{ibi rem. emtam traditam,  Hoc ergo ceflat, non vero
: alte-
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alterum, quod venditoris eft, {cil petendi pretium. Videa-
mus an haec omnia leges comprobent,
1L

Adfirmauimus, {i lex commiffa eft, pretio fcilicet in-
tra diem non foluto, emtionem’ tantum finiri, non aeque
venditionem, Probamus ex €o, quod venditori elettio
competat, vtrum exercere velit eam legem, an vero po-
tius fuo renunciare juri,  Si enim ad illam legem com-
mifloriam' respicimus, cuius caufa adjetta, facile patet,
non_emtoris caufa, fed {olius venditoris gratia adjetum
effe venditioni, quare et ipfe fuo exinde quaefito iure
valide renunciare poterit. Adfirmat hoc scAEvoLA in
L.6. §.2.w, de lege commiff, verbis vitimis: wvenditor legem
dictam non exercuiffet et partem veligus debiti accepiffet; videri
RECESSVM a commifforia,  Adfirmat HERMOGENIANVS
in L. 7. eod. verbiss Legi commifforiae renunciatum videtur,
Patet exinde, cleCtionem competere venditori, vt tefte
VLPIANOIN L 4. §.2. 7 eod. Eleganter PAPINTIANVS Li-
bro rertre vefponforum [eribit: Statim atque commiffa lex eff,
STATVERE venditorem deberes virum commifJoriam velit exer=s
cere, an potins pretium peteve: nec poffe fi commifforiam ELE-
GIT, poftea wariare. Hac ex caufa reCte vipraNvs in
L.3. m. eod. (tatuit: Legem commifforiam, quae in venditionibus
adjicitur, fi volet, venditor exercebit: nom etiam inyitys,

§. IV.

Ex his praemiffis ipfius propofitae quaeftionis faci-
lior videtur decifio: an mora purgari poffit oblaso pretio in
venditione [ub pacio legis commiffariae. Si enimtefte VLPIA-
N0 inL. 4. ciz. finita eff emtio,confequimur, emptori amplius
ius in re vendita competere non poffe, fimulac lex com-

.8
ol ‘J.'!w,

miffa eft, fed folius tantum venditoris efle eleGionem.Quo

iure ergo oblato ‘pretio poft contra&am moram, vbi iam
finita erat emtio, emtor, qui ideo defiit effc emtor, cogat
A 3 ven-
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venditorem, vt acceptet pretium? = Si vero venditor non
obligatus ett ad accipiendum oblatum illud pretium poft
moram, dici nullo medo poterit,emtorem moram purga-
re polle offerendo pretiumi: - Praeterea cum in arbitrio
venditoris pofitum fit, an legem commifforiam exercere
velit, facile concluditur, oblato ab emtore pretio pofie ni-
hilominus ipfam venditam prius rem, quae vel iam inemta
eft; vel ad quam retradendam obligatur ex pa&o vendi-
tor, repetere, nulla ratione habita pretii oblati. Sicut enim
telte Vipiano in L.3. ciz. npn inuitus exercet legem commif
foriam, ita nec cogi’ poteft, ne exerceat.  Nulla itaque
mora’purgari poteft, fed, vt fupramonuimus, eligere pot-
eft, an exercere velit legem commifloriam, an eidem re-
nuiciare. "Reétus ergo et BOERMERVS in Inzrod. in Ius
Digeft. L. XVII. Tiz. . §.0. qui putat: Morae. purgationem
ante declarationem vix vider: admittendam, quia ffarim res in-
emptay [t verbis divedis hoc palum adjedum eff. Addo: nec
rem aliter fore judicandam licet verba paé&i contineant,
vt rem reddar;vel vt ab emtione diféedar.  Si enim obligatus
elt emtor, vel ad reddendam rem, vel ad recedendum
ab emtione, neutra ratione poterit ius habere ad offeren-
dumamplius pretium, fimulac contratta mora. Sed quid?
Siiureelettionis venditor oblatum ab emtore poftmoram
pretiuni acceptauerit, an mtor moram purgauerit? neque
hoc adfirmem, quippe, fimora purganda fit, neccfleeft, ve
offerenti ius competat alterum cogendi, ad accipicndum
oblatum pretium, quod nunquam adferendum, cum lex
alteri eletionem tribuat. Reéte ergo dicendum, vendito-
rém renunciafle legi commifforiae, qua ceflante emtor eti-
am poft moram re&e adaccipiendum pretium venditorem
compellere poteft, imo et poft moram venditio ac emtio
exiftet, neque dici vnquam poterit, poft moram emtoris
finitam efle emtionem.

AOE Ly A pocu
oot e

§ V.,




§
S Ve L

Quamuis vero haec argumenta ex legibusipfis vttum- ;
; que argumentis petita, tamen nog defunt, qui moram puz- |
gari pofle oblato pretio adfirmant; licet adje€tum obfit pa-

¢tum legis commifforize.  Eminet inter hos Lvpovici

t Dodr. Pandedt. L. XVILT. HI. §,3, qui, vt {olet plerumque, il ol
! paradoxis adeo argumentis falfiflimas defendit opinio- i
4 nes neglectis ipfisjurium fontibus. = Sed reéte facit, cum, i A8
; quidipfi placeqr, dieat, non quod verum putet, Ait: Adfir- :
' matia tamen placeraddito acutiffimo fcilicet argumento: guia i
m emphytenta idem guris: - Quis vero huius-argumenti vim
negareaudeat ? Sane quafiindubitati iuris fit, moram pur-
ri pofle in emphyteufi canone pertriennium non feluto, fi
poftea canonem offerat emphyteuta. . Rette dubitaripot- i
eftetin hac caufa, maxime f1 argumentis ‘vtimur, quibus ‘ i ¢
vtebatur HEINEccivs ‘in Dodr. Panded. L. XVIIIL
§.CCCXXXIII" qui adfirmat ipfo,iure amittere emphyteu- |
tam emphyteufin: contraéta mora, vt et in hac fpecie ele- ! Q
ctio maneat: emphyteufeos domino, an poft moram acci- i
pere velit canonem, fuoque quod habet, iure expellendi i ‘
emphyteutam, renunciare, - Sienimnon foluti intra bien- fi L
nium in ecclefiaftica, intra triennium in feculari emphy-
teufi canonis, ficque: morae contratiejea poena eft,
' amiffio- emphyteuleos a lege ipfa morae impofita, cam !
i remittet is, cuius gratiailla poena ftatuta, {cilicet emphy- i I
| teufeos dominus, non vero {ibi ipfi poterit remittere-em- 1 i
phyteuta, cuius eft, patipoenam fuiae negligentiae. Hoc 1
\ €rgo argumento.non vterer pro confirmanda adfirmatiua
L {ententia, cui fupra addutta argumenta contradicunt, pofi- :
g to ctiam, non concello, quod emphyteutamoram purgare
|
:
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§. VL
Aliud vero pro adfirmatiua fententia forfitan, et vt
videtur grauius argumentum ex ipfis Legibus peti pofler.
Audiamus VLPIANV M in L. 4. §. 4. = de Lege commiffor.
Scribit:  Marcellus libro vicenfimo. dubitat, commiforia virum
sunc locum habet, [i interpellatis-non foluat, an vero, fs non OP-
TVLERIT et magis arvbitrors OFFERRE eums debere, fi vult' f
legis commifforiae poreftate foluere.  Exprefle vero ICtus tri-
buit oblationi effetum hunc, vt emtor fe {oluere poffit
legis commifforiae poteftate.  Purgabit itaque offeren-
do pretium moram, efficietque, vt emta maneat res, vel
vt liberetur a reftituendi rem neceflitate , vtut verba
patti erant. Sed faluares eft. Nonomnino eft fermo de ob:
fatione poft moram, fed ea quae ante interpellationcm fieri
debebat, quae interpellatio moram conftituebat, Si enim
legis commifloriae liberare poteftate offerendo’ pretium
fe debet, cum ab arbitrio venditoris pendeat, an inter-
ellare velit emtoren, an vero legem commifforiam- exer-
tere, atque {i non ‘offerat pretium, periculum fit, fore, ve
venditor commifforiam legem exerceat, rectus {cripferat
Marcellus, ez magis arbitror, offerre eum debere, {cilicet,
ne non offerendo pretium moram contrahzt, resque fiat
inemta, vel venditor illius reftitutionem poitea vrgeat,
non interpcllando venditorem. - - Nam f1 ‘interpellaffet
emtorem pretiumgue petiiflet, tefte HERMOGENIANO
in L.¢. eod, legi commifforiae renunciaffet. Quapropter
verior fententia videtur, emtorem in - emtijone fub lege
commifforia contra&ta moram offerendo pretium
purgare haud pofie.
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