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Berg Karabach - Krieg um die «Schwarzen Berge»

Geographische und demographische Einordnung Das landwirt-
schaftlich lohnende und landschaftlich imponierende Berg Karabach
mit seinen Gipfeln, die bis zu 4000 m erreichen, dehnt sich auf einer
Fliche von 4392 km* von Nord nach Siid zwischen Kura (georg.
Mtkvari) und Arax auf r12o0km und in ost-westlicher Breite auf
35 bis 6okm aus. 1989 bestand die Bevolkerung Berg Karabachs
noch zu 76,9% (145 500) aus Armeniern und zu 21,5% (40 600)
aus Aserbaidschanern. Zu sowjetischer Zeit hieff die Gebietshaupt-
stadt Stepanakert (nach Stepan Schaumjan benannt), die aserbai-
dschanische Bezeichnung lautet Xankandi.

Der Krieg um das zur fritheren Sozialistischen Sowjetrepublik
Aserbaidschan gehorende Autonome Gebiet Berg Karabach (russ.:
Avtonomnaja oblast’ Nagornij Karabach; aserb.: Dagliq Qarabag;
armen.: Arc’ax) gehort hinsichtlich Dauer und Ausmafl zu den
schwerwiegendsten Konflikten, die den Zerfall der Sowjetunion be-
gleiteten. Als Konfliktparteien agier(t)en — mit unterschiedlicher Ge-
wichtung wihrend der «heiflen Phase» und danach - die Republiken
Armenien und Aserbaidschan sowie eine volkerrechtlich nicht an-
erkannte Regierung der Karabach-Armenier. Im Zuge der kriege-
rischen Auseinandersetzungen wurden bis zur Vereinbarung des
Waffenstillstandes am 24. Mai 1994 insgesamt iiber 14 167 km?* aser-
baidschanischen Staatsterritoriums (Berg Karabach plus umliegende
Bezirke) von armenischen Truppen besetzt.

Begleitet wurde der Konflikt von einschneidenden demogra-
phischen Verdnderungen: Nach der letzten sowjetischen Volks-
zihlung von 1989 lebten 391 0oo Armenier in Aserbaidschan und
161 000 Aserbaidschaner in Armenien. Im Zuge des Konfliktes ver-
lielen beide bedeutenden Minderheiten bis auf einzelne Vertreter,
die meist in gemischten Ehen leben, ihre jeweiligen Heimatorte. Ins-
gesamt mussten mindestens 1,1 Mio. Menschen fliehen oder wurden
zwangsweise vertrieben. Die Zahl der aserbaidschanischen Fliicht-
linge und Vertriebenen wurde 2006 mit immer noch 785 600 ange-
geben, davon kamen 576 200 aus Aserbaidschan (Berg Karabach
und besetzte Gebiete) und 190 400 aus Armenien; 16 400 waren
aber auch Fliichtlinge aus Usbekistan (Mes'cheten), 1600 aus
Kasachstan und 1000 aus Russland. Aufgrund des weiterhin unge-
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losten Konflikts leben immer noch Tausende Familien in Fliichtlings-
lagern. Beobachter sprechen bereits in Bezug auf Aserbaidschan von
einem «Palistinensischen Syndrom».

Von der Gewalt des ausgetragenen Konfliktes zeugt aber nicht nur
die fast vollige «ethnische Sduberung», sondern auch die Zahl der
Todesopfer, die zwischen 25000 und 50000 betragen soll (davon
7000-17 500 Armenier). Alle beteiligten Seiten machten sich Men-
schenrechtsverletzungen aller Art schuldig. Vertreibungen, Pliinde-
rungen und die Zerstorung ganzer Dorfer wie auch Geiselnahmen

sowie die Erschiefung von Gefangenen prigten den Verlauf dieses
Konflikts. I

Strukturelle Konfliktursachen Fiir alle Krisen und Konflikte in
Nord- und Stidkaukasien lassen sich — mehr oder weniger ausge-
prigt folgende Ursachenkomplexe festmachen:

— Nachwirkungen zaristischer und bolschewistischer Kolonial- bzw.
Nationalititenpolitik: willkiirliche Grenzfestlegungen und -ver-
schiebungen, Umsiedlungen, Deportationen, Massenvernichtun-
gen, Deformierung traditioneller Strukturen und Wertesysteme,
territorial bezogenes Nationenverstindnis, Umweltzerstérung so-
wie Zentralisierung der administrativen Strukturen;

— Wegfall von Kontroll- und Stabilisierungsmechanismen sowjeti-
scher Machtausiibung, insbesondere Wegfall zentraler Entschei-
dungsgremien und Regierungsinstitutionen (Kommunistische Par-
tei, zentraler Sicherheitsapparat, Armee);

— Verteilungskimpfe im Zuge des Zerfalls der Sowjetunion: Do-
minanz der Vertreter der «Schattenwirtschaft» mit Verbindun-
gen zum militdrisch-industriellen Komplex und zur Nomen-
klatura, die ihre materiellen Interessen — «Nationalisierung»
von Waren (Siidfriichte, Spirituosen, Kaviar), der Tourismus-
branche («warme Meere») und von Rohstoffen — zu legalisieren
suchten;

— Strukturelle Demokratiedefizite.

Fir den Karabach-Konflikt kamen als spezifische Ursachen und Es-

kalationsfaktoren folgende Aspekte hinzu:

- Manipulation historischer Narrative und Konstruktion nationaler
Fremd- und Selbstbilder, verbunden mit ethnisch kodierter Ge-
walt, deren Konstruktion, Propagierung und Politisierung;

— Perzeptionen sozio-6konomischer und politischer Benachteili-

gung;
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— Destabilisierung der Machtbalance zwischen ethno-nationalen
Gruppen in der Region mit der Folge der Infragestellung des
Gewaltmonopols auf Unions- und Republikebene und sich dar-
aus ergebender Sicherheitsdilemmata russischer Regionalinteres-
sen;

— Informationsdefizite, Sicherheitsbediirfnisse und Bedrohungsper-
zeptionen durch selektive Riickgriffe auf historische Erfahrungen
und Vorurteile.

Beziiglich der historischen Hintergriinde und der Chronologie der
Eskalation nehmen drei Themenbereiche im publizistischen bis wis-
senschaftlichen Diskurs einen breiten Raum ein:

- Fragen der Ethnogenese, der Autochthonie und der Staatentradi-
tionen von Armeniern und Aserbaidschanern;

— Zaristische und sowijetische Kolonialherrschaft mit ihrer Reli-
gions- und Nationalitdtenpolitik, den Konsequenzen von Ein-
und Umsiedlungen sowie der territorialen Strukturierung;

— das politische und kulturelle Verhiltnis beider Volker zum Osma-
nischen Reich bzw. der Tiirkei und Russland.

«Stammesgebiete» — ein Blick in die Geschichte In vorislamischen
Zeiten gehorte das Gebiet zum urartdischen GrofSreich, schliefSlich
zum Gebiet Media-Atropates und dann zum kaukasischen Alba-
nien. Die Christianisierung der Region erfolgte im 4. und 5.Jh.,
ausgehend von dem 428 untergegangenen Groffarmenischen Reich.
Aus dieser Zeit stammt auch der bis heute unter Armeniern ge-
briauchliche Begriff Arzach/Arc’ax. Die armenische Geschichts-
schreibung geht davon aus, dass im Verlauf zweier Jahrhunderte
eine Vermischung der Ethnien stattgefunden hat, infolge derer die
(kaukasischen) Albaner im 7.]Jh. ihre eigenstindige Identitit ver-
loren und die Armenier die kaukasisch-albanische Bevolkerung assi-
milierten.

Die Aserbaidschaner leugnen nicht diese Christianisierungsphase,
unterstreichen jedoch die relative Eigenstindigkeit der kulturellen
und politischen Entwicklung des Gebietes und der Bewohner des
Furstentums und des spiteren Katholikats von Arzach innerhalb des
Albanischen Staates, als dessen Erbe sich das heutige Aserbaidschan
versteht.

Der entscheidende Einschnitt in die Ethnogenese der Sidkauka-
sier kam im 11.Jh. mit einer Turkisierung durch einwandernde
Ogusen, von welcher wiederum tiberwiegend das siidkaukasische
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Flachland betroffen war. Lediglich einzelne Gemeinschaften ansis-
siger ethnischer Gruppen (nicht nur Armenier) konnten je nach geo-
graphischer Lage und Grad der Abgeschlossenheit ihre sprachlichen
und religiosen Eigenheiten bewahren. In der Zeit des mongolisch-
turkmenischen Grofireiches (13.—15.Jh.) entstand die Bezeichnung
der Region Berg Karabach: kara (schwarz) + bagh (Berge). Nomadi-
sierende Viehziichter drangen in die Tiler, Wilder und alpinen Wei-
den vor. Albanische, armenische, kurdische und andere Gebiete wur-
den durchsetzt mit Siedlungen von einstromenden Turkmenen und
Mongolen.

Anfang des 16.Jh. wurde die Region wie fast der gesamte Siidkau-
kasus erneut Bestandteil des persischen Herrschaftsgebietes, bis im
frithen 18.Jh. der Zusammenbruch des Safawidenreichs Lokalfiirs-
ten (khane) Chancen zum Streben nach Selbstindigkeit eroffnete.
Von Berg Karabach ging in dieser Zeit die Idee der Neuschaffung
eines armenischen GrofSreiches aus. Selbsternannte politische Fiihrer
von Israel Ori (1659-1711) bis Josef Emin (1726-1808) sahen in
der relativen religiosen Homogenitit der Bewohner von Berg Kara-
bach, in ihrer faktischen Autonomie und der Verteidigungslage der
Hochgebirgsregion giinstige Ausgangsbedingungen fur ihren Plan.
Das russische Vordringen beendete vorlaufig derartige Ambitionen.
Am 14.Mai 1805 unterwarf sich der Khan von Karabach (wie seine
Nachbarn) der russischen Herrschaft.

Russische Herrschaft — Besonderheiten und Wirkungen Einhundert
Jahre spater, als es erstmals zum Ausbruch sog. «armenisch-tata-
rischer» Massaker kam, hatten sich im Zuge der russischen Kolonial-
politik wichtige Verianderungen vollzogen. Der Annexion des geor-
gischen Konigreiches folgten wihrend des ersten und zweiten
Russisch-Persischen Krieges alle nordlich des Arax gelegenen Kha-
nate. In den Vertragen von Gulistan 1813 und Turkmentschaj 1828
fixierte Russland seine Grenze mit Iran am Fluss Arax und durch-
schnitt damit das Siedlungsgebiet der Aseri. Zugleich erhielten die
Armenier Persiens die Moglichkeit, in den russischen Norden um-
zusiedeln. Zehntausende nahmen das Angebot an und folgten den
russischen Truppen: Auf ca.8250 Familien, die bis 1828 in Jere-
wan, Karabach und Schemacha eingetroffen waren, folgten nach
zeitgenossischen Quellen weitere 40 coo Personen aus Persien und
ca. 84 ooo aus dem Osmanischen Reich.

Bereits 1822 war das Khanat Karabach liquidiert und das Terri-
torium in eine Thilisi unterstellte Provinz mit Verwaltungssitz in
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Schuscha umgewandelt worden. Ab 1846 gehorte Berg Karabach zu
Schemacha innerhalb der Kaspischen Provinz; ab 1868 wurde das
Gebiet auf die Gouvernements Elisawetpol und Baku aufgeteilt.
Letztere, bezeichnet als «Ostkaukasus» oder «Kaspische Region»,
beheimateten den GrofSteil der siidkaukasischen Muslime.

Armenier siedelten in 12 von insgesamt 13 kaukasischen Verwal-
tungseinheiten tiberwiegend als Minderheit, und selbst im Gouver-
nement Jerewan bildeten sie als Religionsgemeinschaft mit 54 %
(1884) nur eine schwache Mehrheit. Ihr Anteil an der Gesamtbevol-
kerung des Siidkaukasus stieg Ende des 19. Jh. infolge des russisch-
tiirkischen Krieges 1877/79, der anti-armenischen Pogrome im Os-
manischen Reich ab 1890 und der Ereignisse von 1915/16 weiter
an: Lebten 1846 im Siidkaukasus ungefihr 200 0oo Armenier, so
waren es 1915 bereits 1,68 Mio. Allein im Gebiet Elisawetpol wohn-
ten 397 ooo Armenier neben 690 ooo Muslimen.

Die Verstirkung des armenischen Bevolkerungsanteils bei be-
grenzter landwirtschaftlicher Nutzfliche und Wasserknappheit
sowie geringen Wohn- und Arbeitsmoglichkeiten bot zunehmend
Ziindstoff fiir armenisch-aserbaidschanische ZusammenstofSe, die
1905/06 in den bereits oben erwihnten Massakern gipfelten und
denen ca. 10000 Menschen zum Opfer ficlen. Als der infolge von
Februar- und Oktoberrevolution 1918 entstandene siidkaukasische
Sejm (Parlament) nach kurzer Zeit zerfiel und drei biirgerliche Re-
publiken ausgerufen wurden, erhoben Armenien und Aserbaidschan
gleichermaflen Anspruch auf ethnische Mischgebiete. In Berg Kara-
bach hatte sich zunichst ein Kongress der Armenier von Karabach
konstituiert, der von der armenischen Fiihrung der bolschewisti-
schen Kommune von Baku Unterstiitzung wihrend der armenisch-
tatarischen Massaker im Mirz 1918 in Baku (ca. 12 ooo Tote) erwar-
tete, jedoch nicht erhielt.

Nachdem mit tiirkischer und englischer Unterstiitzung die Bakuer
Kommune gestiirzt worden war, marschierten die Truppen auch
nach Berg Karabach. Die dortige Fithrung musste die biirgerliche
Regierung anerkennen. Am 15./22. August 1919 kam es unter dem
Eindruck zahlreicher Gemetzel in armenischen (ca. 3000 Tote) und
aserbaidschanischen (ca.7 oooTote) Dorfern und in Baku zur Un-
terzeichnung eines «Provisorischen Abkommens», das unter der Be-
dingung einer administrativen und kulturellen Autonomie fiir die
Armenier den Aserbaidschanern Berg Karabach zusprach. Eine Frie-
denskonferenz sollte endgiiltig tiber das Schicksal der Region ent-
scheiden.
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Sowjetische Nationalitdtenpolitik Als am 27./28.April 1920 die
Sowjetmacht in Aserbaidschan ausgerufen wurde, trat die neue bol-
schewistische Regierung dieses Erbe an. Mit der Ausdehnung der
Macht auf Berg Karabach schien der Rechtsanspruch bekriftigt. Am
19.Juni 1920 telegrafierte der Georgier Grigori Ordschonikidse an
Lenin: «In Karabach (...) ist die Sowjetmacht ausgerufen und beide
Territorien zdhlen sich als Teile der Aserbaidschanischen Sowjetrepu-
blik.» Am 29.November 1920 wurde die Sowjetmacht in Armenien
errichtet. Damit ergab sich eine vollig neue Situation. Das Regie-
rungsoberhaupt Aserbaidschans N. Narimanoverkldrteam 1. Dezem-
ber 1920: «Von nun an konnen Territorialfragen nicht mehr Ursache
gegenseitigen Blutvergieflens zweier jahrhundertelang benachbarter
Volker, der Armenier und Aserbaidschaner, werden (...) Berg Kara-
bach wird das Recht auf Selbstbestimmung zuerkannt (...).»

Im russisch-tiirkischen Friedensvertrag von Moskau vom 16. Mirz
1921 wurde die territoriale Neuordnung des Siidkaukasus volker-
rechtlich fixiert: In Artikel 1 verzichtete die sowjetische Seite auf
Kars, Ardahan und Surmalu. Artikel 5 bestimmte einen autonomen
Status fiir Nachitschewan unter aserbaidschanischer Oberhoheit.
Arzach sollte bei Aserbaidschan bleiben, bis eine Volksabstimmung
eine endgiiltige Klarung herbeifiihrte. Gleichzeitig erhielt Armenien
Sangesur, welches auch Aserbaidschan beansprucht hatte.

Am 5.]Juli 1921 entschied das Kaukasische Biiro der Kommunisti-
schen Partei (KP) Russlands: «Ausgehend von der Notwendigkeit
nationalen Friedens zwischen Muslimen und Armeniern, der wirt-
schaftlichen Verbindung zwischen Berg und Tal Karabach, ihrer an-
haltenden Bindungen an Aserbaidschan, verbleibt Berg Karabach in
den Grenzen der Aserbaidschanischen Sozialistischen Sowjetrepub-
lik (SSR) unter Einraumung breiter Autonomie mit dem Verwaltungs-
zentrum Schuscha als Bestandteil des Autonomen Gebietes. »

Auf dieser Basis wurde schlieflich am 7.Juli 1923 das «Dekret
iiber die Bildung des Autonomen Gebiets Berg Karabach» verab-
schiedet. Trotz anhaltender armenischer Versuche, Stalin und seine
Nachfolger zur Revision zu bewegen, wurde dieser Autonomiestatus
mehrmals verfassungsrechtlich (vgl. Aserbaidschanische Verfassun-
gen von 1936, 1978) verankert und am 16. Juni 1981 durch ein «Ge-
setz iiber das Autonome Gebiet Berg Karabach» erginzt. Zur glei-
chen Zeit verfiigten die Sowjets, die Armenische SSR zur Heimat aller
Armenier zu machen, was wiederum dort siedelnde Aseri betraf.
Wihrend bis 1949 ca.90 000 «repatriierte» Armenier in die Sowjet-
union kamen, mussten 1948 ca. 100 0oo Aseri Armenien verlassen.
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Zugleich blieb die Losung zur Errichtung eines «Groffarmenischen
Staates» wichtiger Gedanke der armenischen Nationalbewegung,
wihrend Abwanderungen nach Armenien in der Hoffnung auf
giinstigere Ausbildungs- und Berufschancen bei andauernd hoheren
Geburtenraten der Aseri zu einer Verringerung des armenischen Be-
volkerungsanteils in Berg Karabach von 94,4% (1923) auf 75,9%
(1979) fuhrte.

In Bittschriften und Memoranden an die Obersten Partei- und
Regierungsorgane wiesen die Bewohner von Berg Karabach wieder-
holt (z.B. 1962, 1965, 1967 sowie 1986/87) auf ihre Lage hin und
begriindeten mit Hinweis auf ihre «Diskriminierung» die Bitte um
Anschluss des Gebietes an Armenien. Zugleich wurde die Forderung
nach «Wiedervereinigung armenischen Stammlandes» zum wesent-
lichen Kristallisationspunkt der Dissidentenbewegung in Armenien.
In Fortsetzung von Traditionen der 1966 gegriindeten Nationa-
len Vereinigungspartei unter P. Ajrikjan forderte das Jerewaner Hel-
sinki-Komitee ab Mitte der 1970er Jahre die « Wiederherstellung der
nationalen Staatlichkeit auf dem gesamten Territorium des histo-
rischen Armenien» und die nationale Wiedergeburt eines unabhin-
gigen Armenien.

In der Folge diente die Karabach-Frage zur Profilierung der Politi-
ker der armenischen Unabhingigkeitsbewegung (Karabach-Komi-
tee), wihrend sie auf aserbaidschanischer Seite zum entscheiden-
den Katalysator einer aserbaidschanischen nationalen Identititssuche
und vor allem der organisatorischen Formierung einer Opposition
sowie der Massenmobilisierung (Volksfrontbewegung) wurde.

Chronologie der Eskalation Bereits vor dem Ausbruch des Konflik-
tes setzte mit der Moskauer Glasnost-Politik ein Prozess 6ffentlicher
Aufarbeitung «weifler Flecken» der Geschichte ein. Sowohl die ar-
menische als auch die aserbaidschanische Offentlichkeit war — wenn
auch in unterschiedlichem MafSe - sensibilisiert fiir die beginnende
Politisierung der Berg Karabach-Frage. 1987 iibergab das arme-
nische Karabach-Komitee eine Petition zur Angliederung Berg Kara-
bachs an Armenien an Michail Gorbatschow. Dieser Vorstof§ wurde
begleitet von Massendemonstrationen in Jerewan und Berg Kara-
bach sowie von massenhaften Vertreibungen ethnischer Aseri aus
Armenien und Berg Karabach. Es kam zu Zusammenst6fSen im Dorf
Tschadakli, als die armenische Bevolkerungsmehrheit sich weigerte,
die Ernennung eines aserischen Kolchosvorsitzenden zu akzeptieren,
sowie zum Massaker an Armeniern in Sumgait (wo bereits viele
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Fliichtlinge untergebracht waren) im Februar 1988. Weitere Uber-
griffe auf aserbaidschanische Siedlungen in Armenien, Streiks, De-
monstrationen und weitere Flicchtlingswellen folgten.

Obwohl ein Antrag des Gebietssowjets von Berg Karabach auf
Anschluss an Armenien vom 20.Februar 1988 durch den Obersten
Sowjet der Sowjetunion zuriickgewiesen wurde, beschlossen am
12. Juli 1988 die obersten Partei- und Gebietsorgane Berg Karabachs
den Anschluss an Armenien. Moskau antwortete jedoch nicht mit
einer Unterstiitzung der aserbaidschanischen Position, sondern «ent-
miindigte» de facto die Bakuer Regierung, indem sie 1989 das Ge-
biet der Direktverwaltung Moskaus unterstellte. Diese Mafinahme
scheiterte jedoch. Im Dezember 1989 erklirten der Oberste Sowjet
Armeniens und ein Nationalrat Nagorny Karabach die Vereinigung
Berg Karabachs mit Armenien. Damit eskalierte der Konflikt weiter.
Als es Mitte Januar 1990 zu anti-armenischen Pogromen in Baku
kam, tiberrollten sowjetische Panzer Menschenblockaden. Die Bi-
lanz waren 131 Tote, 744 Schwerverletzte und die Verhaftung von
43 fithrenden Mitgliedern der Volksfrontbewegung.

Zur gleichen Zeit hatte die De-facto-Machtiibernahme der natio-
nalistischen Opposition in Armenien unter Ter-Petrosjan im August
1990 zu einem gespannten Verhiltnis zwischen Jerewan und Mos-
kau gefiihrt, sodass sich im Frithjahr 1991 sowjetische Truppen
an der «Entflechtung armenischer und aserbaidschanischer Siedlun-
gen», d.h. der Vertreibung von Armeniern aus Aserbaidschan be-
teiligten, wahrend die Konfrontationen bereits Ziige eines Guerilla-
krieges angenommen hatten.

Im Herbst 1991 erklirten Armenien, Aserbaidschan und Berg Ka-
rabach sukzessive ihre Unabhingigkeit. Dadurch gewann der Kon-
flikt eine neue Dimension. Die grofle Zahl schwerer Waffen, welche
die abziehende Rote Armee zuriickliefs, dynamisierte die Gewalt-
spirale. Aserbaidschan entzog Berg Karabach den Autonomiesta-
tus, und Stepanakert wurde unter Raketenbeschuss genommen. Ab
Februar 1992 kam es zu armenischen GrofSoffensiven, die bereits
tiber die Grenzen Berg Karabachs hinausgingen. Schon im Mai 1992
gelang es den armenischen Truppen, einen Landkorridor (Lagin/Lat-
schin), der Berg Karabach mit Armenien verband, zu erobern und
damit die Versorgung der Enklave sicherzustellen.

Diese Entwicklung destabilisierte die Innenpolitik Aserbaidschans
und fiithrte zur Absetzung des Prisidenten Mutallibow und zur
Machtiibernahme durch den Fiihrer der Nationalen Volksfront, El-
tschibej. Alle Versuche, die fiir Aserbaidschan verheerende Entwick-
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lung des Krieges umzukehren, scheiterten und endeten im Frithjahr
1993 in einem Putsch gegen Eltschibej und der Machtiibernahme
Heidar Alijews.

Obgleich unterschiedlichste Vermittlungsversuche unternommen
wurden, ging der Krieg bis zu einem vom russischen Verteidigungs-
minister vermittelten Waffenstillstand im Friihling 1994 weiter.
Die militirische Auseinandersetzung endete mit der vollstindi-
gen Gebietskontrolle Berg Karabachs durch die armenische Seite
und der Besetzung von sieben weiteren aserbaidschanischen Distrik-
ten.

Annexion aserbaidschanischer Gebiete:
Zeitpunkt Bezirke

2.September 1991 Unabhingigkeitserklirung von
Karabach gemeinsam mit dem
Bezirk Schaumjan: Ausrufung der
Republik Berg Karabach/Arzach

25./26.Februar 1992 Armenischer Vorstof§ auf der Route
Stepanakert-Martakert; Massaker
von Chodzhaly (26.) — 613 Tote,
darunter 150 Frauen und 63 Kinder,

1575 Gefangene
Mai 1992 Bezirke Lagin/ Schuscha —
1835 km*/970 km*
April 1993 Kilbicir - 1936 km*
April, Juli-August 1993 Cibrayil - To59 km*
Juli—August 1993 Qubadli - 802 km*
Juni 1993 Agdam - 1093 km?*
April, Juli-August 1993 Fiizuli - 1386 km?*

Juli/August/Oktober 1993 Zingilan — 707 km?*

Maglichkeiten und Chancen einer friedlichen Konfliktlosung Seit
1992 brachte sich die Konferenz/Organisation fiir Sicherheit und
Zusammenarbeit in Europa (KSZE bzw. OSZE) in die Konflikt-
16sung ein. Die Minsker Gruppe aus 13 Teilnehmerstaaten begann
mit der internationalen Beobachtung und begleitete die jahrelangen
Treffen auf Regierungsebene, von denen jedoch eine direkte Betei-
ligung der selbsternannten «Republik Arzach» ausgeschlossen blieb.
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Der Mission war bisher kaum Erfolg beschieden, obwohl immer

wieder optimistische Zeichen erkennbar schienen.

Die Losung des Konfliktes behindert eine Reihe von Faktoren. In
auflenpolitischer Hinsicht ist zum einen die Nichtiibereinstimmung
der Interessen der an einer Regulierung beteiligten Staaten anzufiih-
ren (insbesondere der um Einfluss konkurrierenden Staaten Russ-
land und USA) und zum anderen die fehlende Einigkeit der Akteure
in Bezug auf die Prioritdt der volkerrechtlichen Grundsitze <territo-
riale Integritit> versus Selbstbestimmungsrecht>. Als regional- bzw.
innenpolitische Faktoren sind zu nennen:

- Die Konfliktparteien ‘werden von undemokratischen, autoriti-
ren Regimen vertreten, die durch den Konflikt selbst zur Macht
gelangten und ihn weiterhin zur Kontrolle und Disziplinie-
rung von Opposition und zur Manipulierung der Massen nut-
zen.

- Die jeweiligen Regierungen fordern teilweise hysterische ethno-
nationalistische Rhetorik, gekoppelt an kollektive Narrative, die
historisch verwurzelte Feindschaft (Armenier-Tiirken) und exis-
tentielle Bedrohungsszenarien suggerieren. Dies gelingt, da ge-
meinsame Kommunikationsforen fehlen und Informationsdefizite
bestehen.

— Der Streit reflektiert nicht nur innerstaatlich ausgetragene Interes-
senkonflikte um politische Macht und wirtschaftliche Ressourcen,
sondern auch Wertekonflikte zwischen armenischen und aserbai-
dschanischen Kulturperzeptionen.

- Die schwerwiegenden Kriegsfolgen sind nach wie vor nicht beho-
ben. Es gab Opfer vor allem unter der Zivilbevolkerung, Tausende
von Fluchtlingen auf beiden Seiten, zerstorte Stadte und Dorfer
sowie Verluste von Kulturgiitern.

Dennoch gibt es Zeichen der Hoffnung. Zu einer Konfliktlésung
konnte beitragen, dass die Westmichte ein ausgesprochenes Inter-
esse an Stabilitdt in der Region (Sicherheit fir Investitionen im Erd-
olsektor, Transportkorridore fiir Erdél und Erdgas) sowie an ver-
lasslichen militdrstrategischen Verbiindeten (als Ausgleich gegen
Russland bzw. als Gegengewicht zu Iran, zum Nahen Osten) haben.
Armenien und Aserbaidschan sind zunehmend angehalten, ihre Ver-
pflichtungen im Rahmen von internationalen Strukturen (Europa-
rat) wahrzunehmen. Die Bevolkerung in allen betroffenen Territo-
rien ist von der militirischen Situation ermiidet, das politische,
wirtschaftliche und soziale Leben ist durch den anhaltenden Kon-
flikt (Ressourcenverbrauch) belastet.
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Zur Konfliktlosung konnte auch beitragen, dass es bereits unzih-
lige Beispiele armenisch-aserbaidschanischer Kontakte auferhalb
der offiziellen Ebenen und auflerhalb ihrer Heimatlander gibt und
dass pazifistische Aktivititen von Akteuren unter allen Konfliktpar-
teien zunehmen, welche die Sinnlosigkeit feindlicher Beziehungen
erkennen und fiir eine neue Art von «Volksdiplomatie» pladieren.
Schlielich besteht Hoffnung auf eine nachhaltige Demokratisie-
rung, infolge derer das Konzept einer «Ethno- bzw. Kulturnation»
durch ein Staatsnationsmodell abgel6st wird, in dem Minderheiten
als gleichberechtigte Biirger geachtet werden.

Am dringendsten wird jedoch eine «Therapie zur Bewusstseins-
veranderung» gebraucht, die allerdings des politischen Willens aller
Beteiligten als einer Basis fiir einen dauerhaften Frieden bedarf.
Den Rahmen fiir eine friedliche Losung hat die am 24. Mirz 1992
gegriindete Minsker Gruppe der KSZE/OSZE mehrfach vorgezeich-
net. Zuletzt schlug diese im Juli 2007 folgende Losung vor: Arme-
nien zieht alle militirischen Verbande aus den von ihm besetzten
Territorien ab; die aserbaidschanische Bevdlkerung kann in ihre
Herkunftsregionen zuriickkehren; normale diplomatische und wirt-
schaftliche Beziehungen zwischen Armenien und Aserbaidschan
werden wiederhergestellt; in der Konfliktzone werden Friedenstrup-
pen stationiert; Berg Karabach erhilt internationale Wirtschaftshilfe
zum Wiederaufbau, und in abzustimmender Zeit wird ein Referen-
dum tiber den Status des Gebietes durchgefiihrt. Es bleibt abzuwar-
ten, inwiefern diese jiingste Initiative Erfolg haben wird.
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Abkiirzungen

AIOC - Azerbaijan International Operating Company

AXC - Volksfront Aserbaidschans

BMO — Border Monitoring Operation

BSEC - Black Sea Economic Cooperation

BTC - Olpipeline Baku-Thilisi-Ceyhan

BTE - Gaspipeline Baku-Thbilisi-Erzurum

CSTO - Collective Security Treaty Organisation

EBRD - European Bank for Reconstruction and Development

EES —s. UES

EU - Europdische Union

GASP - Gemeinsame Auflen- und Sicherheitspolitik (der EU)

GUAM/GUUAM - Abk. fiir Georgien, Ukraine, (Usbekistan), Aserbaidschan, Mol-
dawien

GUS - Gemeinschaft Unabhingiger Staaten

INOGATE - Interstate Oil and Gas Transport to Europe

IPAP — Individual Partnership Action Plan

IWF - Internationaler Wahrungsfonds

JCC - Joint Control Commission

JPKF - Joint Peace-Keeping Forces

KFW - Kreditanstalt fiir Wiederaufbau

KSZE - Konferenz fiir Sicherheit und Zusammenarbeit in Europa

MAP — Membership Action Plan

NATO - North Atlantic Treaty Organisation

OPEC - Organisation of the Petroleum Exporting Countries

OSZE - Organisation fiir Sicherheit und Zusammenarbeit in Europa

PP — Partnership for Peace

PKK - Arbeiterpartei Kurdistans (Partiya Karkerén Kurdistan)

RAO - Rossiskoje Akzionernoje Obschtschestwo, Russische Aktiengesellschaft

RSESR — Russische Sozialistische Foderative Sowjetrepublik

SAQ - Sakrytoje Akzionernoje Obschtschestwo, Geschlossene Aktiengesellschaft

StGB - Strafgesetzbuch

TACIS - Technical Aid to the Commonwealth of Independant States

TRACECA - Corridor Europe-Caucasus-Asia

UES/EES - United Energy System, russ. Edinaja energeritscheskaja sistema

UN/UNO - United Nations/United Nations Organisation

UNDP - United Nations Development Programme

UNHCR - United Nations High Commissioner for Refugees

UNOMIG - United Nations Observer Mission in Georgia

USA - Vereinigte Staaten von Amerika (United States of America)





