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Eva-Maria Auch

Zum Muslimbild deutscher Kaukasusreisender
im 19. Jahrhundert

In unserer heutigen Zeit, wo das Reisen fast schon lastige Alltdglichkeit
geworden ist, bleibt eine Reise nach Osteuropa fiir die einen die lang
erwiinschte Entdeckungsfahrt und fiir die anderen nach wie vor ein Aben-
teuer. Dabei ,,wilden Volkern“ zu begegnen, wie im Februar 1994 eine
geographische Zeitschrift! {iber den Kaukasus um Leser warb, mag das
Interesse vielleicht zusitzlich steigern, falls man nicht schon von Herrn
Scholl-Latour ausreichend gewarnt wurde vor der neuen — diesmal islami-
schen — Gefahr aus dem Osten.

Wir leben also nicht nur mit alten Urteilen tiber bis vor kurzem schwer
erreichbare Regionen, sondern konnen beobachten, wie in einer Zeit der
Offnung Osteuropas iiber Jahrhunderte entstandene Denkschemata kul-
turelle Begegnung weiterhin prigen, MiBverstandnisse reproduzieren und
diese teilweise bereits wieder instrumentalisieren.

Uber die Traditionen des europiischen RuBlandbildes, das in starkem MaBe
durch Reiseliteratur geprigt wurde, ist in diesem Zusammenhang bereits
vielfiltig geforscht worden?. Bei einem schirferen Betrachten vorliegen-
der Untersuchungen erweist sich jedoch, daB diese Reiseliteratur bisher
kaum umfassend nach ihrem Aussagegehalt {iber nichtrussische oder nicht-
christliche Volkerschaften befragt worden ist. Sieht man davon ab, daB bei
der Geschichte des russischen Vielvolkerimperiums von A. Kappeler® und
raren Liandergeschichten heutiger Nachfolgestaaten der ehemaligen Sowjet-
union auch #ltere Reiseberichte beriicksichtigt werden, so ist festzustellen,
daB ,,ethnographische Beschreibungen® unter den Leistungen der jeweili-
gen RuBlandreisenden zwar aufgezihlt, aber kaum kritisch analysiert wer-
den. Und so ist es kein Wunder, daB8 die in vielen Bereichen notwendige
Erginzung des Bildes vom européisch-asiatischen Vielvolkerimperium Ruf3-
land/UdSSR und seinen Erben auch der Aufarbeitung jener Traditionen

1 GEO 2/1994.

2 Mechthild Keller (Hrsg.): Russen und RuBland aus deutscher Sicht, 3 Bde. Miinchen 1986ff.;
Eckhard Matthes: Das verinderte RuBland. Studien zum deutschen RuBlandverstindnis im
18. Jahrhundert zwischen 1725 und 1762. Frankfurt/Main1981; Matthias Welke: RuB}land in
der deutschen Publizistik des 17. Jahrhunderts (1613-1689). In: FOG 23 (1976), S. 105-276;
Friedhelm B. Kaiser und Bernhard Stasiewski (Hrsg.): Reiseberichte von Deutschen {iber
RuBland und von Russen iiber Deutschland. Koln 1980.

3 Andreas Kappeler: RuBland als Vielvolkerreich. Miinchen 1991.
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bedarf, die das (Un-)verstindnis seiner ethnischen und religiosen Vielfalt
prag(t)en.

Insofern steht die Aufgabe mehrfacher Neuentdeckung in Bezug nicht nur
auf die Reiseliteratur vergangener Zeiten: Erstens sind Reiseberichte stirker
unter quantitativen und qualitativen Gesichtspunkten hinsichtlich der Dar-
stellung und Beurteilung ethnischer und religioser Gruppen auszuwerten
und damit auch als Quelle fiir Regional- und Nationalgeschichtsschreibung
nichtrussischer oder ruBlindischer Territorien stirker zu erschlieBen. Zwei-
tens ist die Wandlung europiischer RuBllandbilder in Bezug auf die Beschrei-
bung nichtrussischer Volkerschaften zu befragen. Und drittens, wére das
,Bild vom anderen“ zu ergidnzen durch die Eindriicke, die Vertreter jener
Regionen von Europa und den Europédern (ob in der Gestalt von Russen
oder Vertretern Westeuropas) erhielten. D.h. es steht fiir das Gebiet der
ehemaligen Sowjetunion eine Quellenfindung und -erschlieBung aus, die
Reflexionen der Eroberten in Sibirien, Mittelasien und Kaukasien beziiglich
ihrer Reaktion auf das Andere, Fremde herausarbeitet. Wobei anzunehmen
ist, daB die (zumindest fiir den kaukasischen Raum) fehlenden oder nur
begrenzt nachweisbaren schriftlichen AuBerungen auch als eine Form der
Reaktion zu werten sind. In Regionen jahrhundertealter kultureller Kontakt-
und Austauschbeziehungen, einer ,,asiatischen Vielfalt“ war der Umgang mit
,,Anderen“ Normalitit. Soweit sich der ,, Fremde* an traditionellen Verhal-
tensmustern orientierte, war er sogar integrierbar. Dieser Hintergrund von
Beziehungstraditionen, die an ein aus der Vergangenheit abgeleitetes Uber-
legenheitsgefiihl gekoppelt waren, welches die Stagnation des Orients nicht
wahrnahm, scheint Sicherheit beim Umgang mit ,,Fremden“ vermittelt zu
haben, solange von deren Seite keine Eingriffe in vorhandene Strukturen im
wirtschaftlichen, kulturellen oder religiosen Bereich zu erwarten waren, das
»potentiell Feindliche“* nicht mit Machtmitteln durchgesetzt wurde.

Da es keineswegs moglich ist, mit diesem Beitrag die ausstehende umfas-
sende Analyse unter den oben genannten Gesichtspunkten vorzunehmen,
soll am Beispiel des Muslimbildes deutscher Reiseberichte nach Traditionen
von Verstindnis und MiBverstdndnissen in Bezug auf kaukasische Volker-
schaften gefragt werden.

Das Reisen begleitet die Geschichte, soweit historische Uberlieferungen
reichen. Sie berichten vom Fernhéandler-Krieger, vom Handwerker-Kiinstler
und/oder religios inspirierten Reisenden der Alten Welt, in der das Reisen
zu den Significa entwickelter Hochkulturen gehorte®. Reisen von Gesand-
ten und Kriegern, von Entdeckern und Gelehrten waren im mittelalterlichen
Europa wie auch in der arabischen Welt wichtigstes Mittel zum Austausch
von Informationen, Kenntnissen und Féhigkeiten. Der Kaukasus mufte in

4 Lew Kopelew: Fremdenbilder in Geschichte und Gegenwart. In: Keller (Anm. 2), S. 11-34.

5 Vgl. Gert Robel: Reisen und Kulturbeziehungen im Zeitalter der Aufklirung. In: Reisen und
Reisebeschreibungen im 18. und 19. Jahrhundert als Quellen der Kulturbeziehungsforschung,
hrsg. von Boris 1. Krasnobaev, Gert Robel und Herbert Zeman. Berlin 1980, S.9-10.
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diesem Sinne nicht als ,,Neue Welt“ entdeckt werden. Er war Durchzugs-
gebiet und zugleich fester Bestandteil antiker und mittelalterlicher, christli-
cher und islamischer Hochkulturen zwischen Mittelmeer und Schwarzem
Meer, Europa, Nahem und Mittlerem Osten und Asien. Mit dem Pro-
zeB3 der Kirchenspaltungen, dem Vordringen der Mongolen und Osmanen
wurde der Kaukasus zwischenzeitlich im BewuBtsein des Européers zur
Hterra incognita®, die nur zuféllig von europaischen Reisenden wie Marco
Polo® (um 1295) oder Johann Schiltberger’ mehr oder weniger freiwillig
besucht wurde. Wahrend mit dem 13. Jahrhundert die Ost-West-Durchque-
rung Kaukasiens entlang der Rion-Kura-Niederung in ihrer Bedeutung fiir
den wirtschaftlichen und kulturellen Austausch bis auf ein Minimum sank,
gewannen die siidlichere Route Erzerum-Tabriz und die Nord-Siid-Verbin-
dung entlang des Kaspischen Meeres iiber Derbent an Bedeutung®. Erst
mit der Verdriangung tatarischer Macht, dem Wiederaufleben eines russi-
schen Reiches unter den Moscowitern und der Konkurrenz zwischen Safa-
widischem (Persischem) und Osmanischem Reich seit dem 16. Jahrhundert
nahm das Interesse fiir Kaukasien wieder zu. Mit der Eroberung der siidli-
chen Provinzen Persiens (1515 Ormuz durch die Portugiesen) und dem Vor-
dringen venezianischer und genuesischer Handler iiber das Schwarze zum
Kaspischen Meer im 15. und 16. Jahrhundert gewann das Gebiet zwischen
Gilan und Schirwan erneut européische Bedeutung fiir den Seidenhandel,
dessen Haupttransportadern iiber Tiflis oder Derbent jeweils Schemacha
kreuzten. Bei der Suche der Italiener, aber vor allem der Englinder und
Franzosen nach potentiellen regionalen Verbiindeten gegen die Osmanen
und neuen Chancen nun kolonialistischer Ausdehnung tangierten Erkun-
dungsreisen nach Innerasien auch das Gebiet zwischen Kaspischem und
Schwarzem Meer.

Das Erstarken der Osmanen, der Perser und Russen machte den Kau-
kasus im 17.Jahrhundert zum Zankapfel machtpolitischer und merkantiler
Interessen, was europiische Reisende anzog, wie sich das in der zweiten®
bedeutenden deutschen Reisebeschreibung von Olearius von 1647 wie-
derfindet '°. Mit Olearius’ ,,Oft begehrter Beschreibung der Neuen Orien-

6 Vgl. M. A. Polievktov: Evropejskie putesestvenniki XIII-XVIII vv. po Kavkazu. Tiflis 1935,

S.208-210.

Schiltberger (geb. 1381 bei Freising, gest. um 1440). 1396-1417 in Gefangenschaft, besuchte

er mehrere Regionen des Timuridischen GroBreiches, darunter Tscherkessien, Mingrelien,

Schirwan, Daghestan; seine Erinnerungen prégten bis ins 16.Jhd. das Bild tiber die Mon-

golenherrschaft. Vgl. P. I. Fallmayer und I. Hammer-Purgstall: Reisen in Europa, Asia und

Africa von 1394 bis 1427. Miinchen 1852; V. Langenmantel (Hrsg.): Hans Schiltbergers

Reisebuch. (= Bibliothek des literarischen Vereins Stuttgart, Band 172). Tiibingen 1885.

Polievktov (Anm. 6), S. 8-11.

Als ,erstes RuBlandbuch® gilt Herbersteins ,,Rerum moscoviticarum commentarii“ (Wien

1549).

10 Adam Oelschliiger (geb. um 1600 in Aschersleben, gest. 1671 in Gottorp) Sohn eines
Schusters, Studium in Leipzig, in Diensten Holsteins, Aufenthalte in Moskau und Persien

-

o oo
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talischen Reise“, dem umfangreichsten und im 17.Jahrhundert meistver-
breiteten Werk iiber den Moskauer Staat (6 Auflagen der iiberarbeiteten
deutschen Fassung bis 1673) wurden Reiseerlebnisse zugleich Mittel der
Selbstbestimmung und -erziehung, Methode der kritischen Sicht auf das
,»Figene“ und , Fremde®. Blieben die Beobachtungen eines Schiltberger, Tec-
tander (1603/4), Hofemeister und Olearius (1636/8) oder Kampfer (1693/4)
— die den Kaukasus besuchten — noch subjektive Ansichten und Urteile, die
zunichst nur von einzelnen Vertretern der Bildungsschicht rezipiert wur-
den, dnderte sich dies im Zeitalter der Aufklarung durch das Medium der
gedruckten Reiseberichte, die zum Belehrungsmittel eines breiter werdenden
Bildungsbiirgertums und schlieBlich auch des ,,gemeinen Volks* wurden.
Aus subjektiven Darstellungen und Meinungen von Autoren, die oftmals
auf liickenhaften, verzerrten oder falschen Informationen oder Erfahrungen
mit einzelnen Mitgliedern von Fremdgruppen beruhten, wurden zuneh-
mend ,,Vorurteile“ im Sinne von Globalurteilen und moralischen Nega-
tivwertungen, Schablonen, die nicht nur allgemein die Leserschaft, sondern
auch die Erwartungshaltung zukiinftiger Reisender prégten und zu weiteren
L»MiBverstandnissen® fuhrten.

Zugleich verdeutlicht die Reisebeschreibung von Olearius einen neuen
Blickwinkel bei der Beurteilung des Erlebten: a) Kaukasien lag nicht mehr
auf dem Weg nach Innerasien, der Beobachter begriff die Region und seine
Menschen nicht mehr vor dem Hintergrund der Traditionen ihrer Hoch-
kulturen, sondern man niherte sich dem Kaukasus bereits von Norden,
also iiber Moskau, wodurch andere Erwartungshaltungen und Vergleiche
moglich wurden, b) wurden die Beobachtungen im Moskauer Reich als
negativ mit ,,orientalisch® gekennzeichnet, d.h. die vorgefundenen osteu-
ropédischen Verhiltnisse, die Merkmale, die zu diesem Zeitpunkt die Mos-
cowiter kennzeichnen sollten, wurden zukiinftig mit ,,0stlich“/,,orientalisch*
assoziiert, wihrend die tatsdchlichen Beobachtungen in den kaukasisch-per-
sischen Territorien zuriicktraten, lediglich mit Verwunderung zur Kenntnis
genommen wurden. So prigte die bekannte Charakterisierung von Olearius,
die Russen seien ,,nach ihren Gemiithern/Sitten und Leben betrachtet [...]
billich unter die Barbaren [zu rechnen] [...] da Verschlagenheit, Unzucht,
Hochmut, Trunksucht, Neigung zu Diebstahl, Raub, Totschlag und Zank-
zucht® ihnen eigen seien'!, nicht nur die Beurteilungsskala zukiinftiger Rei-
sender nach RuBland'?, sondern ein Erwartungsraster, mit dem westliche

1636-1639, 1643; erstellte ein arabisch-persisch-tiirkisches Worterbuch, Ubersetzung des
,Gillistan®; Adam Olearius: Offt begehrte Beschreibung der newen orientalischen Reise, so
durch Gelegenheit einer Holsteinschen Legation an den Konig Persiens geschehen, Schles-
wig 1647ff. (4. vervollstindigte Ausgabe 1671, Hamburg 1696; Hollindische Ubersetzun-
gen Amsterdam 1651, Utrecht 1651 (ebenso mehrere franzdsische und englische Ausgaben
bis ins 18.Jhd. = ,Bestseller”) Neu herausgegeben von Dieter Lohmeier: Vermehrte Newe
Beschreibung der Muscowitischen und Persischen Reyse ... Tiibingen 1971.

11 QOlearius: Vermehrte Beschreibung (Anm. 10), S. 184-210.

12 vgl. Welke (Anm. 2), S. 1311,
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Ausliander nach Olearius nicht mehr nur den Russen !?, sondern auch allen
von ihnen unterworfenen Volkerschaften entgegentraten. So kann R. Wit-
trams Feststellung: ,,[...] je hoher die immer wieder neu aufgelegten ilte-
ren Reisewerke in Geltung standen, desto mehr setzten sich einige einfa-
che Muster fest, die ein fir allemal das Bild, das man sich von RuBland
machen konnte, bestimmten“!?, erweitert werden auf jenes Bild, daB sich
deutsche Reisende auch noch zu einem spéteren Zeitpunkt, als das RuBlland-
verstandnis sich wandelte, von nichtrussischen Territorien und ihren Bewoh-
nern machten. Die Verdnderung der Sicht auf (das christliche oder zentrale)
RuBland vollzog sich im Laufe des ,,aufgekliarten” 18. Jahrhunderts. Wurden
zunichst die bei der Beschreibung von Land und Leuten gefundenen Attri-
bute in die Erorterung von Staatsformen iibernommen und auf die Kenn-
zeichnung der russischen Herrschaft iibertragen, was RuBSland neben der
Tiirkei noch in die Reihe der asiatischen Despotien einreihte, so dringte der
ReformprozeB und die Suche nach einem christlichen Verbiindeten gegen
den ,,muhamedanischen Erbfeind“!® zu einem UmdenkungsprozeB3. Vorpe-
trinische Bezeichnungen wie ,,Wilde* und ,,Barbaren“ verschwanden ebenso
allmahlich aus der Charakteristik wie militirische Erfolge sowohl gegen die
Tiirken als auch in Europa gegen Napoleon die Beschreibung von der rus-
sischen ,,Knechtsnatur“ ad absurdum fiihrten. Gleichzeitig vollzog sich bis
zum Beginn unseres Untersuchungszeitraums im RuB3landbild auch ein Pro-
zeB der Prazisierung, der sowohl einzelne Inhalte als auch die Funktionen
publizierter Meinungen betraf'®: Klassische Inhalte friiherer Reiseberichte,
die Themenbereiche wie Geographie, Reichtum des Landes, Sitten und
Brauche, Religion und (diplomatische) Gepflogenheiten thematisierten, wur-
den ergidnzt durch Aussagen iiber die Geschichte, AuBenpolitik, innenpoli-
tische Verhiltnisse, Personen und Herrscherportraits und vor allem Erorte-
rungen der wirtschaftlichen Verhéltnisse und der Handelsverbindungen.
Mit der inneren Polarisierung RuBlands seit Peter I. wurden diese The-
menkreise verstirkt dem MaBstab westeuropaischer Staatenentwicklung un-
terworfen: Analogie bedeutete Fortschritt, Anderes wurde als Traditionel-
les interpretiert und mit Riickstindigkeit gleichgesetzt. Damit war zugleich
ein neuer Identifikationsrahmen gefunden, in dessen Zusammenhang dem
religiosen Faktor eine besondere Rolle zukam. Das Zugestindnis, die Rus-
sen hitten seit dem Wirken Peters 1. durchaus Anlagen zu Hoflichkeit,
gutem Wesen, Ehrlichkeit, Geschicklichkeit, Klugheit oder zumindest eine
Fahigkeit zu begreifen entwickelt, wurde mit dem Vordringen RuBlands in
Polen, am Schwarzen Meer, auf der Krim und im Nordkaukasus ergénzt.

13 Vgl. Matthes (Anm. 2), S. 119.

14 Reinhard Wittram: Peter I., Czar und Kaiser, Bd. 1. Gottingen 1964, S.33.

15 Vgl. die Widerspiegelung der Auseinandersetzungen zwischen RuBland und dem Osmanen-
reich einschlieBlich ihrer krimtatarischen Vasallen bis zum Vertrag von Bachcisaraj 1681 bei
Welke (Anm. 2), S.199.

16 Vgl. Matthes (Anm. 2), S.415.
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Das MiBtrauen gegeniiber der neuen GroBmacht im Osten implizierte nun
zugleich eine Erwartungshaltung, die zwei entscheidende Momente beinhal-
tete:

a) eine mogliche Identifikation mit ,,den Russen®, die im Osten eine
,,christliche Schutzmacht*“ bildeten und

b) eine Modernisierungshoffnung, die — nicht unumstritten (vgl. E. M.
Arndts Warnung vor der Gefahr des Verderbens europiischer Sitten durch
die Integration von Asiaten) — eine Bildungs- und Mittlerfunktion des refor-
mierten russischen Staates nicht nur gegeniiber allen christlichen ruBlandi-
schen Bewohnern, sondern vor allem die Aufgabe eines ,,Kulturtriagers
gegeniiber den unterworfenen muslimischen und ,heidnischen“ Volker-
schaften einschloB.

Unter diesem Gesichtspunkt sind bereits die von der Petersburger Aka-
demie der Wissenschaften Ende des 18.Jahrhunderts unterstiitzten Rei-
sen deutscher Gelehrter wie Samuel Gottlieb Gmelin'” und Johann Anton
Giildenstidt'® zu sehen, die wichtige Informationen ,,iiber den wirtschaftli-
chen und sittlichen Zustand der Kaukasier“ sammelten und diese mit mit-
teleuropéischen Verhiltnissen verglichen. Ihre Erkenntnisse, in deutscher
Sprache mehrmals veroffentlicht, begleiteten alle Reisenden des 19. und
20. Jahrhunderts.

Mit der Eroberung Transkaukasiens von der Annexion Westgeorgiens
1801 bis zur Grenzfestlegung entlang des Arax im Ergebnis des zweiten
russisch-persischen Krieges 1826—1828 wurde der Weg frei, nun auch Trans-
kaukasien systematisch unter den oben beschriebenen Gesichtspunkten neu
zu entdecken .

Unter den duBerst zahlreichen Berichten iiber Reisen, die im Laufe des
19. Jahrhunderts von Deutschen — sowohl aus deutschen Landen stammend
als auch in russischen Diensten stehend — unternommen wurden, konnen
nur Beispiele herausgegriffen werden, fiir deren Auswahl der Zeitpunkt und
die Motivation der Reise ausschlaggebend waren.

Den Ausgangspunkt bilden Schilderungen von Julius Klaproth, der 1807-
08 den Kaukasus besuchte. Als besondere, da bisher kaum ausgewer-
tete, Quelle werden Berichte der Baseler Missionare aus den 20er Jahren
herangezogen.?° Fiir die Darstellung des Muslimbildes Mitte des 19. Jahr-
hunderts sollen die Forschungsberichte der Herren Haxthausen und Abich
zu Wort kommen, um schlieBlich am Beispiel von Werner von Siemens auch

17" Samuel Gottlob Gmelin (geb. 1744 in Tiibingen, gest. 1774 in Achmedkend/Daghestan),
Hauptwerk: Reise durch Ruland zur Untersuchung der drei Natur-Reiche, 5 Bde. St. Peters-
burg 1770-1784; Vgl. Polievtkov (Anm. 6), S. 116-120.

18 Johann Anton Giildenstedt (geb. 1745 in Riga, gest. 1781 in Petersburg): Reisen durch
Russland und im Caucasischen Gebirge, hrsg. von P. S. Pallas, 2 Bde. St. Petersburg 1787-
1791; Vgl. Polievtkov (Anm. 6), S. 122-126.

19 Kappeler (Anm. 3), S. 141-149.

20 ygl. Andreas Waldburger: Missionare und Moslems. Die Basler Mission in Persien 1833—
1837. Basel 0.J. (1983).
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den ,,modernen Dienstreisenden® nach seinem Urteil tiber ,,die Muslime*
im Vergleich mit anderen Volksgruppen zu befragen.

»Sobald die Hoffnung da war, [...] VergroBerungen zu machen, dachte man in
St. Petersburg darauf, genaue Nachrichten iiber den Kaukasus einzuziehen. Man
wollte aber dies Gebirge nicht allein physisch genau kennen lernen, sondern
auch die Sitten seiner Bewohner und ihrer Verhiltnisse gegen einander. Dies
beriicksichtigte man, als 1767 die groBBe Kaiserin den Befehl gab, das ganze
Reich von Mitgliedern der Akademie bereisen zu lassen, sowohl um es zu
beschreiben, als auch um seine Produkte und Bewohner zu untersuchen.*?2!

So leitet Julius von Klaproth (1783-1835) seine Reisebeschreibung 1812
ein. Am 11. Oktober 1783 in Berlin als Sohn eines Chemikers geboren,
hatte er mit 14 Jahren als Autodidakt Chinesisch erlernt. Auf Empfehlung
des Grafen Potocky nahm man ihn 1804 an der Petersburger Akademie
als Adjunkt auf, wo er unter dem Grafen Golowkin an einer Gesandtschaft
nach China teilnahm. 1807 dafiir geadelt, bereiste er als Leiter einer ethno-
logischen und geographischen Expedition 1807/08 den Kaukasus, nachdem
man ihn nach alter Tradition noch mit Instruktionen ausgeriistet hatte, die
nicht nur den Wissensstand tiber den Kaukasus zusammenfaliten, sondern
auch Einzelergebnisse von Girber?, Pallas?, Giildenstedt und Reineggs?*
in Frage stellten. Da er vorfristig zuriickgerufen wurde, verlieB er verbittert
den russischen Dienst?* und widmete sich der Herausgabe seiner Reisebe-

21 Klaproth: Reise in den Kaukasus und nach Georgien unternommen in den Jahren 1807

und 1808, auf Veranstaltung der Kaiserlichen Akademie der Wissenschaften zu St. Peterburg,

enthaltend eine vollstindige Beschreibung der Kaukasischen Linder und ihrer Bewohner,

Bd. 1. Halle 1812, Bd. 2 und Anhang Kaukasische Sprachen. Halle 1814, hier: Bd. 1, S.2.

(Auch Garber) Johann Gustav (geb. in Peitz/Brandenburg, gest. 1734 in Novopavlovsk

am Don) hielt sich 1722-29 als Militar in der Kaspiregion auf. Die 1728 erstellte und 1736

gedruckte Karte der ,,Lénder und Vélkerschaften des Westufers der Kaspischen Meeres“ war

Grundlage der Verhandlungen zwischen dem Russischen und dem Osmanischen Reich iiber

die Abgrenzung der EinfluBgebiete in der Region. Vgl. die von G. F. Miiller erginzten und

kommentierten ,,Isvestija*: Johann Gustav Géarber: Nachrichten von denen an der westlichen

Seite der Caspischen See zwischen Astrachan und dem Flusse Kur befindlichen Volkern und

Landschaften, St. Petersburg 1760.

23 Peter Simon Pallas (geb. 1741 in Berlin, gest. 1811) unternahm 1768-1774/1793/1794 meh-
rere Reisen in der Kaspiregion und im Kaukasus. Vgl. u.a. Peter Simon Pallas: Reise durch
verschiedene Provinzen des Russischen Reiches, 3 Bde. St. Petersburg 1771-1776; eine rus-
sische Ausgabe und eine zweite deutsche folgten 1773-1793/1801.

24 Jacob Reineggs (= Christian Rudolph Ehlich) (geb. 1744 in Eisleben, gest. 1793 in Petersburg).

seit 1779 in Tiflis, war er u.a. Unterhindler unter Graf G. A. Potjomkin bei den Protekto-

ratsverhandlungen mit Irakli II. und Salomon I. 1783. Vgl. u.a.Jacob Reineggs: Allgemeine

historisch-topographische Beschreibung des Kaukasus, hrsg. von Friedrich Schréder, Bd. 1

Gotha 1786, Bd. 2 Hildesheim 1797.

1817 wurden ihm alle russischen Titel und Amter aberkannt, 1816 berief man ihn auf

Vermittlung Wilhelm v. Humboldts zum Professor fiir asiatische Sprachen und Literatur

nach Berlin, er erhielt aber die Erlaubnis, sich in Paris ausschlieflich seiner wissenschaftlichen

Forschung zu widmen. Dort entstand auch sein Hauptwerk, die 1835 erschienene ,,Asia

polyglotta®, die mehrere Auflagen erlebte und die kaukasische Sprachforschung einschlie3t.
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richte, die 1812 und 1814 in der Halleschen Waisendruckerei unter dem
Titel ,,Reise in den Kaukasus und nach Georgien“ erschienen.

Aus ihnen wissen wir, daB} Klaproth am 29. September 1807 Moskau
verlieB, um iiber Kursk, Tscherkask, Mosdok und Wladikawkas im Januar
1808 in Tiflis einzutreffen und von dort aus verschiedene Landstriche zwi-
schen dem Schwarzen und Kaspischen Meer zu bereisen.

Beziiglich der bis zu diesem Zeitpunkt eroberten Gebiete bilden neben
den Sprachstudien die Untersuchungen der georgischen und nordkaukasi-
schen ethnogeographischen Verhéltnisse den Schwerpunkt der Beschreibun-
gen. Dank seiner orientalistischen Vorbildung finden wir nicht nur die bis-
her typischen Reisebeobachtungen, sondern ein Herangehen, das versucht,
Quellenmaterial zur Geschichte und Sprache verschiedener Volkerschaf-
ten (aber vor allem der Georgier) zu sammeln und auszuwerten und die
gewonnenen Erkenntnisse in einen universalhistorischen Kontext zu stellen.
Es wire sicher trotzdem zuviel von ithm erwartet, die Rolle RuB3lands in
dieser Region und das Bild seiner muslimischen Bewohner nicht stereotyp
im Gegensatz Christenheit-Islam/RuBland-Tiirkei wiederzugeben. So finden
wir in der Chronologie der ,,Verhiltnisse RuBlands mit dem Kaukasus* eine
recht interessante Schilderung iiber Scheich Mansur, der bis heute von den
muslimischen Kaukasiern als Fithrer des antirussischen Widerstandes gefei-
ert wird. Im Zusammenhang mit dem Vertrag von Georgiewsk (1783) wird
der Derwisch Mansur — dem Klaproth neben einem ,,diisteren, melancho-
lischen Temperament“ auch ,,nicht geringes Geistesvermogen [da] starkes
Gedichtnis“ bescheinigt?® — zum verlidngerten Arm der Pforte, mit dessen
Hilfe man die Ausbreitung RuBlands verhindern wollte.

,unter der Maske eines Tugendhelden und der groiten Unduldsamkeit gegen das
Christentum [...] von den Tiirken durch Versprechungen ermuntert [...] suchte
er durch unermiidetes Umherwandeln und Predigen [...] seine strenge Lebensart
und Uneigenniitzigkeit [...] [sie von ihren innerlichen Unruhen abzuhalten] und
den alten Groll der Kaukasier gegen RuBlland aufzufrischen und zu stirken [...].
Sein Ruf?’ war, wie gewohnlich, durch Wunderliigen vergroBert [...] [bis er
1791 in Anapa gefangengenommen und nach Schlisselburg verschickt wurde],
wodurch der Geist des Aufruhrs unter den Gebirgsbewohnern [erlosch].*

Damit war zugleich fiir die russische Oberherrschaft der Weg frei, ,,durch
bessere Vorkehrungen Ruhe, Ordnung und Ergebenheit unter diesen Vol-
kerschaften zu begriinden“?®. Neben der verdienstvollen, sicher um Detail-
treue bemiihten Berichterstattung iiber die historischen Ereignisse bis zur
Einnahme Bakus 1806 sollte sich diese Art der Beschreibung russischer

26 Klaproth (Anm.21), Bd. 1, S.379.

27 Interessant ist die Anmerkung Klaproths: ,Man hat an der kaukasischen Linie behauptet,
dieser Scheich Manzur sey ein Européer gewesen, welches aber sehr unwahrscheinlich ist* —
die aufgefiihrten Eigenschaften hielt man zweifellos fiir so ungewdhnlich, da3 sie nur einem
Europier, keineswegs einem Muslim zugehoren konnten.

28 Klaproth (Anm.21), S.382-384.
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Machtausdehnung — in der Schablone ,,widerspenstige, innerlich zerstrit-
tene, von duBeren Michten (Pforte/Persien) fanatisierte Kaukasier-Mus-
lime* gegen das ,,Ruhe und Ordnung stiftende RuBlland“ bei allen weiteren
Reiseberichten des 19.Jahrhunderts wiederfinden, auch wenn sie weitere
Schattierungen erhielten.

Ohne hier die einzelnen Volkerbeschreibungen resiimieren zu kénnen: bei
Klaproth tauchen eine Reihe weiterer Stereotype auf, die nachfolgende Auto-
ren spezifizieren. Den sehr detaillierten Schilderungen von ethnologischen,
rechtlichen und wirtschaftsgeographischen Gegebenheiten im Umfeld der
Kaukasier, den Beschreibungen von Sitten, Brauchen und ihren sprachlichen
Widerspiegelungen werden rassische Merkmale zugeordnet, aus Lebens-
gewohnheiten und religiosem Brauchtum Abstammungstheorien entwik-
kelt und SchluBfolgerungen fiir die weitere Erziehung oder ,,Beherrschbar-
keit* gezogen: so gelten bei Klaproth die Karatschaier trotz sehr hitziger
Gemiitsart, weil schnell zu besénftigen, als einsichtig und mit sanften Sit-
ten als die ,,gebildetste Nation im Kaukasus“. Ihren Vorgesetzten gegeniiber
seien sie sehr gehorsam, sie fithrten Befehle piinktlich und willfdhrig aus
und unterstiitzten die Armeren durch Geschenke und Hilfeleistungen. ,,Sie
brennen zwar Branntwein [...], allein sie trinken ihn selten, weil er im Chu-
ran verboten ist, [...] sie nehmen sich gewohnlich nur eine Frau [...], so daB
das Weib hier, wie bey den Europiern eine Gefahrttin, aber nicht Magd und
Dienerin des Mannes ist.“?® Sie sind [...] sehr arbeitsam, wohnen reinlich
und haben mit Kissen und Teppichen bedeckte Bettgestelle aus Holz, die
iiber den Boden erhaben sind.*“*°

Weniger positiv féllt die Beurteilung der Tscherkessen aus: Falsch ginge
die russische Regierung mit ihnen wie mit anderen Bergvolkern um, die
das ,,System [...] der Gelindigkeit und Humanitit [...] als ein Zeichen von
Schwiche und Furcht [ansehen]®. So hitten sie ihre Gleichstellung mit
dem russischen Adel und Bauern ,,nach Asiatischer Art, als eine Anerken-
nung ihrer groBen Uberlegenheit (ausgelegt) und das Ganze sei ,.ebenso
unpolitisch wie unniitz gewesen, denn wie kénne man einem Volke, das
seit Jahrhunderten vom Raube lebt, mit denen gleiche Rechte geben, die
es stindig beraubt“3!. Zwar habe es vor der Einfithrung des Islam eine
»gerechtsame Lebensart” bei ihnen gegeben, aber nun seien ,,die Sitten in
manchen Stiicken verindert“3?, so dBen sie kein Schweinefleisch, rauchten
nicht und tranken keinen Branntwein mehr.

wZwar [sind] die Tscherkessen sehr arbeitsscheu, aber doch munter und dienst-
fertig, doch dabei sehr eigenniitzig und in Anforderungen verschlagen und hin-

29 Ebd., S.524.
30 Bpq., S.514.
31 Ebd., S.570.
32 Bbd., S.568.
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terlistig. Ihre Hauptbeschiftigungen sind Krieg, Jagd und Diebstahl, und die sich
dabei auszeichnen, stehen bey ihnen im groBten Ansehen.*33

Trotz dieser recht zweifelhaften Darstellung ethnisch-religiser Gruppen, die
eine Unterscheidung von Muslimen und Christen ,,nach der im Kaukasus
gewohnlichen Denkungsart“** aus dem GenuB von Schweinefleisch und
Branntwein ableitet, finden sich bei Klaproth auch eine Reihe von AuBe-
rungen, die zeigen, daf er liber eine Beschreibung ungewohnlicher Bege-
benheiten hinausgeht. Seine sprachlichen Fihigkeiten erlaubten den direkten
Kontakt mit den Bewohnern. So hinterfragt er Uberlieferungen, belegt Infor-
mationen mit Dokumenten und gesteht den Kaukasiern auch unabhingig
von ihrem religidsen Bekenntnis, das er als ,,recht oberflachlich, auf AuBer-
lichkeiten beschrankt“ beschreibt, dem europaischen Leser bekannte oder
nachvollziehbare Figenschaften zu: Ein Muslim kann mutig, aber auch un-
terwiirfig, friedfertig, aber auch fanatisch, faul oder arbeitsam, reinlich oder
schmutzig sein. Der islamische Geistliche bringt Kindern Lesen und Schrei-
ben bei, dient aber auch als Beispiel fiir die geringe Kenntnis der eigentlichen
Religionslehre wie fiir die eigentliche ,,Unbildung* der Muslime {iberhaupt
im Vergleich zu den ,,fleifligen, betriebsamen und klugen Armeniern® und
den ,tapferen, edelmiitigen und schonen Georgiern® christlichen Glaubens.
Obwohl Klaproth kein unparteiischer Zeitzeuge der Eroberung Transkau-
kasiens ist, erlaubt er sich auch Kritik an der russischen Expansionspolitik,
welche die ,,natiirliche Granze des Hochgebirges gegen den Grenzflul Arax
eintauschen will“* und duBert fast prophetisch: ,,[...] es wiirde den Nach-
baren fiirchterlich sein, wenn Einigkeit und Kriegskunst, in dem MaBe wie
der Muth, bei den Einwohnern anzutreffen wiren®.3¢

Hatte Klaproth noch von voraussichtlich bestindigen Kriegen mit den
Persern gesprochen, machten die Basler Missionare ihre Erfahrungen genau
unter diesen Bedingungen. Die 1815 in der Tradition des Pietismus gegriin-
dete ,,Basler Mission“*” lenkte 1820 ihre Aufmerksamkeit auf den Kaukasus,
als dort Seelsorger fiir die seit 1817/18 bei Tiflis und Elisavetpol entstande-
nen wiirttembergischen Kolonistensiedlungen gesucht wurden. Die ersten
Missionare, Felician von Zaremba und August Dittrich, wurden 1821 aus-
gesandt, wobei sich 1823 der Gedanke durchsetzte, unter den Armeniern
eine Reformation im westlichen Sinne auszulosen und sie zur Missionsarbeit
unter den muslimischen Tataren zu bewegen. Zwar bestand seit 1804/1806
in Karass bei Georgiewsk bereits eine schottische Mission, die durch Basler
verstarkt wurde, aber nun sollte in Schuschi (Aserbaidschan) eine eigene
Station betrieben werden. Bis zum Verbot der Tatarenmission 1835 unter-

3 Ebd., S.588.

4 Ebd,, S. 605.

5 Ebd., Bd.2,S.7.

6 Ebd., Bd.1, S.616.

7 Vgl. P. Eppler: Die Geschichte der Basler Mission 1815-1899. Basel 1900; W. Schlatter:
Geschichte der Basler Mission 1815-1915, 3 Bde. Basel 1916.
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nahmen die Basler mit ihren armenischen Zoglingen®® zahlreiche Reisen
quer durch alle transkaukasischen Gebiete, fithrten Gespréache mit verschie-
denen Schichten der muslimischen Bevolkerung, predigten und verbreite-
ten ins Armenische, Persische, Kurdische, Arabische und Turko-Tatarische
ubersetzte religiose Schriften, darunter das 1813 in die aserbaidschanische
Turksprache iibersetzte Neue Testament. Die von ihnen gemachten Beob-
achtungen wurden regelmaBig nach Basel iibersandt und erreichten iiber die
14tagige Zeitung ,,Der evangelische Heidenbote*, die jahrlichen Missions-
berichte und das ,,Magazin fiir die neueste Geschichte der evangelischen
Missions- und Bibelgesellschaften® eine wesentlich weitere Verbreitung als
die wissenschaftlichen Arbeiten Klaproths, womit sie einen nicht geringen
EinfluB} auf die Herausbildung einer ,,6ffentlichen Meinung* nicht nur iiber
die Volker des Kaukasus, sondern auch anderer Missionsgebiete in Asien,
Afrika und Amerika gehabt haben diirften. Dabei befanden sich die Mis-
sionare selbst in einem stiandigen Spannungsverhiltnis. Hielt der Leiter der
damaligen Mission Christian Gottlieb Blumhardt (1779-1838) ,,Grausam-
keit, Wollust, Begierde und Unreinigkeit* fiir Hauptkennzeichen der indi-
schen Religion, Afrika fiir den ,, Kontinent der Sonnenanbeter und Teufels-
diener“, Amerika fiir die Region, wo ,,uniibersehbare Linderstrecken noch
unter dem zerstorenden Einfluss des Aberglaubens und blinden Gotzen-
dienstes seufzen“?, mahnte er doch seine Missionare, die seit 1821 in den
Orient ausgeschickt wurden, den ,,Einheimischen der {iberseeischen Welt
(wozu auch die stlichen und siidlichen Gebiete des Russischen Reiches
gerechnet wurden) in christlicher Demut und Zuriickhaltung zu begegnen,
sie nicht pauschal als minderwertig zu verurteilen, sondern sie als Menschen
zu achten®°. Die darin liegende Chance einer Entdeckung der orientalischen
Kultur und der Relativierung einer eurozentrischen, das Fremde verachten-
den Haltung stand jedoch im Konflikt mit der eigentlichen Missionsaufgabe,
die ein unbedingtes Festhalten an der AusschlieBlichkeit der christlichen
Lehre voraussetzte!.

Aus der Vielzahl des Materials, das vor dem Hintergrund des Missi-
onsgedankens neben zahlreichen historisch-ethnographischen Mitteilungen
analoge Grundaussagen zum Islam und seinen Anhingern macht, sollen
hier nur einige Grundgedanken des ,,Spezialberichtes der Missionarien der
evangelischen Missionsgesellschaft in den Landern diesseits und jenseits des
kaukasischen Gebirges vom Februar 1825 aufgegriffen werden.

38 Vgl. Eva-Maria Auch: Armenier im Bereich der Basler ,,Kaukasusmission“. In: Hofmohren,
Turkos und Immigranten, hrsg. von Gerhard Hopp u.a. Berlin (im Druck).

39 Magazin fiir die neueste Geschichte der evangelischen Missions- und Bibelgesellschaften.
Eine Zeitschrift fiir Freunde des Christentums und der Menschheit (= Missions-Magazin),
Jg. 2, Basel 1816, S.189.

40 Waldburger (Anm. 20), S.5

41 Vgl. Urs Bitterli: Die ,Wilden* und die ,Zivilisierten‘. Grundziige einer Geistes- und Kultur-
geschichte der europiisch-iiberseeischen Begegnung. Miinchen 21991, S. 106-130.
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Fir die Missionare waren die zwei Millionen Muslime in den Steppen
zwischen Schwarzem Meer und Kaspi zunichst eine grofle ,,Menge der
verschiedenartigsten, aber durch die so lockende und blendende Lehre des
Korans unter geistigem und leiblichen Elend gleich tief niedergedriickten
Volker“*?, Thre Edlen, die nach dem ,Zeitinteresse“ handelten, wurden
,,dem AuBeren nach Muhamedaner, aber das Volk lebt ohne allen Unter-
richt und Glauben in trauriger Unbestimmtheit dahin, wenige der Effendis
[hohere Geistliche] verstehen den Koran und die Mollahs [niedere Geistli-
che] kénnen ihn gewohnlich nur vorlesen, ohne je an den Sinn der Worte
zu denken. Hie und da namentlich unter den friedlichen Tataren sammeln
Effendis eine kleine Zahl von Schiilern, aber das ganze Volk kann weder
schreiben noch lesen, groBBte Unwissenheit und Abhéngigkeit von der Geist-
lichkeit ist ebenso markant, wie man nirgends eine herzliche Anhénglichkeit
an ihre Religion, sondern iiberall nur einen knechtischen Dienst der Werke,
den sie meistens kalt, zerstreut und gleichgiiltig verrichten, sieht“. Selbst die
zahlreich wohnenden Perser triigen ,,bey allem Anschein duBerlicher Bil-
dung, Feinheit und religiéser Billigkeit dennoch den Stempel des muham-
medanischen Charakters, bigotte Unwissenheit und religiose Gleichgiiltig-
keit“. Im Unterschied zu den barbarischen Nordkaukasiern stellten sie in
Transkaukasien unter den ,.friedlichen, stillen und arbeitsamen Georgiern*
und den ,,durch unermiidete Betriebsamkeit fiir Gewinn alle iibertreffenden
Armeniern® eine Wiederbelebung des Schriftverstindnisses durch manche
Schritte zur besseren Bildung fest. Von Tiflis aus fiihre die russische Regie-
rung das ganze Land nach und nach zu einer ,,wohltuenden Ordnung und
Gestalt, biirgerliche Sicherheit (werde) durch weise und kriftige MafBre-
geln herstellt, Manufakturen und Handwerk seien am Erblithen. In den
iiberwiegend ,,turkmanischen Stadten Nucha, Schamacha und Baku driik-
ke allerdings todte Gleichgiiltigkeit gegen alle Kultur des Geistes [...] alles
darnieder, obgleich unter den Muhamedanern noch einige Madrases oder
Schulen {ibrig sind, — die einzigen Spuren der hohen Litteratur die einst hier
blithte*.

Diese Wertungen des ,,sittlichen Zustandes“ der Muslime im Gegensatz
zu den Anhéngern der armenischen und georgischen Kirche ziehen sich wie
ein roter Faden durch die Berichte nicht nur der Missionare, sondern auch
zukiinftiger Reiseberichte.

Die Bergvolker werden in der Regel als nur oberflachlich, nur duBer-
lich islamisiert, mit heidnischem oder christlichem Hintergrund dargestelit.
Unwissenheit, rauberisches Wesen und Rohheit sind markante Merkmale,
wihrend in den Ebenen Transkaukasiens neben dem Nomadenleben An-
fange der Ordnung eines biirgerlichen Lebens mit Handel und Gewerbe
beobachtet werden, die ,,Bande des Friedens“ stiften. Unwissenheit, feh-
lende Geistes- und Herzensbildung, Aberglaube, Gleichgiiltigkeit, Unkennt-

42 Vgl. Missions-Magazin, 10.Jg. (1825), Teil 2, S.432-495.
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nis bzw. Negierung islamischer Gesetze und Gebote werden ebenso kon-
statiert, wie ,,ein Geist der Liige, der dem fleischlichen Sinne zugleich das
Schwert in die Hande gegeben, damit er Jeden umbringen solle, der [...] (die)
erlosende [...] Wahrheit Gottes [...] zu den Finsternissen des menschlichen
Herzens zu 6ffnen versuchen will“.

Als nicht nur die Bergvolker unter Imam Schamil mit Erfolg Schwerter
gegen die russischen Truppen einsetzten, sondern auch die européischen
Sympathien fiir die Politik des russischen Zaren Nicolaus I. nicht ungeteilt
geblieben, Begriffe wie Vaterland, Freiheit und Unabhéngigkeit zu Werten
und politischen Zielen geworden waren und auch manche Sympathien fiir
die unbezdhmbaren Kaukasier nicht nur aus den Gedichten Lermontovs
und Puschkins vernommen wurden, bereisten der Freiherr von Haxthausen
1843/44 und Herrmann Abich (1844, 1853, 1858) den Kaukasus. Im Unter-
schied zu Klaproth, der noch die alte Tradition der Sammler- und Systema-
tisiertatigkeit vertreten hatte, verkorperten sie den neuen Typ wissenschaft-
licher Forscher, die nicht nur planméBige Untersuchungen durchfiihrten,
sondern auch im Uberschwang neuer naturwissenschaftlicher Erkenntnisse
und technischer Neuerungen auf die in diesem Sinne riickstindigen Orien-
talen schauten.

,,Bescheiden® nennt Freiherr August von Haxthausen* sein Werk ,, Trans-
caucasia“ mit einem Umfang von immerhin iiber 600 Seiten ‘.

Im Unterschied zu vielen Zeitgenossen, die den Kaukasus als Eldorado
fiir Naturforscher entdeckten, war Haxthausen daran gelegen, ,,das Volks-
leben in seinen sozialen und Familienverhiltnissen, seinen Gebriauchen und
Gewohnheiten zu schildern, oder die Volksiiberlieferungen, Gesange und
Legenden dieser Linder zu sammeln®, da ,,eben dieses Feld einen so rei-
chen Vorrath an Material [darbietet], dessen tiefere Erforschung selbst auf
manche Lander Europas ein helles Licht zuriickwerfen diirfte“. — Haxthau-
sen schilderte also nicht mehr nur die Gegebenheiten einer vollig fremden
Region, sondern suchte bereits nach ,,Ahnlichkeiten” und ,,Stammesver-
wandtschaft®, rassischen Merkmalen, die Germanen und Kaukasiern (hier
sind es die Osseten) verbinden. Fiir ihn waren die Kaukasier ,,unbestritten
die schonsten Menschen auf der ganzen Erde, und in der That rithmen
sich die europiischen Volker nicht ohne Grund der Abstammung von der

43 Geb. 1792 in Bokendorf bei Paderborn, gest.1866; Studium der Rechtswissenschaften in
Gottingen, Verwaltung des viterlichen Gutes, Untersuchungen zur lindlichen Verfassung
PreuBens, 1837 Reise nach Dorpat, Interesse fiir bauerliche Verhiltnisse in RuBland, 1843
unternahm er eine sechsmonatige, von der russischen Regierung unterstiitzte Reise durch
Rufland, wobei er sich zwei Monate in Transkaukasien (Tiflis, Baku) aufhielt. Vgl. Friedhelm
Kaiser: August Freiherr von Haxthausen in RuBland. In: Kaiser/Stasiewski (Anm. 2), S.95-
120.

August v. Haxthausen: Transcaucasia. Andeutungen iiber das Familien- und Gemeindeleben
und die socialen Verhiltnisse einiger Volker zwischen dem Schwarzen und Kaspischen Meer.
Reiseerinnerungen und Notizen, 2 Bde. Leipzig 1856.
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kaukasischen Race“*. Die Bedeutung des Kaukasus fiir die Menschheitsge-
schichte wird im Gegensatz von blithenden Christenzeiten und verheerender
Wirkung des Islam dargestellt, denn, so schreibt er in seiner 1855 verfaten
Einleitung zu ,, Transcaucasia“:

»Der Islam rottete entweder das Christentum ganz aus, oder, wo nicht, unter-
driickte er doch dessen Leben. Die traurige Folge davon war, daB das Land
mehr und mehr in Zustinde vollstindiger Barbarei verfiel [...] bis endlich die
Russen als Befreier erschienen [...] und damit der Verbreitung des Christentums
sowol als der Civilisation wieder offene Bahn gewihrten [...]. So steht nun hier
[...] der letzte Held und Prophet des Islam, Schamyl, mit seinen Muriden bereit
und entschlossen, die Ungldubigen bis zu jenem letzten Tage zu bekampfen, den
Gott von Ewigkeit vorher bestimmt hat. Wenn dieser gekommen, dann weifl
er, daB ein fernerer Widerstand vergeblich ist und der Islam unterliegt. So naht
sich denn hier der Islam seinem Ende; seine Mission ist im Verloschen. Die
gewaltige Macht, die auf seinem Boden entsprossen und sich entwickelt hat, ist
nahe daran in Triimmer zu fallen. Sie wird einer neuen Ordnung der Dinge in
der Weltgeschichte Platz machen.“

Da fiir Haxthausen die politische und soziale Stellung von Volkern und
der Grad ihrer Bildungsfihigkeit primir von religiosen Anschauungen und
Praktiken, sekundir von der jeweiligen Familien- und Gemeindeverfassung
abhing, konnten es auch nur die christlichen Volker (und dort vor allem
der ,,occidentale Teil mit der germanisch-romanischen Lebensanschauung®)
sein, die den ,,Bildungskeim fiir die hohere menschliche Kultur zeigten
und fahig waren, die hoheren Aufgaben der Menschheit zu 16sen®. — Zur
,, Vermittlerin der neuen Weltperiode der Verbreitung moderner Kultur in
den Osten® schien fiir Haxthausen RuBland berufen, ,,dessen Volksstamm
dem Okzident, dessen religiose Anschauung dem Orient angehorten®.

Hermann Abich* gilt neben Gustav Radde, dem Begriinder des Kauka-
sischen Museums in Tiflis, zweifellos als einer der besten Kaukasuskenner
der zweiten Jahrhunderthilfte. Er durchstreifte zwischen 1844 und 1853
jahrlich, danach bis 1873 noch viermal in Abstinden den Kaukasus zu geo-
logischen und metereologischen Forschungen. Als ,,Fachmann® dieser Art
waren ethnographische Studien fiir ihn, der Reisebequemlichkeiten recht
hoch schitzte, nur insofern interessant, wie sie seine Reisebedingungen
betrafen. So ist es nicht verwunderlich, daB3 er schon vor Antritt der Reise
seine Meinung iiber die Krieger Schamils, die moglicherweise seine For-
schungen behindern konnten, parat hatte:

,»INoch nie war eine so grofie Streitmacht im Kaukasus. Gott gebe diesen Waffen
seinen Segen, denn dem rauberischen Treiben halbwilder unholder Raubvolker
kann nur von einer blinden, von ganz falschen Gesichtspunkten ausgehenden
Philanthropie das Wort geredet werden. Man sieht immer nur im poetischen

4 Ebd., Bd.1, S. VIff.
46 Abich (geb. 1806 in Berlin, gest. 1886 in Graz); 1842 Berufung auf den Lehrstuhl fiir
Mineralogie und Geognosie der Universitat Dorpat.
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Nimbus die stolzen, kithnen Heldens6hne des Gebirges mit dem Feuerblick und
der Adlernase und ist wohl gar im Stande, den Zustand eines weit furchtbareren
Faustrechts als in den finstersten Zeiten des Mittelalters im Kaukasus schon
zu finden, fiir den man sich gewiss jenseits des Niemen schonstens bedanken
wiirde. Der Tiger, der Leoparde, der Lowe sind herrliche Gestalten in ihrer
Wildnis und kénnen mit Recht ebenso gut Meisterwerke der Schopfung genannt
werden wie der wilde, wenngleich schone Tscherkesse, aber wir fithren einen
Vertilgungskrieg gegen sie, weil wir sonst von ihnen gefressen wiirden. — Die
Sache ist sehr einfach. Das wilde Tier duldet keine Civilisation in seiner Nzhe;
kann es auf keinem Wege ihr gendhert und zugénglich gemacht werden, so ist
ein Vertilgungskrieg unausbleiblich.“#7

Zwar relativiert Abich wihrend seiner ausgedehnten Reisen dieses Urteil
iber die ,,muslimischen Wilden* im Gegensatz zu den ,,mit hoherem Gei-
stesvermogen und sittlichem Gefiihl ausgestatteten Christen® an mehreren
Stellen, ja er gesteht ihnen sogar eine Vorzeit zu, deren ,,durch die Bliithe
des muhamedanischen Glaubens auf das hochste gesteigerte physische und
moralische Thatkraft die Spuren einer tiefen Poesie (zuriicklieB)“*®, aber
fiir ihn bleiben die muslimischen Tataren unzuverldssige Untertanen, denen
man nicht trauen darf, typische (ungebildete, schmutzige, hinterhaltige ...)
Asiaten, die nur noch durch die wilden Kurden, die er ,,bei manchen lobens-
werten Ziigen“ als ,,Hunde®, ,,Ungeziefer der civilisierten Menschheit“*
beschreibt, iibertroffen werden. So bleibt sein Credo (Tiflis 1846):

Fiirchtet nicht den feindlichen Kaukasus! — Die inductive Wissenschaft hat
Fliigel, womit sie selbst dahin sich schwingen kann, wo der menschliche Ful3
versagt; ihr 6ffnen sich die Thiler, vor deren Schrecknissen selbst der romische
Adler schon in den iltesten Zeiten scheu zuriickgewichen ist. Ich vertrage mich
gut mit den Gebirgsbewohnern — wiren es doch Christen, es konnte ein herrli-
ches Volk sein.“0

Weniger religios und poetisch inspiriert als H. Abich beobachtete Werner
von Siemens den Kaukasus®'. Er hielt sich hier dreimal auf (1865, 1868 und
1890), um das Kupferberg- und Hiittenwerk Kedabeg, das den Briidern Sie-
mens seit 1864 gehorte, zu inspizieren *. Fiir ihn war der Aufenthalt also eine
reine Geschiiftsreise, auf welcher man exotische Abwechslungen nur gern
annahm. Wertungskriterien ergaben sich fiir ihn aus rein praktischen Uberle-
gungen und wurden neben der jeweils kurzzeitigen personlichen Erfahrung
aus Informationen seiner Angestellten oder Verwandten gespeist. Dieser
Pragmatismus, der den Wert eines Menschen weniger an seinem Bildungs-

47 Aus kaukasischen Lindern. Reisebriefe von Hermann Abich aus den Jahren 1842-1853,
Bd. 1. Wien 1896, S.16-17.

48 Ebd., S.85.

49 Ebd., S.122.

30 Ebd., S.287.

51 Werner von Siemens: Kaukasusreisen. Zeulenroda 1942.

52 vgl. Lev Polonskij: Simens na Kavkaze. Baku 1995.
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(,,Zivilisierungs“-)grad als an seinem Arbeitsvermdgen festmachte, ging ein-
her mit einer weiteren Wandlung in der Sicht auf ,,Andere®, wie sie im
ausgehenden 19.Jahrhundert, der Zeit nationalstaatlicher Manifestationen
in Westeuropa typisch wurde. Fiir Werner von Siemens stand nicht mehr
der Gegensatz zwischen Christen und Muslimen im Vordergrund, sondern
fiir ihn traten Kategorien wie ,,Europder” und ,,Asiaten” und die ethni-
sche Zugehorigkeit (Armenier, Georgier, Griechen, Tataren u.s.w.) in den
Vordergrund. Wahrend Armenier und Griechen als schlaue und gewandte
Geschiftsleute beschrieben werden, die den heiteren, groBziigigen, tapfe-
ren und kriftigen Georgiern allméhlich (90er Reise) ihren Besitz und ihre
gesellschaftliche Stellung abgerungen hatten, findet er die Begriindung fiir
das ,,rauberische Wesen der kaukasischen Tataren® in den Lebensgewohn-
heiten und Anschauungen der Bevolkerung eines Landes, in welchem ,,das
Waffentragen noch den Stolz des Mannes bildet, und er sich danach sehnt
als freier Mann auf schnellem RoB durch Wilder und Steppe zu streifen
und mit Gewalt zu nehmen, was ihm in den Weg kommt.“>* Die Ursache
des seiner Meinung nach ,,zivilisatorischen Erfolgs® seines Unternehmens,
das aus Tataren zuverldssige Arbeiter machte, ,,die schlieBlich sogar bereit
waren in Steinhduser zu ziehen®, sah er in der Weckung von Bediirfnissen:

»Der bedirfnislose Mensch ist jeder Kulturentwicklung feindlich. Erst wenn
Bediirfnisse in ihm erweckt sind, und er an Arbeit fiir ihre Befriedigung gewohnt
ist, bildet er ein dankbares Objekt fiir soziale und religiose Kulturbestrebungen.
Mit letzteren zu beginnen, wird immer nur Scheinresultate geben.“>*

DaB er an die Verallgemeinerungswiirdigkeit dieser Aussage glaubte, steht
auBer Zweifel. Uberzeugt von der zivilisatorischen Wirkung von Arbeit,
die zuletzt eine vollige Nivellierung kaukasischer und europiischer Lebens-
art herbeifiihren sollte, blieb jedoch auch ein Rest Wehmut nach Exotik.
Zuriickblickend, duBert er:

,Ich widerstehe der Versuchung Moskau zu beschreiben [...] will nur hervorhe-
ben, daB man dort das Gefiihl hat, ganz [...] im Grenzlande europaischer und
asiatischer Kultur zu sein. Man hat diese Empfindung lebhafter, wenn man, wie
wir diesmal, aus Asien kommt und daher ein lebendiges Gefiihl fiir asiatisches
Leben und Wesen mitbringt. In bestimmte Worte ist sie kaum zu fassen [...] In
Asien sind Schmutz und Lumpen gar nicht abstofend, hier sind sie es schon
[...] Der Asiate zeigt trotz Schmutz und Lumpen immer einen gewissen Grad
minnlicher Wiirde, der dem Europder in Lumpen ganz abgeht.“53

Mit dieser Einschitzung soll der Kreis der Bilder deutscher Reisender vom
kaukasischen Muslim geschlossen werden. Versucht man ein Reslimee, so

53 Siemens (Anm. 51), S. 16.
54 Ebd., S.25.
55 Ebd., S.62.
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wird zunéchst deutlich, daB wir es mit einer ,,geographischen Verschiebung*
des frithen deutschen RuBlandbildes in die von RuBland unterworfenen
Regionen zu tun haben. Negativ besetzte Stereotype wurden erstmals bei
Friedrich Christian Webers Bericht ,,Das veranderte RuBland“ (Hannover
1721-1740) tiber die Reformen Peters 1. neu gehandhabt. Der Berichter-
statter vergleicht RuBlland nicht mehr primér mit Westeuropa, sondern stellt
die Russen anderen Volkern des Reiches gegeniiber. So sind nicht mehr
die Russen ,,grausam®, , primitiv*, ,trunksiichtig oder ,,barbarisch®, son-
dern Samojeden, Kalmiicken, Perser und Tataren>®. Damit deutet sich eine
neue Herangehensweise an, die zwei Seiten miteinander verkniipft: In dem
MaBe, wie in RuBlland Reformen nach westeuropéischem Vorbild eingeleitet
werden, wie es als GroBmacht aufsteigt und als pragmatischer Verbiindeter
beansprucht wird, erfolgt eine Aufwertung als ,,europdisch® und ,,gleichwer-
tig“, wihrend als neue Vergleichsobjekte die unterworfenen Volkerschaften
herangezogen werden, die nun als ,,barbarisch®, ,,unzivilisiert“ etc. herabge-
stuft werden. Dabei wird in Bezug auf die kaukasischen Ethnien deutlich,
daB die Sicht aus dem orientalischen Kulturraum auf den Kaukasus bis zum
Beginn des 19. Jahrhunderts endgiiltig abgelost worden war durch die Wahr-
nehmung der annektierten Gebiete {iber ZentralruBland mittels jener Scha-
blonen, die das frithe europdische RuBllandbild geformt hatten. Dabei trat
die differenzierte ethnogeographische Beschreibung verschiedener Volks-
gruppen bis zur Mitte des Jahrhunderts immer weiter zuriick, wéhrend
nfachspezifische“ Untersuchungen Urteile prigten. Vor dem Hintergrund
der Kaukasuskriege blieb ein religios bestimmtes Freund-Feind-Bild aktu-
ell, welches die erreichte oder erreichbare Stufe von ,,Zivilisiertheit an den
christlichen Glauben band. An der Spitze dieser Pyramide stand RuBland als
christliche Macht, Friedensstifter und Kulturtrager, gefolgt von den Arme-
niern und Georgiern. Fiel die Beurteilung der kaukasischen Bergvolker oft
zwiespiltig aus, so blieb das Attribut ,muslimisch® stetes Merkmal von
Riickstandigkeit und Barbarei.

Ohne daB ein Nationenwerdungsprozef iiberhaupt in Gang gesetzt wor-
den, geschweige denn abgeschlossen war, setzten sich gegen Ende des
19.Jahrhunderts — der Zeit des politisierten Nationalismus und der Indu-
strialisierung — Beurteilungskriterien durch, die subjektive Erlebnisse oder
Erfahrungen zu kollektiven Merkmalen, ethnische Besonderheiten schlie3-
lich zu ,,Nationalcharakteren* machten, die letztlich mit dem MaBstab ihrer
»INitzlichkeit“ im ProzeB der wirtschaftlichen Ausbeutung der Region und
ihrer Zuverlassigkeit als Verbiindete der Zentralmacht gewertet wurden. Da
die Ergebnisse jedoch besonders bei der Einschitzung muslimischer Volks-
gruppen bedenklich ausfielen, waren sich alle Reisenden des 19.Jahrhun-
derts darin einig, daB die Regierbarkeit des Kaukasus durch Ruflland nur

36 Vgl. Eckhard Matthes: Peter der GroBe und das verdnderte RuBland. In: Keller (Anm. 2),
Bd.2, S.115.
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gesichert sei, wenn sie nicht mit Humanitit, sondern ,,mit starker Hand“

durchgesetzt werde.

Die Aktualitit dieses ,,MiBverstindnisses“ der kaukasischen Verhiltnisse
ist vor dem Hintergrund gegenwirtiger russischer Kaukasienpolitik und der
internationalen Sicht auf diese bedriickend.





