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rifice laetor Vir praenobiliſſime Te hodie pu-
blicum ſpecimen profectuum tuorum ede-
re. Hoc tempore partim opponentis ſparta
quam beneuole in me collocaſti; partim

denique necesſitudo quae inter nos intercedit efflagitare
videtur; vt publica acclamatione Te concomitem. Scio Te
Vir praenobiliſſime maximopere iure criminali delectari; qua
re audias, me de origine et vtilitate inſpectionis, et ſectio-
nis cadaueris occiſi diſſerentem.
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5. I.Quamquam ex antiquiſſimis temporibus nullae leges
ſcriptae germanorum ad noſtra tempora peruenerunt; eo

tamen non ita facile vti vulgo affirmant, germanos legibus
caruiſſe concludi poteſt Perperam ſolent ad probandam
theſin ex Cap. XIX. Taciti de mor. Germ. Iocos afferre
vbi de maioribus noſtris dixit  litterarum ſecreta viri pari-
ter ac foeminae ignorant et paullo poſt, plus ibi boni mo-
res quam alibi bonae leges valent. Litterarum ſecreta, nil
alind quam litteras amatorias, quod ex antecedentibus ſa-
tis patet, ſignificant. Alter locus in fine Cap. XIX. exſtat.
Minime Tacitus in toto capite de legibus Germanorum lo-

quitur; potius caſtitatem efI. anat,;iſl
rZr—II] Iat

atque quod per torum librumam am.
bus Romanorum comparat.  Quomodo vnqguam igitur
illa verba non exiſtentiam legum ſeriptarum probare poſ-

funt. b)

Ad
Demonſtræuit hoc egregie immortalis Chriſt. Thomaſius in diſſ-

de hom. prop. et lib. Germ. III. Dum verba bonaæe legs
Tacitus adiecit, reſpexit forſan ad ſIæꝗ. Iul. Pap. PoR. de
Adul.

u

 Fecit tamen hoc Illut. Ch. Pr. Kochius in Iuſt. Iuris Crim-
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s. ILAd antiquiſimas quae naufragio euaſerunt leges perti-

net Lex ſalica. Poni ſolent leges ante regnum Pharamundi
ſadis ridicule, quia bonus Pharamundus originem chronicis
ſuppoſititiis deber. Leges ipſae circa annum 422. latae; col-

lectio vero poſterioribus temporibus facta fuit. Implicite
inſpectionem cadaueris occiſi neceſſariam reddunt. Prouoco
ad Tit. XLV. no. 3. de hom. àa cont. fac. Quod ſi corpus
occiſi haminis.tres plagas vel amplius habuerit. Ex Tit.
LXXV. de mul. grau. ouiſa. no. I. etſi probatum fuerit
quod partus ille puer fuerit  ſectio iam cognita fuiſſe

Eã

videtur. Sed lex procul dubio ad ſingularem caſum, quan-
do foemina in agone abortum fecit reſpicit. Inlegibus Baiua-
riorum FriGonum/æipuariorum Bugguædionæm et Saxõnum
quas ex malo intellecto loco Wipponis, crudelifſimas vocant

 de infpectione nonnunquam haud obſcure; de ſectione
yero non agitur.

s5. ũL
Sequuntur hasce leges Capitularia regum Francorum.

Quamquam tum de poenis tim de ipſo Proceſſu criminali
diſponunt; in illis tamen nihil de inſpectione et ſectione inue-
nire potui. Extincta rebellica ſtirpe Carolingorum, harum

A 3 le- Vid. Chriſt. Thomaſius in diſſ. de vera orig. nat. prog. et inter.

indiciorum Weſtphal 5. III not X.



legum auctoritas mox euanuit; et ius magis incertum intro-
ductum fuit in foro Criminali: Sequentibus temporibus
orta fuerunt, praeſertim in Germania antiqua, iudicia Werſt-

phalica, coram quibus inſpectio et ſectio vix neceſſaria erat;
quia iuramentum Scabini accuſatoris, delatum tali crimi-
ne pollutum eſſe ſufficiebat. Longe ante illa tempora iam
Ius Canonicum non parua gaudebat auctoritate in Germania,

atque in illo etiam prima veſtigia Inſpectionis ad inde dedu-
cendum iudicium de lethalitate vulnerum ſuppeditat Clemens

in Cap. I2. X. de hom. nec non Innocentius III in Cap. IS.
X. de hom.

EN a E -4Poſt Ius Canonioum etiam proh ãolr rommm

auctoritate Doctorum et per artificia Caeſarum introductum

fuit Romanis non incognitum fuiſſe iudicium delethalitate
vulnerum luculenter patet ex Cap. 84. Iul. Caeſ. Suet. nec
non ex Cap. CXXIII Lib. I. An: Taciti. InCorporeiuris ta-
men vix ſde hac materia mentio facta fuit. Nam Lex.
36 §fin. ad Leg. Aquil. loquitur de ſeruo, qui tanquam res
conſiderandus erat, et de quo reus niſi ob vulnus illatum
mortuus eſſet vltra damnum datum obligari non poterat.
Idem dicendum eſt de Leg. 52. prin. ffl. ad L. Aq. quare
in Criminalibus minime ad illas in ſubſidium recurrendum

c&eiſ.
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ſt Contrarium tamen ſuadet b. Fer. Aug. Hommelius
in diſſ. de lethal. vulnerum. II. ꝑ. I6.

5- V.
Fuit propria nobilium germanicorum lIaus, quod

ſummo ſtudio contenderint, ne leges ac conſuetudines a iure

peregrino in exilium agerentur. Sufficit ad Propoſitum
noſtrum commentatores ſpeculi Saxonici et Sueuici nomina-

re. Ius prouinciale Saxonicum, inſpectionem, immo de-
portationem cadaueris occiſi in iudicio nudis verbis requirit
in Lib. II. Art. LXIV. et in Lib. Ill. Art. XC. In ſpeculo
ſueuico nec de inſpectione et eo minus de ſectione verbum
inuenire potui. Tandem Carolus V. in Comitiis Ratisbonen-
ſibus rebus criminalibus aliam plane faciem induit, dum

ſaluis culuscunque territorã iuribts Conſtitutionem crimina-
lem publicauit. Noſtrum non eſt de nacuis, huius Conſti-
rutionis diſputare. Verba nobis facienda ſunt de Art.

&XLVII. et CXLIX. qui de noſtra materia agunt.

5. VI
Illi qui cum aliqua attentione et ſine praeconcepta opi-

nione Art. CXLVII. legunt; facillime perſpicere poſſunt,
quod judicium medicorum et artis peritorum, ibi modo in
ſingulari caſu requiratur. Idem valet de Art. CXLIX, cu-
jus initium: Und damit dann in obgemeſdeten flſllen hoc

ſtatim probat. Eandem Sententiam fouet Illuſt. C. F. Kochius
in
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in ſupra cit. lib. p. 514. verb. Accipe nouam coniecturam.
Vir doctiſſimus ſaepe conięcturas antiquas pronouis vindi-
cat. Illa legi iam poteſt in Hen. a Boden diſſ. de non req.
lethal. vulnerum X. et XI. Auctoritatè tamen horum
Articulorum, nec non iuris Canonici, ſectio hodie meritò
vbique introducta, et recepta eſt; ita ut illa omiſſa poena
ordinaria vix locum habeat. Diſfert tamen moòdus ſectio-
nis fere in omnibus territoriis, immo ita vt contra expræt
fam Caroli V. ſanctionem ex conſuetudine norica, nequę
index, neque ſcabini, reque actuarius regulariter praeſen-
tes ſint; teſte I. Frid. Dannreuthero in obſſ de Crim. quo-
run. poenis, Cap. V.S. 2.

5. VILAuſi ſumũs cum H. Bodino eontrã auctęritaten? Art.
XLIX. C. C. C. inſurgere. Nolumus tamen eo, cum il-
lo concludere ſectionem fruſtraneam eſſe; ita vt potius
quantum hoc limites propoſiti noſtri permittunt vtilitatenr
iHlius demonſtrare velimus. Res nobis erit cum grauiſſimo

aduerſario; nempe cum viro qui olim Iuliae Carolinae de-
cus erat in medicis atque iridicis aeque verſe, Policarpo
Leyſero, qui in diſſertatione de ſruſtranea Cadaueris occiſi

hifpectione, Helmſt. 1723. def. varia argumenta contra ſe-
ctionem protulit: quaæ vti docte iudicauit lluſ. L S. F.

a Boeh-
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a Boẽhmer in diſſ: de leg.. Cad. occi. Seẽt. s. I. facillime
ſectorem in ſuas partes trahere poſſunt. Eo certius ĩgitur

ingenioſe excog/æz: P. Leyſeri argumenta accurata per-

ſcrutatione digna eſſe videntur.

5. VIII
Omnis poenae fundamentum quaerendum et figendum

eſſe inperpetrantis conſcientia et voluntate, ad effectum vero

inurquam reſpiciendum eſſe, audacter contendit P. Leyſe-

rus s. VII. vt eo facilius, auctoritatem ſectionis euertere

poſit. Fulcrum ſententiae ſuãc eſt, tota L. 7. ft ad L. C.
de ſic. vbi ſtatim in initio, dicitur: ad dolum non ad factum

reſpiciendum æſũẽ in delictis. Ob-diſparitatem ſtatus, tamen

leges romanae, vix in praxi criminali applicari pofſunt; quod

in ſpecie de L. C. de. ſic. valet. Reſpexit nempe lex ſolum

ad id quod in vrbe Roma propius mille paſſus factum fuit.
Vberius hoc demonſtrauit illuſt. b. S. P. Gaſſer in leg. diſ-

ſertatione de per. poena hom. s. IV. nec non A. E. Rosman-

nus in diſſ de dolo pro facto punito, qui ex inſtituto de
tora hac lege egitt. Ad quod accedit quod C. C. C. fere
ſemper effectum ad poenam ordinariam inferendam requirit.

B 5. IX.



5. IX.
Idem ſentit An. Mathaei in eleg. libro de probationi-

bus Cap. I. n. 63. Excipit tamen cum multis aliis criminã
atrocia, quibus merito veneficium annumerat; et in illis co-

natum vltimo ſupplicio affici debere affirmatt. Mirandum
quod P. Leyſerus inde etiam vtilitaten ſecionis nonręiecit.

PFacile tamen refutandus fuiſſet; quia poena ordineria in ĩ&&

neficio ſere nunquam ſine iudicio medicorum locum hahet

Hoc iudicium vero minime ęx ſolis ſignis externis, qu”
tiam a cauſis internis abſconditis generari poſſunt coretum
eſt; quare ſectio omnino inſtituenda eſt. Diſſecto eni;m

 Lg]-dauere, ſaepiſime ſnactm Fſ' ?tũũata, quando
ex. g& ipſum venenum adhuc in ventriculo-adeſt, aut ad:
fuiſſe experimentis idoneis cognoſcitur.

5. X.
Audiamus iterum P. Leyſerum qui XIII. affirmat

ſę&tionem hominis in duello necati nunquam neceſſęriam
gſſe. Recurrit ad falſum principium ſuum de poęna inferę;

da fecundum conatum, quod in hoc ſpeciali caſu ęo tutius

ęſſe aſfirmat, quia principum decreta prouocato et euocã

E ]I to
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dictant. Adiicere ad probandam hanc theſin merito.P. Ley-

ſerus illa principum decreta debuiſſet. Nos in omnibus con-

trarium inuenimus. Audiamus Pot. Bor. Reg. Mandatum

ieder die Selbĩt Radhe ren. de dato den 28. lul. 1723. vhi
quantum in illo ad iudicium de lethalitate vulnerum reſpi-
citur docet Art. VII. verſtiiehe aber einer der Duellanten

mmbæ5 wirtòœbie Lunde nicht lethal befumden Ad
hoc iudicium etiam refpicitur in Mandato El. Sax. mieder
bie Selbſt Rache de 7I2 õ. 40. Der irder ſoll enn

bie X"õunde lethal. —m Jaſſ aber bie ſ'unde nicht vor
lethal beſumòn Reſponſione igitur parũm digna eſt
P. Leyſeri quaeſtio, cui vſui ſectio inſtituatur in hominibus

duello occiſis.

a Ss. xXI.
Exclamat Noſter ſectionem quoque fruſtraneam eſſe

in Caſu, quando puella agreſſorem honoris feu violatorem

pudicitiae necauit. Adiicit rationèmquod puellae licitum
ſi;; ſtupratorem impune occidere ſi aliter extricare ſeſe

non :poſſt. Sententia non in legibus fundata eſt ſed ſoli

B 2 opi-
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opinioni Doctorim originem debet. Quare etiam non
defuere cordati viri qui contrariam opinionem grauiſſimis
argumentis defenderunt. Egregie hoc argumentum rracta-

uit I. H. Sibrandus in diſ. an ſtup. violentum illaeſa conſcien-

tia occidere liceat. Accedit noſtra ſententiae et refutat docte

aduerſarios. Maxime igitur ſectio neceſſaria eſt, quando

heroina virginitatem tuens agreſforem honoris occidit,
praeſertim quia virgine nolente vix ſtuprum conſummari

queat.

5. XI.Primo. intuitu parum ex ſectione infantis recens nat
zconcludi poſſe, Videtur. Fru EæPEſſ

ob incertitudinem experimenti pulmonum natantium, deni-
que etiam quia plurima ſigna mortis violentae inter quae ne-

glectam funiculi vmbicalis deligationem numerant, falla-
cia eſfe contendunt. Nemo facile negabit experimentum
pulmonum natantium fallax eſſe, quod vero funiculi vmbi-

licalis neglectam deligationem attinet quam periculoſa ſit;

quam facile ex hoc neglectu haemorhagia mortalis ſequi-

poſſit, egregie demonſtrauit, facultatis Medicae noſtrae de-

cus
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o, T et noſtris laudibus maior vir, P. Ad. Boehmer
in diſſ. de neceſſaria funiculi umbilicalis viuaſorum ſtructurae

in nuper natis deligatione. Hal. 1745 rſp. doct. Io. Burchart

haãbita. Accedit quod eo non ſequitur totam ſectionem re-

iiciendam eſſe; potiſimum cum certe ex aliis ſignis quae in

cel. M. Alberti Iurisp. med. T. I. C. IX. ꝑ. 189. legi poſ-
funt indubit anter, an partus vixerit? annon? concludi liceat.

Egregia exempla quae luculenter demonſtrant quantam vti-

litatem ſectio in infanticidio praeſtet, pracbet ſup. lIaud. M.

Alberti in TomV. Caſ. V. et VI.
Nũ 5 XIII..RBeiicit deniquę P. Leœy ſerus ſimul cum H. a. Boden ſectio-

nem, ob incertitudinem iudicii de lethalitate vulnerum.

Quamquam normunquam caſus dubii plerumque tamen
rertitudo et nulli diſſenſus inter Medicum et Chirurgum
ſecantem adſunt, et ſi adſunt tunc ad facultatem medicam

recurrendum eſſe docet praxis Optat D. B. Mauchart in

diſſ. lethalitas per accidens 20. vt caſus lethalitatis acciden-
talis, reliqui caſus, vnanimi ICtorum conſenſu, et autoritate

ſupremi Iudicis determinentur. Impoſſibilem eſſ| exple-

L B 3 tionem
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tionem huius voti docet ſana ratio illos, quos non fugit
varietas maxima vuln erum et varia illorum lethalitas.

5. XIV.
Antequam materiam noſtram mittamus, apropoſito

noſtro non alienum erit, nonnulla verba de vero fine, cur
ſectio legalis inſtituatur facere. Illum fere plane ignorare
videtur P. Leyſerus. Praccipiunt leges romanae et germa-

nicae, quod primum de corpore delicti conſtare debeat,
quantum fieri poteſt, antequam de illo iudicium inſtituatun.

Natura inſpectionis et ſectionis vero docet, quod potiſſimum

per illas de certitudine corporis delicti conſtat, teſtibus nonraro
plus vel minus ꝗepònent q©  q1757 õuomno-
do fine inſpectione et ſectione index certus eſſœe poteſt, vul-

neratum ex vulnere, vel fato naturali deceſſiſſe? Cognitio,

quae hodie vtique requiritur, quia non ſolus conatus; ſed

effectus ipſe ſummo ſupplicio puniendus eſt. Quanto au-

xlio denique iudici eſt, ſi de ſitu vulneris an in tergo? an

inpectore inflictum fuerit? rite inſtructus eſt Ad quod ac-
cedit quod vulnera et laeſiones capitis ſaepiſſime per ſolam

inciſionem pateant; quare etiam quod tamen in praxi non fit

quando
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qũando nulla ſigna violentiae adſunt, ſi non ſectio, apertu-

ra capitis tamen ſuadenda eſt. Obſeruauit caſum, hanc rem

affirmantem vir celeb. I. F. Daniel apud Hallenses Practi-

cus famigeratiſſimus in ſectione legali, alio loco, monente

chartae anguſtia, proferendum. Mitto nunc virum iam inter

coelites verſantem P. Leyſerum, cuius merita omnibus qui

res patrias amant nota ſunt; cuius vnicus libellus de con-
traſigillis medii aevi demonſtrat, quantum beato viro illae

debeant.

Iam me ad aliud Iaetum officium conuertd. Redeo
ad Te Vir praenobiliſſime, Tibi ex intimo cordis aſfectu gra-

tulor de honoribus qui hodie in 4ę redundant. Gratu-
lor Illuſtri Patri Tuo et Toti Ampliſſimae Familiae Tuae de
membro docto. Immo gratulor patriae quae merito de
Te bene ſperat. Gratulor denique mihi de Tua amicitia,

quam vt mihi etiam inpoſterum, et abſens conſeruare
velis rogo. Quod reliquum eſt, me ad quaecunque officia

quae ab amicitia noſtra poſtulari poſſunr, ſemper habebis

paratiſſimum. Vale. Dabam in Regia Fridericiana. D. II.

Mai. MDCCLXXI.
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