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5 I.
Eæ—4I

 Ultum damni, atque incommodi pròficiſi
ex eo, ſi quis rem quandam ſuo nativo

E non collocet loco, nec ſuum unicuique
m tribuat, idalibijam nos obſervaſſe recor-N damur; hac enim ratione rem illam, circa

quam verſatur, homo rite contemplari,
m ejusdemque genuinam naturam ac indo-

haud compos qui fit, nec cum fructu ea, quæ emendanda
ſunt, indicare valet, atque ſupplere; ignorat enim exceſſus,
atque defectus ejusmodi rei initium, de exceſſus, atque de-
fectus cauſis, quas non poterit non ſpurias fingere, atque
falſas, nihil ut dicamus. Quam rationem rem quandam
conſiderandi perverſam eſſec, ãc multis expoſitam incom-
modis, exempio quodam in praeſns ĩlluſtrare luculenter, at-
que comprobaram dare animum induximus. Eligemus

hujus ergo confuſam illam, eamque noxiam admodum er-
rerum vitiorum confuſionem, atque commixtionem, quae

A a quanta
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quanta creet damna excitœt, fabula illa baereẽos, qtamuon-
nulli fingunt, practica, cmprobatum ſiſt; mũg; atquẽ con-
firmatumm Eam dabimus õperam, omniœũiſlinũe ur exhi
beamus, atque luculenter, in quonãm errorum ditiorum
differentia ſita ſit locata, indicemus Diſſentientium ar-
gumeẽenta quoòd attinet, ſine partium ſtudiotadẽm evõemus;
ac modeſte, quantum partim virium noſtrarumimbecillitas,
partim inſtituti ipſũus ratio permittet, confutabimus. Cui
labori ut ſupremum ac praepotens Numen benedicere velit
clementiſſime, ſupplices rogamus.

E

5. Z.

EE dLVE T EtIVIEV,veniat,

adfirmamus, ꝗ q gmus, quod non erat negandum, oritur error. Quippẽ
illud exrra controverſiam poſitum eſſe exiſtimamus, erro-
rem non dari in ipſis rebus, ſed demum exoriri, quando res
non ita concipitur, uti de jurẽ fieri debebat. Nolumus equi-
dem hoc loco operoſe inquirere, num, error ad-ſecundam,
an ad primam mentis operationem (3) referendus ſit;
quodſi tamen aliquid pronunciandum foret; noſtro judicio
error ad ſecundam potius, quam primam mentis. operatio-
nem reducendus erit, quod. in doctrina de ideis lueuleœter

I exponi
7

Tres plerumoue ſtatui mentis vel intelletus operationes, pervulgatum
eſt, nempæ idearum rẽẽeptio, vel uti- alũ loqui amant, ſimpſęiũ

adprehenſio, item notio idearum compoſitio, vel enunciationes
ſeu



ERRORUM ET VITIORUM. 5
exponi adſſ òbjicitu? quidem erròrem ”on dari, niſi
darentur ideae errongãe; veri ut taceamus, eęinde nihil
aliud concludi poſẽ, ́ũ|aũ quœd ejusmodi ideae initar occa-
ſionĩs errores àdmittendi- oxiſtant; urgemus ſaltem; quod
ex genuinarum idearum cõmpoſtione actu error profitiſca-
tur. Ita ſi quis adaequatam Meãr magiſtratus alicujus infe-
rloris ſtbr concepiſſet rite, nœœhũti-honoris, ſummo magi-
ſtratui haberndus qui eſt, ideamãtturate ſibi formaſſet, has-
que adcuratas aumoduni ideas invicem componeret, falle-
retur atque erraret..

E IEEEGEGS

 Illud ꝓraetereundum Hiudeſt, ex hadtenus dictis hand
obſcure patẽſcẽre, errorem ad illam animae facultateń intel-
lectus quae dicitur, referendum eſſe; intellectum enim circa

nrenpãandam, atque cognoſcendam verſari,ſibiqu ſa  des formare, quas deinde componit vel
acfirmando vel negando, quo ęjusmodi idearum nexus be-
neficio plures elicere valeãt verĩtates; notum ſatis eſt, atque
pervulæatum, uũ alibiĩdem eſęg-dirar? Novimus equidem

m drãiah Favirẽ; curn -hmæti adfirma-o—— negationem adſcribere adioleant, quae ſenten-

tia, i nrelſẽtts ã”quẽ voſuntatis vocãbula eddem, quo a
nobis aliis capiuntur, ſenſu ſumerentur, oppido erronea

i37.  n foret, /gt aa2 B-Q

 ſeu prõpoſittonts, item juãiciun? deniq́ũę ſyſlogiſmus, vel diſcurſus;
emẽhdarunt equiũẽm Fecenũorũ? onnulli huncce operationum mentis

numeruſæſuctunt vero alũt exrecentioribus celeb. eundem qui reti-
 auctunt cõm c;a-;trVv. g Cel. WOLFIUS; qui in animadverſio-

 nptũq́i cægt ætesiæales hon &tt ber Welt 1e. S. ꝗ3 ribit:
x

find nicht mehr alè dieſ dren rten ber ircFung deè Berſiandes, Notio
judicium, diſcurſus; cui ſenrentiac nos ſubſcribimus.



6 DE DIFFERENTIA
foret, ac longe periculoſiſima, ſi enim ab hominis volun-
tate penderet, rem quandam vel veram vel fallam prõnun-
ciare, proh immortalem Deum quanta ſententiarum mon-
ſtra pro veritatibus venditarentur? verum cum Carteſiatũ
aliam, quam nos, circa intellectum foveant ſententiam, alite?
pronunciandum erit, ita tamen res ipſa hand ut comprobe-
tur. Quam controverſiam huc ulterius examinare charfa-
rum anguſtia X inſtituti ratio prohiber; ià taen veriſũſi-
mum exiſtere, juxta Carteſianorum qubque mentem vitia
atque errores invicem dicernendos eſſe, ex inferius dicen-
dis adparebit.

5.Vitiumnohis vocatur, quando homo Fem malam adpe-

tit, atque eligit; honam contra averſatur, ac rejicit. Quo-
modo illud nunc fiat, diſpiciendum ex
fectuum aæ

n

rans rem quandam rmlam

modi rem adpetendam ſuamque faciendam; econtrario rem
bonam ſi contempletur, quaedam ſibi videtur deprehendiſſè
ingrata, atque noxia, quae ipſi ſuadentæm ſũEmeg tigere, a-
que fugere. Illud enim probe obſervandum eſſe exiſtimanmus;
neminem aliquidadpetere, vel averſari pòſẽ, ũãiſ ſub aliqtio
boni cujusdam vel mali practextu; praepotens ernim Numen
unicuique hominum ſtimulum quendam indidit a natura, quo
homines ad fuam promovendam felicitatem dũcerentt”æ;
cujus ſtimuli exiſtentiam nemo in dubium vocãbit, qui partiũm
ad ſe ipſum adtendet ſollicite, partim experientiam conſulet.
Qui ſtimulus, licet per primorum hominum ſapſum mirum
in modum corruptus fuerit, unde peccatum; quod dicitur

OFĩ-



ERRORUM ET ViTIORUM. Vi
Originale (cũus exiſtentiam Naturae quidem 1. umen novit,
adaequatari tamen eiſdem formam, atque eſſentiam igno-
rat) adhuc mãleſert homines eundem obfuſten
nitus tamen ſupprimi nequit-

55. NQuæe ſctenũs dicta, horminem nempe nihil adpetere-
vel averſari poſſe, niſi ſub aliquo vel boni vel mali cojus-
dam praetextu, ſi obſervaſſet Cel. Lipſienſium Philoſophus

ANDREAS RIDIGERUS in fententiam non paradoxam
ſolum, ſed etiam vehementer erroneãm incidiſſet. Sibi enim
atque æliis perſuãdet, ex æo, quod homo rem quandam,
quam novit eſſe Fugiendam, adpetat, rem, de cujus boni-
tate eidem conſtat, averſetur, probari ſatis poſſe, intelle-
ctum arque voluntatem diverſas ſubſtantias, peculiares
homm© pãrres effentiales exiſtere, quoniam nihil ſibi ipſi
comtrariari poſſit. v. diſſert. prooemialis, ſenſui veri falſũi
praemiſſa s. 15. &c. Quam ſententiam cum aliis adhuc con-
Junxit, V. tres hominis partes exiſlere mentem, cui
ſedem adſignat in capite; eum inteſlectu coincidere docer
&rætimæm; qum colloctu corde, voluntatis nomine
conmpeliandam eſſe exiſtimat ũ) corpus; confirmare quoque
hanc ſententiãtũ ex 1. Theſt V, 23. B: LUTHERI verpis
allaborat, verum utrumque ſolide vindicavit in Diſſad I. Theſſ:
V,: 5 Magnificus atque Celeberrimus Lipſienſium Theo-
Iogus;, HENRICUS ELAUSINGIUS, Patronus, atque prae-
ceptor Noſter venerandus; ꝗuae omnia ob inſtituti rationem
praetermittimus; illius tamen rationis, qua adſerit, volun-
tatem intellecttiadverſari, infirmitatem paucis oſtendemus.
Vapulat nempe RIDIGERUS, dum in ea verſatur opinione,
hominem gtãœũdãm aſpetere poſſe, atque averſori, omni

deſti-



l DE DIEFERENTIA.deſtiturum rotionę, late ſiędicta, vel ſine ullo practextu;
(hanc enim dotiſſimi Viri ſententiam eſſẽ|, ex eo ãũpuret,
cum caſum quendam exſtare poſſe largiatu, quoaliquis rem
quandam adpetere queat, quam intel ectus penitus hegligen
d/m eſſe docer, atque ex eo veran contradictionem erũerẽ
cupit) illud enim ſupra confutavimus, contrarium proba-
rum detlimus ſolide, cui niunc omnium exemplornm indu-
&tionem ſubjungimus, quod unĩĩbò exempię,-ipſo excitato, reliquis ob inſtituti Fationen; Sſbebi
mus clariſimum. Provocat ad hominem, quipuèlam, præ
vis quae eſt moribus, humili ortù ueſ è5ã ighominioſ
nata, adamat, licet ęjusdem ſntẽllectũs cõntrãrũm ũſetitarè
videatur. Verum inquirendum adhuc eſt, num gjust?odtho:
mo vere credat, partim humilem, partim etiàm ignòniinioſum
ortum a%udę madttn ucndumi eſt; num
ne ejusmodi P uadtat. augã ſcorũtò Trſũ

nt ta-
cCli5. -tl Laatai- aa mæd-men, hominem illum al
parentis non deſtirui;, po
anAdinm ſ~tQmin m ”\S uc- t à16) q5;

ElE

n;

n

v L5 E 2 aſupremae malitiae ſit, ut ſine omni ratione. c uaticumvel ſine ullo praetextu aliquid aògẽrt; ſ uſimems

ter teſtetur de intime corrupta natura humnã; ſũrm verò
ns

ſens miſſa facimus. li-r4 EE-E FEl E-VEE Tliliã
ãli æ S6NẽllEESSSTEEE 3 æ

vl
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;ã 5. b.
Ne aliquis exſũimet, ex noſtrapeccata, noſtratibus rheologis contra conſcientiam ſeu v-

Iuntaria quae dicuntur, in uubium vocanda eſſe, obſervan-
slum erit, ideo peccata profeãto non dici voluntaria, quo-
nium volũſta ſine omni ?one vel ullo praetexturem ma-
lam adpetit, bonam averſatur; ſed illud peccatum jam

Jam meretur dici contra conſẽientiam; ſeu voluntarium, quan-
do quis rem, quam novit eſſe malam eligit, leviori quadam
rationæ, lattus ſic dit, inductus, vel ob levidenſem quendam
practeæ Snſũſsũ ẽ quinſcire nonſium me liuspoterat,
riquè facilliniò fiegono, 1ẽũ etiam quia idem recuſat, idque ite-
rum ſubprætextuboni cujusdam adparentis operam dare, quo
melius idem ſciat. Ita v. g. quando quis proponit ſibi altera
die ĩliqtem 6&cũere, idque actu ſuſcipit, ſine dubio volun-
rarie contra conſcientiam peccat; verum ideo ſtatim ne-
gandum haud eſt, eum nulla ratiom.; late ſic dicta, indu-
ctum fuiſfe ad facinus illvò horrẽũom perpetrandum,
Forte enim inillæerronea »ẽtũuũr opione, homiciditim,
Jom; /æim *ttæionis caua, ni #ærum, excuſandum
ræmen exiſterę forte quogue exiſſimat; peccatumitt,
qu6ũ hac ration? committit, eviuẽſſe peccato illo, in quod
facile incidere poſſer, deſperationis& reliquisæxinde propullu-
Iantibu redundantibus. Quae omnia licet longe ſint erro-
nea, quendam tamen praetextnmifuppeditare videntur. EX
qu] ãòpãret, võluntatem inæ iectui, adcurate loquendo, non
adverſari, in intellectũenim aliquid erroris continetur, quo
voluntas ſeſe niti poſe videtur; vel voluntas intellectus oculos
quãſi excoecat, ita ut fæm bynam; non ut bonam ſibi concipiat,
 rẽtr/ mlam; ut malam non ſibi repraeſentet. Haec vero

B ſenten-



5 PE DIFFERENTIA
ſententia ita extendenda haud eſt, ut quis cum illuſt. THO-
MASIO erronee adſerere vellet, voluntatem in intellectum
imperium habere, atque omne intellectus judiciumã volun-
cate dependere; quae falſa ſentenria alibi diſcutitur.

V Sà LA  SJ- anphiloſophis as amFIUS, m meptiſſi-2l--

ſapienter dicta intempeſtive
ſuſcipiunt. v. ejusdem Yniĩẽ &ae;ne vernunfſtigennD gV l S SlnS- fSnod ſl
Gebunden von GOtt/ der Welt æ. S i53  Ex noſtra quo-
que definitione adparet, nos ſub voluntatis vocabulo no-
luntãtem comprehendiſſe; quae duo Cel. WOLFIUS Le.
5. 156. in ipſis cogitationibus rationalibus 493.ab iuvicem
diſtinguit. Primum obſervat omiſſione m vohmtatis,  &ęnon
velle, baã wollen unterſaſfen/] und nicht wolen differre,
illudue indifferens vocar, hoc vero plus invòluere exiſtimat.
Ipſam diſtinctionem nos quidem aumittimus lubentiſſime,
prius vero indifferens cum adpeſlet, illud non adeo reſpon-

dere



 L LàIA It  A rinut a aa vaæ] 5 axnæaaT v u”n pyreæav ai;z ausiniu-, cCt ll-quis veterum veſtigia legat utrumque conjungat, eum
nihilominus men idem mmmod; ſatis praeſtare poſſ&;

5. 3Cum vitia unice ad voluntateri referenda eſſe, dixi-
mus, nomnadverſantur nobis omnes jlli, qui intellectui vitia
adſribunt; quod aprãæeſtantiſſimis viris fieri adſolet, itaenim
Magnificus A EP ENUS intellectui vitia adſcribit pr. IV.
introd. in philoſ. p. 164. Cel. BUDDEUS ſecundum logi-
ces ſuae caput inſcribit: de intellectus humani vitiis imbe-
cilliratibus; aliosuttaceamus. Ratio eſt in promtu, alio pror-
ſus ſenſu vocabulum vitii capiunt, quam a nobis illud adci-

ra boni cujusdam abſen-

imbecillitas;

æ quoniam tamen &eius-
angm ſuppeditart ſ-

smodi adcuratius ver-

intellectu
en .t

2 ha-



DE DIVFEREEYIA
habeant comites. Quãrr ſntentiam non experientia ſolum,
ſed eriam animaè ſimpiitãs comprobat; anima eniſãteu-
rate loquendo unicã ſaltẽm conſtat facultate, ſeu vi quæ-
dam, quae varias fub ſe complectitur potentiãs, unde etiam
haec duo; vim nempe atque potentiam, frafft/ und er-
moqgen diſtinguenda eſſe graviter inculeat Cel. WOLFIUS,

r I Badprime tamen ſalutare erit atque proficuum, noſſe, quo-
modo error à vitio differat, quidue utrique tribuendum ſit,
quo utrique eo fuccurrere poſfimus facilius, atque medelam
adferre.

ſolligite quoque obſervat, quãa ĩũr re plurimos habet con-
ententes Verum licet haec omniæa 1on e ſint veriſſima

3.
Eã

 iæ?] r s atquerittr comentermr- Lòã7/ lrmmm/ſt5n/mm/ã7ſ ſ2
rro-ntãs.

licet aliquandò reipũblicaè multum commęũi; atque utilitatis
conciliare potũiſſet. Euntem in modum quãtido verbi digini

mini-



ſi moveat lapidem, ridebuntænim, oratori ſacro petitio-
nonTpFiæcipii enpeobraluntæ Ratio e longinquo arceſſenda
non eſt, ſibi enim atque aiiis perſuadehunt illi homies, in-
tellectum veritatum illarum nondim convictum eſſe, ſimul-
que urgebunt, nihil ſine principir fufficientis rationis ad-

mitti poſe- Illa igitur danda oſt opera, quę ęſnsmodi occa-
ſionehomiuunællomæ intelleum, unautum fieri poſſit,
poteſt vero ĩl ludſolẽ ſ/œæiano clrius fieri, veritatum illa-
rum convincas, idque juxta media atque ſubſidia, quae ge-
nuinaæ oratoriae natura atque indoles ſuppeditat. Quae ob-

ſervatio breviũſirma admodum, niſi quoque a reliquis eruditis
in maximo habeatur pretio, in dijudicando, detegendo, atque
media ſufficientiſima inveniendo, gna haerebit Medicis,
JCtis, atque Politiciss.

E E E3E Fãl Eãv a ænæaæ 4 5753  æ EãEN  &§Z/um€d EI3EEEY -4;.

æ/aT-hiui- uia  ]D L 2u-a E v iirẽt 6efay Difſerunt cæuſs. Erroremægig

6 2 rnp1ææ

2à.] M  a Wm E a ææ];-.--m 8a2ranratque indolem ignordmus; nihilominus tamen judica-
mus, a veroaberrattioſtæſĩm judicium. Ex malitia dum dici-
mus vitia proſuere, ſumimus vocabulum malitiae non provi-
u&ipſo, ſd proprãæ ilia inclinatione, qua quis in rem malam
r, ææbmurætædit, æx qua inclinatione dein, tanquam

B lll5E
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I4 DPE DIFFERENTIA
ex inpuriſfimo fonte, fordiſſima vitia propullulant, quid? quod
erumpunt. Solent equidem haec duo, malitia nempe; æmue
vitium, tanquam ſynònyrna adhiberi, nohis vero adcuratius
videtur ea ab invicem diſtinguere, quo vitiorum naturam
paulo penitius introſpicere poſſimus. Verum non ea no-
ſtro ſedet animo ſententia, errores a vitiis ꝑlane eſſe remotos;
agnoſcimus enim ipſi, uti ſupra indicavimus, vitia errores
haud raro ſequi, unum cum alſro conjundtum eſe, ſed
id ſaltem oſtendere animus eſt, vitia atque errores temere
haud eſſe confundendos, quod ſolida ignorantiae atque ma-
litiae conſideratio unumquemque docebit ſatis ſuperque. Ne
vero aliquis exiſtimet, nos, dum mulitiam dicimus vitio-
rum cauſam, contradicere iis, quae ſuperius diſſeruimus,
neminem ſcilicet aliquid adpetere vel averſari poſe, niſi ali-
qua inductum ratione, ſeu aliquo ſub praetextu; diſtingui-
mus in pEeſens inter cauſam remotam
utraque en?
infectum eſſe, qiam ſſã vitiexer

cauſa proxima vitii, ſed tanquam remota cauſa conſideran-
dus eſt. Pertinet huc quaeſtio, qua quaeritur, num volun-
tas nunquam non oporteat ſequi intœllęc]?>u-r-tuæe-
ſtionem nonnulli v. g. Cel. SYRBIUS in nexu doctrinae phi-
loſ. p. 66. &e. negat: zum wenigſeng inquiens, fan aũE
ſer ben Qiſſen nichtã angezeiget werden/ ſa5 ſen Ver-
ſtand 3 Jertſhimer verſeiten woſte/ ober Fire. enſũ
wenn bie ũeſt/ ober Teuſſeſ die Wenſhen hetrũgen/
ſo fangen ſie den Verrug ũn Willen/ ãnd nitm
Terſtande an. Weſdhes biejenigen nicht woſQt hehenden/

meſſy vorgeben/ du der Wille ſich aſſezeit7 und /maæ
nothoenbdia/ nad; den Verſtande richten miijte.. Verum

hacte-



tur. Notavimus igitu? jam jam Illut. THOMASIUM,
omne intellectus judicum a voluntate dependere, adſeren-
tem Quam quaeſtionem ulteriusęxaminare, atque diſcutere
inftitũti Fatio haud perrĩæ:

5 nG) Diſferunt vitia atque errores intuitu formalis ra-
tionis, vel differẽntine ſpecificac Error enim eſt judi-

mrum enunciarum; vithum vero
Num m quandam malam, averſa-

tionem rei bonae, idque ſub praetextu, vel boni, vel mali
cujũsdam Quae omnia ſupra explicuimus dilueidee. Hanc
verò 5bſervãtionem longe utiliſſimam eſſe, duobus demon-
ſtratum dabimus exempliss. Quodſi quis ſuperſtitionis eth-
nicae hominem ad ſalvificum noſi”~/J coetum adducere cu-

 m-

Pit, unice urgendo eum eſſe homBm impium, atque aeter-
nis dignifimum barathris, aæhiongm propemodum lave-
bir; ſcer eniãt graviter incnlcet, prepòtens Numen vitaẽ
orm; progręſlum, &sonſervationgm eidem concęſſſſe cle-
mentiſfime; Icet venerationis erga ejusmodi Numen hẽni-
gniſimum neceſſitatem extollat vehementer, 8uae hujus
generis funt plurima, olenmã2amen atque operam ferme

perdet omnem;, ꝗnunEm ille perverſiſſimae mentis homo
onmnin itta utraque man Eẽili largierur opere, ſeque idem
jJom feciſie; adhuc aiplius facturum fore jactitabit. Alia
igitur eligenda viã eſtt Oſtendendum ejusmodi homini, quod

quòd nõnuſ ãeternum, omũipotens, omniſcium,
n”n'ſt v|rus Deus, ſub praetextu veri Numinis

ad-ò-



ſ 5 E DiFFEREIAm adoraverit, vividis quoquæẽ ioribus eidem ante ocules po-
-nn

viter delineat praetextus illius boni putativi, (quod ſibi in
omiſſione boni, acexecuſione mali inveniſſæ viſus æſt;) infir-
mitatem, atqus
ſimi ſurma
damnum ſole meridiãno clarius e*hiieat; ſimulque ſtatus
oppoſiti nunquam ſatis depraedicandam voluptatem, atque
commoda, quae largitur, ſempiterna, nunquam intermo-
ritura commendet vehementer. vuãe omnia muuò v ræ
oratorio proponenda exiſtũint uti mmnDæv n diſſ

Q

noſtra de genuina oratoriae natura indole:

5. n.Diferunt in eo, quod unum ſinẽ altero, ſuoramsn

modo, ãnterdum exiſtere ſoleat; quæ limitatis: ſummæ: n-
ceſſaria eſtt. Nemo enim hominum, muſs mimis ille,
erroribus obrutus qui exiſtit, ab omnibus omiin vitiis liber
eſt; verum illud hoc 10co ſaltem intendimus, vitia exhitc
vel illo errore aliãs profluentia, non ſeniper cum ejusmęti

cr-



znæ]eæa 7 ——a/ 35 A—4+ u—m—u 5u an 8 u5  wv LAàLr LV4 L L iſententiam feciſſe ſuam, libidinem expleret, ſed quo
potius illibatae veritatis defenſ.onem ꝑrae ſe ferret) tunc

Wal

exiſteret etror ſine vitio ,æ”m"òd ordinarie ex ejusmodi

Vall

lo, ſunẽ quaeritur, pùm Vitium etiam ſinęerrore; ex
a50ũ;t?. himpliciternon eritreſpon-
uocũimus, nomo in nũllum vitiumvattn u

5 aliqua ratione, licet eadem ſit
longe infirmiſſima, quia tamen experientia docet, errores
ſubobfcr© ius latere, licet vitia, ex iisdem orta, latius ſerpant,

manifeſto regnent; patet exinde, quod vitia ſine erroribus,
ex quibus promanant, ſuòęxiſtere muaęnoſſinr. Ita numero

rr: icEE: Sp urim un, qu pracp ens nxæe venerari- vi-dentur, quotitie tme vari:m uas fſivuã. edunt.  Qu
honmeæieòt. B Numin

is eſũſentãm non. negent, nec
i andatis obęd entiam gſe praeſtandan,
ſibi tamen atꝗue alii5 perſuãũent; lianc vel iſlam ationem,
alias malitiae pleniſiman;, haud itã eſſe comparatãtã, ut Dei
riãndatũm laedat; vel ſãltem concedunt illud in abſ~racto, in
adplicatione vero adſuas acriongs turpiter hallucinantur.
Ouo exemplo, ni fallimur, Tatis adparebit, quo loco noſtra
adſertio habenda.

s 15Explicata ſaſis drque ſlluſtrata errorum vitio-
rãtediſorentia; sx quodam, uti promiſimus, oſten-

x C l den-



n DE DIF? EREæEXdep-um erit, quanjum ſẽẽã modi pariat, eadem ſi i ob-
ærvetur. Producamtis igitur fabulam illam hãẽreſeos, quaæ
nonnulli finguni, practicae, inquirendo paululum, qui”
novum hocee inventum velit? latiſfimus quidem campus.
dicendi hic ſeſe aperiret, in auctorum ac patronorum hujus
ſententiãe mentem inquirere animts ſi ſorẽt; verum ne
falcem in alienam meſſem immiũiũẽ videamur; de induſtria
ejusmodi operoſam inquiſitionem mittimus, alio tempore,
ſi Deus conceſſerit, negotium illud fuſius ſuſcepturi. Sunt
vero hujus ſententiae patroni non poſtremi M. 10. MAR-
TINUS SIGWARTUS, atquæ B. CH© 155õ: aTH
PFAFFIUS; de reliquis v. 52. liluſt: CHRISFIANO

condocebit abundem

i 5 14.PFAFFIUM quod attinet, collocãt ille ius diũſ: deært

culis fidei fundamentalibus ob. V. hanc theſin: o magis
aliquid fundamentale, cognituque neceſſar;um eſt, quo
major ejus ad pietãtern, in ànimogignendai, hominisqũe
converſionem eſtcendãm eſt necesſitas. Ex qua poſitiont

plu-



Rlurima deducit conſectaria: articulos practicos maxime

E n

El

L]

undamentales eſẽ ꝗ pure theoreticum, nulliusque ad
pictatemuſus eſt, fuRdæ”ęntale neceſſarium eſſe non poſſg;

iEmajorem haereſicorũ: gumerum eſſe, quam vulgo apud
nos exiſtimatur; haerẽſin ꝓracticam theoretica longe perni-
cioſiorem eſſe; reliqua ut tacear;n;; Quae maximi momenti
conſectaria deduẽta ſunt ę;— oſitèune, une omni probatione
poſita, niſi probationis vicęm ſuſfineræ exiſtimes, quod fides
Tit. l. æ dicatur iæſucis àxn9uæs di nẽl. ivoiQsa-. Verum in- i
juriam facit Apoſtolo a ſcopoaberrat inſigniter, ſi exiſtimet, i
ſunm hoę in loco. fundatam æſſe ſententiim unã cum conſe-

uti dudum ũ&ã noſirares Theologi i

l: ĩ

t rYò

i?2425

 t àts

mmtà gaorum exp eationtm i.in praeſens;
inſtitut rationem ſiabentes, mittimus, ne falcemalienam in
ineſſem immiſiſſe videamur. Non igitur decebat D. PFAE-
FIGM pro more ſuo ex loco non enucleato explicato
capitales, easque fundamentales, veritates deducere; jure
enim noſtro id ab eodem poſtularę;”Qſſumus, ut veritates
haud adeo cognitãs vulgogue,ũ”ſũt, ignotãs cireum-
ſpecte cumrcur. prot]ũat,., eĩ in-”nm jaciat

 ſ
perſtructa, corruer, quod paucis. adhnę

mimusDuahaẽæ iũtheſ ltentes propoſitiches:E haeę ſindamen-
tum fidei conſtituunt; qui paulo adcuratius contemplatur, illa-
rumve relationemadourætiore anj;i lance conſiderat, depre-
hendet, illum easdæem qni cm”ungLt, illas invicem commiſce-
re. Pietas enim nihiſaind eſt, quamvirtutum chriſtianarum.
vel B. O. complexus, illins enim habitu ornatus qui eſt,

itur pius.; fuiianęus fidei vero eſt omne id, quod
r. couſaæã ꝑrinęi ſidei ſe habet; hac ĩgitur ratione

C2 nmnon
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non poſſunt non B. O. ad- igſgrm reſerri fidei fundamgntum,

quidem conſtitutive-ũe noc enim-eſt ſermo. Quae en-
tentia dudum a piis noſtris confeſſoribus damnata eſt atque
rejecta: diligenter enim, inquiunt in ſolida declaratione, ĩn
hoc negotio cavendum. eſt, ne B. O. articulo juſtificationis,

ſalutis noſtrae immiſceantur. It. inepitome; a IV. cre-
dimus, docemus, confitemurẽ; quod B. O. penitus ex-
cludenda ſint non tantum cum ũe juſtificatione fidei agitur,
ſed etiam cum de ſalute noſtra àterna diſputatur &e. dein-
de, interjectis aliis ſubjiciunt: damnamũg phraſes v. g. B. O.
neceſſaria eſſe ad ſalurem. Speramus qtoqiĩeu ipſẽ PAE:
FIUS hunc errorem gravisſimum deteſtetur exiſtimantes,
hoc loco ex confuſa, ipſi necepta, proponendi ratione èa
verba eidem excidiſſ'ee. Verum forſitan peculiare aliquid
prae noſtratibus adferre haud poruiſſet, niſi eã, quæe ab invi-
cem diſtimcta hęẽten f
derẽt, quæ et ho-
inter alia ex co q quae
reticas atque practicas, cum tamen nihil in noſtra S. S.
Theologia detur, quod non ſit practicum, (deo
plũribus,) ita ut haereſis-æ
practicae ſit non ens.

l

nudum theoreticum in theologia dari, de quò, quod mirim
dictu, temere adſerit, nullius ad pietatern ufus eſſe; religua-
duo, a nobis antea excitata, conſectaria, vitia atque erręres
invicem commiſcere in propatulo eſſe judicamu, id. guod
hactenus dicta abunde doœbunt.

s. I5. aaMisſis reliquis, commode hic quae dici põterant, ad rem
ipſam propius adeedimus evoluendo antè õmnia, quid ſibi

ve-
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1]7ãri, ac ſi nullius in vita uſus ſit,
nec nfluat in praxin, ſedũaœ èXr atione tantum a practico

ſuſcipere posſimus adplicationem Liquet quòque ex hacte-

conſequi poſf
nempẽ àbſol
ſcendus, medium piẽtãas, cognitum eſſe deberet, in quo-
nam conſiſteret; quòmodo ſe-extenderet, quo rite quis
eo. uti poſſer, i ſige ipſo praxi haec theoriam praeſup-
poiẽres:

C3 5. 16.

orunũ ꝗ tſrum grat ratia inventa,

2 r uan E
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Cum hadtenus oſtændimus, quid ſit theoretictm

practicum, obſervandum nunc erit, prãcticum non excludère
omnem rheoriam, eo ipſo enim, quod finiim ac mediorũm,
antea cognitorum, doẽtrinam tradit, patet, quod homineẽ
inſtruendi ſint, quomodo illis mediis. uti deheant, ne ſibi
plura de illis promittant, quam praeſtarè goſunt, nec dene-
gent illud iisdem, quod tamen iis àdquirere fòtũerant, ſic
vel in defectu peccant; non vero ſuſficit illud tantum indi-
care ſed oſtendendum quoque eſt quantum fieri poſſit, inirium
atque finis qui ſit exceſſus atqu:  męũſ nòſtram72

conſideremus S. S. Theologiam, deprehendimus; nũ/ ẽſ;æ-
modi diſciplinam exiſtere, quae licet practica ſit, nullam tamen

uZa an bbAa rian//

 lmuimediorum it| sq&q&—2m——m—Amv/---—7A>/—/—/2 Vel
inſtitutione, quomòũõ mẽdus àœ nner optinendu/ ã Deomru æx E mat. æ3E u

praeſcriptis uti ac in noſtrum convertere debemus uſum, item
quomodo ordinem à Deo praeſcriptum in noſtraẽ ſalutis nig-

TT- Aa A.d 5 av Er Atættææ

ratio ã5ũn-

LI, Laa  12 a. aatque nervoſũ de indifferentismo religionur cõmmentati
ni; agenda enim eo ipſo, quod ſupernaturaliter revelata ſint,

ſi int



EREGO ET ViTIORUM /5
ſnt etiam credenda; quae iu credendorum partem veni-
unt, etlam ſunr ſii' ĩũũ> agenda. Nec exiſtimandum eſt,

carunt, peculiari ratione àc hicũenter exponere, urgere
arque inculcare. Non differt igitur Theologia Moralis
a Theologia therica ut. nracticum, thęoreticum, ſed ſal-

mul tae,
ã

OBJ&GIuI, à Yuu Imill3oſfet; verum quoniam haec verborum immutatio nullum
praeſtat uſum, prudens quoque homo eandem miſſam facit. Quodſi
vero eam ob rationem aliquis haereſin adpellet practicam, quia ejus-
dem objectum magis eſt practicum, ꝗuem reliqua objecta, a quibus

probandum

uumve
roBuga;

 .ma
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evertat, iſtinguunt enim Theologi adcuratiores inter haereſin,

Y V rana.  /7æ/r 7  a2~2 mq31- xit. B.GE RHARDUS de miniſt. eccl. n,238: in moribus, ſcribit,
proprie loqguendo non eſt haereſis, ſed in doctrina, confeſſio-
nibus diſcernitur. EX recentioribus provocamus ad D. ER NS-
DORTIUM, qui l.c.: haereſis pietiſtarum practica, inquit, æſt
fabula; B. JANUM Noſtrum, H. P. in diſi. de Nicòlaitis vocantem,
novam indifferentiſticam haereſeos expoſitionem D. ZELT-
NERUM denrique, qui in quaeſt. Cur A. fidei furdam.. non ſint
preſſius definiti in S. Sc.? male viventes ſcribit ꝑ: ra. æxdęus haereticis
connumerantur, niſi fundamento aliquo falſae hypotheſeos nitantur-

Verum mſtituti temporis rationem habentes, ejusmodi
teſtimonĩa cum reliquis, huc quae ſpectant, in-

praeſens facimus miſa.
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