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PRAFATIO.

xpedit omnino , ad confequendam , quantum mor-

talibus datum eft, [olidam rerum divinarum ac
humanarum notionem, earum origines [crutari ac Jfines ;
quorum cognitione quis deflitutus , facile eo delabi potefl,
ut finem inepte putet, quem nunquam nature auctor Jibi
propofuerat. Hec veri curatior indagatio , ut in aliis
omnibus , multifarios afferre poteft fructus, ita preprimis
in Furisprudentie noftre fludio , maxime neceffaria eft>
cum omni modo , ad z'pfas legum ac caz([arum decifiones ,
non parum faciat , fi probe invefligemus, unde hoc vel il-
lud originem trahat , quique fint rei cujusque fines , quos
equus & bonus Legislator ac Judex attendere debeant. Pro-
cul dubio eadem hec principia equi & jufli, ulira & citra
gue jus transformaiur in injuriam , pro norma principal
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erunt afflumenda , fi de matrimonii natura ac fine quefiio
oritur.

Prima que unquam inter homines exftitit focietas , fuit
conjugalis , eflque illa coeva communibus noflrium paren-
1ibus , preffoqué ipfam generis humani originem Jequitur
pede. _Quo magis autem necelfarium & fummis eque ac in-
fimis commune hujus Jfocietatis efl vinculum ; eo majori
Jiudio in id omnino enitendum, ut officia hominum & hac
ex parte probe determinentur & certi ac indubitati fines
quoad jura matrimonalia flabilianiur. Duplex nobis ad
hancce cognitionem obtinendam , firata e/t via princeps,
Lex nature & Revelatio ; quibus omnia, ab humanis legis-
latoribus de conjugio [ancita , tanquam lapidi Lydio ap-
plicanda erunt, Ji modo ad altiorem equitatis ac juflitie
gradum adfcendere velimus. Quemadmodum aulem bene
contralti matrimonit , innumera effe poffunt ac folent com-
moda ; ila infaufto numine celebrata conjugia, calamita-
tum humanarum non raro longam neétunt feriem.

Hinc, dolenda omnino divortiorum origo & frequentia,
quibus mortales ab infelici [efe conjugio liberare legibus et-
iam fuffragantibus , tentarunt fi probabiles viderentur adeffe
caufe ; quales modo plures, modo pauciores admiferunt
Legislatores, prouii matrimonii jura ac officia vel latio-
ra vel firiétiora putabant. In examinanda autem harum
caufarum. juflitia , multa quidem multorum obyia fuere
Jeripta ; inter quos tamen nullum adhuc inveni, qui ex
profeffo quefiionem , an fterilitas uxoris inter juftas fit di-
vortiorum caufas ponenda, tractaverit® cum tamen illa,
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primo flatim intuitu, gravis admodum magnique momenti
non poffit non videri, non inter privatos folum ac [ubdi-
tos , verum etiam inter perfonas illufires imo & in caufis
ipforum Summorum Imperantium wfum infignem habitura.
Etenim [i matrimonium, nonifi focietas ¢/t maris ac fwmi-
ne [obolis procreande caufa inita, quam matrimonii de=
finitionem Doctores Juris Naturalis plerique & tantum non
omnes tradere folent, queflio ifta hoc Fure dubio procul af
firmanda ¢fl, cum certe uzxor flerilis liberos procreare non
pofit adeoque finem matrimonii, quem principalem putant,
adimplere nequeat. Verum cum, uti mihi quidem videtur,
[ocietatis conjugalis finis latius pateat, nec fola procreatio-
ne fobolis contineatur, Jfola uzoris flerilitas etiam Natura-
i Fure juflam divortii caufam conflituere nequit; quam fen-
tentiam [peciminis Academici loco, pro viribus defendere
animus efl.

Inflituti ratio hec erit, ut prius in Parte Differtationis
generali, principia generaliora de matrimonii natura ac
indole tradam: in [peciali dein, fecundum precepta, tum
Jane rationis , tum Furis Divini Pofitivi, Civilis, Canonict
nec non Hodierni difquiram, an uzor [lerilis jure dimitte
poffit? ac tandem exempla quedam Regum ac Principum
quaflionem hancce illuflrantia ex hiftoria fubjungam.

Divinum Numen ut conatibus meisfaveatﬁz[)p/ex pre-

cor; Lectoris autem benevoli equam juvenilis laboris rogo

cenfurams.
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PARS GENERALIS.

I.Finis ob quem DEUS optimus maximus orbem ter-
rarum, uti alia omnia, creavit, eft, tum ejus omnipoten-
tiz ac fapientie manifeflatio , tum etiam ejusdem benigni-
tatis ac beneficentiz erga creaturas demontflratio.

IL Ad huncce finem obtinendum, ei principem habita-
torem dedit Hominem , anima rationali ac corpore pradi-
tum; quorum ope ipfe auforis fui ommnipotentiam ac fa-
pientiam colere & venerari, media, ad eos beatitudinis
gradus, quorum capax eft, adfcendendi, cognofcere, &
fic innumeris cumulatus beneficiis vitam beatam ac feli-

cem tranfigere poflet.

III. Providus autem hujus univerfi fabricator , in con-
dendo homine, diverfi {fexus eum effe voluit, mafculum
ac feeminam : quorum qualitates quidem effentiales , e=
{cilicet, que hominem efficiunt hominem ac creaturam a
cxteris animantibus diftinétam , utrique fexui {unt commu-
nes ac mter fe conveniunt; in aliis autem multum a {fe m-

vicemr differunt.

IV. Ita corporis machinam fi adfpicimus , illam maris
robuftiorem ac ardui laboris magis patientem effe feeminea,
nemo inficias ibit. Quod ad animam, hominis partem no--
biliorem , attinet, cujus tutele quafi commiffum eft cor-
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pus; facile & in ea, pro fexus diverfitate , diftin(tas depre-
hendimus modificationes. Mares videmus indole regulari-
ter aufteros, graves, intrepidos; foeminas contra indole le-
tas, feflivas , timidas.

V. Quamvis autem ita Creatori fapientiflimo placuerit,
diverfam formare maris & feeminz maturam ac indolem,
utrique tamen fexui fimul mutuum quendam amorem in-
fevit, five voluntatem propenfiffimam, qua unus alterius
{ocietatem ac conjunflionem vehementer appetit, mutuz
felicitatis fruende ac promovendz caufa.

VI Societatem hanc maris ac feemine , vulgo matrima-
nium, re@ius conjugium vocamus ; cujus adeo finis in eo
confiftit, ut conjuges, non folum omni ea felicitate , quee
ex diverfi fexus conjunétione obtineri poteft, utantur fruan-
tur , verum etiam in mutuo adjutorio, ut unus alterius fe-
licitatem pro viribus quidem , aft indefinite ac omni ju-
fto modo promovere ftudeat : qui finis ei adeo eft eflen-
tialis, ut fine eo nullum verum conjugium intelligatur.

VIL Hinc conjugium , fi fecundum ea, que vel {ola
fana ratio nos docet, definiri debet, videtur effe confor-
tium omnis vite , tam [ecunde , quam adyer[e fortune in-
ter conjuges communicatio.

VIiL. Unde porro fequ‘ftur , €os, quifecundum jus na-
turz conjugium definiunt, per focietatem maris ac femi-
ne, fobolis procreande ac educande cazzfa contractam o

univerfum focietatis conjugalis ambitum minime exhaurire,

nec¢ veram €jus naturam fiftere.
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IX. Mutuum iftud adjutorium, finem matrimonii gene-
ralem conflituens , varios fub fe continet fines fpeciales,
tot {cilicet, quot diverfe dantur felicitatis fpecies, qua in
focietate conjugali obtineri poflunt.

X. Ipfum vero dictamen f{anz rationis, nos jam docet,
inter hos fines conjugii fpeciales , primarium quendam lo-
cum tenere procreationem fobolis , atque huic arétiflimo
conjun&am vinculo , ejusdem educationem ; qua quippe
utriufque conjugis perfectionem ac felicitatem infigniter au-
gere ac promovere poflunt.

XL Praterea Creator fapientiflimus, non folum utrum-
que fexum ita formavit, ut ex ejus conjundlione procrea-
tio quoque fobolis humane & per eam propagatio generis
humani obtineri poffit ; verum etiam , ad hunc finem eo
magis obtinendum , utrique fexui ardentiffimum indidit fi-
mulum , ad conjunctionem iftam appetendam.

XIL Unde ommino fequitur etiam ex voluntate Creato-
ris, procreationem {obolis humanz effe finem conjugii : ad-
eoque conjuges graviflime atque contra intentionem divi-
nam peccare , qui conjugalem celebrant focietatem , animo
procreationem fobolis vitandi.

XMI. Quamvis autem hic finis fpecialis, conjugio regu-
lariter infit, tamen ei non eft fubftantialis nec perpetuus ,
ut eft mutuum adjutorum, fed ab eo etiam abefle poteft,

falvo conjugio.

XIV. Ita ceffat quandoque hic finis, fi ambo conjuges,




aut alteruter eorum inhabilis eft ad eum obtinendum; vel-
uti fi maritus impotens fit, aut uaxor flerilis.

XV. Ita quoque finis ifte plerumque ceffat in iis, qui
{ocietatem conjugalem ineunt, ad eam jam xtatem prove-
&i, qua fpem de procreanda fobole vix amplius fovere
poflunt ; quos tamen fi mutuum adjutorium {ibi propofi-

tum habent , jufto in conjugio vivere nemo facile negabit.

XVL Que ita fana ratio de fine conjugii nos docet,
egregic confirmantur, fi Jus divinum pofitivum adimus:
quippe quod procreationem fobolis, quidem etiam tan-
quam finem quendam conjugii confiderat; GENES. I, 28.
paulo poft tamen , nimirum GENES. II, 18 [qq. fat clare
docet , mutuum adjutorium primarium ac fubftantialem
efle focietatis conjugalis finem.

XVIL Nec obftat, quod illud commemoret procrea-
\ tionem fobolis ante mutuum adjutorium , de illo ftatim
Cap. I. de hoc demum CGap. I1. verba faciens: hoc enim ex
analogia utriusque capitis explicandum eft.

XVIIL In Capite I. Mofes hiftoriam totius creationis
in compendio fiftit, ac fimul indicat modos, quibus or-
bis creatus ex voluntate Creatoris fefe confervare , atque
non folum vegetabilia & bruta animantia, fed & homines,
genus fuum propagare debeant. In Capite ILdein {pecia-
tim ac diftinétius de creatione hominis fermo infituitur , ac
de Eva additur, eam Adamo a Deo in adjutorium datam
efle, nec amplius procreationis fobolis, in hoc capite,
ulla fit mentio. Quin potius in eodem hoc capite focietas
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conjugalis ita explicatur , ut illa quidem mutuum adjuto-
rium omnino contineat, nullum vero peculiarem ac necef-
farium refpeCtum ad procreationem fobolis habeat. Ita
enim ipfi Adamo in commate 24. conjugium videtur efle
confortium omnis vite, vinculum artiffimum , quod con-
juges mutuo firingit, ac cui quodcunque aliud cedere te-
netur; hinc vir deferet patrem & matrem & adherebit uxo-

7i fue, & erunt duo in carne una.

XIX. Porro fi vel folam fanam rationem confulimus,
jam fatis adparet matrimonium ex voluntate Creatoris ad
certum tempus contrahi non pofle; fed fua natura efle per-
petuum , ad dies vite utriufque conjugis duraturum, fiqui-
dem amor conjugalis , qui precipuum ejus fundamentum
conftituit, fua natura nullum certi temporis menfuram ad-
mittit , cujus lapfu exfpiret: quin potius in dies eo majo-
ra capit aut faltem capere debet incrementa, quo diutius
conjuges in matrimonio jam vixerunt, {ibique fidem con-

jugalem mutuo praftiterunt.

XX. Improbatitaque ipfafanaratio, diffolutionem con-
jugii etiam utriufque partis confenfu faciendam , tanquam
nature conjugii contrariam: imo {ecundum ejus naturam

talis diffolutio nequidem cogitari poteft.

XXI. Etiam Fure divino pofitivo, conjugium perpetuum
effe, ac non nifi morte alterutrius conjugis diffolvi debet;
GENES. I, o4. MarTH. XIX,6. 1ad CORINTH. VII, 39.
Unde & hoc jure conjugium mutuo confenfu eo minus diffolvi
poterit ,
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poterit, quo magis illud nos edocet , ipfum Deum con-
jugalis focietatis effe auctorem & mafculum ac feeminam in
matrimonio conjunxifle; guod autem Deus conjunit, homo

ne [eparet. MATTH., X1X, 6.

XXII. Multo magis itaque dammat utrumque Jus divi
num, tam naturale, quam revelatum, divortia five illas
diffolutiones conjugii , qua una parte invita fiunt.

XXII Annon tamen hzc regula aliquas admittat ex-
ceptiones & annon, tam Jure divino naturali, quam po-

fitivo , juflee dentur

>, ob quas conjux a con-
juge etiam invito fecedere poflit, quaftio eft inter DD. con-
troverfa.

XXIV. Quod ad Fus nature attinet, videtur divortio
toties locus effe, quoties conjux conjugi non preflat ea ,
qua finis matrimonii ab ipfo exigit: ut tamen fit diftin-
guendum , utrum illud dolo, culpa aut cafu fiat.

XXV. Quod fi conjux, five maritus fit five uxor, {ciens

volensque fidem conjugalem ledit, veluti, fi mutuum ad-

jutorium deneget, aut {obolis procreationem impediat, du-~
bium minime efle poterit, quin jure naturali locus fit di-
¢ ] J

vortio , imprimis fi pars ledens, officii fui admonita, non
refipifcat atque in contumacia, perfiftat,

XXVIL Quod fi enim peenitentia ductus ledens parti
lefe idoneam offerat fatisfalionem, matrimonium, ob ar-
&iffimum quo conjuges inter fe ne¢tuntur vinculum, con-
fervandum efle @quitas naturalis fuadet.

B




XXVIL Quz omnia multo magislocum habere debent
in conjuge, non dolo, fed culpa fidei ac officio conjugalt
non fatisfaciente : ubi fi negligentiz veniam, fi culpz re-
miflionem petit, illz ei minime denegandz erunt a con-
juge lefo, qui fuz quoque humanitatis ac infirmitatis con-
fcius, quandoque fimilem culpam contrahere & tune
quoque eandem indulgentiam jure meritoque fperare pot-
eft, quam alteri exhibuit.

XXVIIIL Denique fi conjux folo cafu, fine dolo ac cul-
pa impediatur partes quasdam officii conjugalis porro adim-
plere, cum cafus nemini imputari queat, isque a fola pro-
videntia divina pendeat , ideo matrimonium non debet dif-
rumpi , {i in reliquis finem conjugii pro viribus adfequi ftu-
deat, nec ad eum obtinendum prorfus inhabilis fit.

XXIX. Imo etiamfi ad omnia ea, qua a conjuge alias
preftanda funt, precipue cafu quis inhabilis redditur , ta-
men a parte incolumi minime deferi debet: quod certe com-
miferationis {enfus, quo afficimur, quando miferiam aliorum,
prefertim immerentium adfpicimus, fuadet: ita tamen ut
toc pofteriori cafu conjux incolumis ad aliud progredi pof-
fit matrimonium.

XXX. Etiam Fus divinum pofitivum , aliquas divortii
caufas admittere videtur Proteftantibus, verum nonnifi ta-
les , quz in conjuge, a quo alter divertere vult, dolum
fupponunt ac contumaciam ; uti adparet ex MaTTH, XIX,
9. & 1.ad CoriNTH, VII, 35




PARS SPEGLALILS
§ L

STERILITATIS ETYMOLOGIA.

Vocabula flerilis aut flerilus a) ceuos; flerilitas, s
o5, gugaoi’, infeecunditatem denotare & a graco verbo s,
quod & aliis ¢eilw, careo, orbo, privo, derivanda effe ,
fatis conftat. Vocibus autem hifce promifcue utuntur feri-
ptores, tam Grzci, quam Latini, five hominum, five alia-
rum animantium , denotare volunt vitium, quo inhabiles
redduntur ad fui fimilis procreationem ; imo easdem etiam
metaphorice , de rebus inanimatis predicare folent. - Oc-
currunt infuper, apud auctores pracipue Medicos grzcos
aliz adhuc denominationes fynonyma , uti dpogos, dpogia 5
dlepia 5 ayomz, &c. Apud Latinos infecundus, improlis &c,
Vocabulo itaque fterilitatis in fenfu latiori accepto mafculi
quoque fteriles dici poffunt, ita utin utroque fexu fterilitas
locum habeat, fi fub ea illud intelligas vitium , quo orga-
na generationi deftinata , itafunt comparata, ut eorum fun-
cliones, vel plane aboleantur, vel faltem ita funt deprava-
ta, ut ad copulam omnino fint inepta adeoque propagatio-
ni locus effe nequeat. Ita certe Medici utrique fexui fteri-
litatem quandoque tribuunt 5). Quod tamen ad prius vi-

a) Uti apud LucrRETIUM, Lib. I1. v. 844.
%) v. GERHARDI VAN SWIETEN, Commentar, in BOERHAAVE Aphoris-
wos de cognofvendis &I curandis morbis. Tom. L. p. 858.

B q
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tium attinet, ubi plane abolite funt fundliones organoruni,
qua ad generandum neceflario requiruntur, quodque utri-
que fexui commune eft, illud diftin&tius impotentice, quam
Jterilitatis nomine in Jure zque ac in Medicina venire {o-
Jet ¢). Magis vero fterilitas de feeminis predicatur, & qui-
dem jure meritoque, precipue cum negari nequeat, cau-
s ferilitatis in fexu fequiori frequentiores efle, quippe in
quo pluresalie qualitates , omnino neceflariz , requiruntur,
ut hominis primordia in utero non folum rite fufcipi, fed
& fufcepta retineri, foveri & ad perfedtam maturitatem

per ici poflint

5 IL
STERILITATIS DEFINITIO ET DIVISIO.

Caufam feeminarum fterilinm hic aCluri , videamus ante
omnia, quenam fecunditatis fint requifita: quibus per-
fpedtis facili negotio flerilitas priori e diametro oppofita de-
terminari ac definiri poterit. Uzor autem Jfecunda illa mi-
hi dicenda videtur, cujus uterus ita eft difpofitus , ut foe-
tum concipiat , conceptum retineat, retentum alat, ac ju-

fto tempore vivum in lucem edat. Unde fequitur , primo

e

) v. @ 25. Co. XXXII. q.7. C.1. 2. 3. X. de frig. &5 malef. SAN-
difp. 92. Lib. VIL. 7. 1. ubi

CHEZ, de Jfuantto matrimonii Sacramento ,
aliam ntpotention ad geneyan=

dicit aliom effe impotentiain ad copulant s
dum , que vocatur [ierilitas. ZACCHIAS in Quaft. MMedico - Legalibus ,
ZLib. II1. tit. 1. Queft. 7. n.7. cf. GERHARD. VAN SWIETEN , L. Job.
Ge. SIMON, in brevi definit, impotent. conjugalis. Jen. 1675. GRUNER ,
in Difl de caufis impotent. in fexu potiori. Jene 1774, PLOUCQUET,
diber die phyfifche Eyfordernife der Exbfebigkeit der Kinder. Tibing. 1779
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loco requiri, ut concipiat mulier: conceptione enim
deficiente reliqua omnia quoque deficere in aprico eft.
Hinc ferilis uxor illa mihi dicitur, que concipere nequit,
licet viro feecundo jufto tempore ac modo utatur. Con-
fentaneum hac in re omnino habeo Medicorum Principem
HIPPOCRATEM d), ftatuentemi, omnes eas efle fteriles, quz
¢ wuicnsol, NON concipiunt, quONiaM € deyovtas di MATERs Ty
sovwy 5 MONL capiunt earum matrices femen genitale ¢). Quamw
vis autem inter Medicos de fterilitatis definitione fatis con-
flet, minime tamen confentiunt de ejufdem caufis. GA-
LENUS quidem f) eas dividit in parvas & magnas , illis
medelam afferri pofle tradens, his vero non. Alii malunt
eas dividere in abfoluias , que omnem veneris ufum ac ef-
feQtum tollunt, & in relativas, que feeminam tantum ad
tempus {terilem efficiunt. g). Quamvis autem Medici inter
fe difputent, quenam caulz fterilitatis ad abfolutas, que-

nam ad relativas, referri debeant, {copo meo fufficit an-

d) meps d@ogy , de bis que uteyum non gevunt , initio 5 Tom. I1. ed. Lin-
denbrog. p. 616.
¢) ZACCHIAS L c. 7. 4.
f) In Commentar. ad HIPPOCRATIS Aphorism. Aphor. 62. Ject. §.
¢) CE GruNERUS i1 Diff. de can s frerilitatis in fexn fequiori. Hal. 1769.
BARTHOL. VON BATTISTI A S. GEORGIO iz Abbandl. von den Kramnk-
heiten des [chenen Gefchlechts. Vindob. 1784- . 38- & [qq. won der weib~
lichen Unfruchtbarkeit. Fodem plane modo Dn. CHAMBON DE Mon-
TAUX , in tra&atu des maledies de lo grofleffe , Paris 1785. Tom. L.
erilitatis difpertitur; abfolutas dicit confiftere :
as contra

p. 1. & [qq. eaunfas &
dans des wices incurables des parties de “lo génération s relativ
oriri d'mme orgamifution particulitre Joit quelle Joit naturelle on acci-
dentelle , muis & laquelle on peut fuive [ubir un changeiment, qui difpofe

ane fenme & devenir féconde.

by
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notafle , ex ipforum Medicorum fententia dari caufas fteri-
litatis non folum infanabiles , verum & fanabiles, que ar-
tis ope tolli poffunt /).

§. IIL
STERILITATIS PROBATIO.

Porro fi nunc quaftio movetur de probatione fterilitatis
illa fane, fi non impoffibilis, tamen plerisque in cafibus
non poterit non effe nifi difficillima; fiquidem ejus caufe
fpius internz funt, occultz ac abfcondite, nec in {enfus
noftros cadunt. Ita de probatione fterilitatis, inter plures
alios, judicat laudatus CHAMBON DE MoxTAUX L c. ita {eri-
bens: comme la flerilité dépend fouvent , de la mauvaife
conformation des parties internes de la génération, lexa-
men le plus attentif pour en découvrir la caufe, ne la fait

pas foujours reconnoiire , d» les anatomifles les plus ex-

%) Sterilitatem morbis mulierum accenfent quidem. Medici, quod non in-
diftin®e verum eft Jure noftro, ut docet ULpraNus in L.14. § 5.
de Aedil. Edict. Scilicet cum Edi®um Acdilitinm inter alia etiam que-
dam caveret de redhibitione mancipii ex capite vitii aut morbi; jam
olim TREBATIUM inter & LABEONEM orta fuit difputatio , ut refert
GELLIUS N. A, Lib, IV. c. 2. utrum mulier fFerilis fana , an wero woy=-
bofo aut vitiofa reputanda fit 5 atque addit Gellivs LABEONEM exi-
fimaffe eam indiftinéte quafi minus fanam redhiberi poffle: TREBA-
TIUM contra diftinxiffe inter mulierem fterilitate nativa, ac cam, cujus
valetudo offendiffet & ex ea vitium fadum effet, ut concipere feetus
non pofict; priorem fanam, pofteriorem non fanam videri. Quam di-
fin®ionem TREBATII , utpote humaniorem ac zquiorem, ULPIANUS
in Lib. I od Ediéf. Aedil. approbavit, ex quo deinde eam TRIBONIA-

NUus L. 14. cit. inferuit,




ereés; ne peuvent pas juger avec certitude de la pollibilié
de I'imprégnation, chez une femme , qui ne préfente pas
une léfion manifefte dans luterus ou le vagin. Quana’ les
organes [itués plus profondement ont contraélés des alte
rations, qui les privent de I'exercice de leurs fonctions, il
¢/t quelquefois impoffible de diflinguer cet étar. FEandem
difficultatem probandi fterilitatem fatetur BATTISTI a St
GEorcro. 1 c. his verbis , gleichwie nun das ganze Zeu-
gungs - Gefcheffte uns genzlich und vielleicht Sfiir allezeit
verborgen ift, fo find awch unzehlbare verborgene Urfachen
der Unfruchibarkeit , von denen wir Jehr wenig kennen i).

§. IV.

AN STERILITAS UXORIS JUSTA SIT
DIVORTII CAUSA.

Difquifitis hucufque iis , que ad fterilitatem in genere
fpeftant, propius ad rem ipfam accedamus. Videamus
itaque, quatenus fterilitas uxoris poflit effe marito jufta di-
vortiicaufa. Divortium autem mihi hic eft, diffolutio ma-
trimonii rite contracli, utroque conjuge vivente fata.

i) Jureconfulti =que ac Medici, difficultates probandi fterilitatem , jam
dudum perfpexere, hinc nata diverfa eorum tentamina, e quibus no-
tare juvat; ANN&UM ROBERTUM Libr. IV, Rer. Judicat. c. 10. ALE-
XANDRUM SPERELLUM Decif. forenf. Eoclef. Decif. 141 : cf. quoque
BoeuMERUS J, E. P. Lib. IV. t.19. §.1. ubi longus adeft catalogus
Medicorum , hancce quzftionem illuftrantium.
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SN
SURE NATURALI :

Si principia generalia conferuntur, qua fuperius , it
parte generali, tam de natura ac indole ‘matrimonii , quam
etiam de juflis divortii caufis, ex di¢tamine fane Tationis
eruta , propoful ac fabilire tentavi; facile cuilibet patebit,
jure naturali folam uxoris fterilitatem nullam marito juftam
prabere divortii caufam , unico excepto cafu, quem mox
videbimus. Scilicet cum finis matrimonii five focietatis con-
jugalis primarius, ut fupra vidimus, non fit procreatio {o-
bolis ,

confuctudo , utriufque fortunz,

fed potius mutuum adjutorium , individua vite
tam fecundz , quam ad-

verfe perpetua communio ; prono inde alveo fequitur ,

uxorem, fi in reliquis partibus mutuum prafi
iribus adimplet, ex hoc

it adjuto-

t rium , fi fidem conjugalem pro ¥
folo capite, quod liberos parere nequeat, non effe ma-
erea Tlerilitas uxoris abfoluta,

trimonio privandam. Pre

perpetua ac infanabilis , a marito vix unquam & ne vix

r

=

7T
11 expoit

s: quin

quidem probari poteft, ob rationes 3
I b
plane cjufmodi (erilitas immedicabilis nequidem in regu-

erientia nobis fuggerat complu- 1

la prefumi debet, cum ez

ra exempla feeminarum in focietate conjugali viventium ,
que , cum per plures annos feriles & infeecundz vile fuif-
e numerofe fobolis matres

Sane {1 uxor na-

fent, nihilominus tamen deind
etiam in eodem matrimonio exfliterunt.
tura fterilis fit, aut cafu quodam in hoc vitium & abfque fua

culpa incidat, an inde marito, fi mquitatem confulimus ,
jus
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jus nafcipoffit, rumpendifocietatem ar&iflimam, quam cum
ipfa contraxit? annon potius hujus vinculi natura acindo-
les vult, annon tenerrimus ifte affeGus, qui conjuges na-
turali ratione unire folet ac debet, fponte ad id maritum
ducit, ut huncce uxoris fue cafum & ipfe ferat, nec ideo
eam domo ejiciat, acin miferrimam conditionem detrudat?
_(,2711'([ enim tam humanum eft, elegantiflime inquit ULpIA~
Nus in Lo 2o. § 7. fF foluto matrim. quam fortuitis cafibus
mulieris maritum, vel uxorem viri participem effe 2 Et quid
i plane culpa fua vitium iftud contraxerit uxor, etiam
immedicabile, annon ezdem rationes, potius mariti indul-
gentiam ac commiferationem provocabunt, quam ejus ul-
tionem ac vindiflam, prazcipue cum {ciat fe quoque homi-
nem efle, nihilque humani a fe effe alienum. Sola itaque

mulier, que malo propofito {ciens ac volens fe perpetuo

inhabilem reddit ad fobolem procreandam, (fi modo de

hoc ejus facinore conflare poteft) indigna eft uxoris nomi-

ne, mdigna, quacum f{ocietas conjugalis continuetur.

S ViE

J
JURE DIVEENO PO ST TIEV-0
VETERIS TESTAMENTI
Videamus nunc porro alterum fontem primarium, ex
quo Juftitiz precepta haurire poffumus, Jus Divinum po-
fitivum five revelatum , & primo ftatim loco Jus divinum
veteris Teftamenti. Ubi fi infpicimus Jus Mofaicum , illud,
uti notum eft omnibus, marito infignem ac ab{olutifimam

fere tribuit poteftatem uxorem etiam invitam a fe dimit-

G
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quo pertinct imprimis locus DEU-

tendi ac repudiandi;
rrroNOM. XXIV , 1. ubi ex verfione vulgata hzc legun- j
tur: Si acceperit homo uzxoremn & habuerit eam , & non
invenerit gratiam anie oculos ejus propier aliqguam fedi- ‘
tatem , [cribet libellum repudii & dabit in manu illius, &
dimitiet eam de domo fua. Non quidem me fugit , diver-
fimode interpretari DD. vocabuluni hebreum ERVATH;
alii per faditatem, alii per nuditatem rei: imo LUTHERUS
in vernacula noftra , illud gencruliori {enfu per UNLUST
vertit: qua lata vocis fignificatio ipfis quoque Pharifeis
accepta fuilfe videtur , ut nos docet locus MATTHAZEI
XIX, 3. ex quo clare adparet, Pharifzos exiftimalle Legem
Mofaicam marito permiliffe uxorem fuam dimittere quam-
cunque ob caufam , zara wasay ainiy,  Quee cum ita fint,
Jdubium fane effe nequit, quin: Jure Mofaico , marito quo-
que, ob folam fterilitatis fufpicionem, uxorem fuam farci-
nulas colligere & exire jubere licitum fuerit; 1idque eo ma-
gis prefumi debet, quo intenfiori cura ac follicitudine ,

]uda’i olim, ex rationibus gcml huic propriis , lobolis pro-

creationi ftudere, atque in id przuprimis incumbere fole-
bant, ne aliquando fine prole , prafertim mafcula , dece-
derent. An vero olim apud Judzos mariti hoc jure , hac
poteftate a Legibus fibi concefla, frequenter uli fuerint,
atque UXOres, officio conjugali in reliquis pro viribus
fatisfacientes , ob folum feecunditatis defectum , domo ac
conviftu ejecerint, fuasque res fibi habere juferint; ejus
fane rei veftigia, nec in facris paginis nec in profanis oc- s
currunt; imo ille plane exempla nobis in contrarium




fuppeditant clariffimorum ex hac gente virorum, vite fan-
{limonia morumgque puritate quam maxime confpicuo-

rum , qui quidem uxores habuere per plures annos infee-

‘ cundas fterilesque, quas tamen ex hac caufa minime repu-
‘ diandas exiftimarunt, quin potius cum iisdem matrimo-

; nium eo etiam tempore continuarunt, cum de fobole ex
ipfis procreanda plane defperaffent. Teftantur hoc exem-
pla ABR4HAMI, GENES. XI, 20. Isd4cI, GENES. XXV,
21. f4acoBr, GENES. XXIX, 32. aliorumque: imprimis
vero meretur, que laudetur humanitas infignis ELcANE,
qui uxorem fuam fterilem , atque hancce, uti ei videbatur,
calamitatem iniquiori animo ferentem etiam confolari
ftuduit, I Regg. I, 20. his verbis: Anna cur fles? & quare
non comedis 2 & quam ob rem affligitur cor twuum 2 num-

quid non ego melior tibi fum , quam decem filii.
§. VIL
NOVI TESTAMENTI

In Novo Teftamento ipfemet SAZVATOR nofter,, ut do-
cent loca apud MarTH. V, 32. XIX, 3. [qq. & Mare. X,
2. iftam divortiorum licentiam , maritis Lege Mofaica per-
miffam, quam maxime reprehendit ac improbat; addens
eam Judais olim fuifle indultam , ob iplorum srangorepdia,
ob duritiem cordis eorum : neque enim eam ab initio obti-
tinuiffe , quin plane eandem pugnare cum primava ac di-
vina matrimonii inftitutione ; Deum enim, dum mafculum
ac feeminam crearet, eosita in matrimonio conjunxiffe, ut

in focietate quadam perpetua ac indiffolubili vitam dege-

G2
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rent, ar&iffimo inter fe vinenlo ita ligati, ita conmext, ut
vir quogue dereliCturus fit patrem & matrem, atque Ux0-
1i fuz adherens duo fint futuri i carne una: quod adeo
Deus conjunxit, homo ne {eparet. Prohibet itaque divinus
Salvator nofter , maritum uxorem {uam dimittere, eaque di-
miffa aliam ducere; quod fi fecerit, judice Chrifto, mee-
chus erit. Unicam tamen in utroque loco MAT TH. paulo
ante citato, exceptionem addit, quam €x mente Proteftan-
tium tanquam juftam divortii caufam admittit , mogreay {ci-
Ticet: TAGERTOS A0)8 TIOGVELLC o ¢ un ¢mh TOQVEIL A) De XV‘O(YZL])U!'L

erac ﬂgniﬁcam DD. quidem in diverfas abire folent fen-

760

tentias ; alii fAridhffimum zogesas fenfum affumentes, ob fo-
lum adulterium, alii laxiori modo hanc vacem interpretar-
tes , etiam ob alias caufas fonticas ac turpes, prater adul-
terium , Jure Divino Novi Teftamenti, maritum uxori nun-
cium mittere pofle putant. A quacunque autem horum n-
terpretum parte fteteris , nunquam inde inferre poteris,
folam fterilitatem uxoris, hoc Jure juftam effe divortit
caufam. Si enim in fenfu etiam latiffimo vocem illam ac-
ceperis , Pro quavis feeditate aut turpitudine , fane ad eam
feferri nequit flerilitas uxoris, qua in fe {pectata, nullam
wurpitudinem, {i dolofe procuratam exceperis, neque phy-

ficam , neque moralem continet D).

#) Plerique DD. Proteftantium ex Jure Divino pofitivo aliam preterea ju-
fam divortii caufam admittunt, nimirum malitiofam defertionem , o
tocum D. Pavir, I. ad Corinth. VII, 15. qua de re inferius.

1) Cf. pratereade hac quxftione SELDENUS, de Uxore Hebraic. Lib, ITL

¢. 19. [qq. PURENDORFF in Obfs Jur. Univ. P. L. 0bf. 160. GROTIUS, de

J.B. & P. Lib. IL c. 5+ §. 9. BROUWER de Jur. connub Lib.IL. ¢. 30, §: §o
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§. VIIL
TRANSITUS AD JUS ROMANUM

Prudentem quemvis ac benignum Legislatorem in
omni Republica primas inter curas, matrimonii jura eo-
rumque limites, tam in contrahendis, quam diffolvendis
conjugiis habere ‘debere, nemo facile inficias ibit, quipau-
lulum perpenderit , quam arfle familiarum , ex quibus
fane respublica conficitur, falus cum ea totius civitats
cohereat. Experientia enim edocemur , quod , quo ma-
jori apud aliquam gentem, inter alias, matrimoniales gau-
deant leges perfediione, illeque in Republica vigeant ,
eo ampliori Gives fruantur profperitate; cum econtrario ex
neglectis iisdem , morum puritas amittatur totiusque Ci-
vitatis interitus nonnunquam {ubfequatur. Omnia hac clare
ac perfpicue confirmari poflent, fi Leges connubiales im-
primis Romanorum ac principia famofiflime hujus gentis
de matrimonii natura ac indole, pleniori ac ¢uratiori exa-
mini {ubmittere liceret: cum autem inflituti ratio id nec
{inat, nec pofecat; videamus tantum ea jura, qua Romani
circa divortia eorumque juftas caufas a primordiis Reipubli-
ce ad Imperatoris Juftiniani tempora ufque conflitues
runt m).

BEHEIM 77 Difl. de Divortio Judeis a Deo nunquam precepto neque etians

legaliter permiffo. Alt. 1729. qui auores quoque citantur a Confult.
ScHOTT10, Einleitung in dus Eherecht , Novimb. 1786. p. 505. & [qq.

m) Cf. imprimis ZacH. HUBERUS , de ritu ac licentia divortiormi Ro-
manoyum Port. I1. p. 127, [qq. in ejus Differtt. Jurid. ac Philolog. Franeq.
#ditis 1703. i1 ge
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SUB REGIBUS

Urbis ac Imperii Romani conditor Romulus, primam
legem apud Romanos tuliffe videtur, qua non
uxori a marito, marito vero ab uxore divertere permifit ,
non quidem pro lubitu ac arbitrio fuo , fed ob caufas tan-
Ita enim de eo refert: PLUTAR-

de divortiis

tum graviores ac {onticas.
CHUS in ejus vita Il). 2Sune e ok VOJRYS THAC 5 wy c@odaos MY
AehTredl oc’l'J\ZcL, quvasns ds Pidwg énfBaruy

i e

Ecivs 0 QUVILE [N Hidgc amo
5 wnadwy Lmoforn ral JosyeuTUTars

>
¢l Qpagpars TENOV 5
TO ey THE YUVCILOS cierk TO

oM Tig dmemepslaito, THs oiAs dUTs
conflituit quoque leges quasdams,

e Tne I npnTgos Fegoy HEARUGY
nulieri nupte , nunquan

quarum ea valde dura eft , que 1
permitiit deferere maritum , at pe
Yo , propler venenuin liberis datum , aut clavium Jubje-
rium o)+ qui aliter eam dimiferit , ejus
dere , partim Gereri [acra effe jubens.
imofions p), que leclio

rmitiit uvorem exigere Vi-

Etionem & adulte
bona 1}(11‘7[/71. uxort ce

Pro znadwy GmofoAn alii lcglll‘lt aretd wv
Sed quicquid hujus rei fit, ex

etiam verifimilior videtur.
hoc loco PLUTARCHI clare {atis apparet, Romulum inter

divortii caufas, ob quas & invitam marito liceret repudia-
re uxorem , folam hujus {terilitatem minime retuliffe , cum
tamen ejus quam maxime interfuiffet, ne civium matrimo-

#) pag. 22. edit. Froben. de 4. 1560.

0) Quartam divortii caufam lege Romuli marito permifli , fi uxor vinum
bibiffet, addit DioNYs. HALICARNAS. Autiq. Rom. Lib II. cap. 4. CE
A. GELLiUs N. 4. Lib. X, c. 23.

) Uti jam monuit ZACH. Husgrus in d. Differt. b ¢



nia infeecunda effent, neque urbs noviter a fe condita nu-
merofa careret progenie.

&K
LIBERA REPUBLIGA

Exadiis Regibus, cum Respublica Romana , Tarqui-
quinii Superbi tyrannidem pertefa, fefe in libertatem vin-
dicaffet, an caufee divortii lege Romuli definite, moribus
populi & translatitio quafi jure retente fuerint & fic poftea
nter Xil Tabularum leges relate fuerint , clare ac peripi-
cue quidem probari nequit. De eo tamen confat, Leges
quoque Decemvirales , maritum prohibuifle uxorem fuam
repudiare , nifi ex jufla aliqua caufa; imo iftas leges XII
‘Tabb. caufas quasdam divortii, tanquam juflas nominatim

reffe definivifle , indicant nonnulla veterum hac

teflimonia , imprimis locus CicERONIS Philipp. II, 8.
his verbis ; Mimam fuas res f[ibi habere juffit, ex XII
Tabb. caufam addidit, exegit ; cui loco omnino jungendus
ille CaJ1 in L. 43. D. ad L. Ful. de Adult. que defumta eft
ex cjus Lib. I ad LL. X11. Tabb. ubi ita ait: Si ex lege
repudium miffum non fit, id eft, fi maritus uxorem non ex

caufa LL. XII Tabb. adprobata repudiaverit, <& idcirco mu-

lier adhuc nupta effe videatur; tamen fi quis, (aut, ut alii le-

gunt: tametfl quis,) eam uxorem duzxerit, adulter non erit ;

S5 ?

idque Salyius julianus refpondit : quia adullerium , inquit,
e e :

fine dolo malo non comunittitur: quamquam dicendumn , ne

is, qui [ciret eam ex lege repudiatam non efle , dolo malo
4 -

commitiat. Quenam autem fuerint ifle jufte canfze divor-
< :
tit LL. XIL Tabb. adprobate, /liquido dici non poteft: di-




vinationibus per me indulgeant alii ¢q). Videntur quidem
iisdem, fequentibus temporibus , cum in dies civium Ro-

manorum jura adaugerentur, nonnullz alie accefiffe; imo

tota hujus el cognitio , tandem marito , tanquam judict
ac mzlgiﬂratui uxoris domeftico fuiffe pcrmiﬂl; ut fatis cla-
re probant verba CaTonIs fenioris, ex ejus Oratione de
dote apud GELLIUM N. A Lib. X. cap. 23. Vir cum divor-
tium fecit, muliert judex pro cenfore eft , imperium, quod
videtur , habet, [i quid pers erfe tetreque Jactum a muliere,
mudtatur ; fi vinum bibit, Ji cum alieno viro probri quid
Jecit condemnatur. Verum ex ipfo hoc loco Gatonis fimul
i yolt L. XII. Tabb.

adparet, quecunque etiam fueri
jufte divortiorum caufe , ifta mtate maritum non potuiffe
jure uxorem repudiare , nifi ob talem caufam , 1n qua

hujus vel dolus vel gravis admodum culpa adellet.

&Nk
CARVILIA PRIMUM OB STERILITATEM
REPUDIATA
Quamvis autem , ut huculque oftendi, jam libera
Republica , varie extiterint julte divortiorum caufe , nihilo-

minus tamen matrimonia apud veteres Romanos, prilca
morum fimplicitate ac caftitate viventes , adeo fancta ac
intemerata cuflodiebantur, ut per quinque, & quod excur-
1ie, fecula poft urbem conditam , in Republica Romana,

ne

) Ut ait JAc. GOTHOFREDUS in Notis ad XII. Tubb. tab. 6. in fin. apud
EVERH. OTTONEM in Zhef. Jur. Civil. Tom, IIL. p.174.




fides habenda feriptoribus caterum fide digniffimis, quiid
confidenter & quafi uno ore afferunt, fcilicetPLuTARCHO 7)s
Dionysio HALICARNASSENSI ), A. GELLIO #) & VALERIO
Maximo z). Rem itaque omnino fingularem ac hucuf-
que apud Romanam gentem inauditam, fufcepit Sp. CAR-
VILIUS RUGA , qui poft initia feculi VI ab U. C. primus
uxorem fuam , non ex ulla Legibus probata caufa, fed ob
{olam fterilitatem a fe dimififfe dicitur. Fa&um hoc nobis
refert A. GELLIUS L c. his verbis: Servius quoque Sulpicius
inlibro , quem compofuit de dotibus , tum primum cautiones
rei uxorie neceflarias effe vifas [cripfit, cum Sp. Carvilius,
cui Ruga cognomentum fuit , vir nobilis divortium cum
uxore fecit; quia liberi ex ea , corporis vitio non gigne-
rentur, anno Urbis condite DXXIII M. Atilio P. Valerio
Cofl. atque is Carvilius traditur uxorem , quam dimifit,
egregic dilexifle cariffimamque morum ejus gratia habuif-
Je: [ed jurisjurandi religionem animo atque amori preyer-
tifle ; quod jurare a Cenforibus coactus erat, uxorem /b li-
berum querendum gratia habiturum z). Sp. Carvilius qui-

) In Comparatione RomuLt & THESEI, p. 25. ed. cif.

s) Antiq. Rom. Lib. I1. c. 4.

) Nsed o Lil TV 0. 3,

%) Memorabil. Lib. I1. c. 1. Dubitant quidem de rei hujus veritate non-
nulli, inter quos etiam eft Cel. Ev. OrT0 in Pref. Tom. IV. The/.
Jur. p. 7. Verum ad ejus dubitandi rationes egregie ac erudite omnino
refpondifle videtur Jom. Guirr. HorrMANN ad L. Jul. de Adult.
Cop. 1. §.15. in FELLENBERGII Jurisprudentin antiqua Tom. I. p. 131.

x) Add. idem Zib. XVII. ¢, 1. Eodem fere modo rem narrat DIONYS-

HAvxc. /. c. pauvlo vero aliter VALERIUS MAXIMUS /. ¢. ubi ait: Pri=

ne unicum quidem extiterit divortii exemplum; fi {altem.

eeamesmay
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dem , ob ipfum hoc faétum reprehenfionem civium fuo-
rum , quin & corundem odium incurrit ) ; nihilominus

tamen , hac caufa femel in Rempublicam admiffa , ut fieri fo-

let, aliiadfuere imitatores , quiexemplo hoc excitati , uxo-
res fuas ob leviores etiam caufas matrimonio privarunt 2},
26 ﬁgilhtim folius quoque ferilitatis caufa repudiarunt. Per-

inet huc locus VARRONIS @), apud NoNIUM in vece be-

tere : afl poft annos multos, quod parere ea 107 poterat

mulier , foras betere juffit. Tta quoque Syrira, famofiffi-

mus Romanorum Diclator tertiam fuam uxorem COELIAM,

tanquam flerilem , fed Gripms nap per tudnpias ko

s autem Sp. Carwvilins nxoren Jterilitatis cazfa dimifit 5 qui quapquais

solerabili vatione motus vide

w5 Gelal 5

batur , reprebenfione tanien nou coruit @ quin nec
cupiditatent quidem lLiberoyuint , conjugali fidei praponi debuiffe arbitrabon=
57, Differunt quoque a GELLIO in co, quod VALERIUS MAXIMUS di-
yortium hoc Romz fadtum fuifle dicat A.U. C. DXX. DIONYSIUS Ha-
1yic. vero Olympiade CXXXVII. M. Posmronio & C. ParIRIO
Coss. qui Confulatus incidit in A. U. C. g22. cf. Zacu. HUBERUS in
Diff. cit, & HOFFMANN L c. qui fcite differer
ftuduerunt. Caterum notum eft , muner
cipue quogue illud fuiffe , ut ifti morum Magiftri non folum quemvis

cogerent fe ex animi fententia uxorem habere,

Civem Romanum , jurare
fed & tanquam crimen {preta conjugalia facra vindicarent ac injuriofius
Max. Zib. I1. c. 9.

eadem tra%antes notarent: uti teftantur VALER.
FrsTus voce Uxorium, GELL. N. 4. Lib. IV. c. ult. cf. RAMOS DEL
ManzaNo ad LL. Jul. & Pap. Lib. I. cap.§. m 5. fqq- in Thefouro
MEERMANNIANO Zom. v.

) Ut teftantur DIONYS. Har. & Var. Max. I ce.

2) Uti P. SEMPRONIUS, qui uxorem ejecit , quod fe infcio ludos fune-
bres fpearit, referente PLUTARCHO Ounaft. Rom. p. 267- add. VALER.
Max. Lib. 7L c.3. Complura alia exempla fuppeditat HEINECCIUS
Antiq. Jur. Rom. in Append. Lib. L. §.45.

o
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stem hancce chronologiam

conciliare a inter Cenforia, pree-
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Swga moocSac, honorifice & bona gratia & dona [uperad-
dens dimifit b).

SR
SUB IMPERATORIBUS GENTILIBUS.

Poftremis Reipublice temporibus, libertate civium
{enfim fenfimque ad occafum vergente , cam ob morum cor-
ruptionem ac pravitatem , frequens quoque divortiorum ufus
apud Romanos invaleret, ac tandem fub Augufto ejusque
fuccefloribus , in effrenem plane ac indomitam licentiam ,
degeneraret: maritus haud raro uxorem levifima de
caufa, imo quandoque abique omni ratione, domo eji-
cere {olebat ¢). Plane cum Lex Romuli, ut fupra oftendi,
marito quidem ab uxore, huic vero non etiam a marito di-
vertere permitteret, quo jure foemina adhuc PLAUTI tem-
pore vivebant d); hz maritorum licentiam nunc imitantes
a maritis frequentiflime difcedere coeperunt, tantum muta-
tionis ergo , ut ita dicam, nulla alia jinterveniente caufa,

nifi ut priore marito reli¢to, in novi conjugis amplexus

b) Ut quoque teftatur idem PLUTARCHUS in ejus vife p. m. 331. Ime
exemplum plane contrarii, divortii nimirum ex caufa feecunditatis fadi,
idem habet in wita CATONIS p. 2. §61. ubi refert Catonem Uticen-
fem , ftoice fchole apud Romanos facile principem, uxorem {uam
MarTiaM, admodum fecundam dimififfe , illamque Hortenfie amico
in matrimoninm collocafle , ut & ipfe ex ea prolem fufciperet.

c) Cujus. rei exempla, ex SUETONIO, PrLuTARCHO, atque VALERIO
Maximo, complura collegit HEINECCIUS L c. §.45.

d) Ut adparet ex ejus Mercatore Aét. IV. Sec. V1.

D 2
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uerent e). AUGUSTUM quidem modum impofuifle divor-
tiis legitur apud SUETONIUM f), & quidem uti videtur
per Legem Juliam de adulteriis, qua inter alia conflituit,
ut divortium folemniter fieret, adhibitis preter libertum
feptem teftibus , civibus Romanis puberibus , alias pro
irrito haberetur, quod nos docet L. g. ff: de divort. & re-
pud. g). Utrum vero idem Auguflus divortiorum licentiam
ulterius cohibuerit, juftas quasdam eorum definiendo cau-
fas , eo magis dubitare licet, cum {atis conftet , ipfum, fa-
cinus inauditum T1BERIT NERONIS , uxorem fuam Liviam
pregnantem repudiantis, non folum adprobaffe, fed ean-
dem plane ex ejus ceflione in uxorem accepiffe 2). In tanta
autem facilitate Tumpendi foedera conjugalia, olim fan-
&iffima, qua hac imprimis tempeflate , de qua fermo eft,
apud Romanos obtinuit; divortia tamen bifariam diftingui
folebant. Nonnunquam enim conjuges mutuo {olvebant
matrimonium confenfu , ac fic bona gratia a fe invicem
difcedebant ; fepius vero cum ira animi ac offenfa unus
ab altero etiam invito divertebat, ob delidti alicujus aut

faltem culpz reatum admiffum i). In pofteriori cafu , uxor,

¢) Loca SENECE , MARTIALIS ac JUVENALIS, que hujus rei teftimo-
nia perhibent fatis alias nota, in unum congeflit HEINECCIUS L ¢c. §. 46.

F) In ejus wita cap. 34.

g) Conf. Barnab. BRISSONIUS ad L. Jul. de Adulter. XXVIII. pag. 123.
HOFFMANNUS, Lc. cap. 3. §.8. ep. FELLENBERGIUM , Tomn. I,
p.227. & feqq: & HEINECCIUS L C. §. 48-

b) Ut referunt Tacirus Amnal. Lib. V. cap. 1. & Dro CASSIUS Lib.
XLVIIL. p. m. 383.

i) L. 6. f. de Divort. & Repud. L. 32. §. 10. L. 62 . de Donat. int,

vir, & uxor.
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fi caufam divortio prebuerat, dotem amittebat, non qui-
dem totam, fed ejus tantum partem , vel fextam, vel quan-
doque oftavam, quam maritus retinebat k). In priori cafu
,‘ fi matrimonium hona gratia fuit folutum , unusquisque

conjugum [uum jus habebat imminutum ), adeoque &

uxor integram dotem recipiebat; imo etiam donationes a

marito divortii caufa fibi faltas recte accipiebat, dummodo
; deinde divortium reipfa effet fubfecutum m). Ad hzc au-

tem matrimonia bona gratia diffoluta ; ¥Crus HERMOGE-
| NIANUS in L. 6o. §. 1. f. de Donat. int. vir. & uzor. di.
ferte refert illa, que ob flerilitatem fuerunt dirempta 7),
manifefto indicio, ex fententia Legum Romanarum , di-

vortio, ex hac caufa, utriusque conjugis voluntate, facto,

nihil omnino inefle reprehenfionis aut culpz , neque ex
parte mariti , uxorem infeecundam a fe dimittentis , neque
ex parte uxoris ob fterilitatem repudiate o).

&) ULPIANUS in Fragim. tit. V1. 12. qui fimul oftendit , quomodo mari-
tus olim coércebatur , a quo uxor ob mores ejus graviores aut leviores
divortium feciffet. add. L. g7. f. folut. matr.

1) Ut ait JuLiANUS in Z.6. f. de divort. &5 repud.

m) L.6o. §.1. L. 64. . de donat. int. vir. & wuxor.

) Ex quo loco antem minime concludas quzfo, Romanos divortia ob

fterilitatem ideo admififfe, quod liberorum procreationem, pro fine ma-
trimonii primatio habuerint : vt quidem multi ctiam ex Z. 1. # folut.
. Z.220. §.3. ffode V. §. L 9. Cod. de Nupt. L. 2. Cod. de'in-
iduit, probare ftudent. Optime {ententia hxc vel fola definitione
monii , quam Jus Romanum in §. 1. Zuft. de P. P. & ZL. 1. 1 de
R. N. tradit, refelli poteft, in qua illud latius omnino definitur , ac fe-
cundum principia {anz rationis, in Parte Generali expofita, dicitur effe

MLy

sndividua vite confuetudo , confortinm omnis vite.
o) NERO quidem Imp. legitur uxorem OCTAVIAM , quam Ffruftra fxpe

1055,
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§. XIIL
SUB IMPERATORIBUS CHRISTIANIS.

A temporibus dein CONSTANTINI MAGNI ,- Romanorum
Imperatores , cum fidem Chriftianam jamjam publice pro-
fiterentur , adeoque ex facris litteris , non {folum de di-
vina matrimonii inftitutione , veruni etiam de ejus ex vo-
luntate Creatoris perpetuitate ac indiffolubilitate fatis eflent
edo@i, nihilominus divortiorum abufum atque frequen-
tiam , ob altiffimas, quas in Imperio.Romano egerat , ra-
dices, ufque adeo nec {uftulerunt, nec arflioribus limiti-
bus circumicripferunt , ut plane , fuis conflitutionibus,
eandem magis firmafle ac fabiliviffe videantur; ut vel ex
{ola conftitutione THEODOSIL ac VALENTINTANII, in L. 8.
Cod. de repud. abunde adparet p). Quin adhuc ipfe ImPp,
JUSTINIANUS, princeps alias religiofiflimus,, conjugibus in-

fignem matrimonii diffolvendi conceflerit licentiam , uti

patet ex ejus Nov. XXII cap. 4 & [eqq. In ea enim IMP.
primo matrimonia utrinfque conjugis confenfu diffolvi pof-
{e fimpliciter permittit, & quidem in tantum , ut hunc
modum focietatem conjugalem rumpendi , amborum con-

frangulare meditatus eft, tanquam fterilem dimififfe, #mprobante ac 0b-
jurgante populo, apud SUETONIUM in ejus witn, ac TACITUM Annal.
Zib. IV. ¢.6o. Verum videtur populus non tam huic divortio a Ne-
rone fuppofitam caufam, quam ipfum potius divortium improbaffe.
$) CE. L.x. Cod. Theodof. de repud. que et CoNSTANTINI M. L. 2.
Cod. Theod. quz c¢ft THEODOS. & HONORII 3 L. 9. Cod. Juftin. de re-
pud. que et ANASTASIL.
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jugum arbitrio penitus relinquat; deinde vero complures
& magno numero recenfet, juftas divortii caufas, ob qua-
rum fingulas vel maritus uxorem invitam repudiare, aut
uxor a marito invito divertere poteft; cum hoc tantum dif-
crimine , utin nonnullis cafibus impune hoc procedat, in
aliis vero fub peena amittendi dotem atque donationem pro-
pter nuptias , {i uxor caufam divortio praebuerit; aut refti-
tuendi dotem cum donatione antenuptiali, fi maritus ju-
flam divertendi caufam uxori dederit. Preterea vult Inp.
i fine cap. XV. easdem peenas obtinere , fi divortium abf.
que ulla caufa factum fuerit: adeoque & hoc in cafu matri-
monium ex mente Juftiniani diffolvitur , ita ut maritus, qui
uxorem fine caufa repudiavit, mox aliam ducere poflit ;
non etiam uxor fine caufa a marito divertens, cui Inp. non-
nifi elapfo quinquennio ad alias nuptias tranfire permittit.
Demum quinque poft annos Juftinianus in Noy. CXVIL
cap. 8. & fyq. divortiorum licentiam coércere ac reftringe-
re {eria mente ceepit ¢). In ea enim conjuges 0mnino pro-
hibet , mutua utriufque voluntate matrimonium diffolvere;
xcepta tantum caufa religionis: & fic hoc ipfo innumeris

divortiis occafionem anfamque preripit ac aufert 7). Dein-

q) Nowella XXT1. ut ejus fubferiptio docet, promulgata fuit poft Confu-
Jatum Belifarii, id eft A. C. DXXXVI. Novella vero CXVII lata eft
Bafilio Conf. id eft A. C. DXLI. cf. ANT. Pac1 de Conful. Ccfor. ad hh.
aa. p.302.

#) Verum hancce JUSTINIANI prohibitionem, ejus in imperio fucceffor

JusTinus IL f Junior rurfus fuftulit, atque ut matrimonium utriusque

conjugis confenfu folvi poffit, denmo permifit fingulari conftitutione,

que legitur inter Novellas Juftinioneas Now. CXZ. Falluntur itague
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de ibidem , juftas quoque divortii caufas, ob quas conju-
gi a conjuge ctiam invito recedere antea licebat, ad mino-
rem reducit numerum, marito nonnifi ob fex caufas uxo-
rem repudiare,, uxori tantum ex quinque viro fuo nun-
cium mittere permittens. Praterea Imp. in hac Novel-
la, non folum caufas, ob quas citra peenam conjux com-
jugi repudium mittere poflit, denuo definit ac determinat;
verum etiam omnibus, ablque legitima caufa divertentibus,
libertatem aliud matrimonium contrahendi fimpliciter adi-
mit s). Inter eas autem caufas, ob quas per Nov. XXII &
Nov. CXVIL uxori licet a marito impune divertere, refert
Ive. hujus quogque impotentiam 7): hoc enim cafu, {i mari-
tus UXOri per triennium cohabitare non potuerit, huic ab illo
etiam invito difcedere permittit, verum ita, ut dotem alla-
tam recipiat,, non etiam donationem propter nuptias lucre-
tur, qu® penes maritum impotentem manere debet, nullo
quippe ex hac caufa damno afficiendunt, ut ait Ine.  Quo
loco adeo queftio moveri poteft, utrum ex mente Juftinia-

ni

illi, qui Novellam hancce Juftiniani putant; uti GOTHOFREDUS in
Not. ad hanc Noo. AuG. Lup. ScHOTTIUS in Einl. in das Eherecht ,
Sfupr. cit. p. vq. wot. *. & p.506. not. ***_ aliique. Cf. JoH. FRrID.
HoMBERGK zZU VACH ad Nov, CXL.

s) In Nov. CXVII. cap.13. jubet Imp. uxorem, que absque jufta caufa a
viro fuo diverterit, non folum confuetis penis fubjici, verum ctiam
monafterio ad dies vitz includi. Quam difpofitionem ipfe deinde quo-
que ad maritum , fine canfa uxorem fuam repudiantem , extendit in
Nov. CXXVII. cap, vlt. & Nov. CXXXIV. cap. 11.

£) 6Ty TIS GU OlagTe Eiy GUVIYOL TY YUk WO TO TR THS Quecwg b=
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ni maritus eodem jure gaudere debeat, quoad uxorem,
quam fterilem effe putat? diftinguendo rem componi poffe
arbitror. Si uxor ex eo fterilis eft, quod ad ipfam copu-
lam inhabilis fit, poterit utique maritus eam etiam invitam
repudiare , ut tamen hec cafu ex neutra parte poenz
modo di¢te locum inveniant. Si vero ad copulam habilis
fit uxor , ob folam fterilitatem poteft quidem maritus eam
a {e dimittere , i nimirum -lla in diflolutionem matri-
monii confentiat; invitam vero repudiare nequit: alias
enim non {olum dotem reftituere , verum etiam donationem
propter nuptias ei preftare tenebitur, haud fecus ac fi eam
abfque jufta caufa repudiaffet. Excepit quidem Imp. Ju-
ftinianus in L.11. Cod. de Repud. nec non in Nov. XXII
c. 16. caflum, quo uxor fua ope fuaque mduftria, odio
mariti ejulque {feminis abortum fecerit, atque ita in effeétu
faltem fterilitatem {ibi dolo malo procuraverit; qualem
uxorem marito utique permifit domo ac matrimonio ex-
pellere ). Verum hanc divortii caufam ipfe deinde in Nog.
GXVII cap. 8. cum aliis rurfus expunxiffe ac tacite faltem
fuftuliffe videtur z). Hac de Jure Romano, progredior ad

Jus Canonicum,

#) Quz quzftio apud Romanos omnino moveri poterat, quoniam abactio~
nis partus ‘& procuratz fterilitatis pena tantum erat exfilium tempo-

. rarium , uti patet ex Z. 4. ff. de Extracrd. Crim., L.§. fl. ed L. Cornel.
de Sicar. nifi inde mulier aut homo perierit, quo cafu ultimum fuppli
cium di&abatur per Z.38. §.5. & Z. 39. f. de penis.

%) In Oriente tamen LEo ImP. eandem rurfus in ufum revocavit , ]'llﬂl:f-
que divortii cauflis annumerari juflit, ut docet Ejus Novela XXKI

E
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§ XIv.
R R CANONICO

Jus Canonicum ; uti notam, matrimonium non {olum
pro contrafiu civili, verum etiam ob divinam ejus mftitu-
tionem , pro facramento ‘novi feederis habet y). Ex eo-
dem fundamentoillud: porro flatuity quodvis matrimoniumn:
inter fideles valide contraflum; five , ut Jus Canonicum 4
loquitur, ratum-atque copula carnali confummatum , quo=
ad vinculum effe indiffolubile, atque utroque conjuge fu-
perflite nunquam ita folvi pofle, ut eonjuges ad alias nu-
ptias transire poffent. z). Quin autem matrimonium cuni

9) Cap. . X. de Divort. Cup. 9. X. de Heret. Concil. Trid. Sef, XXIV.
de Sacram. Matrim. c. T.

2) C. ult. Co. XXXTI. qu.7. Cap:#. X. de Divort, Cap. 14. X. de Con=
werf. conjugat. ‘& paflim. GRATIANUS ad C. 17.~-Ca. XXVIII. qu. 1-
matrimonium tripliciter diftinguit in . legitimun & non ratunt, in ratum
& non legitimum , & in legitimuimn &5 yatum fimul. Itud fecundum Le-
ges tantum Giviles, illud juxta precepta tantum Ecclefiaftica contra-

&um, hoc utreque Jure tam Civili quam Canonico validum eft. Si ma-

trimonium tantum eft ratum, potelt unus conjux, altero etiam invito,

monafterium ingredi, ibique vitam profiteri religiofam; quo fatto con-
jux in fzculo remanens, ad alias nuptias tranfire potefts Cap. 2. X. de

Conwverfs- conjugat. Secus vero. fi matrimoninm copula carnali confum-

matum 5 tunc enim indiffolubilitas yinculi conjugalis cenfetur efle con-

tra®a & quidem in tantum, ut nequidem profeflione vite religiofe tol-
latur ; dummodo matrimonium fuerit quoque ratum. Unde fi ex duobus
conjugibus infidelibus alter ad fidem Chriftianam convertatur, pars con-
verfa autem fine metu apoftafie, infideli cohabitare amplius nequeat,
poterit hzc, etiamfi matrimonium foiffet confummatum, alias nnptias
Seontrahere, quoniam, utait INNOoCENTIUS IIL in cap. 7. X. de Divort.

etfi matvimonium vernm inter infideles exiftat , non Eamen eft ratuin ; in=




35 4k

muliere flerili contraltum , etiam. confummari poffit, du-
bium effe nequit, cum, uti {uperius jam monitam fuit , hic
de iis feeminis fermo fit, que proprie fteriles dicuntur, &
ob hunc defeftum ad copulam inepte aut inhabiles non red-
duntur. . Adeoque illud tantum hoc loco queritur, utrum
fi quis mulierem fterilem in uxorem acceperit, tale matri-
monium Jure Canonico fit ratum, five ipfo Jure Ecclefiafti-
co validum , an vero flerilitas hoc jure jufta fit divortii
caufa ¢)? Duo autem hic cafus funt diftinguendi. Aut
enim feemina jam eo tempore, quo matrimonium iniit, {te-
rilis fuit; aut flerilitas demum poft contradtum matrimo-
nium ci fupervenit. In pofteriori cafit, cum Jure Canoni-
€0 nequidem impotentia ad copulam, marito, poft nuptias
contractas, fuperveniens, conjugium dirimat-4); multo
minus eodem hoc jure fola fterilitas, quam uxor antea fee-
cunda, ex poft fallo contraxit, fufficit ad matrimonium

ter fideles autem werum & vatum exiftit : quia facramentum fidei, quod
Jemel eft admsiflinr, nunquan emittitur 5 fed ratum efficit conjugii fucran
mentum 5 ut ipfum in conjugibus illo durante perduret, Contrariam tamen
{ententiam fovit Curia Suprema Parifina, in caufa Borach Zevi Judei
contra Mendel - Cerf ejus uxorem ; dum {cilicet A. 1752 marito ad
fidem Catholicam converfo, libertatem aliud matrimonium contrahendi
denegavit,, uxore licet ejus in Judaifmo perfiftente atque in divortium
confentiente 5 ut pluribus docet LE CODE MATRIMONIAL Part, II7.
v. Dijfolution du mariage pag. 450. & feqq. Que {ententia etiam in ipfa
Germania hodie defenfores invenit, uti docent Differtatt. KLUPFELII &
SCHLOSSERI a Conl. SCHOTTIO d. I citate pag. §il.

@) Nimirum in {fenfn improprio, quo Jus Canonicum {wmpius divortium
fumit, etiam pro matrimonio de facto tantum contradto, quod vero
fententia Judicis, ob impedimentum dirimens , nullum declaratur.

b)-C. 25. Ca. XXXINK qu. 7.




diffolvendum , quippe qua ipfam minime impedit, ma-
rito fuo debitum praftare conjugale c). Sed nec in priori

cafu, ubi caufa {erilitatis matrimenium jam praceflit, jure
Canonico , illa juftam prabet divortii caufam , mnec impe-

dimentum matrimonii , uti vocatur ,

dirimens conflituit.

Plura quidem Jus illud Pontificium admittit impedimen-

ta, uti notum eft,

dirimentia, five juftas caufas, ob quas

matrimonium de fa&to contradtum , non' tam diffolvitur’,

quam potius irritum,
nufquam vero iisdem folam uxoris fterilitatem

claratur :

invalidum , ac ipfo jure nullum de-

accenfet; imo plane difertos nobis exhibet textus, con-
trariam fententiam ftabilientes, quibus maritus prohibe-

tur, uxorem etiam ob perpetuam , manifeftam ac pro-

batam fterilitatem, & fic multo magis ,

ob defeCtum foe-

cunditatis dubium ac incertum repudiare,, aliamque du-
cere. Pertinet huc imprimis e 27. Ga. XXXII q. 7. cujus
verba hzc funt: Tantum valet illud [ociale vinculum conju-

Y . no ; I3 e = St e
glll}l, ut , cumn C(IZ//J ]’IO(‘; eand: co/ugc/u, , 71€C Ij{/(l cau

fa [)ro('z'eazZ(Zin/c?a/Lzz‘.
lem uzxorem & aliam ducere ,
Manet vinculum nuptiarum etfi proles ,

manifefla Jlerilitate nonfulg/'f(]uu—

‘men non licet . . -

cujus caufa initum eft,
tur: ita ut jam fcientibus conjugibus , non Je
amen vel ipfa caufa filiorum., atque
szodﬁfecc/'i/zt, cum eis ., qui-
i autem

turos , [eparare fe
aliis copulare non liceal.
bus [e copulaverint , adulierium commitiunt 5 ip

Poffet enim homo dimitiere [leri-
de qua filios habeat & ta-

filios liabi-

¢) C. 18 Co, XXXII, gqu. S.
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conjuges manent 'd). Unde & hanc fententiam plerique
Juris Canonici interpretes ‘tuentur eamque pluribus argu-
mentis defendunt e), imprimis , quod Ecclefia non foleat
ob folam flerilitatem matrimonium diffolvere; quod matri
monium cum uxore fterili confummatum verum fit matri-
monium adeoque indiffolubile ; quod fierilitas plerumque
{it dubia, incerta, {mpius faltem temporaria, cum expe-
rientia haud raro doceat, mulieres ab initio fteriles, pro-
greffu tempeoris admodum feecundas fuifle atque numero-
fam {obolem edidifle ). Hzc de flerilitate cafuals, Quid

g - B
d) Defumtus eft hic locus ex AUGUSTINI libro de bono conjuga

&’ 15. Addi poflunt duo alia loca ¢jusdem Prefulis Hipponenfis; nnus
ex eodem libro de leno comjugali cap..18. & alter ex libro I de Nuptiis
cap. 10. In illo ait: Zn moftrorum quippe nuptiis plus valet fonclitas fi-
craments, quam fecunditas nteri. In hoc fequentia leguntur : Hugus fu=
cramenti tanta obfervatio eft, ut cum Flioyuin procrenndorunt cou
faemine y vel ducantur uxores , nec flerilem conjugem Jus fit
alio fecunde ducatur.

i cap. 7.

a nubont

relinquere s ut

e) Si enim dantur, qui ab adverfa fant parte, id inde fa&um videtuar,
quod nonnulles Juris Canonici textus invenerint, in quibus , ex eorum
{ententia , fobolis procreatio pro principali fine matrimonii habetur ac
fine ea conjugium pro nullo declaratur: uti cft C.41. Co. XXVIT. qu. 1.
& C. 1. Cu. XXXTI. gu.2. Siautem horum textuum {ehfum curatius
eruere quis’ tentaverit, facile perfpicict , in iis de voluntate ac inten-
tione liberos procreandi folum fermonem effe, quz abfolute requiritur,
nimirim in tantum, ne quis progeniem deliberato animo vitet, uti illud
apertiflime conftat ex C. 6. Co. XXXIT. qz. 2. Si itaque hunc canonem
conjungimus cum pracedentibus, apparet, Jus quoque Canonicum {o-
bholis procreationem, non omnino pro fine conjugii primario habere,
dum fatuit legitimum adefle pofle matrimoniom inter perfonas absque

propofito liberos procreandi conjugaiem focictatem incuntes : quod plu-
ribus jam oftendere ftudnit HoM MELIUS in Difl. de matrimon. fine Pro-
Pofito liberos procreandi legitimo. Lipf, 1764.
Jf) Conf. ut yel aliquos nominem, Ta, S.AN(;HE721US de Sancto Matyi-
3




autem Jus Canonicum de procurata ac dolofa fterilitate fta-
tuat, optime ex ipfius verbis, qua leguntur M. 1] G s 3108
¢.2.8) apparet, quz hzc funt: Aliquando eo ufque pervenit hec
libidinofa crudelitas , vel libido crudelis ut etiam flerili-
tatis venena procuret: & fi nihil valuerint 5 concepios
tus aliquo modo intra vifcera extinguat ac fundat, volen-
do fuam prolem prius interire quam vivere , aut fi in ute-
ro jam vivebat , occidi antequam nafcatur. . Prorfus, )i
ambo tales [unt, conjuges non funt: & fi -ab initio tales
Jjuerunt, non fibi per connubium , [ed per [luprum polius
convenerunt. Si autem non ambo funt tales, audeo dice-
re, autilla efl quodammodo meretriz mariti , aut ille adul-
Zer uxoris.

§. XV.

PRAXIS CATHOLICORUM AG SPECIATIM
GALLIZ.

Juris Canonici dodirinam modo expofitam, - apud Ro-
manz Ecclefiz affeclas, principem atque pracipuum, ju-

1is matrimonialis hodieque conflituere fontem, & iis no-

tum , qui primas ejus lineas didicerunt : adeoque cum illa ob

sonii Sucramento Lib. VIT. Difp. 92. n.25. & 26. GONZALEZ TELLEZ
ad cap. 5. X. de frigid. & malef. ubi maritos , uxori infecund® jun-
&os , agricolis mquiparat, quorzi in poteftate non [ewper eft, ut Sfundi
diligentiffime licet . confiti , Sfructus ferant. Add. P, joa. KUuGLER de
Mutrimonio Qu. LXVI. n, 2036 [q¢- ubi quoque ad argumenta con-
trariz fententie fufius refpondetur.

2) Siftit hic Canon excerptum ex AUGUSTINI, de Nuptiis & Concupifcen-

tia Libro I, c+.15. ;
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folam flerilitatem uxoris divortium nunquam perntittat, in
foro Catholicorum ; five Ecclefiaftico five Szculari, matri-
monium valide alias contra@lum, ex hoc capite dlholn nec

poteft , nec folet: pracipue cum ipfi. Principes Catholici,

huic Juris: Canonici difpofitioni, fuis conflitutionibus 3 in
quantum quidem mihi conftat, nufquam derogarunt. Quan-
tacunque enim apud Catholicos , Juris Canonici ht au-
¢loritas ; minime tamen dubium - effe poterit , quin Prin-
ceps huic doctrine addictus, Jura ac Leges, utide aliis cau-
fis Ecclefiafticis, ita quoque . de caufis matrimonialibus con-
dere , ac in-iis condendis.etiam a Juris Canonici placitis
nonnunquam recedere poflit, fi falus Reipublicz id expo-
Icat; adeoque & impedimenta conflituere matrimonium
dirimentia, quz Jus:Canonicum ignorat,. aut plane impro-
bat.  Quam fententiam , in fanis quippe de juribus fummi
Imperantis, notionibus fundatam , etiam ratione Galliz 5

non {folum {anior pars Interpretum juris Canonici , ve-
rum etiam {uprema Regni wibunalia tuentur 4). Verum

k) De juftis utrinsque poteftatis, ecclefiaftice ac civilis, limitibus, fta-
tuendi pracipue impedimenta matrimonium dirimentia , prafertim in
Gallia hoc atque. Superiori Szculo valde difputatum Fuit , pluribusque
{eriptionibus certatum qu"n]m pracipuas indicat ac recenfet LE Copr
MATRIMONIAL P. I71, w. Sonverain {. T. I1. pag. 9os5. feqq. Omnium
optime totam hancce contrm'crﬁnm, uti mihi quidem videtur, expofuit
atque dilucidavit. Perilluftris Regni Galliz quondam CANCELLARIUS
Dn. pE PONTCHARTRAIN in Epiftoly ad Primum Prafiden Parluments
Vefontini, d. 3. Sept. 1712, datas quam fiftit idem CODE MATRIMO-
NIAL P. II; p. 192. nec non LE.RECUEIL D'ORD. D'ALS. ad d. 4.
TLom. I. pag. 409. feqq, Ed. Nov. ubi ita ait: Comme le mariage eft en
méme tems un Contyact Civil & un Sacrement , il et également [oumis




enimvero, quamvis hodie paffim Principes etiam Catholici,

feecunditatem matrimoniorum , in republica, quam maxi-

me

aux denx puiffunces méme par ropport 3 lo walidité du lien, le Contract
dépend abfolument de la puiffunce [éculitre, le Sacrement dépend uniquement
de lo puiflance eccléfiaflique , &5 comme il Wy o pas de mariage valable
purmi nous , S'il weft flevé & lo dignité de Sacrément, & que reciproque=
ment il 7y a pas de Sacvement ol il wy a pas de Contract € de confente=
ament légitimes il ¢ft évident, que I Eglife & UEtat exercent également
lesr autorité fur le mariage, confidéré en méme tems comimie Contraét &
comme Sacrement. Le ponvoir du Prince eft direct [ur le Contraét & in-
dirvect [ur Dadwinifbration du Sucrements divect fur le Contralt, parceque
e Prince feul peut en régler lu nature &5 les conditions s indirect [ur Pad-
minifbration du Sacrement, parceque le Contract étant lo matidre du Sacre-
ment 5 fi le Contract eft nul le Sucrement wa plus de matiere & laquelle on
puiffe Dappliquer. Ze ponvoir de Péglife au contraive oft de [ nature uni-
queinent venfering dans ce qui regarde lo Sacrement 5 mais les Princes Chré-

tiens ne Jouffrant pas, comuie fai défa dit, que Jeurs Jujets Catholiques
inent o

contractent aucun Mariage, qui ne Joit vevetn de lo dignité du Sa
3l Sen fuit deld, que de méme, que la uullité du Comtract empéche , que
Te Sucrement ne Joit conféré , anffi le défant des conditions préfcrites pay
P Eglife ponr vecevoir le Sacrement , empéche que le Contract me [oit ac-
compli, & c'eft en ce Jeul fens , que peut itre tolérée Dopinion de cenx s
qui attribuent & PEglife un pouwoir indivect fur le Contract. Je ne crois
pas qu'il foit nécelJuive d'obferver ici, que par le teyme de Contract je #ene
tends pas purler des Conwentions matrimoniales qui ne vegardent , que les

Diens, la Dot , le Donaire, la Communanté , les Donations @ caufe de No-
ce, &5c. jentend ici Sfous le nom de Contract le confentement reciproque ,
la foi mutuelle des parties, em un 1Mot ce qui forme entre elles un lien &
un engagement indiffoluble. Ce [ont les principes regus en France , par ceux
mémes qui ont éerit avec le plus de modération [ur ces matitres, €9 qui
ont témoigné plus de vefpect &F de déférence ponr Ia Jurisdiction eccléfiefli-
que. Ceft [ur ces Principes queft fondée la Doctrine conftante de tous les
Parlements du Ro_yaztilze; que le Prince a droit d’établir des empeche~
mens de Mariage non fenlement prohibitifs , comme parlent les Canoni=
Jtes, mais méme dirimans. Conf. HERICOURT Loix Eccléf. de rance ,

P, III. Chap. V. arte 2. e 3s
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me promovere, hancque numerofa civium fobole
ac replere ftudeant; nulla tamen datur regio, facris

nugerc

Eccle-
iz Romanz addifta , cujus Summus imperans, fola roro-
wasdias Tatione dudlus, lege quadam, feeminarum ferilita-
tem, nequidem eam , quz manifefta ac perpetua videri
poflet, juflis divortii caufis accenfendam effe flatuat : quod
ipfum quoque in fpecie de Galliz Regno dicendum. Pre-
terea Tribunalia Gallize etiam Suprema, diffolutionem vin-
culi matrimonialis fubinde quidem decernunt ob impo-
tentiam ad copulam, five illa ex parte mariti, five ex par-
te uxoris deprehendatur i), utArreftorum compilatores ab-
unde teftantur k); nunquam vero ob folam fterilitatem uxo-
ris , {1 illa alias ad copulam habilis fit, divortium admit
tunt. FEgregie itaque fallitur RuN. CHOPPINUS ) , putans
olim faltem , generali Galliz confuetudine licuiffe uxorem
fferilem dimittere ; neque etiam argumenta , quibus utitur,

hancce confuetudinem: probant m).

2) De caufis impotentiz vel in marito, vel in uxore, videri poffunt proe-
ter alios HERICOURT L c. 7. §8. feqq. & FERRIERE Didf. v. Tinpuif=
Junce; ubi de impotentia uxoris ait, cam efle admodum raram : anffi voit=-
on pex de procds , qui Joient intentés pour raifon de Vimpuiflance , qui vient
de lo part de lo femme.

k) Vid. LE CODE MATRIMONIAL P.III. v. Impuiffance , & le REPER=
TOIRE UNIVERSEL ead. woc.

1) De Sacra Politin Forenfi, Lib. I1. tit.y. cujus fide quoque deceptus
fuille videtur BOEHMERUS in' /. E. P. Lib. IV. tit. 15. §.13. & 14

#1) Provocat nempe CHOPPINUS L c. ad Cap.2. X. de fiigid. & malef.
five potius ad Epiftolam ALExanprr III. S. P. datam ad Epilcopumn
Ambienfem, cujus verba tantum poftrema leguntur in d. cap. 2. quam
vero integram exhibet GoNzAarEz TELLEZ in fua Decretalium edi-

F




& XVI
PRAXIS PROTESTANTIUM

Qui Proteftantium fequuntur facra, illi quoque divi-
nam matrimonii inflitutionem , ejusque naturam ex volun-
tate faltem Creatoris perpetuam ac indiffolubilem ob facra-
Tum paginarum auQloritatem in regula non minus ac Ca-
tholici , agnofcunt: quasdam tamen juftas divortii caufas,
tanquam exceptiones a regula , admittunt ; in quibus vero
definiendis ac determinandis diverfas plane abeunt in par=

tes 7). Sunt qui unicam tantum flatuunt caufam, propter

tione, nec non JusT. HENNING. BOEHMERUS in fua Cerporis Juris
Cuanonici editione. Nimirum CHOPPINUS originem hujus juris in Gallia
obtinentis derivare vult ex CAPITULARIBUS ReEcuM FRANCORUM
Zib. VL. cap. §5. & 91. qua duo loca GRATIANUS quoque Decreto in-
Sernit c. 29, Ca. XXVIIL qu.2. & c. 1. Co. XXXIII. qu.1. Verum
in omnibus hifce locis, ut vel ex fola eorum infpe&ione apparet ac jam
optime monuit Ill. BOEHMERUS ad tit. X. de frigid. & malef. §. 13.

rigiditate

U
non agitur de uxore fterili, fed de marito impotente, id eft
1i; ob quam ALEXAN-

is Ecclefie Gallicane corn=
lvatuy. 1llnd tamen omnino

quadam naturali ad copulam conjugalem inhabi
oER 111 divortium permittit, /7, ntait,¢
Juetudo habet , ut bujusmodi matrimonivim difo
fingulare eft , quod S. Pontifex, hoc loco, confuetudinem iftam Galliz

fupponat effe contrariam confuetudini Ecclefie Romanz , quz, ut ait,

me conjuncfos dividere s

non folet propter maturalem frigic git]
utigne non propter impotentiam matrl 1onio jam contratto demum fu-
i Frimonium antecedentem, & @

pervenientem , verum ob imp
‘noratam, ut docent interpretes ad cap. 4. X, de frigid.

parte potente i
& malefs & fupra jam §. XIV. notatum fuit.
a criftica de caufis divortlorum inter Prote-

#) Ut pluribus docent feri
ftantes hoc potifimum Szculo edita & colle@a fub titulo : Controverfie
eivca Jure divortiorum cditis opufculis agitaie. Hule 1737. Ed. 3tia. Plu-

res quoque atores przeipue recentiores de hac queftione follicitos 1€
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quam feedus conjugale jure rumpi poffit , feilicet aduite- (}
*rium , ob rationem fingularem huic delifto propriam, '
quod nimirum per adulterium tollatur unitas carnis, lf\
que inter conjuges obtinere debet ac eflentiam matri- “
monii conftituit: unde & Salvator nofter,, ut hujus {en- I
fentiz patroni exiftimant, hanc folam divortii caufam ad- |
mififle videtur Matth. XIX, o. verl mogverts  AllL

f

fecundam addunt defertionem malitiofam , ob locum D.
Pavrr I ad Corinth VII
iptura , ut ajunt, manifefto fundatas, nulla

o . Q NP al 2
in Sacra Secrij

5. Preter halce vero duas caufas

aliam admittunt: & hac pofterior {ententia, quoque in fo
)0 |

Proteftantium fere ubivis recepta eft o). Nec tamen defunt

= i

DD. qui t

alias juftas dari poflfe divortii caufas flatuunt, tales nimi-

ter adulterium & malitiofam defertionem ,

(@]

rum, qua vel rationem adulterii habent, aut plane adul-
terio Tunt gru\'iorcs , idque ob verba Salvatoris: wmagervoc
= 2
=

i a0y mograias » uti apud Matth, V, 3a. leguntur, vel etiam,

quee defertioni malitiofe non poffunt non @quiparari. I

a multis DD. juftis divortii caufis accenlentur, infidie vite

a conjuge conjugi flrutte p), prefracta ac pertinax debiti i

cenflet Vir Conf, A. L. ScHoTTIUS , J.c. P.IIL. Cap.1.§.215. [eqq. &
paffin. ]
0) Ut docent CarpzOVIUS Jurispr. Confiftor. Lib. I1. Tit. XI. Def. 189. I
& 192. STRYKI1US U. A P. tit. de Divortiis §.8. LAUTERBACHIUS ,
. Pand. eod. tit. §. 14. feqq. Excipi tamen debet Alfatia, ubi Con-

fiRtoriis Proteftantium non licet matrimonium, five ex capite adulterii
i artioni i i Tolver /1 2T o,
five defertionis malitiof , quoad vinculum diffolvere. Vid. ARRET por-

3 tant défenfe anx Confiftoires Luthériens de diffoudre le lien du Mariage du
) o7. Juin 1722. REC. 'ORD. D'ALs. 7.LZ. p. 570
9) Quas juftam divortio caufam prebere pluribus argumentis probare as

¢
LR
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conjugalis denegatio, affidua ac dolofa abortus procura-

zio , alterutrius conjugis ob delictum admiffum ad perpe-
zuum carcerem aut ergaflulum condemnatio q). Quod ad
Serilitatem attinet , illa quoque ex nonnullorum {ententia
juftam conflituit divortii caufam, fed tunc demum, {1 per-
petua fit, atque dolo malo uxoris fibi ipfi procurata ), non
vero fi uxor ex folo vitio naturali fterilitate etiam perpe-

tua laborat s). Rationes, ob quas in hec pofteriori cafu
2

contra diffentientes Corumqu-e obje&iones. defendere ftuduit , imprimis
STRYKIUS tum in U. 4. P. tit. de Divort. §.9. & Jfeqq. tum etiam in
peculiari differtatione de Diwortio totuli ob infidias vite [ftructas. Hole
1702. & que legitur Pol. VIIL. #. 34. Differt. Strykianaiusm.

q) Conf. BOEEMERUS tit. Decretal. de Divertiis §.31./eqq. & SCHOTTIUS
L c. §.222. Alias nonnullas adjicit Jo#. Frip. KAVSERUS in Dif
de Jure Pri
KENIUS oppofuit Sonam de Jure Principis Ewangelici circa divortia
doétrinam. Vitenb. 1719. contra MENKENIUM vero fuvam fententium
denuo defendere ftuduit KAVvSERUS in Fandamentis Doctrine de Divor-

cipis Evangelici circa divortia. Hele 1715. cui G. L. MEN-

tiz 5 que fingula fcripta cum aliis exhibentur in Collectione paulo ante
laudata.

7) BOEEMERUS L c. §.34. & ab eo allegati Auctores. NEMESTS quidem
CAROLINA , Art. 1353, in feminas hujus criminis reas, peenam dictat
capitalem, adeo ut hxc quazftio fupervacanca videri poffet: verum.,
quum in praxi illa difpofitio non obtincat , ut pluribus oftendit JoH.
SaM. Frip. pE BoEEMER in Medit. ad Conftit. Cri

§. X7. f5. hinc quazftic de divortio ex hac caufa -decernendo ommnino

iinal. Cavol. art. cit.

iftius

si1 & BEYE
dite ac_eleganter fiftit & exponit, amicus =fumatifimus, Cons. JoH.
Franc. EHRMANN , in Difl. Znang. de Fencficio Culpofo, Arg. 1782.
Cap. I. de Poculo abortzs & Cap. II. de Poculo [fterilitatis.

5) MYLERUS aB EHRENBACH, in Gamolog. Princip. cap.IV. §.8. fey.
CARPZOVIUS Jurispr. Confift. Lib. II. Def. 200. BOEHMERUS fif. X.

hodie moveri poffet. Ceternm controverfa
nes, BOEHMERI, BEREICHII, K

. 133. interpretatio-

I aliorumque, eru-
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etiam apud Proteftantes matrimonium diffolvi nequit ,

ita
iiftit BOEHMERUS I c¢. 1) quod cohabitatio conjugalis huic
confortio nion defit, licet effectu deftituatur: 2) quod abfolu-
ta flerilitas vix probari poflit, & ita haud conftet , annon

uxor feecunda reddi atque fterilitas tractu temporis CorTigi

queat: 3) quod in dubio pro validitate matrimonii pronun-
elandum: 4) quod Ecclefiz Chriftianz hane nullitatis cau-
fam reprobaverint: denique b5) quod uno ore fateamur ,
ad beneficium divinum liberos pertinere , quorum intuitu
quidem conjugium contrahitur , led ipfum beneficium a
Deo expeétandum eft.

de frigid. & malef. §. 14. Solum inveni KAYSERUNM, qui in Differt.
priore fupra cit. Cap. ZZZ. §. 24. naturalem uxoris fterilitatem pro jufta
divortii caufa habet, fi fit incurabilis & legitime probata: verum is fen-
tentiam {uam adeo ancipiti fermone proponit, ut fibi ipfi hac in re nom
omnino conftare videatur. Adponerc juvat integra ejus verba d. §. 27,

Cum in mari

to impotentic pro legitima divortii caufn reputetuy 5 in uxore

quoque fteiilitatenm ex paritute rationis validanr di

ertendi canfum effe Sors

non abfque ratione defendi poterit , quie utraque finems matriponi; prima=

intervertit. E econtraria autem vatione , cumt infecunditas UX01Is 5
am fat eft idonea, liquidis criteriis hand Sucile dignofes

preftare

impotentia [epe in marito, preateveq quoque eam

m non fit , hinc fecundnwm cons

ere 5 pluy

potius tanquam futalis colg

‘@ contractus motrim is_adver(um proy-

im0 5 ob folum [lerilitatem nxorem PepLta

ne probata. Unde in civitate Principis
hoc merito committitur ; cui tamen

7 s Ut Proa
m divortium [uis [ubditis concedat , confult

elfes
um Iibero~

pier eamn | uin 1071 vide

quibus aieo [ub freundo celo nafei contingit, ut propier defect

vant, cortiy vespublice hand facile jink collapfura.

b3
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§. XVIL
EXEMPLA EX HISTORIA PETITA

Quam clara, quam perfpicua etiam videri poflint ea
omnia, qua tum fana ratione duce, tum Sacrz Scriptura
aulloritate , tum etiam {ecundum Juris pofitivi difpofitio-
nem, imo & ex ipla praxi tam Catholicorum , quam Pro-
teftantium , hucuique diQa fuere, de matrimonio ob {o-
]am uxoris flerilitatem inter privatos non dirimendo; gras is
tamen admodum quaftio maximeque ardua hoc loco mo-
yeri poteft, annon in republica, Ipfe Suminus Imperans,
cum cujus perfona, [flirps Tegia def

£

litatem conjugem repudiare & ejus loco fecundam in tho-

ura fit, propler leri-

rum admittere poffit ). Ubi non diffiteor , pro {ententia
affirmativa adferri pofle argumenta magni ponderis minime-
que {pernenda ). Sententiam tamen negativam adfirma-
tiva effe veriorem , fatis, ni fallor , adparet ex rationibus

fupra expofitis, qu non poffunt non ac debent ad ma-

£) Ita queftionem hancce proponit , laudatus Kavsgerus in Difl. cit.
Cap. IT1. §. 27.

%

2) Quarum precipuam quoque exhibet Kavserus I c. ubi ita ait: .

ad

Srmant , pro fundainento afferunt , quod fulus pr
te, & [tirpis regie extinétio rempublicai
iveptic
1i conwverf

terorum A 1ibus exponere poffit & Jeepe guot
blicain « fota
Adfertur ibidem quogue exemplum ANAXANDRIDIS Re
niorum, non Alexandridis, uti Kavserus habet, qui cum poftulanti-
bus Ephoris fterilem uxorem repudiare nollet, corundem confilio alteram

7

fecundam fuperinduxit , - referente HeropoTo in Zerpfichore Lib. V.
€ap. 39« — 42

4 1 17 727 4 awde ¢
e per repuaiiin 17y recrndae Coiji
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trimonia etiam illuftrium perfonarum , imo Summorum
quoque imperantium adplicari ). Quodfi vero gentium
annales evolvimus , nihilominus haud pauca i iis depre-
hendimus exempla Regum ac Principum, qui uxores fuas
ob przfumtam fterilitatem a {e dimiferunt, aut dimittere
faltem fluduerunt, ita {cilicet , ut divortium ex hac caufa
inftituendum intra nudum conatum fubfliterit , nec ad ef-
feCtum fuerit perdudtum. Miffis autem nunc iis, qua an-
tiqui orbis Rectores, apud Grzcos, Romanos aliasve gen-
tes refpiciunt, divortiorum exemplis, ne jufto longior fim,
nonnulla tantum eorum Regum ac Principum recenfere
animus eft, qui poft deftru¢tum in Occidente Romanorum
Imperium, five extra Galliam five in Gallia regnarunt, qui-
que uxores fuas ex caufa fterilitatis , vel e¢jus faltem pre-
textu repudiarunt aut repudiare tentarunt.

§. XVIIL

J
EXEMPLA EXTRA GALLIAM

Ad divortia ob uxoris flerilitatem tentata , referri omni-
no meretur, illud Azpronst X, Caftelle & Legionis Se-
culo XIIL Regis , quiJacos:I, ArragonizRegis filiz VIo-

9

LANTE matrimonio juncius, eam ob ifeecunditatem relin-

quendam efle cenfuit. Et jamjam eo ufque proceflerat Al-

—

x) Ipfe KavsERUs nimis facilis forfan in admittendis divortiis, ac in

amplificanda Principis circa divortia poteftate, negativam {ententiam
videtur amplecti, Z c. ubi eam non folum idoneis argumentis defendit,
verum etiam ad argumentum, pro affirmativa fententia, modo allatum,

refpondet,
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phonfus, ut aliis fponfalibus cum CHRISTINA ERICI VI Re-
gis Daniz filia celebratis, hanc in locum Violantz {ubfti-
tuere atque in uxorem ducere promiferit. Quod vero di-
vortii propofitum , non {olum gravibus Alphonfum inter
& Jacobum anfam prabuit fimultatibus,imo & bellis; fed &
inopinata Violante foecunditate , dum Chriftina adhue in
itinere verfaretur, patefala , effeClu prorfus caruit y).
De Turosarpo Vafconum Szc. XIIL Rege MARIANA z)
tradit, eum tres habuifle conjuges, quarum primam Lo-
tharingiz cujusdam Comitis filiam, GERTRUDEN, ni fallor,
dimifit, quod nullos ex ea filios fufciperet , idque juffu
Pontificum , id eft, Epifcoporum fatum effe idem MARIA-
XA audor eft L e Tta quoque ALrrONsUs L Szculo XII
Lufitanorum Rex , divortium, obtentu infeecunditatis ac
xtatis provectioris, cum MaTHILDE Bononienfi fecit a)

Ad

5) Uti teftantur MARIANA, in Hift. de Rebb. Hifp. Lib. XIII. C. 9.
BERNHARDUS GOMESIUS , de Reb. Fruuc. Ximen. Lib. XV p. 615
in BELII SS. Rer. Hifp. Tom. I11. Add. IMHOFF Hift. Hifpan. Geneal.
9.53. In eodem Caftelle regno, inter HENRICUM IV. Szc. XIV. Re-
gem ac BLANCAM JOHANNIS 1I. Arragoniz Regis filiam, divortium
fa@um fuife idem MARIANA , Lib. XX. C. 15. refert; cui addi poffunt
AEL1US ANTON. NEBRISSENSIS RR. Hifp. Jub Ferdinand. & Ifubell.
geftar. ab initio; & FRANC. TARAFFA de Regib. Hifp. pag.733. Si
tamen hec loca curatius examinantur, non tam ob fterilitatem uxoris,
quam potius ob impotentiam mariti iftud divortium faGum fuille, vi-

detur.
%) Lib. XIII. Cap. 9.
&) Uti refert DuarpUs Non1us de Pera Regg. Portugal. Geneal. in Hi-
SPAN. rurusTr. Towm. II. p.1258. & f7. & MARIANA, Lib. XII1.
C. 4. Pontificem autem Romanum , divortium hoc quam maxime im-
Pros
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Ad divortia, fed nonnifi tentata, pertinet quoque exem-
plum Carorr IL Angliz Regis, cui Proceres nonnulli,
cum de ejus prole defperarent, divortinm cum CATHARI-
NA Lufitanica {uadebant, variisque niachinationibus ac ar-
tficiis id effici poffe coram Rege clamitabant.  Et primo
quidem impetu Carolum propofito annuentem fuiffe , atque
in Conventu Communium , queftionem, annon legitimo
modo a Catharina difcedere poflet, proponi jamjam juflif-
{e, paulo poft vero peenitentia dutium a propofito rurfus
refiliiffe , BUrRNETUS aullor eft §), e verfione gallica ita
{eribens: la chofe alla fi loin, que le jour etoit pris, pour
Jaire la propofition dans la Chambre des Communes ; trois
Jours [eulement avant celui-la, le Roi donna un contreor-
dre & dit, que [expédient ne lui plaifoit pas, & qu'il n'y

Jalloit plus fonger: deinde paucis interjellis , poftquam
BurNETUS alios modos imo & infidias ab aulicis propofitas,
quibus fefe a conjugio cum Catharina Carolus liberare pof-
fet, retuliffet, pergit: le Roi frappé d horreur a ces pro-
pofitions repréfenta, qu'il feroit infame de rendre une pau-
vre Dame malheureufe, [eulement parceqiielle étoit [a fem-
me & ravoit point eu denfans , [ans qu'il y eut de [a
Jaute. Carolus itaque matrimonium cym Catharina conti-
nuandum cenfuit, nullisque liberis ex ea fufceptis deceflit,
fuccedente in regno fratre ejus Jacobo IL

probafle, & ob contumaciam Regis , Lufitaniz regnum per plures an-
nos interdi®o fubjeciffe, idem MARIANA, Lib. XII1. C.12, nos docek.
b) Mém. de la Grande - Brétogne, L. I, p. m. 5§28
G
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Plura alia, que huc referri poffent, exempla exotica
pratermitto , veluti OTTocART ac PREMISLAT Bohemia Du-
cum ; JoOHANNIS BASTLIDIS , Rufforum Principis; FRIDE-
mict BELLIcosI, Ducis Saxoniz; RENATI, Lotharingie
Ducis; Vixcentit I, Ducis Mantuani aliorumque €); at-
que ad ea propero, qua Gallorum eorumque Principum

Annales nobis fuppeditait exempla.
§. XIX.
EXEMPLA IN GALLIA

In regno Francorum, fub Merovingice , imo etiam
aliquamdiu fub Carolingiez flirpis Principibus, laxioribus
Romanorum circa divortia moribus cum Codice Theodo-
fiano , uti videtur, in rempublicam jamjam introdudtis ac
receptis , infignem quoque ac fere illimitatam inter priva-
tos obtinuifle ac viguifle repudiorum licentiam , vel {ole
ifte Veterum Formularum collefliones abunde teftantur,
i quibus quippe quaft de re {epius obvia fatisque ire-
quente inter alias formulas quoque exhibentur formule li-
belli repudii, ex quarum prefcripto conjuges , ob folam
etiam animorum difcordiam , conjugale vinculum , fuo
plane arbitrio ac citra ullam Judicis cujuscunque auctorita-
tem , folvere aliasque muptias contrahere potuifle adpa-

ret d): donec tandem fequiori @tate, Juris Canonici aucto-

¢) De quibus fufivs agit B. G. STRUVIUS in Jurispr. Heroica , Parte IV
Cap. I1. & III.

i) Pertinet buc imprimis formula libelli repudii, quam habet MARCUL~

FUS MoNAcHUS Zibe Il. Form. go. apud BALUZIUM , Capituiar.
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ritate in Gallia magis magisque in dies invalefcente, hze
divortiorum licentia cohiberi ac valde reftringi ceepit e).
Quis itaque mirabitur, inter ipfos RegesFrancorum prima
atque etiam fecundz flirpis reperiri, qui conjugalia , qui-
bus tenebantur , vincula facillimo modo folverunt, uxores-
que fuas leviflimis ac injuftiffimis de caufis thoro {olioque
detruferunt? Exempla quedam ex illorum temporum an-
nalibus afferre animus eft, & quidem ea prefertim, qua
ad tractationis objefium propius fpeétant.

§ XX
DAGOBERTI I.- REGIS DIVORTIUM DUPLEX

Ita nobis traditur DAcoserTI L divortium duplex, qui
iteratis vicibus ob fterilitatem uxores dimifit , ut teftantur
FracMENTA de rebus geftis Dagoberti I. f) his verbis: At

])agober/us in adminiflrando regno preclarus uni vitio [uh-

Regg. Francor. Tom. I1. p. 423. ad quam vid. TH. BIGNONIUS in #0-
tis, Ab hac paululum differt alia, que inter FORMULAS VETERES SE-
CUNDUM LEGEM RoM ANAM, legitur Form. 19. apnd eundem BALU-
Z1UM L c. pag. 479. Unde & Haprianus VALESIUS RR. Franc.
Lib. XXTIII. ad 4. 697. ait: morem fuifle Francis uxores male convenien=
tes hona gratia dimittere , it ut vir & wxor alterius matrinonii contra-
hendi haberet poteftatem. Multi igitur pretextentes [e cum uxoribus concor-
diter &9’ mntuo amore wvivere non pofle, invitas dimittehant, ut alias du-
cerent. Nec reges modo, qui quicquid libuerit licere fibi putant ita facie-
bant : werum etium privati, quos uxorum [uayum fuftidium ceperat, be-
neficio legis utebantur.

£) Conf. HEINECCIUS in Elews, Jur. Germ. Lib. I. tit. XIV. §. 324. [eqq.

J) Apud DucHESNE SS. RR, Franc, Tom. I. pag. 653. & apud SURIUM
in Vit, Sancter. Tom. 111,

G
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Jjacuit , immodico deditus amori mulierum. ~ Unde accidit,
ut legitima conjuge Jua , ob flerilitatem repudiata , alte-
ram fibi copulavit. Cumgue id flagitium in eo Pontifices,
imprimis autemt vir fanéliffimus & mirabilium operum pa-
trator Preful Amandus ., reprehenderent; ille indignatione
& faflu regio in citatus eundem venerabilem Antiflitem , non
abfque injuria e fio regno ejecit: ac dem paucis interjectis:
interea Dagobertus Rex cum non haberet filium , qui ipfi
in regno fuccederet, ea caufa merens, tertiam [ibi adfci-
vit conjugem. Confentancus eft huic loco, ille ANONYMI
cujusdam MoNACHI Dagobert‘o coxtanei , in Ghronico
Cap. XXIL ita feribentis g): cumque Caballonum juflitie
amore , que cmperalpcr//:.-icnda , ipfa intentione pergeret ;
poﬁ per Auglf/i'odmzum ,/-11/1{/1'0(10/’1/1‘71 pergens ; indeque per
Givitatem Senonas Parifios venit. Ibique Gomatrudem Re-
ginam Romiliaco villa, eo quod effet fterilis , cum confilio
Francorum relinquens, Nanthildem quandam [peciofiffimi
decoris puellam in matrimonium accipiens Reginam Jubli-
mavit. Notanda hic prazcipue veniunt verba cum confilio
Francorum , ex quibus patet, affentatores ac fuafores hu-
jus divortit in aula Regia plures exfiitiffe: epilcopos vero
regni , fatum Dagoberti omnino improbaffe, ex loco fu-
perius citato fat clare adparet /). En exemplum firpis Me-

g) Apud eundem DUCHESNE L ¢. p. 579-

b) Ipfiffimis hujus Chronici verbis idem nobis tradit, FREDEGARIUS in
Chronico Cap. §8. qui tamen deinde Cap. 60. ubi uxores Dagoberti no-
minat, Gomatrudem plane omittit inter illas , quas, uti dicit ; ad'in-
ftar Reginas habuit Dagobertus.
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tovzorum. Memoratur quoque divortium Majoris Domus
PrpiNi HERISTALLIT 7), qui pofthabita WALTRUDE duxit
ALHEIDAM , ex qua genuit Carolum Martellum ; uti teftan-
tur Annales Fuldenfes ad 4. 714. k) & Continuator FREDE-
GARIIL cap, 103. [) {ed non additur divortii hujus caufa.

§. XXL
CAROLI M. DIVORTIUM

Carolidarum in promptu funt exempla duo, CAROLE
Maont & LotuaRiz IL Regis. Carolum Magnum Imperia-
Lis dignitatis in Occidente reftauratorem , plures habuifle
uxores , notum eft. DESIDERATAM autem Longobardorum
Regis DesipERII filiam , five fecundum alios HERMENGAR-
DEN diftam, primam ipfius legitimam fuiffe conjugem,
matris Berthe hortatu duétam, unanimis eft hiftoricorum
iftius =vi traditio ; quod vero matrimonium felici exitu ca-
ruit. Pontifex enim Romanus STEPHANUS IV. jam ante ifta-
rum nuptiarum celebrationem , omni ope enifus erat, ne
fieret tale confortium nequiffime adinventionis, uti illud
vocat in Epiftola ad Carolum m); in qua przterea eidem:,
monitoriis hifce litteris non obtemperaturo, anathema mi-
natur. Et Carolus monitiones hafce ab initio {pernens, ma-

trimonium quidem ecum Defiderata contraxit ac confumma~

i) Non PipINI BREVIS, ut STRUVIUS in Jurisprud. Heroica, Payt. IV.
C. 2. §.24. putat.

k) Apud DUCHESNE Zom. I1. p. 5§31,

3) Apud DucHESNE Zom. I. p. §542.

) Apud DUCHESNE Zows. ZI1, p. 765 Epift. 41«
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vit n); fed brevi tempore elapfo illud iterum diremit.
Cautam divortii ignoraffe fe dicit, vel potius fimulat EcIn-
#ARDUS in Vita Caroli M. cap. 18. {ecutus forfan hac in re
prudentie civilis regulas, dum veras allegare caufas non
audebat, falfas adducere nolens. MONACHUS vero S. GAL~
11 0), ideo illud divortium factum fuifle ait, quod Defi-
derata clinica i e. morbofa fuerit & ad propagandam pro-
lem inhabilis. Divortium autem hoc tacito {altem Romana
fedis confenfu faGtum fuiffe, non tam ex verbis SANGAL~
LENSIS , judicio f[ancliffimorum facerdotum , quam ex €o
adparet, quod ante contraCtum matrimonium , ut paule
ante vidimus, S. P. ejus diffuafor exfliterit, ac poftea ex
HILDEGARDE, quam Defiderate in thoro fubflituit Carolus,
natos , ipfe P.R. baptizaverit, & {ic pro legitimis liberis agno-
VEIit p).
§. XXIL
LOTHARII REGIS DIVORTIUM

Sic quoque Loruarir IL Lotharingiz Regis ¢) cum
THEUTBERGA Bosonis filia r), faflum divortium multis &

#) ANNaL. FRANC. ad 4. 770. apnd DUCHESNE Tom. I1. pag. 4. & 8.

o) Lib. IT. n, 26, apud DUCHESNE Zom Ilp- 132,

) v. Vita Cayoli 1. INCERTI AUCTORIS apud DUCHESNE Tom. II.
pag. 53

@) Qui adeo in ipfa quidem Gallia, non regnavit; cum tamen, is quo=~
que ex Carolingorum profapia fit oriundus, ejusdem , cum Theutherga
in Gallia quippe nata, divortium, hoc loco commemorandum putavi.

#) Vid. REGINO ad 4. 856, & CHRON. SAXON. 44 e.



fongis anfam: prabuit difceptationibus. Repudium hoc me-
dll’dlla Lotharius, amore Waltrada captus ,
criminum ream, Theutbergam accufavit Sk

diverforum
Caufa hac
primum coram AIClllLPIfCOPlb & Epilcopis Regni diverfis
in Conventibus ventilata, eorum Decretis 5 Thcuuema
tandem a legitimo dejecta cﬂ thoro , etiam ex fententia Pa-
trum in Concilio ‘](’/[’S’TI‘(Illé’ﬂﬁ 111 Jata ¢). Du iplex i Impri-
mis divortio caufa pretendebatur, primo inceflus ac ne-
fande veneris crimen, quod, ut ferebant, lhcmbcmi
ipfa confeffa effet ; fucundo matrimonium a Lothario jam
prius cum Waltrade contraflum u). Caufa vero ad S, P
Nicoraum L delata partibusque Romam citatis » P.R. non
folum auctores hujus fententiz dignitatibus privavit Eccle-
fiafticis ), fed & ipfum Lotharium maximis minis, imo
tandem excommunicationis peena adigere voluit, utTheut-
bergam reciperet in conjugem : uti teftantur ErisTorz,
quas ad Lotharium mifit Nrcoraus y)- Inter epiftolas hafce
a S. P. hac de caufa confcriptas , notanda precipue eft un-
decima , continens refponfionem Nicolai ad libellum fup~

5) HINCMARUS, in Epiftol. ad Reges & Epifcop. Chrift. de divortio Lo~
thar. & Theuth. Tom.I. Opp. p. 568.

#) HINCMARUS, L c. p. §74. & Jeq. & fententia Patrum, apud Lag-
BEUM Concil. Tom. VIIL p.741. & apud SIRMONDUM Cosncil, Gall,
ZLom. ITI. pug.191. Can 10. Concil. Aquisgronenf. ITT.

%) HINCMARUS L c. pog. 575. & ADVENTIUS METENSIS in fuo Relotione
apud BROWERUM Aunal. Trewirenf. Lib. VIII,

x) HERMANNUS CoNTRACTUS, Chron. ad A. 863. SIGEBERT. GEM-
BLACENS. ad. e. a.

%) Apud DUCHESNE Zowm. II1. in Jints
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plicem Theutbergz , quo ipfa tandem,
tuens, diverfis ex rationibus , inter quas flerilifatem quo-
folutionem matrimonii a S.P. flagitat;

infidias vite me-

que ipfa allegabat, di
ad qua vero Nicolaus ita refpondet: quod autem Jlerilis,
ut adferis , permancre dignofceris , non hec corporis in-
fecunditas, Jed viri Sacit iniquitas. Hapriaxus II. quo-
ignitate Pontificali fucceffor matrimonium

que Nicolai in d
nec un-

Lotharii cum Theutberga redintegrare tentavit ,
quam illud cum Woaltrade contra¢tum pro legitimo agno-

vit z). Subftitit itaque iflud conjugium de fa&to licet direm-
P. Nec etiam Lothario fucceflit

tum , ex fententia S5k
licet nullos ex Theut=

filius ejus Hugo ex Waltrade genitus,
berga reliquerit filios; ejusque regnum

patruos fuit divifum.

, €0 mortuo, inter

§. XXIIL
LUDOVICI XII. GALLIZ REGIS DIVORTIUM:

celebre quoque eft LunovI-

Ex Capetingorum {tirpe ,
A Ludovici XI

c1 XIL Galliz Regis divortium, cum JOHANN
filia. Quod autem ad ejus caufas attinet , probe diflinguen~
dz funt illz a Rege allegate, ab iis, ob quas Pontifex Ro-
¢ confenfurp prabuit. Confanguinita-

manus divortio hul
corporis 9itium,

tem, cognationem fpiritualem , metunt,
quo Johanna ad conjugale debitum ac confummandum ma-

trimonium inhabilis fit, fuifle rationes, quas Ludovicus in
ambienda,

#) Epift. HApRIANT apud DUCHESNE , To I, p. 854




ambienda, apud S. P. matrimonii diffolutione, allegavit,
plures {criptores docent a). Eorum tamen nonnulli 4) duas
praterea addunt caufas, aliam privatam , aliam publicam ;
nimirum amorem Ludovici erga ANNAM BRITANNICAM , &
metum, ne Britannia minor iterum Gallico eriperetur {ce-
ptro c). Lite hac ad Pontificem Romanum delata, ejus
cognitio ac decifio ab ALEXANDRO VL per referiptum d)s»
{pectabili confeflui Prelatorum in Gallia eft commiffa. Verba
Bullz Papalis, que nobis hic potiflimum notanda, illa
funt, quibus Pontifex Romanus judicibus delegatis injun-
git, quod [i fohanna liberos parere nequeat, & Ludovicus
per tempus a jure flatutum ei cohabitaverit, operam dando
confummationi matrimonii; ut hoc vel alio’ impedimento
probato matrimonium pro nullo declaretur. Citatis itaque
hunc in finem ad Turonenfem Civitatem , partibus, lite
utrinque conteftata, ac rejeclis, uti' videtur iis, qua Jo-
hanna ad fui defenfionem allegarat ¢), {ententia definitiva

matrimonium hocce pro nullo eft declaratum , caufis,

%) Imprimis JEAN DE ST. GELAIS, Hift. de Louis XII. p.34. & feqq.
& pog. 135. & Seqq. & CLAUDE DE SEVSSEL, Hift. de Louis XTI,
P 63. 84. & Jq. duo Scriptores coxvi a THEODORO GODOFREDO
editi ¢ quibus addendi, FERRON continuator PAurr AEmILII in Lu-
dov. XII. ab initio. ROBERT GAGUIN , in Ludov. XII. Lib. I1. C. 2+
BEAUCAIRE, ZLib. VIIL. Commentar. RR. Gall. LOBINEAU Hift, de
Brétagne, Tom. I. pag. 825. & daus les preuwves pag. 1558, ARGENTRE
Hift. de Brétagne, Lib. XII. pag. 805.

%) Nimirum FERRON & BEAUCAIRE . cc.

¢) Cf. VARILLAS , Hift. de France, Tom. 1. pog. §.

d) Quod exhibet BOEHMERUS 5 L fupr. cit.

¢) LOBINEAU L c.
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mediis ac rationibus in ipfo proceflu declaratis, uti funt
ipfiffima fententiz verba f). Ubi duo notanda, unum
quod revera nomn conftet, quibus ex caufis hocce divor-
tium admiffum fuerit; alterum quodfi etiam judices ad
omnes ac fingulas, tum a Ludovico Rege, tum etiam in
Bulla Alexandri allegatas caufas fimul in judicando atten-
derint, tamen adhuc dubitari poffit, annon hoc matrimo-
nium potius ob defeGtum confummationis pro nullo decla-
ratum {it, quam , cum jam effet confummatum, ob folam
Johanne fterilitatem diremptum fuerit g). Praterea fi hi-
ftoriam Alexandri VL. ejusque arclifimam cum Ludovico
XIIL conjunctionem confideramus , plures alias ille nobis
{fuppeditare poflunt rationes , ob quas adeo facilis S.P. in
admittendo hoc divortio fuerit 4). Verum quamvis ita {o-
luto priori matrimonio Ludovicus Annam Britannicam
duxerit , tamen & hoc ejus matrimonium prole mafcula
caruit ; unde inter reliquos regie ftirpis Principes proximus
ipfi in regno fucceflit Egolismenﬁs Comitis filius Francifcus.

SEXXAV,
DIVORTIUM HENRICI IVe. REGIS GALLIAE.

Tandem notifimum eft illud Hexricr Maent Gallia-
rum Regis divortium, qui MARGARETHAM VALESIAM ,

) Quam vide in DUMONT, Corps dipl. Kom. II1. P.II. pag. 404. in
LioNARD Rec. des Trait. de Paix, Tom. I. pag. 415. & in LoBI-
NEAU , dans les prenves p. 1559-

£) Unde fallitur utique CHOPPINUS loco Juperius §. XV. citato, ubi €x
divortio hoe Ludovici XII. probare vult, folam ferilitatem uxoris im
Gallia juftam divortio olim prabuifle caunfam.

b) v. GUICCIARDINUS , Lib. IV. pag. 576-
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internecina ifta die A. 1572 in uxorem duxerat, quarn vero
poft plures annos, fcilicet demum A. 1599 , confentientem
dimifit 7). Probe autem hic rurfus diﬂinguenda: funt ratio-
nes, qua pro admittendo divortio , allegate fuerunt, ab iis
{eilicet, qua Regi aliud matrimonium contrahere fuadebant.
Ha funtrationes Status , id eft tales, quz ad {falutem publicam
Ipedlare videbantur; illze funt rationes Ecclefiafticee, que hoc-
ce matrimonium tanquam Canonibus contrarium condemna-
re videbantur, & fine quibus ex fententia faltem Juris Gano-
nici, divortio locus effe non potuiffet. Rationes Status no.
bis exhibent SurLy #) & p’AuBIcNE {). La Cour de Par-
lement , inquit SuLLry, prit lors les affaires du Royaume
a ceur, & par une harangue bien préméditée , que pro-
nonga la Guesle procureur géneral , exhorta le Ro; a pen-
Jer a un mariage , par lequel il put donner & la France

un Dauphin & une fucceffion directe, pour éviter les mauz,

que les collatéraux portent avec Roi m). Ratio hzc ipfi

Regi adeo gravis vifa eft; ut tandem quamvis admodum

@gre , in divortium cum Margaretha confenferit n). Caufas

i) SuLLy Mém. Tom. II. Liv. XI. ad A. 1§99. MATTHIEU Hift. de
Henr. IV. Tom. I1. Liv. 2. pag. 317. & Jeqq. THUANUS Zib. CXXTIT.
HARDOUIN PEREFIXE Hiff. du Roi Henri le grand , Tom. IT. pag. 293.
& feqq. P. DANIEL Hift. de France s Lom. ITI. pag. 1853. LES
AMOURS DU GRAND ALCANDRE par Mie de Guife , Paris 1786. in
quo pofteriori libro, Tom. I. rationes, qux pro & contra hocce divor-
tium , in Confilio Status, ventilatx fuerunt, fiftuntur ac Henrici IVe
Edi¢tum de hoc repudio habetur.

&) L c. Tom. 1. pag. 392.

1) Hiftoire Unsverf. Liw. V. ch.s. pag. 4o.

7) Add. PEREFIXE, qui iisdem fere verbis hxc tepetit, 7. c. p. 302.

#) Ut refert quoque SuLLy L ¢. Zom. I, 20g. 20. & Sfeqq. his verbisz

5 (9]
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“&ero Juris Ecclefiaftici, vi quarum S. P. divortio vel potius
declarationi nullitatis, locum effe exiftimavit, optime no-
bis fituntur in ipfa Bulla CLEMENTIS VI 0), qua uti juris
eft in Gallia, judices delegabat, qui-hac de caufa intra
regni limites , cognofcerent. In ea confanguinitas , metus ,
cognatio [piritualis ac deficiens confenfus in celebrando
matrimonio a Pontifice Romano , tanquam caufe prefcri-
buntur , quibus probatis Judices, matrimonium Henricum
inter & Margaretham nullum fuiffe , pronunciarent. Ne
verbulum autem hic de fterilitate Surnmus Pontifex dicit.
Nifi itaque alias ipfi caufas Jus Canonicum {uppeditaflet ;
nec populus voti fui compos factus fuiffet, nec Rex legi-
timo modo, ob folam flerilitatis caufam, a priore conjuge

recedere potuiflet P)-

Je fus chargé de les aller communiquey an Roi (nimirum fponfalia cum
Maria Medicza incunda) qui me sattendit pas & une Ji prompte expédie
tion: auffi, lorfque 5'ens repondu, @ la demande qu'il me fit doi je venois,
nous wenons 5 Sire, Qe ous narier , ce Pyince demeura un quart d’beure ,
comme §'il eut é¢€ frappé de ln fondre , enfuite il Je mit @ paycourir Ju chambre
& gramds pas, en vongeant les ongles , Je grattant lo téte & livré a des
veflexions , qui Lagitoient i wiolement , qu'il me put encore longtems me
yiew dire . « « . Enfin revenant & lui-méme , comme un homme qui @ pris
une deynisre vefolution : Hebien, dit-il en froppant de Lune de fes mains
duns Pautre 5 bebien ! de pardien! foit : il #y a pas reméde , puifque pouy
le bien de mon Royaume, wvous dites qu'il fout que je me marie , il foaut
donc fe marier. Confenfui Regis fuum quoque accommodafle Reginam
ac in diffolutionem matrimonii confenfiffe idem SULLY L. c. teftatur.

'), Eam exhibet Gallice verfam MATTHIEU L c. Zom. IL. p. 230.

7) Provocat quidem THUANUS L c. pag. 68s. ad exempla, uti illa vocat,
domeftica , quibus probari ait, in Gallia ob fterilitatem matrimonia dif
foluta effe ; ubi autem hzc quxrenda fint, non indicat: forfan fecutus
oft THUANUS CHOPPINI fententiam, fquam vero, fallz quippe hypo-
thefi fuperfru@tam , jam fuperius §. X7 &F XXIII, tefutavie
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