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“Quae de wvaria furti poena C. C. C. sancita Zeguntur,

CONIECTANEORVM

E X I V R E Y. A B 1 0O

SPECIMEN 1,

horum plura in foris Saxoniae immerito negligs

videntur.

I delictorum, quibus non vi et impetu, sed astu et clandestinis moli-
minibus cinium bona laeduntur, magnitudine diiudicanda, potissimum |
vero in furti simplicis poena statuenda nos non nisi ad certam quam-
dam amussim pretii rerum ablatarum, posthabitis et neglectis omnibus

fere momentis ad poenam, modo minuendam, modo augendam idoneis,
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indicare et longe facillima minimeque ardua et molesta ratione,
neglecto tamen iusto sapientique iudicis arbitrio, = quae summa et
anxia cura fuissent persequenda et indaganda, ea omnia calculo aesti-
matoris, aut laesi, ex vsu fori nostri esse relinquenda, hoc ego,
quoties me in sententiis de poenis furtorum simplicium ferendis
angustis illis cancellis vidi circumscriptum et normae consuetudinis-
que compedibus impeditum et vinctum, tanto tuli aegrius, quanto
saepius accidit, vt pluribus furti reis eamdem plane poenam’decernere
coactus essem, quorum tamen delicta propter summe dinersam magni-
tudinem diuersissimas poenas exigere, sine vllo negotio cognoscerem.

Quod quoties animo perpendi, simul vero, quae iure Caro-
lino de varia furti poena statuta leguntur, consideraui, toties dolen-
dum esse censui, nonnullas C. C. C. sanctiones sapientissimas in patria

nostra plane posthaberi et negligi. Quod quidem non eo consilio

porum illorum ratione

i

a me profertur; quo multa illa, quibus pro ter
lex ista carere non poterat, vitia defendenda mihi sumam. | Quis
enim non videret, in ipso isto loco, quo de furti crimine agitur,
improbandam esse cum Carrzovio *), Kressio et BoeumEeEro ad
h. . vanam illam ‘et genuino fundamento = destitutam™ inter furtum
manifestum et non manifestum distinctionem, cuius' Art, CLVIIL et

CLVIIL propter nimiam auctoritatem iuri Romano tributam habetur

*) Quaest. LXXVIIL N- VIIL
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’rntio? Quis est , quinintelligat, poenam capitalem Art. CLX. et CLXIL
statutam nimis.esse seueram, motionem verp  furti -periculosi: eiusque
poenam Art. CL1X. non satis, adcurate esse: definitam, multaque alia
curatius atque subtilius in hoc' loco exponendo potuisse, ' ac vero
etiam debuisse distingui ac statui?

Vit vero haec verissima sint atque explorata, non minus tamen
nonnullas huius Codicis de furto ‘sanctiones propter plures easque
grauissimas caussas imitatione haud indigna esse videntur. Quodsi enim
de magnitudine delicti et modo poenae statuendo im crimine furti
simplicis recte iudicare velimus, sane nobis tria furum genera sunt neces-
sario distinguenda, alterum eorum, qui leuitate commoti vna alteraue
occasione data aliquid ex dominio aliorum clam sibi arrogant; eorum
alterum” qui animo deliberato ad furta committenda sese adcingunt
ot furatum exeunt; tertium denique eorum, qui pertinacem furandi
animum produnt et illi delicto, tamquam certo vitae generi sese ad-
dicunt, eoque victum ssibi quaerere student.

Tam quis est, qui, etiamsi subtilius de criminum magnitudine
modoque poenarum cogitare haud didicerit, tamen rnon videat,
haec tria furum genera, siue ad periculum singulis ciuibus et reipublicae
imminens respexeris, siue rationent habueris spei emendationis, quae
tamen in eiusmodi delictis puniendis mon est negligenda, siue de-
nique ipsum doli ambitum et gradum spectaueris, maxime inter

se differre?




6

At enimuero iure Saxonico haec tria genera in poena statuenda
plane non distinguuntur, ac, si abilla consuetudine perniciosissimos
fures in-ergastulo adseruandi, et a more, quosdam perditissimos homines
in numellis publice exponendi, recesseris;omnium istorum poena, dummo-
do armis sese non instruxerint, aequalis est, nec, nisi secundum rei abla-
tae pretium, nulla, praeter restitutionem, mitigandi caussa admissa, vnj
non minus, quam alteri, irrogatur, ita, vt et ipsi illi facinorosi, qui per
effractionem et adscensionem furta perpetrarunt, non grauiori poena
adficiantur, quam alii, qui in hoc delicti genere multum excusatius

peccarunt.

Adscendit Caius noctu in aedes vicini, ianuam vi effregit, summam
pecuniae abstulit; idemque per plures menses non nisi per varia furta
victum cultumque sibi quaesiuit : Maeuius, quum sciret amicum
nummos accepisse, clam sese irrepsit in huius aedes et aliquam eius
pecuniae partem abstulit; Sempronius denique, vir adsiduus, bonus pa-
terfamilias, homo alioquin honestus, sed leuior et pauper, quum
sine omni furandi animo in diuitis alicuius cameram intrasset,
multosque saccos auro argentoue repletos ibi inuenisset, occasione et
spe impunitatis meliorisque fortunae seductus, cupiditate abreptus,
cogitans forsan, diuitem pecuniae deminum per iacturam -modicae
summae non fore infelicem, ad auferendam pecuniam manus extendit:

quem fortasse ipso momento temporis, quo delictum perpetrauit, facti
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poenituit, sed falsus: tantum pudor et timor poenae a restituendo de-

terruit.

Quod’ vero ad pretium rerum furtivafum attinet, Caius in omni-
bus furtis commissis- sensim paullatimque non nisi summam quadra-
ginta imperialium; Maeuius septem j centum vero Sempronius abstulerat.
Quorum primum grauissime , - ‘alterum grauiter quidem, sed-minus
periculose, tertium ceteris excusatius deliquisse, sine vllo negotio
ghisque intelliget iis, quae de magnitudine delictorum et poenarum
modo recta ratione legumque analogia docemur, vel mediocriter
imbutus.

Iam miraberis sane, vbi cex tabulis publicis me demonstrare
posse adseuerauero, Caium, restituerat enim pretium rerum ablata-
rum, in quatuor; Meuium, qui restituere non valebat, haud minus
in quatuor; Sempronium autem, quoniam ne dimidiam quidem pe-
cuniam domino reddere potuerat, in decem annos ergastulo fuisse
inelusum!

Quam quidem iustae poenarum quantitatis neglectae notam effugere
et modo a nimia et perniciosa lenitate, modo ab immani duritie nos me-
lius cauere potuissemus, si eorum, quae constitutione Carolina-de hoc
delicto sunt sancita, ad quae legibus patriis silentibus recurrere nulla
lege prohibemur, rationem magis habuissemus.

Sic sane. dolenduny est, in Saxonia ob adscensionem et effractio-

nem poenam furti non augeri, quum tamen caussa fini ‘poenarum
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ot naturae delicti accommodatissima: Art. CLIX. adlata’ legitur, ‘quod
scilicet animus deliberatus, praeparatio ad delictum, (geflissenér) et
periculum ab hominibus tale ‘quid audentibus metuendum: *) (grfehr-
licher Diebstahl) poenam duriorem  reddat necessariam, in qua defi.
nienda pretii rerum ablatarum nulla habenda 'sit ratio; ' Consultius
igitur foret, «si' nos’quoque ‘in ea’re ius commune in' eosaltem se-
queremur, vt a furtis simplicibus ‘ea, quae adscendendo ‘aut effringendo
dommittuntur, distingueremus,  hac tamen adhibita cautione, vt ab
vltimo supplicis *¥) statuendo abstineremus, et in-poena decernends,
vti recte suasit Ge. Iac. Mei1sTervs in Principiis iuris crimeoP. IL
LT Cap. XI[:'§. 215, IIL. ‘ad periculi ambitum ‘et® facinoris rationem
respiceremus , ita, vt iustum iudicis arbitrium in ea re definienda
locum sibi vindicaret. Sic demum  sperandum foret, nimii
figoris periculo remoto; iustam poenarum  quantjtatem in eiusmodi
facinoribus coercendis iri obseruatum.

Nec minus imitatione digna videntur, quae de furto primo,

secundo et tertio in Artt. CLVIL CLVIIL. CLX. et CLXIIL constituta

inueniuntur.

*) So ist der Diebstall, dazu, als obsreber, gebrachen, oder gestiegen wird,
cin geflissener gefebrlicher Diebstabl. C. C. C. Art. CLIX.

#*) Quod hodierna quoque iuris communis consuetudo, testibus Kressro
ad h. 1. et Qvistorero  Gruads, “des peinli Rechrs L Th. §. 352. in ‘sola ad-

scensione non admittit.
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Sunt vero plura, quae in istis constitutionibus summam laudem
merentur, in quem censum venit ante omnia illa furis consummati
notio, quam Art. CLXIL his verbis exhibet: dar ist eyn mehrer yesrs
leumbter Diech, seu, vt Remus in Paraphrasi C. C, C. vertit: is Pro famoso
fure, qui furandi habitum acquisiuerit, habebitur. Eiusmodi furem autem
non, vtlege laudata factum, wltimo supplicio, grauius tamen,’ ac alium,
puniri, ob maius reipublicae periculum, ob minorem emendationis
spem, et ob plane deficientem leuitatis et ignorantiae excusationem
non potest in dubium vocari.

Deinde, si a vana illa inter furtum:.manifestum et non manife-
stum  distinctione discesseris, (quam plane exulare docet BoéuMER v s
adh.a. p. 742.) illud quoque laudandum, quod furtum parnum primum non
statim' poena corporis ex art; CLVIL. punitur, sed secundum consuetu-
dinem iuris communis ea furta ad arbitrium indicis, modo mulcta, ‘modo
carcere, nec nisi propter singulares caussas ergastulo coercentur *).

Licet autem cum nostro iure in eo conspiret nemesis Carolina,
vt iis, qui fartum magnum commiserunt, vltimum supplicium mine-
tur, tamen in hoc quoque istis, qui levitate magis inducti, quam
animo deliberato, ad furandum adcesserunt, “succurrit Imperator, et
latissimum - campum iudicis arbitrio aperit’ eo, quod hunc disertis

verbis iubet, vt 'ad plura momenta in poena decernenda respiciat,

*) Kress ad artt. CLVIL et CLVIII. Boemsmer ad eosdem. Mgeister
in principiss iur. crim. Germ. P.IL Lib.II. Cap.XIL §.275, Carc GrorLMany
Grandsisze der Criminglrecheswissenschafz, 2.B. 1. Th 2, Abth. §,305.

B
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quae occasionem mitius respondendi ipsi possint suppeditare. Tta
potissimum rationem habere debet . conditionis et personae eius,
qui furtum. commisit; (des Standes vnd des W esens der Person, so ge-

stohlen hat), quod non de conditionecivili et denatalibus, sed de ratione et

ndum esse, vberrime docuit

[}

morum et vitae anteactae diuersa intellig
Boeumervs ad h. 1. Haec vero ex consuetudine Saxonica, vt vidi-
mus, nostro quidem qualicumque iudicio perperam negliguntur, om-
niaque ex pretio rei furto ablatae; [nulla nisi propter restitutionem
admissa mitigandi caussa, diiudicantur.

Negari tamen nequit, omnia.ea, quie nos e jure Carolino
recensuimus, sapientissima et naturae delicti finique et modo poena-
rum esse adcommodata, dignaque, quae per legem Criminalem, qualem
a Sapientissimo et Iustissimo Principe nostro expectamus, remotis
tamen pluribus illis barbariae vestigiis, quorum modo mentionem feci-
mus, in vsum. fori nostri reuocentur.

Neque vllus fere inter sapientissimos nouorum codicum criminalium
conditores, ea, quae Carolus V.imperator de hoc delicto sanciuit, et quae
a nobis iamlaudata fuerunt, plane neglexit. Sic Leopoldus Imp. in Co-
dice Criminali Hetruriae §. LXXI. furta cum adscensione et effractione
commissa furtis grauius puniendis adcensere non dubitauit. . Sic Codex
recentissimus Borussiae cum iure Carolino in eo conspirat; I) quod
legistator furtum paruum simplex, leuiter tantum, hoc est, breui car-

cere, coercendum statuit*) II)quoniam in furti magni poena definienda

*) Allgemeines Preussisches Landrechs. P. IL Tir. XX, §. 1121 — 1124.
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non solum ad pretium, 'verum etiam ad gradum doli legislator re-
spexit et modum coercitionis decernendum iudicis arbitrio reliquit,
qui tamen in furto primo poenam quatuor septimanarum carcere mi-
norem et inclusione in ergastulum ad biennium maiorem decernere
prohibetur *); IITI) quoniam effractionem et adscensionem ad caussas
poenam furti grauantibus retulit (ib. §. 1163.); IV) quia poenam
furti secundi et tertii expresse distinxit, addita poena perpetui erga-
stuli, quo furtum quartum coerceri praecepit. Sic in Codice quoque
Herbipolitano, cuius specimen, (in quo elaborando potissimum immor-
talem QvisTorrivym *¥) est sequutus), iussu Principis exhibuit JIL
Prravmrvs 1), furtum paruum primum, non nisi leuissima poena
coerceri, secundum vero et tertium grauius puniri, iussum; magni
autem pro re nata admodum variae poenae statutae et arbitrio iu-
dicis plura permissa leguntur.

Quod vero T. Cti nostri ea iuris Carolini praecepta, quae alii potis-
simum sequenda esse duxerunt, deseruerint, huius rei non vna caussa
adferri potest. Licet enim in ipsa Constitutione XXXII. P.IV. Diuus
Augustus Electorin poena furti statuenda effractionis singularem men-
tionem fecerit, et ob hanc, remissis I. Ctis ad Legem. Carolinam;

disertis verbis poenam mortis faribus minatus fuerit, tamen carvzo-

*) Ibid. §. 1125,

*) To. Cur, Qvistore ausfibrlicher Entwurf zu einem neuen Geserzbuche
in peinlichen und Strafsachen. Leipzig 1782,

1) Prravm Enswurf einer neuen peinlichen Geserzgebung. (Francf, und Leip-
2ig 1793 )L Thit 18 Abschu. §. 144.
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vivs*) ob conscensionem eteffractionem solam poenam capitalem locum
habere negauit, sed ad vitimum supplicium decernendum requiriconten-
dit, vt practerea quoque fur armisinstructusad furtum committendum ad-
cesserit; quam oraculi istius Saxoniae totiusque Germaniae opinionem,
tamquam legem sibi scriptam, sequuti sant plerique I. Cti, imprimis Saxo-
nes *). Quum autem recentiori tempore, cARPzOV 11, tria illa, quae Tm-
perator singula furtum qualificatum efficere scribit, non nisi coniuncta ad
poenam capitalem requiri, adserentis, opinionem, et verbis, et sententiae le-
gislatoris esse contrariam, viderent nostri Doctores, inhumanum tamen fore
animaduerterent, interpretatione, quantumuis rectiori, duriorem senten
tiam defendere et vltima supplicia illo tempore satis frequentia augere:
sola quidem arma violentiae adhibendae caussa a fure adlata ad notionem
furti periculosi sufficere statuerunt; sed, ne propter solam effractionem
aut adscensionem mortis poenam decernere cogerentur, et hanc et
illam, vtrerudelitatis notam effugerent, nimiapotius lenitate peccandum esse
rati, in furti poena decernenda plane neglexeruant, licet lex Saxonica laudata;
Carolinae constitutionis’ auctoritas et iuris Romani praecepta **) hoc
furtorum graniorum genus saltemab aliis minus periculosis distinguere sua-
derent. At I. Ctos nostros eo consilio illam sententiam esse ample-

xos, ne propter furta sola effractione aut conscensione perpetrata capitis

*) Carrzovir Pract. rer. crim. §. IL Qu. 79. n.5. f,

**) Wernuer P. III. Obs, 206. Bsyer in Delinear, iur. crim. P. IL
Obs. 206. BerGER in Elect. crim. p. 35. et in supplemenzis p. 64. Excav
i Elementis iur. crim. L, 1. T, VIL §. 113. et alii.

*¥%) Tit. Dig. de effractoribus 1.3. §.1. D, de officio praef. vigil.

—
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supplicium statuere cogerentur, disertis verbis fatetur FERDINANDYS
avevsTvs HoMMerivs in dissertatione de furto qualificato *), qui,
quum bene sentiret, solidis fundamentis haud niti ea, quae pro illa con-
suetudine recentiori Saxonicasolerent adferri, his verbis vsus est: rectius
igitur haec poena in se sat acerba in dubio ad furtum , quod. cum armis fit,
restringitur , quam ad furtum cum guouis effractione et CONSCENSIONE COniun-
ctum extenditur, cum facilius sit, Deo rationem reddere*) ob nimiais miseri-
cordiam, quam ob immodicam seueritatem ; iam vero nimis foret durum, ob
quamlibet conscensionem et ¢ffractionem poenans statuere mortis, Quid cla-
rius esse potest, quam summe laudabile humanitatis studium huius con-
suetudinis auctores ad eam defendendam et consernandam impulisse? In
€o vero potissimum itdem peccarunt, quod hoc furti genus vitimo supplicio
vlcisci nolentes, istud statim furtis simplicibus adnumerarunt, et magis
verbis inhaerentes, quam re ipsa considerata, de furti simplicis in illis
speciebus propter audaciam et maiorem furis reatum poena augenda
nullo modo fuerunt solliciti; qua inreilli, qui iuris communis consuetu-
dinem constituerunt, licet non minus humani, (propter. poenam capitis
per iustam Art.CLVIL. interpretationem valde restrictam), tamen, vt fam

docuimus, multo iustiores et subtiliores arbitros sese exhibuerunt *¥),

*) Ferp. Ave. HommeL de furso qualificato Lips. cIdloccrix, §. XIL
p: XV.
**) Praestantissime de isto studio iudicum mitigandi leges barbaras loquitur
Ilustrissimus Comes pE SopexN in opere: Geisz der peinl, Geserzgebung Deutsch-
lands 1. Bd. §.329.

*¥X) STRVEEN 7echrl. Bedenken I1. Th. n.107. §.1.2. Kress ad Art. CLIX,
Qvistore I Thi §.1352. p. 528." Edir. recentissimae. * Mea quidem senten-
tia nemo veram C. C. C. mentem adcommodatius -exposuit ERNesT0 FER-




fam restat, vt videamus, qui factum fuerit, vt Saxones recentioti
Potissimum tempore, nulla omnium eorum, quae ius commune satis
apte distinguit, habita ratione, non nisi ad amussim pretii rerum
ablatarum et factae restitutionis, furtornm poenam, mox nimio rigore,
mox incongrua lenitate decernere soleant. Quaerenda autem est huius
rei caussa in abrbgﬂta poena capitis furti simplicis magni, qua sublata
{ haud pauci omnia, quae et humanitas suadet, et iustus poenarum modus
kl ! exigit, iam satis superque obseruata esse rati, normaeilli, qua poenae
quantitas secundum rei furtivae pretium definitur, ita sese adstrictos
putarunt, vt omnium, quae, praeter eam, et rei natura, et ius com-
mune docent, consideratione sibi esse interdictum opinarentur. Quae
opinio €0 adhuc tempore inualuit, quo veteres auiae ex 1is, quae
sapientissime a Principe nostro de rigore legum minuendo ab anno

25 inde cIaIvcerxx, sunt constituta, nescio quae pericula extimescerent.

Praefari haec placuit, quum indicendi essent honores
" PIRO CLARISSIMO AC DOCTISSIMO
PAVLLO CHRISTOPHORO GOTTLOB ANDREAE

LIPSIENSI

PHIL. DOCT. LL. AA4. MAG. IVR. VTR. BACGCC.

tribuendi, quem de vita landabiliter adhuc acta ipsum iam audiamus

disserentem :|

Natus sum Lipsine a. d. XXX. Decembris anno huius saeculi sep-

tuagesimo secundo, patre PAVLLO GOTTLOB Scholae  Thomanae ma-

pinanpo Kreinio Viro Perillustri, quem honoris caussa nomino, in libro prae-
stantissimo : Grundsiizze des gemeinen Deutschen und Preussischen peinl. Reches §. 442+
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gistro, quem abhinc octo annos praemeiura mors miki eripuit, maire
RAHELE CLARA SOSTHIA TOPFIA, quac Ut vita quam longissima frua-
tur mibil est, quod magis optem. Iam a puero in Scholam Thomanam
receptus praeceptores nactus sum optime de me meritos IS CHER VDL,
THIEMIVH, DPOLESIVM, HOFMANNVI, KRIGE-
EIVH,  TOPFIVI auunculum, cuius poternum in me fauoreim
gratissimo vsque animo yecordabor. Anno LXXXXI Rectore BE CKIO
stadium academicuny ingressus sum, iom XVIIT annis ante a BO RZ IO,
tum Rectore, in numerum civium academicorum relatus. — Philosophiain
PLATNERV S, SELDLITIES 7 HETDENREL
CHIV'S, humanitatis literas ECKIVS, BECKIVS ot BOR-
NIV'S, Furisprudentiae varias partes, BAVERV S Vir S
verendis , f pie colendus, SCHO TTV S, BIENERVS, ER-
HARDYVS, HAVBOLDVS, EINERTVS ot SAMIE-
TVS, - Mathesin ZWANZIGERV'S, historiom HILSCHE-
RVS, dntiquitates Germanicas ROESSIGIV'S, Anatomiam HAA-
SIVS, Iledicinam forensem HEBENSTREI TIV S me docuerunt,
viri omnes ac singuli nullius lnudis indigentes.  Disputatione super variis
duris capitibus praeside KNOTSHKERO publice habita a. LXXXXIV.

examen subii, quo superato Ilustris Turisconsultorum Ordo, prima iuris

1me IRe-

1

lourea me ornauit. Anno sequente editis pro more speciminibul iisque ad-

probatis aditum ad forum miki paraui. Amo LXXXXVII Amplissi-

mus Ordo ritu antiguo miki contulit siimmos in Philosophia honores. Iam
foc anno examini rigoroso me subieci, et nuper illius Amplissimi Ordinis
auctoritate publice defendi libellum zm'um', cui titulus: Quaedam de con-
iunctione inter parentes et liberos ad normam praeceptorum iuris na-

turalis definienda. Quemadmodum autem mea siudia academica stipendio

Electorali et alio & Senatu Lipsiensi Amplissimo mihi benignissime collato




subleuatn esse, gratus recordor, ita non possum ion Perillustri G A X
NEROQ Cancellario vicario, Illustri HERMANNO Consuli et :
cellentissimo SCHACHERO Aedili laudes et gratias habere maximas
casque iustissimas pro singulari beniuolentia, quam mihi semper praesti-
terunt.

Qui quum in vtroque examine doctrinae solidioris et ingenii
haud vulgaris documenta nobis exhibuerit, nunc vero, vt summos in
inre honore ipsi vellemus impertiri, a nobis modeste petierit: Viri
Clarissimi ac nobis Carissimi precibus adnuere haud dubitauimus.

Nostri igitur Collegii auctoritate a. d. XXIX. Oct. h. 1. pomerid.
loco consueto L. v. C. de suffragio interpretabitur, Calendis vero No-
vembribus dissertationem de legato optionis sine Praeside publice de-
fendet, quo peracto Vir summe Reuerendus, Hlustris et Consultissimus
D. CHRISTIANVS GOTTLOB BIENERVS Ecclesiae
Numburgensis Capitularis, Supremae Curiae Adsessor et Pandectarum
Professor P. O. in quem ego hanc potestatem Cancellarii nomine
contuli, summos in vtroque iure honores, sola spe in Collegio ICto-
rum inter Doctores, qui nostri adpellantur, quondam adsidendi ex-
cepta, Doctissimo Candidato more maiorum tribuet.

Cui sollemnitati quo plus splendoris adcedat ac celebritatis, vt
RECTOR ACADEMIAE MAGNIFICVS, COMITES ILLVSTRISSIMI,
VTRIVSQVE REIP. PROCERES GRAVISSIMI, COMMILITONES
DILECTISSIMI eam praesentia sua velint ornare, ‘decenter rogamus.

P. P. in Litt. Vniu, Lips. Dom. post festum Trinitatis XXI,
A. cIoIoccxcviir

D.
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