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deatt. Quando nimirum Tuis au-
ſpiciis florem ſuum ac incremen-

tum tantus eruditorum exercitus
referre conſvevit; mihi operan-

dum duxi ut gratioſo patrocinic
Tuo innoteſceremm Neque enim
pectus Tuum ſublimius ita occupa-
re poſſuntnegotia publica, quomi

nus ea, quæ ad ſcholas, maximt
pietatis, pertinent, in partem cura
rum veniantt. En igitur præſcn

tcm opellam, fundamentum pictæ-

e. ScripturæS. originem divi-
,exhibentem. Huc ſcilicet ul-

o redit cuncta generis humani

s, ut de Scripturænoſtræ cœle-
ſti
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ſti inſpiratione ſimus quam certis-
ſimi: huc vero redeunt hodie

omnes Diaboli, Atheorum Epi-
curæorum technæ ac machinatio-
nes, ut de Palladii hujus divino or-
tu maxime hæreamus dubii, maxi-
me ancipites: Dum enim argumen

ta, queis divinam Scripturæ origi-
mnem probamus, probabilia tantum
ſquæ certitudinem ſaltem mora-lem gignunt)nobis ſuppetere exau-L ditnt; dumquecertitudinem phyſi-
cam infallibilem, circa hoc ne-
BOotium, n*niſi ex interna Spiritis
S. convictione nos repetere vident;
infirmo totum Chriſtianiſmum te-
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lo ſtare concludunt, convictionem

iſtam Spiritus S. vanam tantum
perſvaſionem aſſerentes; cum
Turcæ de ſuo Alcorano candem ja-

ctitare queant. His igitur infen-
ſisſimis ac totius Chriſtianiſmi cir-
culos turbaturis homuncionibus

non ſatius obviam iri poſſe autu-

mo, quam ſi ex judicio rationis, cu-
jus volunt ipſi videri participes,
quæramus: quo pacto tum morali-

a

um phyſice certus quispiam eſ-

sſit,de divinis alicujus libri na-
ibus, poſito quod sjusmodi li-

ad ſalutem hominum peccato-
a DEO traditus ſit? ubi ipſa

ſana



ſana ratio deprehendetur non ſo-
lum argumentis noſtris probabili-
bus aſſlurgere; ſed ingenue coge-
tur fateri, quod non alia viaad cer-
titudinem phyſicam de divina hu-
juſcemodi Scripturæ origine ex-
cogitari posſit, quam interna ipſi-
us DEI convictioo. Quæ omnia
uberius diduxi inpræſenti opella,
quam quod gratioſa fronte exce-
pturus ſis, præclara pietatis Tuæ

Ac pomIææ monumenta ſperare me
jubent. Egovero, eirca hujus anni

exitum inſtantisque auſpicium,
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TUæ priſtinum iſtud feliciter an-
nare ac perennare humiliter accla-

mo
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Icut Deus Natura nihil faciunt
fruſtra, ita Natura SCriptura haut

placide concludas, egregia ſalubritas
i univerſum rerum humanarum

orbem redundabit: prout contra, turbami-

na ſimiſceas,vah quanta pernicies? Inter varia

veroScripturaruiœ genera ecquæ ſit genuinæac verèe

œmũ;õ- Scriptura, deſceptat genus humanum:

Audiamus igitur Judicium Naturæ (i. e. ratio-
nis nudæ ſed rectæ) de natura (ſeu eſſentia cau-

ſis) Scripturaæ ſactæ ſcil: feu res ſacras homini pec-

catori ad ſacratiſſimumnnem beatitũdinem æternã-r

nimirum, divinitus reuęlantis3 idqueunã parte, au-
diamus ejusdem Natura Judicidm deproprietati-

bus;ſignis, tractatione illius Scriptura idque

altera garty, Cujus ięĩ expoſitionem in præſentia-
E 37 dum?



8& (6) 8ẽdum molior, opus invado viribus meis multò
majus, cum quem ſequar omnino, non deprehen-
dam. Fretus interim Dei auxilio, in ſanctam ejus
gloriam vela pando. Duabus vero ſectionibus
prior hæc pars expedietur: altera tradet Ju-
dicium rationis rectla altera corruptam gen-tilium rationem, circa hoc negotium, exhibebit.

SECTIO I.

Rationis rectæ ſed nudæ, circa
am

præſens momentum, ſententiam ex-
hibens.

5-I.Nitio ſtatim ſcrutanda venit quæſtio An ſit-2
/An ſcil.detur ejusmodi revelatio ſcripta? Hanc
vnut eo facilius aſſequamur, juvat disquirere an-E
sxte, an vel ſimpliciter aliqua ad ſalutem homi-

terius licebit: An detur ſcripta
2. Naturam revelationis in genere intuenti-

t, quod omnis revelatio pendeat à veritate ob-
odſi non datur, dabitur nec ĩſta; autſi de hoc du-
o, tantiſper de illadubitabit.Ex fine autem; bea-
ſc, ſubjecto, peccatos homine, apparet quod

m ſit medium Deo concillandi hominem per pec-
o avulſum, cujus natura exiſtentia rationi adeo
impervia, ut ne

poſſibilitatem ꝗũilem. capiat.
ctemus intimius.

§.3.Mi-



86 8tẽ;
S. 3. Nibil minus tolerandum eſt in rerum ordine”

inquit Anſelmus, quam ut creatura creatori debitum hono-

rem auferat, nonſolvat quod aufert. Nihil autem
iniuſtius toleratur, quam quo nihil minus eſt tolerandum.

Cum juſtitia DEI ſit immutabilis, omnino neceſſarium
videtur meritum ſeu ſatisfactio valoris ſufficientis ad gra-
tiam beatricem recuperandam: jam poſſibilitatem ſal-

tem hujus ſatisfactionis percunctans ratio, quocunque
ſe vertat, non hahet unde ſe expediat, neutrius enim
contradictionis partĩs aliquod immorum fundamentum
ſibi relicta videt. Affirmativam amplexura videt pec-
catorem æternum cruciandum, ob læſionem majeſtatis

infinitæ, nunquam ſatisfacturum; poſſitne inveniri, præ-

ter pœnalem; alia ſatisfactio ab ipſo peccatore præſtan-
da, plane ignorans. Quod interim contritio ſolam cri-
minum, ne horum quidem omnium,cum non ſuc-

currant, ratihabitionem, minime vero offenſam DEI
obligationem peccantium ad ſatisfaciendum aboleat,

ſatis demonſtrarunt Venerandi Theologi contra Natu-
rãliftass Conf. Muſ. Diſp, IlI, de Com. c. 2 77.  5.

5. 4. Porro nec certa eſt ratio, num poſſibilis ſit ſa-
tisfactio ab alio. Iſte enim alius,ſi ſit homo aut ſpiritus

purus, nec eam præſtaret volens, repugnat enim Sanctum
quempiam velle abjectum penitus eſſe a DEO; nec nolens,
ſt enim contra juſtitiæmunoxium invitum plectere malo
fummo quidęm ob pœnam alienam.

S. 5. Si poſſet ab alio fieri ſatisfactio, nonniſi pro
uno poſſet, omnis enim damnandus meretur ſummmun&

malum, hoc autem pacto eo minus offerretur quisquam.

D*:. Quid obſtat, quo minus dabile ſit ſubjctum
ejismodi: naturæ, cujus: vi paſſio ſufficientis valoris ꝑræ-

ſtari



uè8)88tari poſit Reſpondetur, cum nec extenſiveſeu ra-
tione temporis, nec intenſive ſeu ratione graduum in-
trinſecorum ſpectata infinitas paſſionis ipſius,uti dictum,

Iocum habeat, certe infinitas valoris, deberet pasſioni
ineſſe ob ejus ſubjectum infinitum, ſicut alias a quali-

tate ſubjecti aliquis valor ejus adeſt actionibus) verum
hoc ipſum, cum nonniſi unum infinitum eſſe posſit, eſſet

DEus, læſus vero impatibilis, quique ſic.condonar
videretur. Quomodo quæſo læſus ſibi ſatisfacit proprie

pro alio lædente Quomodo impatibilis aſſimit na-
Turam patibilem, unus in duæbus naturis quæ omnia
quidem a ratione nuda cogitari,an autem posſibilia ſint,
anvero repugnent, penetrari nullatenus poſſunt.

6. Dein fac certo conftare,quod ejusmodi ſub-
jectum ſit dabile; unde autem patet, per immutabi-
Iem DEI juſtitiam ejus mertum poſſe accipi? utrum
Lfnim illud plus damni ſicut fundamentum pœnæ ſftatæ-

unt, ut, qui habuit plus lucri, recipiat plus damni) quod
ille, qui hoc perpeſſus eſt pro peccatore,ipſi peccatori
imputabie, utrum nquam ĩſtud ipſi quoque iuſtitiæ DEI
Ioco proprii a peccatore fuſtent damni eſſe posſit, (cum
fonſtet, quod pasſionibus,quia ſunt immediate ipſarũ pa-
tientis partium ſubſtantialium, nihil magis patienti pro-

um ſit) Deus potius ſeipſum iuſtitiam ſuam inti-
e penetrans, quam ratio ſibi relicta, licet recta, iudi-

Dico, ſibi relicta Hæc enim ſi ſanà ſit, videt
ntinuo rem iudicandam vires ſuas excedere omnimo-

atque hinc ſuo ſe modulo tam provide metitur, ut

ctenus dictis, quæ ad negativam vergere videbantur,
quicquam commoveatur; nondum quidpe, ſi aſfir-
tiva ex ręvelatione forte ſtatuenda ſit, clara contra-

i-



5& 8ẽdictione, in natura rei, emergente id quod Socinia-
na ratio advertatt. Tamdiu ſane nullam dignoſcit recta
ratio contradictionem, quamdiu terminos non plene
novit contradictorios; iam heic non de peccat, ſatiò-
factionis, juſtitiæ ac gratiæ &c. ratione tantum agendum;
quin imo offunditur abyſſus naturæ ac voluntatis infini-
tæ4, omnique creaturæ imperviæ, ad quam iſthæc omniaæ

collimant: Ecquis decreta Domini eſt perſcrutatus, quis
impertitus conſilia Cæterum notandum adhuc contræ
Socinianos, quod nec juſtitia gratia ſint contraria
ſtricte dicta. Gratia ſane non excludit quamvis ſatisfa-
clionem, ſed ſatisfactionem ejus, cui gratia remittit de-
bitum, ut, quod ex gratia eĩ remittitur remitratur abs-
que ejus merito; unde non omnimode verum eſt, quod,
cui ſatisfactum pro debito, is non remittat debitum ex
gratia
adeſt vero alius pro illo ſolvens7 ſed fac pretium ſo-
Iutum eſſe ejusmodi, ut creditor non teneatur ſolutio-
nem accentare, liberẽ tamen acceptet annon poſitæ
hac TarisFactione, gratia ſimul obtinet, ſalvis juris na-
turæ regulis? Et certe quod gratiæ condonatio ju-
ſtitiæ vindicatio ſimul penes eundem obtinere poſſint fa-
tetur ipſe quidam Socinianus, dum hunc caſum mora-
lem ponit: S/ quis njuriam fecerit vicario aut locum
principis tenenti, ipſe quidom vicarius laſori privatim in-
juriam condonat, vindicat autem, ut vicarius, qui fidem
dedit ſuo principi ſe nullum ſeelus veleſinere inultum, Hac-
tehus Socinianus, qui licet addatin homine forte id fierE
poſſe, o”tendit tamen juſtitiam miſericordiam in ſe ita
non contrariari ut, reſpectu ejusdem objecti, in eodem
ſubjecto ſimũ ”are non poſſint, dum exemplum ſimul

B remit-



5 (o) 3;
remittentis alteri eumque punientis affert. Quando ve-.

ro putant Sociniani, ſi miſericordia juſtitia ſimul Deo

 competerent, in Deum cadere accidentia realiter diſtin-
cta, errant37 nam aliud eſt reale, aliud eſt realiter di-
ſtinctum: juſtitia miſericordia ſunt attributa Dei realia,
non tamen realiter diſtincta licet non ſint de eſſentia
Dei, ſunt tamen a parte rei ipſa Dei eſſentia, ut Meta-
phyſici loqui amant. Vnde eluceſcit Socinianos,qui tamen
rationis principia accurate tenentes videri volunt, circa ſa-
nioris Philoſophiæ fundamentæ turpiter ceſpitare.Sed re-
deamus ad viam.

S. 7. PRilippus Mornæus in tract.de Veritate Rel.
Chriſt, c. 77. in hanc materiam incidens ſatisfaciendi ra-

rionem equidem e naturæ eruere ſatagit, verum rationi
ſuæ frena juſto laxius indulger. Nempe poſtquam ſup-
poſtit, tanquam ante ex Iumine naturæ demonſtratum,
Rorninem immortalem eſſe 3 felicitatem hominis noũ

in hac ſed altera vita quærendam; hanc vero in eo ſitam
eſſe, ut homo Deo in cœlis fruatur, quod tunc demum

conſqui poſſi*, ſi eum in; terris toto corde dilexerit
coluerit
dilectione ac per conſequens beatitudine infinito ſpa-
tio abeſſe pergitdocendo: quomodo miſerrima iſthæc
creatura ad creatorem finem ſuum, ſuis viribus, nun-
quam reditura ſit quod deducturus ulterius oſtendit;
ex uno peccato infinita pœna ex aſiduis delictis infi-
nite infinitis teneri ſuppliciis miſeros peccatores: Iam
huie malo poſſe quidem mederi miſericordiam ſed con-
traire juſtitiam Dei, ut incertum linquatur, quomoão
fiat ur utrumque verum maneat Deus est infinite be-
æignus infinite malum odit  ſupereſſe tandem ur

ſa-



3n)eſatisfactio interveniat, ſine quavacuum inmundodetur,
quod natura pati nequeat7 verum hic requiri infi-
nite infinitam ſatisfactionem, tanquam culpæ analogam,
unde novum obſtaculum: hinc porro ubi demonſtra-
vit, quod homo nec mundum (quem non teneat, qui-
que ſit nihilum, quod, quamvis infinite multiplicatum,
infinito crimini ſatisfacere non poſſit) nec ſe ipſum of-
ferre poſſit, quippe ingratum rebellem, qui iram Dei
provocet magis fodiat, guodque. porro nec angelus,
creatura ſcilicet finite bona plane obærata, interce-
dere poſſit, concludit randem: Deus ipſe interjuſtitiam

miſericordiam interveniat neceſſe eſt: Et ſicut nos cre-
avit primum, ita etiam recreet oportet, ut in gratia
Lia creavit, ita ab ira ſua alſolvat ut ſapien-
tiam in creandis explicavit, ita eandem in reſtituendis ex-

rat qguidem amplius, ſi amplius dicerefas eſ,yuod
in prima creatione benignitati creatoris repugnabat nibil,
in reſtauratione redintegratione reſiſtit malignitas no-

ſtra, quantum poteſi. Eæ æ- ayſe rurfus iis byſ?um (Ar
Lacs Dro ſ abyſti grariu hæ ſunt) Quis ergo mediator ille
Deus erga Deum Infinitus erga infinitum? qui
ſyngrapham infinitam cancellare punam infinitam pla-
care poſſit Hactenns bene; ſed his ita expoſitis per-
git rationum bi declaratum ait, tres in Deo perſonas

ſubſiſtere in unitate æſſentiæ coaternas æx omuiparte a-

quales Patremut principium fontem, Filium ut ver-
bum ſapientiam Patris, Spiritum S. ut vinculum, dile-
ctionem amorem Patris Filii tandem infertze-
Patris Sipientiam i. e, ſecundam perſonam, homines ſiot
creatov ita recreandos, cum ad Filium hareditas jure-
pertincat, nos ex ipſius conſenſu in hareditatem coopra-

B æ dos
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dos &e. ubi rationis cancellos egrediens,non ſolum quod
in c 5. I. C. de Trinitate rmtionum vi evictum putat,ſi aſſequitur, ſed etiam in alia omnia imprudens prolabi-

il tur, non tres ſed novem, imo infinitas numero, perſo-

ſ

ul nas per ſuas hyporheſes ex Deitate deducturus &c. Conſ.
B. Muſ. Diſp. adverſ. Kekermannum.

i

S 3 Incerta ſic affirmativa contradictionis parte,

h
incertam ſponte ſe dat negativa, quæ, cum præterea fit

ń
falſa, teſte Scriptura, nec potcſt eſſe certa rectæ ratio-

n

li ni, quippe quæ revelationi tantum abeſt ut contradi-
cat, ut potius ad jus ſcrutinium obſequium, ob an-
te aſſerta, efficaciſſime impellatt. Iſta etenim, ſi beati-

ll

i tati ſuæ panlo euratius attendens Paganus ex natura
principiis ſuis intra pectus volvat, concipiat oportet con-

nit

Ii tinuo dubium urgentiſſimum, cujus, tanquam circa ſalu-
tis perniciei humanæ extrema verſantis, moleſtia ma-

Iu i xime naturali ad cœleſtem revelationem, viribus, queis
jl

ũl intime pollet mortalis, indagandam neceſſario impelli
l

arbitramur.

A&-4ut autem inter illud revelationis ſcrutini-
um tum dubii iſtius, de quò hattenũts æ-ipſius itine-
ris moleſtiam fallat anhelans ad conſilia De? abſconditæ
peccator, lætius quoddam natura fuppeditat ratiocini-
um, quo tanquam figno bonæ ſpei erigatur velut æ-

ximio ſcipione tantiſper nitatur? Expendat infelix ille,
utprimum peccando læſæ Majeſtatis divinæ crimen admiſ-
ſum ſit, inviſum ſe factcum omnimode Sumnio Numi-
ni morti proin æternæ obnoxium conſideret ſei-
pſum, ex his binis libris pernoſcat, quæ fpem reve-Iationis ac ſalutis ſvadere queant. In macrocoſmo natru-
ras ſenſibiles, inmicrocoſmo ſenſus; in illo theatrum,

j333



8 (53in hoc ſpectatorem; in ĩllo convivium àb omtt re-
inſtructum, in hoc deprehendat convivamm Quid re-
ſtat, quam pronaæ ut concludat ſequela, in mutuos uſus
hæc eſſe creata, ita tamen'utmundus major ſit propter
minorem ſeu hominem, non contra, deficiente ſcilicet
officiorum adæquata vicisſitudine opum terrenarum.
plenitudine? Eſto vero alius ſcopus mortalium, cum
fruſtra nee condiri ſint ipſi, nec fruſtra deſideria ſummi
boni i.

e. infiniti hic igitur exiſtit ſolus creator: quan-
doquidem nunc creatura adverfus condituorem rebellis
ſcopo ſuo, ſine ſpe reſtitutionis, excidat, quid heic fu-
perat? niſi ut illico peſſum eãt mundus, irà vero Dei æ-

ternum conflagret homo ?7 Cur autem non dudum

nos mundum infinita abſurmſit juſtitia? mundum; no-
ftra utique cauſa eonditum: n”s; quibus nihil ineſt,
nihil ſupereſt, quod non ad iram Dei araeat, quod eam:
non accendat En fignum bonæ ſpei At inquis:
Quid ſi ſint in orbe,quos neſcias, boni ſancti, quo-
rum bonitas ho univæſuæræente E*o fane fint
borii imo ſunt ſunt quos inquiras a quibus re-

ecuperandæ probitatis revelationem ſiſcitere Pergis
Quid ſi ſint omnium omnino ſcelerum puri, omnis de-
licti omni tempore expertes? Siccine vero placet ex-
perientiæ rot ſeeulorum obſtrepere Euge  perſfe-

quere humani generis fluenta, penetrando ad ultima o-

tia, retro gradiendo ad ſeaturiginem, ſi quam noris;
Polluta omnia ac turbida videbis, per omnia ſecula iſtas
mmãuditurus querelas: Video melioraproboque, deterio-
ra ſequor. Quin mirarecũm Plutarcho Home, ajen-
te, animat raiionale eſt, Deus collotavit eum in mundo,

ut ipſum colat, igſiſerviat eundem etiam ad civilemſ
B 3 c-



8&æ u) 5
cietatem natura compamdit, unde ergo fit ut mins ratio-
nalis, nagis divinæ voluntuti legique adverſus ſit, quam
iva, quæe ratione carent, bruta. Porro deſcende in in-

fantiam naſcendi ſortem, qua expeditiòr vidętur ob-
tingere animantibus brutis, ſpecta; varios cruciatus i-

pſamque mortem: quare tenelli, ſi vel hi forte innoxii,
oppetant, inquiree Sed ſunto propter quos mundus
conſiſtat, intemeratæ ſanctimoniæ?; impii interim cur

non ſubito abſtrahuntur ad ſupplicium. ſi clementia ad
pœnitentiam invitatrix.ſit nulla His ita penſiculatis,
quãndo hũęusquę ſentis ppręnnem hujus mundi harmo-
niam, continuam tot naſcentium atquę natorum homi-
num peccatorum ſeriem; age ex ſapientia bonita-
re conditoris ſperandæ tandem ſalutis gaudia concipe;
confiſus omnino ac cęrtus, eum, qui hominem cum ob-
ligatione cultus creavit, qui mortalium neminem con-
ditori debitun exſõluturum, cognovit, qui- ſyngrapham
omnibus adverſam cancellandi modum omnes ignorarę
non ignoravit, eum, inquam, in aliquo terrarum loco,
normam ænltus a peceatęre præſtandi expoſuiſſe, delen-
di chirographi myſterium ſunctisfinmm suundo revelaſ-
ſe &c.

4. Io. Mornæus noſter I. c. c. 14. circapræſens ne-
gotium ita procedit Simul atque bomo natusieſt, nais
etiqm religip in mundo, neque enim fruſira naſcebutur;
bac autem ab bomine perfici non poteſt, tujus mentem ob-

fdet ignorantia, voluntatem perverſitas malitia. Fuit
e7g0 pro religionis regula revelatio divina. Nam ut de

natura perbibent Pbiloſopbi, deficit in neceſſuriis nunquam,
multo minus Duu.

5 I. Atque hoc eſt quod monet Apoſtolus Act.
17,

17,
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7. ex eo quod moveatur vivat homo, Deum inqui-

ri inueniri poſſe, quod, pace venerandorum Theolo-
gorum, deduxerim hoc modo: Si moveor vivo eg”;
plane impos mei, eſt utique in a quo movear, primus
motor: verum ſic nondum ſatis perquiſivi ac inveni
Deum; pergo ex principio Paulino: Si adeſt primus

motor ac creator, colendus utique erat, àa quo pendeo
tum in eſſendo rum operando, ſecus ab ente illo perfe-
ctisſimo ac juſtisſimo pesſimæ mihi ultimaque imminent.
Iam quæ vita mea? Proh  quæ crimina læſæ Ni-
hilominus moveor piuo ad eum, qui debetur, interi-
tum nondum abreptus age, juvet quærere ulterius,
an eum, qui rempora ignorntiæ àc. nequitiæ hactenus
diſſimulat, medium forte reconciliationis ubicunque ræ-
velanter aælearæ ſic pſane planeque conęiliatum con-ditorem comprehendere queam &c. En hodegetamad
Deum verbum Dei I

5: I2. Hig. jam pãcſit.satio ur;. nullus populus,
teſte experientia, in Theologia naturali acquieverit,ſed

revelationeramedii æxpiatorii ſentiens neceſſariam, nec
veram tamen obſęrvans, falſam pro ueræ potius quam
nullam amplexusiſiti Ita fuere inter Ethnios maxime
Platonicos, qui gecęãtrici animæ ad Patrem cœleſtemre-
slituræ incumberę videntes,  ut poſitis ſordihus xęxue-
piu m à unXecuẽim(prout Socrates ap. Platon-in ſhiœe-
dę. Ioquitur) accedat, id vehementer operati ſunt, nt

Sertum expurgationis tenorem invenirent; hine alius
-vſrtutęm contemplativam; alius activam alius Jovis myſteria Sõrurſus alius omnia hæc alia gradatim

ad
purgationem iſtam obtinendam neceſſaria confinxit;ubi
tamen cuncti nihil magis profecęrunt, nihilefſecersnt;

niſi
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niſi ut ſe mutuo deſtruxerint, poſtquam diſputarionis
æſtus deferbuit, faſſi fuerint ingenue: ſi pervicaciores

paucos eximamus) omnia illa lavacra effectu carere, quin

meras iſthæc hominum opiniones in utramque par-
tem diſceptabiles eſſe; ſuam

tantum, quam tuerentur,
ſententiam plauſibiliorem videri. Pornhyrius equidem
æx providentia non incongrue conjicit, Deum, quihu-

manum genus inſtruxerit omnibus neceſſariis, de hac

ſumme neceſſaria juſtificationis via procul dubio etiam
illi proſpexiſſa, vorum ſi viam illam in religionis ſuæ

ĩnitiatonibus, conſecrationibus myſteriis fictis inveni-
endam putat, fruſtratur genium ſuum Hierodes iti-
dem religionemin ſtudio purgationis perfectionisque-
vitæ ponit, qua contingat conjungi aſſimilari Deo;
viam inſuper præſcribit ad illam purgationem, mgredi
ſcil. conſcientiæam, ſcrutaripitoarà; confiteri apud Deum,
quæ equidem non abs re, verum, ſi de oblatione pre-
tii expiatorii agendum, ceſpitat cum reliquis ſacrorum
iſtorum ſonæatossus..Vid, Morn. l. c. c. 20. Interim

Ht& heicſiti deeſſaœi eaneiææ rumore, quod Deus
jubeat matari ſibi peeudes; uv ẽſdæõrtem peccatis
Aebitam proſiteremur, ineptuli hi- ũiiſeræ pecudis cæde

|ab omni nos ſcelerœ beros pronũntiant: audientes

forte de homine pro peccatis mundi vitam tradituro,ſua-
ſu Diaboli in præpoſteram hanc ſuperſtitionem abripi-

untur, ut,ingraveſcente communi malo, hominẽm pu-
tont immolandum civitatis regionisve ſceleribus one-
randum; hinc quſ pluribus fenentur, candidati cru-
cis, videntur ſui oblationẽè iram Dei expiaturi. Conſ.

Luth. in gloſſ. ad I. Cor4.v. 5.Imo innoxios quoque
pueros intemeratas irginesaut quandoquè ſacerdo-

t



tes ipſos in victimas datos fuiſſe apud quosdam inte-
riores Indos adhucdum dari teſtantur ſcriptores. Vid.
Mendez de Pinto inTtin. Cæterum in ſacrificio expia-
torio quædam gentes, ut Lycophron Hipponax per-hibent, olim hunc ſervarunt ritum, ut correptum tur-

piiſſimum quemquead Iocum conſtitutum deduxerint,
caſeum cum placenta ficus ſiccos manibus geſtantem,

illumque ſepties virgultis ſylveſtribus verberatum lignis
itid. ſylveſtribus combuſſerint, cineremquein mare pro-jecerint. Hæc porro in èxpiãtione dicuntur feciſſe ver-
ba: Sicut moritur iſtud animal iu manu mea, ſic moria-
tur in me omne vitium omnis immunditia; vel ſic mo-
viatur annihiletur tale vel tale malum ſrve incommo-
dum. Item: ſicut effunditur ſangvis bujus animalis,de

corpore ſuo, ita effluat a me ovine vitium  immuiditia.
In holocauſto dixere: Sicut hac oblatio igne iſto præ-ſenti conſumitur, ita ut nibil remaneat ex ea: ita conſu-

matur in me omne malum ieu tale vel tale incommodum
Mos prætereæ erat, intęr ſipſẽcaridum etiam aram ria-

mibus sohtiiigerè ꝑro omnibus his qui ſacrificii partici-
pes eſſe cupiebant, unde ap. Virg.

Talibus orantem dictis arasque tenentem
Audiit omnipotens. Et alibi:
Tango aras medios ignes numina teſior

Varia autem victimarum generà tenuere, iit Agonalia,
Dapſa, Farreationes,; Hecatòmben, Hyacinthia, Armi-

Iuſtra, Amburbia &c. Apud ægyptios 666. genera ſa-
erifiziorum fuiſſe dicunt, quibus ſtellis, velut animali-bus%vinam mentem participantibus, honores divinos
ſtatuemãeid. Agrippa l. c En revelationum figmen-
ta Julianus Apoſtata, rejectæ verã, ſibi ſuam fingens

C revę-
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revelationem hoc ipſo figmento myſteria quædam veræ
illius imprudens comprobat. De eò ita Mornæus c 27.

I fuia expurgandis bominum animis ei interventu oòus

ilſ
eſſe videt æſculapium Jovis filium per generativam ſolis

ſ

viam ſeſe mundo maniteſtaſſe ſingit Epidauri primum,
3l mox multis aliis locis apparuiſſe, ut, inquit, cum corpom

curaret tum animas in rectitudinem reſlitueret. Et bine
colligere licet incarnationem filii Dei (quam tanquam mi-
nime poſſibilem nonnulli rejiciunt) impoſſibilem Iuliano vi-

il ſam non eſſe quandoquidem Aſiulapium Jovis filium,
i Deum, inquam, ſi Juliano credi., Dei ſilium (revera ter-

ræ filium, quippe natum ex Coronide ab Apoliinis ſa-
Ell cerdote gravidæ, ipſiusque Apollinis, honoris cauſa ſuf-

i

lll fragante myſta, concubitum mentitæ) non antum incar-

nari potuiſſe, ſed incarnatum fuiſſi trudit, Reliqua hucſ attinentia vid. in ſect: ſecunda. Conf. Rom, 2..

S: 133. Cæterumcui tradita hactenus de ręvelatio-
nis exiſtentia nondum ſufficiunt, audiĩat Beat. Dominum

i

D, Baierum, Academiæ hujus Palladium quondam, Præ-
ſidiiun Zæulce Pecusiæ Jheol. Poſitiv. Proleg. œ I. s.

fn ætllt95 æſſè De- mortem corpbris ſupereſſe,
norum malorumpostmor-ndum maxime propenſos eſ-

neque habiræpx 4l-
m placare pount 5fadilẽ in

crederent Deumy proſu-
Yiam media ſalutis ali-

ſæus.inIntręd.in Theol-
ne revelatipnis ſimplie®ter

nung de certa ę-us ſpecie li-

-cebit
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cebit percunctari. Et autẽ revelatio in univerſum duplex,
alia immediata, alia mediata: illa, quam etiam in-
ſpirationem dixeris, ſine peculiarium ſignorum benefi-
cio objectum ſuum inſinuat7 hæc autem per certa at-
que appoſita ſigna rem ſuàm iũtimat: utraque ad præ-
ſens momentum quin faciat non dubitat rationis parti-
ceps: audiamus interim ejus cultores: Theologia,ait

Plato, non est ead. quæ caterarum diſciplinarum ratio, as-fidua enim meditatione indiget tum vero affatim illu-
minatur tanquam igne, qui poſtea accenditur ſeipſum
alit. Denique, inquit, nibil divini noſtra ſcientia aſſequi-

 mur. Ariſtoteles tritum illud Simonidis ad Hieronem
laudat: De rebus, inquit, quaæ prater naturam, ſoli Deo
credendum. Jamblichus aitPythagoram dixiſſe: Con-ſtat facienda eſſe, quæ Deograta ſunt. Si jam, quæ illa,
quæras: Profecto, ait, non poſſunt illa cognoſci, niſiab
eo qui Deum ipſum audiverit, aut arte aliqua divinafue-
rit edoctus,. Alpharabius res, inquit, divinaæ pia ide-
credibiles altiorem i quam cæeæ *radum obtinent, quid-
ab ingpiravione divina procedunt, quia debilior mensho-
minis tenuior ntio, quam ut ad illas attingere pos-
ſit. &e.

S. I5. Uterque revelandi modus cum ſit ſcopo præ-
ſenti accommodus, an hinc etiam uterque a ſummo Nu-
mine adhibitus, an faltem alteruter, cum res ſit facti,
ratio nihil determinatt Interim revelationem media-
tam univerſaliorem immediatà dari probabile eſt, cumſine tot prodigiis ſquæ in immediata ſeſe offerunt, nec
ramenræter neceſſitatem experientiam ponenda ſunt)
fieri põti); nam, ajente Chryſoſtomo, Deus vult buma-
na induſtria pteraque ficri, ne alioquin homines babeanrar

C 2 ut
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ut ſtipites. Circa hanc vero mediatam revelationenra-
tio ulterius colligit, eam ſignorum potius eſſe verbali-
um quam ſequiorum, cum verbalia maxime a natura-ad ſignificandum revelandum ordinata ſint: illab
verba ſunt, infert porro, vel communius voce prolatavel ſcriptura; ſi voce, vox illa eſt vel creatoris velcrea-
turæ divinitus agitatæ; tum hæc tum illa dabit aut vio-
lentiorem præter neceſſitatem, aut prolixiorem, aut et-
iam incertiorem omnibus ſalvandis voluntatem Dei pa-tefaciendi ritum, cum vel cunctis beandis iſta voce lo-
qui creator, vel quam plurimi &d4veu omnibus omni-
um ſeculorum hominibus adeſſe, vel audiens %èæalius alii ediſſerere iſthæe debeat, unde facillima primige-
niæ revelationis corruptelæ &c. Satius igitur, commu-
ne revelandi medium atque torpentis humanitatis cœ-
Ieſte ſolatium, relinquitur vox ſcripta:

SCRIPTVRA SACRAMVNDI COLVMNA
MORTALIVM VITA.Macte iſthoc ſolatio homo peccator exoſculare viſi-

tandæ patriæ ſpem miſerrime viato?. I. Perge naturam.Palladii hujus ſcrutari lætius, ſigna cauſas rimari inti-
mius,. ne,ſi qua incidas in quæſitum, prætervehare im-prudens.

5. 16. Ex lege gratitudinis cumprimis,cui præcla-
rum illud ſalutis monumentum accetum referat, per-quirit ratio? Verum apparet iilico, quoniam divinæ
voluntatis abyſſum non niſi ſcrutatur ſpiritus Dei, nemi-
nem quoque præter illum, quo delectetur ilesẽſ, ex-poſiturum. Quod ipſum vidiſſe ante citatos Ethnicospatet ex I4, Factum exinde ut ꝗuicunque populis o-

Iim:
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lim religionem traderent, Deum ejus autorem menti-
rentur; natura ſcil. inculcante, rationis ſcalas brevio-
res eſſe, quam ut eo attingere poſſint: atque hinc ad
antiqua oracula videas ſubinde ptovocare priſcos Philo-
ſophos, de iis quæ ad religionem pertinent diſſerentes.

s. 7. Quod ſi ulterius de eerto tradendi ſcriptu-
ras modo ſtatuendum ſit, ratio noſtra pariter parum ſi-
nire audet
immediate digito Dei vęl mediate opecreaturæ,ſive peralloquium, ſive ſomnium, ſive viſionem Ecſtaticam, ſive
inſpirationem immediatam, in hunc uſum divinitus in-
ſtructæ, ſcriptio potuerit perfici. Divinitus, dico, in-
ſtructæ; auſa enim rationis corruptæ propriis natu-
ralibus viribus ad divinum iſtud opus annitentisSect.II.
ſatis loquetur:

S 13. Ut de hactenus acceptis certior fiat Ethnicus-
pergit exquirere ecquid vero impellere valuerit ſanctiſ-
ſimum Numen ad rantum gratiæ pignus infenſiſſimo pe
catorum gregi ſtatuęndumæic non poteſt non eonti-
nno.ſeſeo offerre infinita Dei bonitas, oui voluntatem Dei
ſuo modo irritanti omne ſalutis revelatæ momentum ſe
debere ſubmiſſe confitetur peccator. Qu”ęmodo- quæ-
ſo, ſi ſalva juſtitia Dei detur via, qua miſelli iſti a pue-
ritia ad peccandum proni, viæ veroa pececatis ſe expur-gandi ignari, adgeatiãpervenirẽ quęant, quemodo inquã-
exuberans illa miſenicordia corpori noſtro de neceſſa-
rjis quibusque tam largiter proſpiciens, non itidem ani-
mæ tam anxie laboranti promptiũſimè ſubveniat

5 15. Quando vero de cauſa revelationis ut ſcri-
ptæ (quam, velur maxime probabilem, ubi de viva vocedeomiiu5 nihiò audiatur, revelandi modum, univerſali-

C3 orem-
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orem, uti in I; dictum, ponit ratiò quæratur poteſt
de ea nonnihil ex cit. conſtare. Scil. viæ naturalis,qua

alicui aliquid revelari ſolet, compendioſitas reſpectu ho-
minum multitudinis, vitæ brevitatis, verendæ corrupte-
læ, ingenii informandi imbecillitatis, memoriæ infir-
mitatis &c. quodammodo partes ſuas h. I. oſtendit,

S. 20. Amanuenſem, ſi ſcriptio fuerit mediata,

conſentanenm eſt, fuiſſe hominem, utpote quem cala-

mus potiſſimum decet, cui cum homine magis con-
venit quam ſpiritui: hominem, inquam quocunque reve-
lationis modo, quo de 17,diſpoſituit, atque àb omni er-

randi periculo in actu ſcribendi immunem: quæ cæ-
teroquin efficacia, quæ certitudo foret in illa Scriptura?

5 2. Quo quoruplici idiomate Scriptura noſtra
conſignata ſit, ratio rem pariter facti arbitrariam
animadvertens nihil ſciſcere ſuſtinet. Lingua interim
genti illi, cui præcipue ac primitus revelatio obtigerit,
familiari, ſicque in aliud idioma tranmutabili, opus fuiſ-
ſe non abs re ex ſine colligitt. De deliramentis autem

Cabbætliſrem, æut ſerptora aliqua cœleſti (quam linguæ
Hebraicæ, quæ ideo ſancta audĩat; fundæmentua aſſerunt)

aut illa Malachim vel Melachim, per quas in cœſ de-
ſcripta ſignificata cuilibet ſcienti igere, myſteria o-

mnia putant, aut ea, quam dicunt tranſitus fluvii, aut

etiam illis, quibus gentilium antiſtites al arcana ſuæ
condenda. utendum putarant, cujusmodi Petrus Appo-

rusab Honorio Thebano traditam exprimit aliquam,
(quales figuras videſis apud Henr. Corn. Agrippam ab
Netteſtheym I. 3. de oeculia Philoſophia.) nec rationi
quicquam conſtatt. Quod quæſo ratiocinium, quod o-

raculum unquam oſtendit, poſitione ſiderum certæ ſcri-

pturæ
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pturæ elementa exarare voluiſſe Creatorem, adquorux
figuram formatæ ſint certæ gentis, maxime Ebræorum
Iiteræ, myſteriorum idcirco pleniſimæ Quid abſur-
dius, quam cum Ebræorum Mecubalibus ſeu Cabbali-
ftis, ex literarum illarum figura characterum
formis, harumque ſignatura, ſimplicitate, compoſitio-
ne, ſeparatione,tortuoſitate;, directione, defectu,abun-
dantia, majoritate, minoritate, coronatione, apertura,
clauſura, ordine, transmutatione, colligantia, revolu-
tione literarum, punctorum apicum ac ſupputatio-
ne numerorum per literas ſignificatorum, explicatio-
nem omnium, quomodo a prima cauſa profecta ſint
rurſus in eandem reducibilia, promittere, idque præter
rationem, præter naturam finem tum omnium lin-
guarum, tumillius, quæ ꝑræſęnti negotio mancipata ſit?

Scil. myſteria De; propaiãndã arcanã principum ceſan-
da ratio revelatio clamjtant.

S. 2: Rem nihilominus ſuam, cumprimis de cha-
racteribus cœlorum,nę; o/mæ ſuci expęr/m velut
Rlanæ abſonãm ræunquant, producunt figuras cœlitus
conſpectas, quarum fuiſſe dicunt latentia quædam ſigna-
cula divinitatis alicujus, harmgniam ſpirantia. Ejus ge-
neris produnt ſignaculum Conſtantino M. viſum cumlemmate: IN. HOC VIN CE. It, iſtud Antiocho Sote-
ri oblatum in figura penZgoni, qud ręſlutum in lite-
ras edicat vocabulumſusæ i. c:SANIT AS, quorum ſi-
8norum peritia utrique regum præclaram præſtitetievi-

toriam. Sic nobile quoddam ſignaculum Judæ, ob e-
am rm deĩnceps, ut monent, Maccabæi nomen ſorti-

t0, cum. Antiocho Eupatori iviſſet obviam, divinitus
oblatum i ant, ęjusque hanc figuram referunt 58in cũjus ſir intellecta primum I4000, ingenti
ndmero clephantorum,dein iterum 35000, hoſtium pro-

ſtrave-
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ſtraverit: aſſerunt enim hòc ſignaculum àominis qua-

L driliteri repræſentativum arque nominis72 hterarum,
ſ de quo alias, per æqualitatem numeri, memorabile ſym-

 1:
1l voII:

expoſitionem commodant ejusmodi:

ſ
bus Tetragramme Figuras trium memoratorum ſi-

ll I m §Ya 75 D ĩe. Quis ſicutTu in forti-

gnaculorum formatas vide apud Netreſzlieym I. c. Ve-
l

rum ut hæc vel maxime ita ſe habeant, ejuscemodi ta-

men ſaltum a prodigioſis ad naturalia &c. natura hacte-

l nus non amavit.
it S. 13 “De ſyli ranune jam dipĩcièndum foret, ſed

l

hic nàtura judiciò fuo ità moderãtur, ut nihil temere

ll

effutiat. Inductionibus interim Platonicis, Syllogiſmis

Iil
Ariſtotelicis, Elenchis Carneadis, Ciceronis Epiphone-

3ti
matis, Senecæ argutiis Scripturæ quicquam opus eſſe,

rum ex natura dicẽndorum,tum habitu dicentis auda-
cter pernegat ſana ratiò. "&orfur perſuaſoria, ubi dicen-
tis autoritas omne argumentorũ excedit robur?Hypothe-
ſes præceptoris æqui videmus ut accipiat diſcipulus, eon-

ſilio mædicVit actuieſcãt æger, leges principis ut verea-

iur ſubdicus; q́ũo puctò gitur fltaberrima dogmata,
conſilia ac leges creatoris non humilliine exoẽuletur

greatura, ſtupida, ægra, deſperabunda ?7 Porro nec ĩl-

Iuc attinet verborum quicunque fucus aut phalerata di-

ctio, ubi pulcritudo nativa fuperat aſcititiam; nudan-
dapotius, quæ advertat fortius, ac trahat potrenttiis.

 Gemma certe, quo elegantior eſt, eo auro argento in-

diget minus, veritas quomagis coloratur, hoe minus
emicat. Elegans effatum Pleſſæi: QLui noftras Seriptu-
ras ſublimitius ac grandibus verbis imponere vult, perinde
facit, acſi hominem quadtum; beve habitum, apia

 pr-
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partium diſpoſitione decorum, grallis incedentem indurar,
quæ proceritati nihil addunt, naturali proportioni demunt
plurimum. Interea tamen dicta illa ſimplicitas nullos pla-
ne Solœcismos ac Barbarismos Autoris imperitiam coar-
guentes admittit, ſicutex adverſo necvivæ cnjusdam, gravis
ac venerandæ majeſtatis temperamentum renuit, quin po-
tius velur divinum characterem expoſcit; ut vel hoc

argumento inſignem ſtyli illius caſtitatem atque veren-
dam aliquam ſanctitatem ſibi pridem promiſerit ratio,
imo ſi Demetrio Phalereo Theophraſti diſcipulo creda-
mus, docuerit experientia 4 Theopompo, ait ille,a4-

riftotelis diſcipulo ſe intellexiſſe, nonnullos, quod Sctriptu-
ris ludaicas eloquentia Gracanica fucare voluiſſent, verti-
&gine repente correptos fuiſsfic poſtquam Deum preca-
ti eſſent,ſomno admonitos, ne res ſacras divinas com-
mentorum ſuorum fuco depravarent inficerent,

S5: 24. Quandoquidem ita de cortice (idioma pu-
tarim) cognovit natura, nonpoteſtquin ipſum petar
nucleum haut conterta rittitu artulæ, ipſumrima-
tur reconditum. Iftud vero hactenus non potuit adeo
deliteſcere, quo minus in frontiſpicio hujus opellæ ſta-
tim eminuerit. Sanctam diximus Scripturam noſtram;
quænam illa ſanctitas niſi rerum interiorum, Viſcerum
ſane divinorum, expoſitio, miſericordiæ ac juſtitiæ Dei
per infinitam ſapientiam temperatæ patefactio? Ecce
theſauros ſcientiæ ſapientiæ, cui omne ſtuperacumen
humanum? En aureum illum ramum, cujus beneficio
fenicius atque Virgiliano illo in campos Elyſios deveni-
endiint En corollas tribus ſubinde gemmulis inſi-
gnes Jadex, reus abſolutio: Deus, peccator, ex-

piatio Deus; homo, religio: Creator, creatura,
D bca-
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beatitudo. O ergo Beneficus, beneficiarius, gratia-
rumactio: Pater, filius, obſequium Summatim:
quid credas, quei vivas, quid ſperes, uno heic noſcitur
obtutu,

5- 25. Præſentiſſimum verò iſtud hominis peccætoris re-
medium, culpæ ac pœnæ expiatorium, palmarium ac uni-
cum objectum eſt, quod ſacra hæc pagina noſtra oculis no-
ſtris præ cæteris ſubjicit, eloquente idipſum Scripturæ na-
tura hactenus tradita. Quando itaque ſuperius dictum,
quid præter revelationem, vel de poſſibilitate ſaltem ejus-
modi reconciliationis ſibi polliceatur natura,non certe ri-
mabitur multum, ſi quædam limites ſuos ſupergredientia
offendat, mirata potius ſapientiæ iſthæc ac bonitatis pro-funda, obſequium ſpondet devotiſſium; ſicut con-
tra, ſi quædam culmo ſtramineo viliora deprehendat o-

bedientiæ? exercitamenta, geſtit ea ſuſcipere prompte,
ſuſpicere humiliter, idque in honorem legislatoris ſa-
pientiſſimi, potentiſſimi, optimi. Cætera,quæ de obje-
cto, præcipue primario, h. l. ex naturæ judicio dici po-
terant, vide in 3 4 ſeqq-

S. 26. Nunc quis ille, quæramus, qui OptimoNumini usque adeo curæ cordique eſt, cui cœleſtiara-154. Lãrl-ta dona confidenter prenſare licet In proœm.is audit
homo peccator. Dignum patella operculum Is qui
contra rectæ rationis dictamen deſignando, ſicque in-.infinitam Majeſtatem delinquendo, vel ad perſolutio-
nem infinitæ pœnæ vel infinitæ ſatisfactionis obſtringi-
rur, nec tamen, quo pacto ſe exolvat, aſſequitur, is eſt
cui Avre iQòtjon ſuma Dei gratia ſummæ Dei juſtitiæ
numerandum offert:. Utrum autem indiſcriminatim-
cuilibet peccatori illa ſalutis janua ex voluntate divina

pate-
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pateſcat, cum res ea ſit liberrimi ac imperſcrutabilis de-
creti Dei, nullum privato auſu Natura eloquitur ratioci-
nium, quin e revelatione certitudinis ſolamen eo ſolici-
tius expetere miſerrimum quemque jubet mortalium;
quem etiam quoad hoc ſcrutinium ad caput bonæ ſpei
deducit, dum, quid cauſæ ſubſit, cur animabus in eo-
dem Iuto hæſitantibus idem impertiri nolit auxilium in-
finita bonitas, non videt; videt ex adverſo corporum u-

bique ſufficientem agitari cœlitus curam Multo minus
veriſimile aſſerit rudem plebeculam ab ejusmodi verita-
tis cœleſtis cognitione arcendam eſſe, cum hanc di-
ſcretione boni mali tantiſper gaudere ac Summum
Bonum eodem jure, ac remotiorem quemque a vulgo,
expectare certum ſit, imo de ſtyli ſimplicitate, ex s. 23.
jam tum conſtet. Vt adeo impudenti ſuperbia ſuper-
ſtitioſaque invidia priſci laborarint doctores, ſolenne i-

ſtud æòn ingeminantes atque diſcipulis ſuis inculcan-
tes. Sermonem, inquit Mercurius, tenta numinis maje-

ſtate pleniſſimum irreligioſæ mentis e&s? multorum conſcien-
tiæ publicare, Plato non vult populo invulgari quæ ſa-
cra arcana in myſteriis ſunt  ita Pythagoras Por-
phyrius ſectatores ſuos ſilentio religioſo conſecrabant,

Orpheus ab his, qui ſacris ſuis initiabantur, ĩusjuran-
dum cum terribili religionis autoritate exegit, ne ſecre-
ta pietatis proderentur. Hinc ad ſacra Eleuſinæ Ce-
reris initiati ſaltim admittebantur, præcone profanum
vulgus procul eſſe jubente. Agyptiorum volumina ar-
canis ſuis referta ex charta hieratica, quam vocant i

e.
ſacrata conficiebantur, quam literis inſigniebant planignotis: Macrobius alii hieroglyphicas vocant. A-

pulejus de his ita Peracto ſacrificio, de opertis adyti
D 2 Aro-
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profert quosdam libros literis ignombilibus prænotatos,par-
tim figuris hujusmodi animalium, concepti ſermonis com-
pendioſa verba ſuggerentess partim nodoſis in mo-
dum rotæ tortuoſis, capreolitimque condenſis apicibus, a

curioſitate profanorum lectione munita. Criminantur i-

taque Numenium, qui Elenſinæ Deæ ſacra interpretan-
do offenſarmm Numinum contraxerit3 ſomniaſſehinc a-
junt, Eleuſinas deas habitu meretricio ante apertum Iu-
panar proſtantes, cum admiratus eſſet, irate reſpon-
dentes, ab ipſo ſe aditu pudicitiæ ſuæ vi abſtractas paſ-
fim adeuntibus. proſtituras, quœ ipſ fiilſſle monitum,
quod ceremoniæ deorum non divulgandæ ſint. Perver-
ſum proin ſtudium antiquorum ſemper fuiſſe legas, Dei

naturæ, ceu loquuntur, ſacramenta ut involverent
variis ænigmatibus obtegerent: quod ipſum obſerva-
runt Indi, Brachmanni, æthiopes, Perſæ, &c. Imo Ie-
guntur ſapientiſſimĩ uique Græcorum Latinorum de-
liram multitudinem non ſolum ſuo ſenſui permiſiſe,ſed

cum lupis forinſecus ululaſſe, ſibi intus ſaniora canen-
res. Ita Plato, Ariſtoteles, Cicero &c feruntur ſacrifi-
caſſe ut vulgus, nſiſſ\nte ſapicruæs 2 horum ille vel
in teſtamento ſacrificium legaſe Cereri, hiè ætaæ iam
provectior infamia Floræ ſacra celebra*e: Adeo aſiũs
clauſiſſe iuvabat cœſos, quorſum nec ipſispatebat aditus.
Mirum, quod non vel ab ipſo huius mundi intuitu co-hibuerint miſellos, Hocuniverſum, quid niſi magnum
ac patentiſſrmum Theologiæ Syntagma, cuius omnis cre-
atura literas voces ſuppeditat? Tantum profecto
abeſt ut ſanctitas Numinis temeretur, ſi vel omnium in-
ſinuetur intellectui, ut potius convenientior hoc pacto
inſtauretur pietas;, ſiquidemex indubio religionisprin-

cipio
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cipio deceat urique NosSE QVEM COLAS. Etcurve-
rum ac ſumme neceſſarium uſum adeo tollat abuſus?

S- 277. Summe dixi neceſſariumuſum illum, ſc.qui
vitam beatiſſimam, ac ſummum humanæ naruræ bonum
concernat, Huc, huc tendit tota hactenus tradita Scri-
ptura noſtra: huc redit omnis ejus natura ſcopus; pec-
catorem nim. hominem ut creatori læſo arque eidem
iudici ex integro iuſtum præſtet atque hinc firmam in

illo beatitudinis expectationem gignat. Ab hoc fine ha-
bet Scriptura noſtra, ut ſit ex, quam hactenus tradidi-
mus nempe peccatorum antidotum: ſanctitatis prom-
Ptuarium  dbeatitatis documentum ac inconcuſſum firma-
mentum.

5. 28. Atque ita ſatis liqueſcere puto naturamSeri-
pturæ noſtræ hiſce limitibus ſeſ\e finientem: Scriptura
peccatorum hominum ſalutifera est Scriptura ſeom&(ũ,
digito vel divino velprobabiliter humano, idiomate intel-
ligibili conſignata, bominem peccaterem àe rebus ſcitu
factu neceſſariis inſtruinVut rèatu culpà punaſolutus,
recupemin Dei gratia, juſtus vivat ac tandem finemſuæ na-turæ ultimum, nempe beatitudinem aternam, indultu crea-
rorisſui, conſequatur.

S. Z9. En nobilem iſtum ſaluberrimæ Scripturæ
tenorem; en placidam rationis ad revelationem de-
rivationem Ninc quibus; eluceſcat proprietatibus,
Yueis ſe inquirenti c”ſque manifeſtet ſignis, cui ſubjaceat
uſu tum qua explicationem, tumprobationem, tum apvli-

licationem, diſpicere pulcerrimum foret operæ pretium;
verum
tuat corpus, ;ęſeriori parti ſervahimus:

D 3 s.30.An-

æũgnem iſtam materiam,cum peculiare conſti-
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5 30. Antequam ad ſenſa rationis depravatæ abea-

mus, monendum adhuc puto, quod, licet, quæ hactenus
dicta ſunt, quæque in parte poſteriore dicentur,ex ſanæ
rationis principiis omnino profluant, non tamen diſi-
tendum ſit vix quenquam mortalium tam defecata gau-
dere ratione ut, ſi Scripturarum Chriſtianarum ignarus
ſit, ad hujuscemodi ratiocinia ſua ſponte deveniat, cum
inter tot gentilium ſcripta, nusquam appareant, quæ ta-
lium rerum hoc pacto meminerint. Imo nec hoc dis-
ſimulandum, quodq, ſi vel in revelationem ipſam incidat
ratio noſtra, non tamen quicquam ſalutariter inde hau-
rire poſſit ſuis viribus ac ſine interiori gratiæ? cœleſtis
concurſu. Audiamus Lutherum, tom. I. Altenb. ita di-
ſerentem: Crſtlich ſoſtu miſen daſ die Heil. Sriſftein ſoſc) Bud, iſt/daã allev andever Vricher Weigheit
aur Rarrheit macht/ meil feins von emgen Leben
ſehvet oſne dię aſſein. Darumb ſſfu an deinem Sinn
und Werſtand ſtractę verzaen/ denn damit wirſtu
e nidyt erſangen/ ſondern mit ſoldyer Vermeſſenbeit
didh) Ieſbſt und andere mit dir ſtũr”en/ von Himmel/
mie Ruciſer geſqhahe/in AbarunddevHdſſen &Sn-
Dern fnie nieder in deinen Xàmmerſein und bitte mit
rechter Qcmuth und Crnſt 3OT/ daĩ &r dit
burd feinen ſieben &hn woſſe ſeinen Heil. \eiſt ae-
ben/ der didh) erſeuchte/ Ieite und Verſtand gebe;
mic du ſieheſt daꝗ David in obęenannten Dalmim-
mev befet: Sehre midy Her/ unferieiſe midi/ zei-
ꝗe mir/ und der Wort vielmehe/ ſo er doch den Jert
snoſes und andere mehrBiicher moſſ fante/ aud tãg-
lidhy hòvte und ſaſe/ nody iſ Gr den redyten eiſter
der Syvriſt ſelbev darau hoben/auf daſ” ja niſt

mit



E ()3mit der Vernunſſt drein foſſe und ſein ſeblſt Meiſter
merde. Quibus verbis non ſolum aſſerit Megalander
quod ſine divino Numine, qua ſalutarem ſcripturæ S.
cognitionem, nihil ſit in homine,ſed quod etiam quoad
ea, quæ, circa hoc negotium, ex principiis depuratæ ra-tionis alias promanare videntur, e. g. de vita æterna,
tanquam fine Scripturæ rotius generis humani, homi-
nes ſibi relicti cœcutiant. Interim hoc ipſoScriptura noſtra
quoddefectum rationis tam commode ſupplet igniculos
rectæ rationis deliteſcentes tam ſuaviter exuſcitat, jo-mebstas ſuæ egregium ſignum prodit. Conſ. part.2 ſect.

L 20. ſign. tert. Pergimus nunc ad rationem corru-
ptam gentilium.

SECTIO II.
Senſa rationis corruptæ, maxime

gentilium, circa rææelatiorem contexens.
s. I.

ææIdeamus igitur quam turpiter ſe heic dederit hu-5
Initio ſtatim obſtrepunt

mana ratio, quamque proterve Cacodæmon ipſi

murmura. Videns credula gentilium plebs ſe ſine re-velatione divina non fore indemnem, primum quodque,divinationis nonnihil redolens, reverebatur ad inſtar E-
vangelii cœlitus denunciati,. Hinc Diabolorum per ſta-
tuas;idola, antra ipſos myſtas Iudificationes infinitæ.
Hinc ſuperſtitionum, idololatriæ?, myſteriorum, ſacrifi-ciorum generaæ ſceleratiſſima. Hinc tot ſapientiorum
intor illos ſcommata,

tot adverſus iſthæc indignationes-
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8& (2)85Qui ſtatuas audirent ac colerent ſtatuis ſtupidiores ſta-
tuebat Seneca. Scilicet ut haberent unde ſalutaria
peterent, ex certis rebus, quas huic vel illi Dæmo-
ni congruentes putarant, finxere ſtatuas, quæ confeſtim
per deſideratum Dæmonem, materia tali, vim divinita-
tis habente, vel gaudentem vel cohibitum, animarentur.
Imo ipſi ſpiritus, quibus attrahi retrahique vellent, e-

docuere. Porphyrius de Reſp. Orac. ait, Deos quibus
rebus gauderent quibus evocarentur, quæ ſibi offe-
renda eſſent, ipſos ſignificaſſe: figuras quoque ipſas ſi-

mulacrorum, quales eſſe deberenr, monſtraſſe, hæcque
ſe de Proſerpinæ oraculo percepiſſe. Dicit inſuper de

Hecate modum ſimulacra ſibi conſtituendi præcipiente.
Hujus Hecares Oraculum tale habetur:

uale mihi facias ſimulacrum, adverte, dotebo-
Sylveſtri cape nata loco, atque albſinthia circum
Ponito, tum totum cœlato pingito mures,
Luiſoleant habitare domos: pulcerrima ſunto
Hac ornamenta atque animo grtiſſima nofiro.

Dein ſfanguinem murium, myrrham, ſtoracem &c 'oſ-
ferre jubet, quo facte ſe perſomæ comparere &c.
Hæc ſunt illa ſecreta myſteria gentilium Deorum, præter
quæ adhuc varia alliciendi: genera excogitarunt, inter
quæ maxime celebrãbãnt virtutes obteſtationum ſyym-
bolicarum orationum, velut divinarum virtutum ſigna
continentium, quibus Dæmones humano uſui ſeſe ac-
commodent37 cujusmodi apud Apulejum legimus 7æ7
cæleſtia,ſidera per inferna numina, per naturalia elemenia,

fer nocturna ſilentia, per adepta conceptitia, per incre-
menta Niotica arcana Memphyrica ſiſira Phariaca4,,
Porphyrius ita Tu quiælimo emerſiſli, quiſedes in loco,

qut



86 G3 àtqui navigio navigas, qui ſingulis horis formam commuts
in ſingulis Zodiaci ſignis commutaris &r.

2. Oraculum Delphicum præ cæteris olim divi-
num maximeque fatidicum habuere: verum ſpectemus
originem: Gregem, ait Diodorus, caprarum occaſionem
ei dediſſe primum: demum collocata ibi puella, quæ re-

ſponſa ederet, quæ per ipſa pudenda excepiſſe dicitur,
quia una cum puellæ pudicitia oraculi fama periclitare-
tur, de virgine minimum ouinquagenaria admittenda ad

illud officium cautum fuiſſec. Quales hinc revelationes
expectandæ fuerint, æſtimare cuivis in proclivi eſt; prout

æſtimavit Oenomaus Philoſophus Cynicus; qui ab A-

polline ſæpius deceptus ejus mendacia collegit adver-
ſus oracula librum ſcripſit, ex quo Euſebius imprimis
multa in præpar. Euang. excerpſit; licet in illo opere, quis
iſte liber, nusquam reperiamus, quod forte errore libra-
riorum accidit, nam, quod obiter notarim, cum plura
ex illo recitaſſet, miæiæ, inquit, æc coudu ææ3iuciæ,ut
i æię vulv yan 7æt õogãtnuv; õ'æ dmayudae miiæ.

quæ Er. Vigerus mendi ſecurus, ita vertit: hæc Oenomaus
ſumma libertate adverſus iſtum praſtigiatorum afatum,
quæ ſane aliquid Cynicæ dicacitatis babent ubi in vo-

cabulo õoã5 non præter rem mendum aliquod hariola-
ri licebit, idque ſuggerente Theodoreto, qui injecta-,
hac in cauſa, Oenomai mentione EXſ|æuua ueꝗtv
it, i. e. ſcrutinium præſiigiatorum, ſive, ceu Heſy-
chius Que”v eſſe notat, nxomv, fraudes præſtigiatorum
appellitat; ut adeo non tam æ œoęẽẽ quam Queęglegendum videatur,ſenſus huc redeat: Hæc, quaæ ſuntlibertatis (Auendi) Ocnomai, ex ſcripto, quod æ3c ,r-

m Qutã ai praſiigiatorum ſerutinio,ſive Oraculorumfal-
E ſia-



8ẽ Ga)ſitate inſcribitur, deſumta, a Cynica dicacitate non ſunt a-

liena. Sed ad lineam. Porphyrius quoque Oracula il-

la, quæ accurate collegerat,eo quod non pra dicant per
divinationem ſed per conjecturas ex rebus naturalibus,
ſubinde falſa deprehenſa fuiſſe teſtatur, ꝗuiæn, ait, ſi quan-
do Delphicus Apollo ex aſris conjectaræ non poſſet, eos gui

rogatum venerant, nt rogarent rogabat wevdacia ſi

urgeretur, reſponſurum minabatur;3 interdum etiam ea

ſe hora nihil in ſteſis videre fatebatur. Conf. Mom.
.23. ubi Platonicorum quoque Peripateticorum de-
Draculis apparet judicium.

S 3 Quanquam autem multiplices ſortes exiſſe de
gripode inveniantur,ita utin politicis negotiis tum diſfi-
cillimis, quod ſummum regum ac rerump. conſilium in

ãn alteram partem non ſatis tuto decerneret, id ſola hæc
quaſi machina extricuerit; tum in levioribus ac inter-
dum inanibus hominum òblectamentis: quo pacto di-
Yesfiam, Jovis Latona fili quidfaciendum, Pythia,

nt hero ſervus ne displiceat? de maris ſpatio, arenarum
mmerm,; Græſique lebute (vvxeær8 uayęiou, alt Ty-
rius) actum hoc Ioco fuerit: rationes tamen ac ritus
ſacrorum ſæpius fuiſſe poſtulata non eſt: inficlandum..
Imo vero leguntur peſſimĩ iſti fpiritus de vero Deo con-

ſulti ſubinde non de nihilo reſpondiſſe Lactantius de
prædicto Apolline, Colophone refyoudente, yuonine Dei-
phis emigrrit, amæniate ductus Aſiae: quæerenti, hait, cui-

dam quis eſſet aut quid eſſet omnino Deus; reſpondit vi-
ginti uno verſibus. Quorum hoc priucipium est:

uò”pqs, dlianv]& duimu;; da]Qrn";σ;-;,
svouœ un Ayo xræpo,t ned væm, ilã

wmn ſòc, unęg hẽ uegte dyleniiuds.
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Perſe genitus, non doctus, ſine matrẽ, inconcuſſus,

Cujus nomen nullo ſermone capi potest,in igne bahitans,
Eoc Deus, parvula autem Dei portio nos angeli

ſumus.
ItaSuidas memorat, quod Thulis quidam, univerſæ 4i-

7pti Rex, cum opibus viribusque inſoleſceret, Serapim
primarium apud ægyptios Dæmonem rogarit, quis ante
eum regnaſſet, poſtea regnaturus eſſet, aut æqualis ſibi
aut ſuperior? ad quod reſpondiſſe ait Serapim:

Primus Deus dein verbum ſpiritus cum bis:
Omuia vero cognata illa in unum compacta
Cujus poteſas aterna: citis pedibus mortlis abi-
Vitum qui ignotam tmnſegit, te potior esl multo.

Apollo autem de vera conſultus religione dicitur de di-
vino genitore unico itidemfilio ſpiritu reſpondiſſ.
Vid. Pleſſæus I. c. c. 6. Verum de his quicquid ſit, cer-tum eſt, quod nonniſi frendentes ſpiritus illi impuri
frementes teſtimonium perhibuerint veritati. Et licet
Interdum ſpecioſis reſponſis n hominum animos ſeſe in-
finuariut, captis tamen illis dementatis, illico emi-
cuere ungves virginum puerorum ſanguine humecti,
ex quibus leonem iſtum cruentum ominari promprum-
fuit. Unde Porphyrius nefandiſſimos iſtos dæmones fuiſ-
ſe concludit; furore,aitQuintilianus in Fan. Deos
illos rabie correptos eſſe, cum, adſtipulante Seneca,
cultum affectent, quo non Buſyris, non Phalaris ullus
Melectetur; de quo ſupra.

S. 4. Inter alios oraculorum ſcriptores extat An-tonius van Dale, cui præcipuæ curæ fuit celebriorum
oractlorum regiones, templorum ſive natura ſive arte-

fsactorum nod>um diverſorum ſpecies reſponſorum, ræe-

E2 rum
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rum iſtarum præſides, ſtratagemata ſacerdotum, popu-
li principum de oraculis ſenſa, ac tandem rationem tra-
dere exitus. Ubi autem præ cæterishoc habet peculia-
re, (quam ejus cauſam quoque anonymus quidam, au-

tor libelli illius, cujus inſcriptio: Hiſtoire des Oracles
defendere ſatagit.) ut ſacerdotum ſtratagematibus nimi-
um tribuat ad operam ac præſtigias Dæmonum hac
in re, cui qualiscunque hominum ſolertia ſufficere poſ-
ſit, nullatenus putet confugiendum; verum contra-
teſtimonium hiſtoriæ ſacræ æque ac profanæ ipſumque-
eventum quorundam, quæ, remedia ingraveſcentium,
temporum, victimas humanas poſcentia atque impetran-
tia, tempora ſecuta ſunt pacatiora. Hinc Plutarchus di-
ſerte cenſet xærenũ nę? dvsimæ (Dæmonum ſc. dę5”§55 æ,

ſæęuuuia;, quo licuerat modo, amoliendas fuiſſe. &e.
5 5. Complures igitur gentilium, ĩlluſiones iſtas

ac mendaces revelationes, de quibus ante, Cacodæmo-
num pertæſi, ſedulam navarunt operam, uti vel ĩpſi cer-
tis quibusdam adminiculis ad arcana divinæ, de rebus
ſuis, voluntatis pereingernt revelationesque ſibi conci-
liarent, verum niſu plane præpoſtæero-  ubi ſc. revela-
tio ſcrutanda erat propter peccatorum expiationem, ſci-
ſcitabantur expiationes propter revelationem, cum ad
infinitam illam Numinis ſanctitatem nemini patere adi-
tum impũro acflagitioſo crederent. Hme ũeta ĩa- eæ-

purgationum genera de quibus I2. Sect. I. Ad præſen-
tem autem ſcopum maxime valereputabant munditiem,
abſlinentiam ac penitentiam.

S. 6. Qua munditiem tum balneorum tum veſtitus
&c. conſtat cumprimis Pythagoricos, Brachmannos,Gy-
mnoſophiſtas&e. heic admodum fuiſſe ſuperſtioſos. Ita

Virg



8ẽ Y8èVirg. penates attingere neſas putabat, antequam ſe flu-

mine vivo abluerit. Conf, Heſiod. in Op. Dier. libr,
Nec abſimile vero Pilatum, Chriſto præter jus fas mor-ti adjudicato, manus lavantem hunc reſpexiſſe ritum. Cæ-
terum hinc inde ſcrutati ſunt materias, munditiem ex-
piatricem inſita, quod credunt, vi promoventes. Sul-
phur proinde, videl. propter igneam portionem her-
bam pentaphyllon, ramos olivarum, (quibus tantum di-
cunt ineſſe puritatis, ut ſi oliva a meretrice plantetur vel
ſterilis perpetuo maneat vel plane exareſcat) item ova
luſtralia commendant, unde Ovidius:

Veniat quæ luſtret anus lectumque lotcumque,

Deferat tremula ſulphur ova manu.
Præter has aſãs ptoſanitãtſs intemperias, mira adhuc
Joſephus in Hiſt. Hieroſ. commemorat de expiationis
arcano in radice Baaras, àa loco, juxta Macheruntem-Judeæ oppidum, ſic, nuneupta: hanc ait colore flam-
meo noctu ſplendorem emittere, captu tamen admo-
dum diſficilem, ut captantis manus fallat oculosque re-
fugiat, neque prius conſiſtat, quam menſtruatæ mulie-ris lotio fuerit conſperſa; nec tamen hoc modo dicit
evelli ſine periculo, quippe extrahentem præſentaneam

mortem conſequi, niſi ejusdem radicis amuleto fuerit
communitus37 quo carertes terram circum circa ſacri-fcare, radicem laqueo vinctam cani alligare ac repen-te diſcedere: tandem nimio conatu ſecuturum canem
radtieæm extrahere velut Domini perſolventem vices,illicò gõmmori, nulloque poſtmodum periculo radicem

illam a quò&vis tractari poſſe, cujus vim in expiationibushaberi ultro citroque præſtantiſfimam, ut etiam]eos,qui

E ſpiri-
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ſpiritibus vexentur immundis, protinus liberare, ſi ſu-
peris placet, compertum ſit.

S: 7. Qua æèſtinentiam conſtat de Bragmannis, quod
nullos ad ſuum collegium admiſerint, niſi abſtinentes a

vino, carnibus vitiis; dicentes neminem poſſe Deum
intelligere, niſi qui eum divina converſatione æniulare-

tur,id quod etiam Indos inferiores docuiſſe Phraoten..
teſtatur Philoſtratuss. Hierophantæ, ſacerdores Athe-
nienſes, ut eſt apud Hieron. ſorbitione cicutæ, quo lacris
ſuis promptiores vacarent, ſe ipſos caſtrarunt; Or-pheus docet Muſeum,in ommium Deorum hymno, quod
caſtitas ſempiternum ſemper paratum efficiat Dei tem-
plum.. Huc referebant abſtinentiama vita animali, a

multitudine nempe ſenſuum, affectuum, imaginationum,
opinionum ejusmodi paſſionibus, quæ quippe lædant
animum ac judicium rationis pervertant; præſigniter
autem huic abſtinentiæ conducere volebant ſolitudinem.
Hinc Zoroaſtres, qui primus, ut autor eſt Plinius, artes
magicas in Perſide invenit, omnium rerum naturalium
givinarumque ſeientiam viginti annorum ſolitudine di-
citur aſſecutus, Similia dè Orpheo in Thraciæ deſertis
degente memorant, Sic Iegitur Epimenides Cretenſis
Jongiſſimo quodam ſomno fuiſſe eruditus, nam annis ;o.dormiviſſe 1 e. Iatuiſſe, ut explicant. De Pythagoræ,
Heracliti Democriti ſolitudine ac abſtinentia hinc inde
commone faciunt. Proclus in commentario ſuperAlcib,o-
ſtenſurus quomodo aſcendat animus ad ipſum unum, bo-
num, verum, per ſingulos tam cognoſcibilium quam
cognitionum gradus docet quomodo imprimis fugienda
ſenſibilia, ut ad ęſſentiam incorpoream nos transfera-

mus,
5. 3.
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S 8. Punitertiam tandem maximain purgatio-
num partem cenſent Seneca in Hippolyto ait: Quem
punitet peccaſſe, pene est innocenss. Et Alexander crimi-
na diluens,quæ ipſi propter cædes amicorum intende-bantur, in hos, inquiebat, commiſſa, qui non habita-
temporis ratione deliquerant, ſecuta eſt pœnitentia, pru-dens valde eorum qui erraverunt lapſi ſunt ſerva-
trix Dea. à uQuireiæ o”” æev  W i&nuagnud;òo7ci2 daluvi apud Julian. in Cæſarib. SicOvidius in Ponto”Sape levant punas ereptaque lumina reddunt,

Quuri bene peecati penituiſſe vident.
5 9. Verum ne multa dicere pauca probare vi-deantur, uti de Moſe conqueſtus dicitur Plato, genuinummedii cujusvis nexum effectusque rationem oſtendere-ſtudent. Qua munditiem

coneidunt, dum homo in o-minibus munditiem àamplectatur,in viſceribus, in cutœ,,in veſtibus, in habitaculis, in muneribus oblationbu
H l S,hoſtiis, ſacrificiis &c. horum nmiæm munditie asrempurificari, inluxum munũiſſimumſ cœleſtium divino-

rum velut àd ſimilia, queis gaudeant, attrahi mundos
Dei miniſtros dæmonesque bonos allici. Speciatim at-
tem de materiis illis ſulphureis dicumt, nihil obſtare quominus in ſubſtantias ſpirituales agant, fugando vel inci-tando, non ſecus atque ignis in Sicilia agat in animas,

qui, tèſte Guilielmo Parifient, teſfti autem ex-perientiæ forte plus fidel habendum)corpora non lædat,
àmimas vero intolerabiliter cruciet appropinquantium.Quæ æ40inentiam alſerunt, hac ipſa hominem ab exter-nis aę àmpuris coerceri, a multiformitate ac contrarie-tate rerumJahũrahi, aſcendere ad ſcientias in quibus ſitvaria multitudo, nulla tamen contrarictas, omnes

eninr
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enim ſibi invicem connexas ſubalternatim alteram in-

ſervire alteri, ad unam usque ommibus reliquis præpo-
ſitam, quæ equidem nullam ſupponat aliam, interim ſupra
ſe habeat intellectũpurum, ubi ſummus cogniũonũ apex:
ad hanc vitam intellectualem ſimplicem intuitum ſi

perventum ſit, depoſita omni compoſitione, diviſione,
multiformique diſcurſu, hominem intelligibilem eſſen-
tiam perceptionibus individuis ſimplicibus ſpeculari,
ac ipſam ſummam animæ exiſtentiam, per quam unam
ſimus ſub qua uniatur multitudo noſtra, conſequi,ac
ſic primum unum, a quo omnibus ineſt unio, Deum pu-
ta, per ipſum unum, tanquam eſſentiæ noſtræ florem,
attingere; quod nemo aſſequatur, ni omnem multitudi-
nem fugiens in ipſam unitatem ſuam conſurgat, unus-

que efficiatur uniformiter agat. Conf. Plat. inParm.
Pænitentiam tandem aſfirmant, velut moleſtiam dele-
ctamentis opponentem, ſtupidam ex anima lætitiam ex-

cutere vimque peculiarem ad ſupera reducentem tribu-
gre Conf. Nerteſæheym l. c.

S. 19. Sæpe eitarus hic Autor, ut vel non adver-
tens oſtendat quam concinne religio ſua cum illa Paga-
norum conſpiret, mutuo petit ex illa quartum expiatio-
nis ſacramentum, nempe Eleemoſynam, quam tribus il-

tis ſuperioribus mediis, ceu apprime neceſſariam, ſub-
jungit, vehementer miratus, quod apud Philoſopho:pa-
rum aut nihil de hujus virtute legerit. Putat tamenHo-
merum nonnihil meminiſſe,dum introducit juvenem ad

Antinoen procum in hæc verba erumpentem: An-

tinoe non quidem puleè cecidiggiſti miſerum mendicum,per-
Agnt te ſi usquam Deus ſepraceleſiis eſt, nam dii alienis

bogi-



ENEAVESSboſpititus Aſfimilaii in untver ſum exeuntes, civitates e-yertunt, bominum injurias nefas aſpitientes.
S. Hoc ita remedio expoſito, pietatis ſuæ dog-mata fœcundiora ſentiens Agrippa, quam ut unum ſal-tim ſuffragii, circa hoc momentum, miſellis gentilibuscommociare mmia}an-

ræ1:1u1 uIum, vIm exponit. Hic vi-deas adorationes
vota, ſacrificia, baptiſmata,. exoici-ſmata, benedictiones, confecrations  aquæ purĩficatæ.vel benedictæ aſperſiones, quasdam etiam inunctionesſuffumigationes, non tam ad hoc ſacratas, quam na-turalem hanc vim poſſidentes, quæ non ſolum ex ſcri-ptoribus genrilihne Aæã.-:-

5cu ucuuLL, exemplis ac experimentisilluſtrat, ſederiam conſenſu Scripturæ exemplisquæ ſucrisroborare conatur,. Exemphi Ioroai/rm—-

 uu11 u]-Ius thm citantium tuæ;arcentium genera tradit 2: hæic æir.hbtuxm MaruræeScripturæ ſuaviſſime concinere. Si namque canat Por-phyrius infenſiſmne illa /L/n-

rrno icE) INQbi te in-unger fumigabis offemi
ſatrificia; illico andit ſic-cinentem Pſalmiſtam. Dirigatur Domine ad Te omtiomea, ſicut incenſum in coufyectu Tuo. Egregiam ſcilicetChriſti-æ Belialis ſymphoniam Sed audi vires, quasſuo, quemt: vendit, fumo aſſerit: Fumigia, ſacrificiumunctio pererrant omnia aperiunt portas elemento-rum atque cœlorum, ut per illas homo cognoſcerepoſ-
F
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5  5
ſit SEc*ETA CREATONS res cœleſtes quæ ſupra cœlum

funt, &c. Vid. I. 3. c. 64-
S. I2. Verum ne ab his quoque ratio aſiena vi-

deatur, ſupponit, quæ in libris prioribus tradita atque
ex Philoſophis aſſerta putat, præcipue quantum ad ſym-
pathiam, ſeu rerum ſuperiorum cum inferioribus mutu-
am convenientiam, ubi omnia, ſublunaria, generatio-
ni corruptioni obnoxia, dicit inveniri quoque in mun-
do cœleſti, ſed modo quodam convenienti: porro in

mundo intellectuali, ed multo perfectiori meliori
modo: perfectiſſimo tandem in Archetypo ſeu Deo, at-

que in his gaudet fe habere conſentientes Acade micos

cum Triſmegiſto Jarcham Brachmannum atquæ Eb/æ
orum Mecubales7 imo ad naturæ regna, mineralium,
animalium, cœlorum, intelligentiarum, usquę adDeum
inter. ſe connectentis teſtimonium provocat. Jam, per:
git, ſicut inferiora ad ſuperiora connexa fint, ut ãnflu-
xus ab eorum capite, prima cauſa, tanquam chordæ quæ-
dam tenſæ usque ad infima procedat, cujus ſi umum ex-
rremum tangatur tota. ſubito rremat;3 itæavult, ſi ejus
modi commotio ſit inſtituenda, opus eſæ cẽrsis quibus-
dam materis naturalem vim divinitatis habentibus (hoc
æſt quæ naturaliter ſuperis conſeneaieæ ſint, de quo a-

lias) rite collectis partim phyſice partim aſtronemice
undique opportune conflatis, per hanc jam ẽommixti-
onem varietate, illinc.quidemcœleſtium actionum, hinc.

vero potentiarum naturalium congregata, fiert illa mi-
rabilia, ubi opportunis tœli influxi bus cœleſtia dona trã-
hantur, &c. qualia legantur in libris Chiramidis, Archi-
tæ, Democriti, Hermetis qui Alchorat inſcribitur. Rem.

quoque ut ęxperimento agat, ſiſtit l. c. lapidemin papil--
la-
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Ia hyænæ enatum,it. lapidem lunarem aliaque quibus
diyinatio concilietur. Vid. l. c. c 33 Verum ut pateat
quomodo rerum corporearum virtutes atque hinc con-

formitas cum cœleſtibus inveſtigaripoſũt, præſcribit cer-

tas vias huc deducentes, viam e. c, ſimilitudinis, litis,
micitiæ &c. Conſ. I. c. Tandem in peculiari ſibi pla-

cet cognitione virtutum verborum, nominum propgrio-

rum, carminum, ſcriptionum, characterum, imaginum,

figurarum geometricarum, numerorum vocis ac con-

cęntus muſici, temporum itid. ac locorum &c. de qui-
bus hinc inde diſſerit eorum huc facientium virtutem
demonſtrare ſatagit.

5. 3. Sunt adhuc, notante Mornæo ex Roger.

Bat. in lib. de ſix ſcientiis experim. in Compend. Theologi-

co, qui prophetiame ſtellis deducturi ſingnlarem quoque
Præparandi modum tradunt. Accuratam nempe diæatam

præcipiunt ut corpus per Alcbymiam æquale, æuilibre
temperatum reddatur, hinc cœleſtes radii in ſpetulo juxt-
Catoptrices præecepta fabricato, quod Alcbemuſi voant,
congregentur  indugu tum Lom ipſ  tumoibi orænes,

qguibus uti debeat, perAſtrologiam ſtellificentur. Hoc arti-
ficio Apolinem Thianaum vaticinatum tradunt.

S: I4. Has Chimæras riſu quam reſponſione digniores

judicat Mornæus, quod ipſum parili jure de reli-

quis hactenus recenſitis dici poſſe arbitror. Cert&
ſi cui allubeſcat exempla uræãœ, ſuperſtiæioſarum-

que petionum principii colligere, ei hactenus me-

morara ratiocinia copioſam ſuppellectilem ſuppedita-

hunt. Ex Sect: I 3. ſeqq. conſtat quid de illis mediis

Expiationum ac revelationumſit judicandum; hicſal-
tem fublicimus: Si vel maxime de Dæmonuni corpo-

5 jibus



3œ 44 8”;:ribus aſtratibut;, tòrumque ãttractu atque aliæ quædam
huc attinentes hypotheſes concedantur, quomodo quæſoad ſecreta creatorĩs,de quibusꝗ́. I. pervenerit Agrippa?
Siceinne Deum alligabit illi catenæ aut chordæ, de quain s. ut liberrimæ ſuæ voluntatis propalare cogaturdecreta ac ſecreta, qualia in s, Ib. memorata vides. Quei
ſui immemor l. 3. 33. ad ſolum, ait, unum Deum, ſum-
rum patrem, orationẽs ac votãa pura piaque mente prin-cipaliter faciendã eſſe, excluſis ſc materialibus? Ethni-
cos igitur, Zoroaſtren Orphea ſe ſapientiores I. vi-
dit, qui ſuffumigationes alia ejusmodi ad inferioraNumina dirigenda volunt, ſi vero ad fupremi Jovis ma-jeſtarẽm erigatmur, fieri ĩllæ minime

debere, quod etiamHermetem fatetur Plaronent fieri noluiſſe.
5. 5. Cæterum cum divinãationum aut illapſionum

divinarum naturam ex indole gentilium intimius rima
tus videri velit, tres facit earum ſpecies, furoremſc,, Ec-ftaſinſ. raptum ſorn”Etu? prophericum: Quę addita-menti Ioco refert ſortes, notaminum auguria; quæmnia, quomodo a ſe invicem diſferant, quei ſibdivi
dantur, quibus fanſis ac mediis concilientur &c. fuſius
explicat circæ fmemè 3

Ss. Præter hactenuse libro;. allata, terapcra-mento inſuper haut parum tribuendum ſtatui?. Hinc li-bro I. æxtolit a}dmodiun melaneholici humoris ac candi-dæ bilis potentiam, hanc ait, ſi accendatur cœleſtiin-fluxu, mx. Saturni (frigidi illius ſicci ob altitudinemanimam ad intima revocantis) juvetur, furorem conci-tare maxime divinumm Hintc adductis teſtimoniis Ari-ſtot. Democr. Plat. profert exempla Heſiodi, Home-5,Lucretii &c. qui Melancholici ac primum inepri inſa-
nique.

EIE
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Bẽ 4n J'nique fuiſſe perhibeantur. Verum ut rem diſtinctiusdo-
E]

ceat, triplicem facit animæ apprehenfionem: imaginati-
vàm, rationalem mentalem; tres etiam conſtituitdæmonum claſſes: inferiorum, mediorum ſublimium.Jam ait ſi anima impulſu Melancholiæ corporis vinculisegreſſa totã in imaginationem transferatur, fieri inferio-
rum; ſi in rationem, fieri mediorum; ſin in mentem,evadere ſublimium dæemonm habt] I

1 acu um. n primackſſe ſubitaneos oriri Mechanicos5 in ſecunda, talesOratores ac Philoſophos; ĩn tertia The l I

O ogos, IC arca-na diſci divinorum, puta Dei legem, ordines augelorum
quae ad aternarum rerum cognitionem animarum ſalu-tum pertineant, Defuturis cognoſcere

qua divinæ provi-dentia adjaceant, futura mimceula, futurum prophetam vellegislatorem. Hoc humore impulſas, ait, Sybillas de Chri-ſto ante ejus adventum longo tempore vaticinatas, SicVirgilium de inſtante Chriſti nativitate, de abolenda pec-catorum vi edoctum, Cumanæque Sybillæ recordętumhinc inde divina ceci”niſ']?QBe
S- 7. Verum hic, ut de trinæ illius dæemonum

animæque facultatum claſſis, deque influxus Saturniniincertis ac Ilubricis fundamentis (quæ, ſicur reliquasPhiloſophiæ ſuæ hypotheſes, nonniſi credulis expoſitavult animis iucredulos vero ad ſ=ecretorum iſtorum arca-na non admittit ſed in ſtuporem ndduttos, sæbignorantiaac deſterationis umbraculo deſtirutos relinquit) non mone-am; quantum ad experientiam, quo minus Caco-dæmon bile quacunque ſive candicante ſive nigricant&abuti, ex Scriptura quoque plagium admitſire ſuisquemancipils impertiri poſſit, quid obſtet, non apparet.DeSybillis citatis Maronianis notæ ſunt eruditorum con-
F 3 ro-
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troverſiæ?. Qui aufem ex principio reminiſcentiæ Pla-
tonicæ evincere conantur, quo pacto per agitationes
melancholicas, humores illi craiiores, qui ſpecies inàa-
nima jam ante cxiſtentes in corpus hoc vel illud a-

ſportatas obliterarint, excutiantur, illæ ex adverſo ar-

tium doctrinarum ac ſapientiæ ideæ uno impetu erum-
pant, qualia videre eſt apud Levinum Lemnium, in oc-
cultis naturæa miraculis, eis ſanioris ſenſus Peripatetico-

rum animam non tam fabulæ raſæ qu;m nudæ compa-
rantes opponimus.

§5. 18. Prodigioſam adhuc ſententiam de ſubita-

nea illa hominum illuminatione tradit Agrippa,dum ao-
ri rerum ac ſermonum ſpecies, veęlut ſpeculo deifico,
tenenti per poros rum ſomniantium um vigilantium
nſinuanti affectus iſtos vindicat. Ioſæ,inquit, namque rerum
Ipecies, licet expropria natura deferantur adſenſus bominum

animalium, poſunt tumen, a cœlo dumſunt, in aere acqui-

rere aliquam impreſſionemſed veram ac genuinam cœleſtis

illius impreſſionis rationem an forte quom-dove illæ

ſpecies a fontibus ſuis, tum rebus tum ſermonibus, poſtquã
in aere,ut ait,multiplicatæ ſunt, decidi, convaleſcere atque
ſic ſeſe ſenſui inſinuare ſuopte motu queant, oſtenden-
dum; qualisque in diſpoſitione ſenſus recipientis hbujus

præ alio propottio, ſpecierum illarum invitatrix, demon-
ſirandum erat) ex qua, una cum aptutuqine a diſpoſitione
recipientis,magis feruntur adſenſum unius quam alrerius,
Hinc naturaliter etiam ꝑoſſibile judicat hominem homi-
ni ad quamcunquè longiſſimam etiam vel incognitam,
diſtantiam manſionem breviſſimo tempore poſſe nun-
tiare mentis ſuæ conceptum etſi tempusin quo iſtud
fit, non poſit præciſe menſurari, tamen intra 24. horas

id
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id feri omnino neceſe eſe; ipſum ſe noſſe iſtuò
artificium ſæpe exercuiſſe, noſſe id idem feciſequæ
quondam abbatem Fritemium, cujus ſaſillam ſuam-
Philoſophiam in Ep. quad. ad eundem edidiſſe teſtatur.
Quid obeſt quin huc conduxiſſe putemus præſtigium i-

ftud, quo pictas certa arte imagines literasve plenilunio
fe àjunt ſerena nocte objicere, ubi alius quidam longe
Iicet diſſitus, præſtigii vero conſcius, in orbe lunæ remexhibitam cognoſcere ac legerè poſſir. Rattonem addunt:
ſimulaera ſcil. idoli oppoſiti in æ]|re multiplicata ſurſum-
que rapta una cum lunæ radiis reflecti, ſicque rei con-
ſio pateſcere: quod ipſum nunciandorum ſecretorum
obſeſis villis civitatibus utiliſimum artificium olim
a Pythagora factitatum, ſuo ævo aliquibus adhuc ſibi-
que non incognitum alicubi æſſerit Cornelius Agrippa.

S- I9. De locis adhuc monendum, quod horum
certa quædam conſecranda putarint,ubi ſecòwæ ſ.n-
ueia ſuas expectarint: quales æiòæſa vetuſitiſſimire-
ges ægypti eſſe voluiſſe traduntur, àc Manethoĩd jam
de eo rege, ſub quo æmigrarunt Iſraclitæ, commemo-
rat, quamvis Joſephus diverſa ſentiat. Apud Arnobium
quidam Ethnicus templorum origines hinc deducit: Non
idcirco, inquit, attribuimus diis templa tunquam bumidos
ab his imbres, ventos, pluvias arceamus aut ſoles: ſed ut
eos poſimus cominus intueri, affari &e-

s. 20. En fœtus naturæ corruptæ abortivos 'Usque
adeo i uaræ mou æ àAęAonσudic durr  tam longe
æxorbitare tantum ſibi ſumenti rationi contigit Miſeros
certęhomunciones, quos impuriſſimorum ſpirituum Iu-dificãtioni permiſit divina juſtitia Verum miſerrimos
intra ſacratisſimum verbi divini jubar profanam afe-

tan-

a
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 438:ctantes caliginem Tibi veno, o luminum Pater. Opt.
Masx. Tibi quantas maximas poſſumus agimus grates, per
filium Tuum JESUM, CHRISTUM, quod nobis hæredi-
tatem ſanctorum in luce, præ majoribus noſtris, imper-
tire clementisſime decreveris Serva nobis, Bone Jeſu,
Tuum quod accepimus verbum; hoc, hoc eſto ani-
mæ noſtræ dulcę decus, ſuave delicium, almum præſi-
dium I

5. 2. Atque ſic iis, quæ prioris partis eſſœ vi-

debantur, B, C. D. diſpectis pergimus ad
li

NATVRæ JVDICIVM DE
5ã

PROPRIETATIBVS,SIGNIS ET
TRACTATIONE SCRIPTVRA

E QINN E T Z T OT.



PROOEMIVM.
E.cauſis definitione Scripturæ di-
vinitus ad beatitudinem hominum
conceſſæ ex judicio rationis diſpe-
ximus in diſſertatione cui titulus:
JuDicium MATURæ DE NATURA

SCRIPTURæ: Jam quæ ſuper hoc negotio reſtare
videtur doctrina in præſentia, bono cum Deo,
lumine natiræ itidempecheſtramdua vonit. Viden-
dum igitur:

I. de SCRIPTURE HUIUSMODI AFFECTIONIBUS
ſeu PROPRIETATIBUS; Ubi ſimul de ejus Criteriis

agetur quæſtio illuſtris de PROBABILI partim,
partim CERTISSIMA, CHROCA æimæri-SCRI?TU-
RE, PERSVASIONE excutictur:

a. de SCRIPTURæ HUJUS TRACTATIONE:
zenplicatione ſcil. probatione applisatione,
Q_æ òqtrina, ſi unquam, hac ccrè mundi ſene-
ſcentis ætate, ſedulò expendenda eſt contra Sch-o-

A laſti-
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laſticos non modo modernos Pontificios,

i
li

ofmdia Scripturæ cognitionem in motiva cre-

ũlt
dibilitatis, præcipue teſtimonium Eccleſiæ, ultimò
reſolventes hac ratione illuſtribus ac nobilibus

E

utriusque ſexus hominibus, permiſſu Dei, impo-
nentes; ſed præcipuè quoque contra Fanaticos,
intra Eccleſiæ? pomœria natos, Carteſiana Phi-
lophandi methodo præpoſterè ad Theologicum
forum translata deceptos. Dum enim monſtro-
fum hoc genus hominum de omnibus dubitan-
dum putat, eo audaciæ prolabitur, ut Scripturæ
S. quoque \æmdũsiae im& ipſius Deiexiſtentiam
frivolis ratiunculis labefactare ſuſtineat: unde alii
Satanæ inſtinctu cum religione ipſum Deum abiji.
ciunt, quorum ſtultitiam aliàs confutavimus: a-

lii à religione Chriſtiana deficientes magnam ali-
quam, omnibus communem, paucas de Dei
cultu nobĩcum natas riotiones complectentemre-
ligionem ſibi fingunt. Quibus generis humani
fœtidiſſimis ulceribus vix alia medela ſupereſt,
quam ſi rationis ſanæ, quam non planè abjeciſſe
videri volunt, ex natura rei petitis principiis illos
præparare conemur, ut, ſi doctrinam hanc dedu-
ctam ex natura Scriptu alicujus,quai divinitus
ad hominum ſalutem traditam ſupponimus, ſi, in-
quam, cam doctrinam ad noſtram Chriſtanorum

Seri-
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Scripturam commodè applicari poſſe videant,ut rei
probabilitate haut vnigari permoti ad hanc Scri-
pturam cum ſtudio diſcendi legendam meditan-
dam poſtliminio reducantur, ſicque efficacia Dei
Scripturæ intrinſeca perculſi ad meliorem frugem
ſeſe recipiant.

SECTIO I

De-
Scripturæ S. Affectionibus.

5 I.

PRIMA AFFECTIO, INFALLIBILIS VERITAS.
Hanc ut intelligamus, ſciendum quod veritas divi-

datur in ſcholis in
I. METAPHTSICAM, quæ dicitur veritas in æſendo, quan-

do aliquid habet eſſentiam ineſſe debitam. Hanc
veritatem Scripturæ noſtræ ineſſe credit, qui videt
mnos ſupponere non fictitiam aliquam, ſed verè

i”æiu Scripturam, quæ eſſentiam VnevσP Scri-
pturæ ineſſe debitam habere ex terminis cognoſci-
Lur r

A: PuT-



SACBE2. PHISICAM,quæ dicitur alias veritas in cognoſcendo,
quando quis rem cognoſcit, uti eſt quæ Scri-
pturæ noſtræ, potentia cognoſcitiva deſtitutæ, ſubje-
ctivè non competit, benè tamen objectivè, fit e-

nim objectum, legentis vel audientis intellectum per
ſpecies intelligibiles, rem uti eſt exhibentes, de-
terminans.

3. ETHICAM, quæ dicitur veritas in icendo, cum quis
Ioquitur, uti ſentit; quæ veritas non quidem Scri-
pturæ, ut ſenſus experti, auctori tamen ejus com-
petit, ut mox patebit.

4. LOGICAM, quæ dicitur veritas in ſignificando,quan-
do oratio rem repræſentat,uti eſt. Atque hæc ve-
ritas potiſſimum hic ſpectatur, quam Scripturæ

omęę ineſſe patet rationi:

ua. ex cauſa ejus eſficiente, Deo nimirum, quem
falſa dicere aur mentiri, ſicut revelatio Hebr.
VI. 18. dicit ædtiæmv, ſic philoſophia dixerit
contraditorium. Deus enim vi vocis notat
cum, qui infinitas poſſider perfectiones,

ElE hinc quoque ſcientiam bonitatem inſini-
tam, unde vi ſcientiæ non poteſt falli, vi bo-L
nitatis non poteſt fallere, E. nec falſa dicere

i

u aut mentiri-
nũ ſi. ex cauſa finali, quæ eſt deductio peccatoris ad con-

ſ

ciliandum Deum, ejusque hinc conſequendam
il beatitudinem quod ſi igitur falſa, aut vera

Vli falſis admixta contineret Scriptura iæv-

55, non certè adDeum perduceret, ſed ab eo
2abduceret potius;3 naro omne falſum, ſicut

recedit à vero, ita à Deo, qui eſt ipſa veritas:
Jam

i..
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am abſurdum eſt Scripturam aliquam, tan-
quam medium, ad finem aliquem eſſe propo-
ſitam à Deo, nec tamen aptam ad ſinem
iſtum comparandum.

5 2.

Hæc itaque LOGICA VERITAS ut firmo noſcatur con-
ſiftere ralo, ſequentes obſervemus oportet aſſertiones:

ASSERT. I. Scriptura non contradicat rationi. Rectam in-
telligo rationem i. e. ſerenum naturæ Iumen, cui quod
repugnat, ipſiDeo, hujus luminis auctori per conſe-
quens veritati, repugnat. Deus certẽ,ſi aliud Iumine
naturæ aliud lumineScripturæ revelaret,ſibi ipſi con-

tradiceret, id quod abſurdum. Obſervandum interim,
quod dogmata occurrere queant, quæ, licet lumini na-
turæ non repugnent,iſtud tamen transgrediantur:quod

ſifitã,æ- ſi verbis perſpicuĩs Scripturæ aliquod myſte-
rium aſſeveretur, reverenter id erit ſuſcipiendum

cavendum rationi, ne ſuorum principiorum ductum
ſecuta, per bæonsicà”Ro2””ad res divinas trans-

feras, quæ,veſ nõn, vel inſphæra naturali tantum, u-

niverſalitervera ſunt. Breviter: Cavendum, ne quic-
quam contradictionis admittatur, niſi omnia contra-
dictionis requiſita evidentiſſimè appareant, quo facto
ad impropriam ſignificationem confugiendum: ſecus e-
nim contradictoria apparenter talia obugnient, quæ
ſi, requiſitis non obſervatis, ꝑro verè talibus habere
hinc oænusias Scripturæ iuſpectam putare velis, t

ipſum præclaro ſalutis medio præter rem privabis: hinc
AssErT. II. Striptura non contradicatſibi ipſi0 Undlicet apparenter contradictoria ſeſe offerre legenti
poſſint, ea tamen curatius penſitata apparebunt de-

A3 ſticu-
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ibi
li

V ulò AEV
i l

lltũ ſtituta eſſe aliquo vel pluribus contradictionis requi-

ſitis.Vt enim contradictio plena ſit, requiritur:

ni
il i æ. Vt non ſit nominis, ſed rei ejusdem probè cogni-

tæ, aut ſi ſit nominis, non ſit ſynonymi, ſed ejus- ai dem nominis.

i
Vt ſit ſecundum idem eandemque partem,

B
y. ad idem eodemque reſpectu.

Hi
3. eodem tempore ſimul.

Alit Paucis: ut omni prorſus modo idem de eodem
I affirmari negari clariſſimè pateat Hujusmodi

l

an. verò in Scriptura divinitus tradita, ſalva Dei vera-
brIi citat], nunquam compare I.

ASSERT. II. Propbetiæ, fi quæ adſint,ſicut defuturis et-t
3 iam contingentibus quædam adeſſéc poſſunt,

æix exactè reſpondeantt. Deus enim per ſcientiam viſi-
i onis tam clarè diſtinctè omnia, quæcunque ſunt

l

l

d

ll
L in quolibet tempore, ſeeundum ſuam exiſtentiam

Jlll videt, quàm clarè diſtinctè eognoſcuntur ea, quæ
tanquam præſentia coram videntur, ſic poteſt verè

un.
noſſe dicere futura, ſive ſint neceſſariæ ſive contin-

 r.
gentis iſtenti?; Porrò, quia Deus vi veracitatis

ELHEES non poteſt aliter loqui aliter ſentire ſic uli verita-
t

J

m

7l

Prophetias à Deo factas non poſſe non cum eventu adEL
tem ſeqtari in prædicendis futuris, illicò conſequirur

amuſſim conſpirare,

5- 3

SECUNDA ArFECTIO eſt plenaintegra SANCTITAS.

Poteſt verò Scriptura òime SANCTA dici:
I. ratione Autoris, Deil nimirum.
1. ratione objecti, rerum divinarum nimirum.
3. ratione finis, æternæ beatitudinis nimirum,

l 4 Ia-
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L4. ratione normæ, legis videlicet æternæ, ad quanr

ea, quæ Scriptura tradit, exact? quadrant. Atquę
hæc ultima ſanctitas potiſſimum hic ſpectatur, ſpecia-
tim in hoc conſiſit, ut, quæ de cultu ad reconcilian-dum Deum æternamque beatitudinem conſequendam
traduntur, legi Dei ætern?æonformia ſint omnia, nec
quicquam turpe aut ab honeſtate remotum continea-
tur. Cujus rei neceſſitas patet partim ex cauſa eſſicien-
te7 Beus enim; qui totus ſanctus, contra ſe legemſuam æternam nihil præcipere, nihil prohibere poteſt:
partim ex cauſa finali; traditur enim ad abolendam
Dei offenſam, turpitudinem ſcilicet à nobis deſignatam;
jamverò turpitudine turpitudo non tollitur, ſed ingra-
veſcit.

55 A-pProur aũrei Iex
ærerna immutabiſis, ad quam o-

mnia, per ſe honcſta turpia, ſunt exigenda, duobuscapitibus abſoluitur,quorum.unę oſiꝗa ergà Deum, al-
tero officia erga homirẽs, proximum ſcilicet nosmetipſos, exponuntur; ita ad ſanctitatem Scripturæ co-gnoſcendam requiritur, ut nihil in ea oſtendi poſſit,quod alterutrius capitis officiis ſiv difforme.

Lũilb]CTVTEn]riA APFECTIO EST SUPFICIENTIA; per quamintelligimus complexim ęmniutq; quæ creditu factu-
que ad ſalurem neceſſaria, hobis verò i gnota, Deus di-
cat: Hæc ſi non ſufficienter traderet Scriptura, nec fi-neni,. quem tamen intendiſſeper eam Deus ſupponitur,obtinet; id quod ſapientiæ Dei repignat. Ut igi-1ur hæc aſſectio dignoſcatur, videndum eumprimis an-Anter alia certum medium revelatum ſit, cuius benefi-

cio

E]
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ĩo peccata expiari adeoque homo peccator à creatore

conciliato æternam ſalutem indipiſci poſſit,

5. 6.
Obſervandum hic quod Natraliſtæ ac Fanatici pœ-

nitentiam i. e. contritionem, fidem in Deumi. e. fi-

duciam in Dei bonitate, ſine ſatisfactione hominis pec-
cata remittente, ad conciliationem Dei offenſi ſuſfice-

re putantes corruptæ rationi ſuæ admodum indulgeant.

Pœnitentia ſane non ſufficit, quia nihil ad abolitionem
peccati confert, niſi ut ratihabitio peccati retractetur;

ſatisfactionem verò, quæ de lege communi ad abolen-
dam offenſam requiritur, niullam exhibet. Quod au-

tem fidem in Deum attinet, neſcit ſana ratio, an Deus

homini contrito ſine ſatisfactione peccata propter iuſti-
tiam condonare poſſit, aut, ſi poſſit, an ve-
lit: nam quod bonitas Dei heic videtur promittere,
id iuſtitia eius illico detrectatt. Quare ſi uſpiam, hic
certè revelationem aliquam commodet Scriptura õ-

n08.
æ s5.

QVARTA AFFECTIO eſt PERGPICUITAS,qua Scriptura no-
ſtra ea, quæ creditu factuque neceſſaria ſunt, verbis ac

phraſibus claris uſu receptis proponit,ut quiliber lin-
gvæ gnarus ſenſum neceſſarium conſequi valeat, Cuius rei
neceſſitas probatur itidem ex cauſa efficiente finali.

Finis enim (ſalus ſc, æterna) à multis ægrè obtineretur,
ſi obſcuritate, maxim?è qirca neceſſaria, laboraret Scri-

ptura Dein ſi Deus ſsauſa nim. efficiens) quoad ne-
ceſſatia à perſpicuitate deſiceret, id fieret, vel quia non
poſſet perſpicuè loqui, quoq aſt contra omniſcientiam,
vel quia non vellet, quod eſt contra bonitatem, quam

finem



ẽ to) m'finém prædictum hominibus per Scripturam conferrevoluiſſe ſupponimus. Quod ſi igitur Deus poreſt vult
perſpicuè loqui, non dubitandum quin actu loquatur.

5 3.
QVINTA AFFECTIO EST POTESTAS; Vi Cujus Scri-

ptura voluntatem legentis ad obſequium præceptis ſuis
commodandum movere obligare poteſtt Hæc pote-
ſtas eſt eactem cum poteſtate Auctoris abſoluta ſupre-
ma, quam habet creationis jure, quo ſicut in omnes cre-
aturas, ita in eas, quæ intellectu voluntate pollent,
poſſidet dominium, ut iſtarum intellectui voluntatem
ſuam revelare, iſlarum quoque voluntatem ad obſequi-

um exactiſimum obligare queat, idque ſub intermina-
tione pœnarum temporalium æternarum,

Ex primuquinta affectione reſultat SEXTA, eaque
admodum momentoſa, atque hinc curatius penſiculan-
da, quæ uno nomine audit AuCTORITAS.

 f 155:
Aucronraĩs vocabulum eſt commune ad unum,

quod uni primariò, alteri v.ſecundariò competit.Id quod
vario modo evenit:

I. Auctoritas ſpectatur vel in ſe, quatenus eſt dignitas

fidei obſequii aut alius venerationis; vel quoad

nos, quatenus eſt dignitas fidei obſequii aut alius
venerationis nobis nota: priori modo dicitur ſe-
eundariò cum addito nempe autoritas inſe7 po-
fteriori autem modo dicitur abſolutè primariò; non
ænim æx uſu loquendi habere auctoritarem abſolutè
dicitur, cujus dignitas fidei obſequii ita non eſt co-
gnita ut amma; aliorum ad fidem obſequium al-
liciat. Vtrague auctoritas quoad rem coincidit, niã

quod
n
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quod poſterior relationem ad noſtram cognitionem ſi-

mul ſortiatur: utraque etiam auctoritas adeſſe de-
bet Scripturæ omv5: illa propter veritatem
poteſtatem, quam habet: bæc propter ſalutem nobis
conferendam quam intendit. Pico vero

Autoritatem efſe dignitatem; ubi per dignitatem
intelligimus rationem ſeu relationem perfectionis,
in perſona aut re, ad bonum ſpectatum quatenus
perſonæ aut rei convenit: quæ convenientia eſt
vel ſine debito; ſic dignus dicitur beneficio, cui
tamen beneficium non debetur, ſecus dicendum eſ-
ſet non tam beneficium quam meritum, aut

aliud debiti genus: vel cum debito, uti di-

gnus honore dicitur, cui debetur honos. Quod
ſi nunc Scripturæ tribuimus auctoritativam
dignitatem, intelligimus relationem perfectionis
(veritatis poteſtatis) Scripturæ ad bonum (fidem

obſequium) quarenus illi convenit ex debito.
B. Auctoritatem eſſe dignitatem fid:i obſequii, Vbi

dignitasdei poteſt dici autoritas dicti, orta ex ve-
xinare: dignitas obſẽquii poteſt dici autoritas man-
dati, orta ex poteſtate Quando jam Scripturæ
tribuimus dignitatem fidei obſequii, intelligi-
mus autoritatẽmm dicti rtum mandati eamque ſum-
mam, ex ſummisvidelicet Scripturæ perſectionibus,
veritate poteſtate, reſultantem.

II. Auctoritas ſpectatur quatenus competit Deo vel 46.
mini Deocompetit primariò omnimodè, homini
ſecundario limitat?. Scripturæ. asaæivsœ tribuen-
da eſt certo.modo autoritas comparæns Deo, quate-
nus nempe à2 Dei proeſtate veritate pendet.

IlI. Auctoritas ſpectatur, quatænus. competit perſonæ
vel rei v. g. dicto mandato. Hic pro diverſitate

per-



B (ontperſonæ rei modo autoritas rei pendet à perſona,
modò autoritas perſonæ pendet à re Poteſt verò
rei contradiſtingvi perſona Divina vel humana.
a. primò HUMANA PERSONA REI CONTRADISTINCTA AU-

CTORITATEM ſpectabimus, dein ad Dvinæ Pu-
SONæ rei contradiſtinctæa AuCTORITATEM declaran-
dam accingemur vid.. inf. Il. S igitur perſona
eſt hbomo

interdum dependet ab homine auctore (ſi nimi-
rum dicti veritas ſit minus nota, quam dicentis ve-

racitas) interdum verò auctoritas hominis quoad

nos à veritate dicti pendet, (ſi nimirum dignus ha-
beatur fide, quia ſœpius verè dixit) ita ut veritas
priorum dictorum cognita fundamentum ſit aucto-
ritatis hominis. quQad nos, vi cujus movemur ad

fidempoſterioribus diętis ipſius vel ſine cognira eo-

rum veritate præſtandam: dictum enim manifeſtat
perfectionem hominis ac dignitatem hic ſpectatam,
ficut ſermonem}ãtim7iæioęmeſe riptum ſcri-

ptori. moritatem contiliare conſtatt Dixi, quod
auctoritas dicti quoad nos interdum dependeat ab

homine auctore, nam auctoritas dicti in ſe con-

ſiderata ſeu dignitas ejus, qua meretur fidem, de-

pendet ultimò non tam ab auctore quam veritate;
nam dictum in ſe oſt fide dignum ulumò ob con-

formitatem cum rę, hæec autem conformitas, utut

eſficienter ab auctore, fundamentaliter tamen a

natura rei, cui dictum eſt conforme, dependet.Di-
t0 ”ltimi nam auctoris ſapientia bonitas et-

iam dat dignitatem, ut, ſi dicam: cur hoc di-
ctum meretur fidem ſeu cur eſt fide dignum? re-

cte reſpondeam: quia dependet ab auctore ſa4-

B vpien-
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dem ad veritatem 7 ſi enim ulterius quæro, curdictum, dependens ab auctore ſapiente bono,
meretur fidem recte reſpondeo: quia ille auctor
ſectatur veritarem; non enim, quia auctor dicit,
verum eſt dictum ſed ideo dicit auctor verax, quia
verum eſt: omne autem verum eſſe credendum,
tam certum eſt, quam certum, omne honeſtum.
eſſe agendum.

5. IZ.Contra id, quod diximus, auctorem ſortiri inter-dum auctoritatem à dicto, dictum verò ultimò eam ac-sipere à veritate, objiciat quispiam:
Autoritas in ſ reſultat à perfectione autoris,
ut fundamentum auctoritatis dicti ſeuman-
dati auctoris ſit unum, nempe auctoris
perfectio, quæ auctori convenit intrinſecẽ,
dicto autem mandato ejus extrinſece,un-de necauctor poteſt ſortiri auctoritatem à di-
cto, nec dictum poteſt ultimò à veritate ſortiri
auctoritatem, fd ab auctoris perfectioneEj
fua ab hoc dependenti Mam licet ſcriptor

f. dicto conveniat quandoque perfectio in-v

trinſeca, hæc tamen velnon movet ad aſenn-iil
ſum, ut elegantia ſtyli: vel in fe non eſt no-

EE ta, ut veritas hiſtorica: vel ſi eſt nota, mo-
vet ad aſſenſum, quando nimirum ex termi-nis vel rationibus pateſcit dicti conformitas
cum re; non tamen hoc ipſo auctoritas ſed
Lltem evidentia conciliatur dicto.

Reſpondetwr:
a.De



Bæ
a. De auroritate dicti largimur, quod ea de-

pendeat ab auctore, ſi veritãs; dicti ſit ob-
ſcura, auctoritas ſpectetur quoad nos; ſin
ſit perſpicua, conciliare ſibi poteſtdictum au-ctoritatem in ſe quoad nos perfection

imtrinſeca, veritate ſcilicet perſpicua, quiæ
voritas dignum reddit dictum, cui aſſenſus
præſtetur: dignitas verò aſſenſus eſt aucto-

pritas ticti in ſe, veritas perſpicua poteſt
redderę dicturæ mãniſeſo dignum, cui aſ-
ſenſus præſtetur, dignitas verò aſſenſus
maniſeſta eſt auctoritas quoad nos, Si dicas, ve-
ritatem illam perſpicuam conciliare dicto evi-
dentiam non auctoritatem, reſpondetur: poſi-
10 uno non fxcludinr alterum: conciliet ſane

evidentiæsætnciliat varò-& auctoritatemquti
demonſtratum) evidentiæ non repugnantem.
Sic ſcriptum præclaræ eruditionis,cujus auctor
eſtanonysmu;mgaum Habere poteſt auctori-

bsaaem non abauctore ut ignoto, ſed àa veri-
tate præclara, ita, ut ſi ſeripti anonymi veri-
tas erudita jam ante ſit cognita, dein huic
ſcripto credam, vel ſine veritatis novo exa-
mine ſic ob ejus auctoritatem, quia jam
præclare veræ dicerẽ ſupponitur-
b. Si veritas dicti noreſt norã, conciliat non
quidem auctoritatem quoad nos, benc tamen
in ſe, quia veritas eſt fundamentum digni-

azatis fidei, ut hactenusoſtenſum ;3 ſic etiam
auctoritas auctoris in ſe ſpectata dependet
non tam à dicto, quam à ſcientia amore
veri, ideò enim dignus eſt, cui credamus,
quia veritatem cognoſcit amat.

Ha-B 3
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 Hactenus de. auctoritate dicti. Auctori-
tatem mandati quòd attinet, largimur omni-
no quod ea ſemper tum in ſe tum quoad nos

immediatè dependeatà poteſtate auctoris,i-
deo enim mandato æſtobſequendum, quia-
procedit à poteſtatem habente i.  ab eo, qui
dominii habet jus in voluntatem noſtram:

Nec eſt quod objiciat quispiam: ſi manda-
tum ſit objecti neceſſarii, id etiam auctorita-
tem ſortiri ab iſta objecti neceſſitate; quia e-

nim mandatum proponat per ſe agendum
omittendum, dignum eſſe obſequio noſtro:
ſed facile reponi poteſt quod mandatum,
ſi ſine poteſtate mandantis ſpectatur, ſit pro-
poſitio ſignificans agendum, ſic rationem
mandati amittat, aliàs quilibet docens ho-
neſta mandarer;hinc propoſitio iſta etiam
non digna eſt obſequio, ſi obſequium ſuma-
tur ꝓro conformitate voluntatis noſtræ, cum vo-

luntatse mandantis per mandatum declarata,

prout ante famſimus; ſed eſt digna con-formitate voluntatis cum objecto, nam ne-

ceſſitas objęcti, ſine reſpectu ad poteſtatem,re-
ſpicit cansm yęlautatem ejus, cui proponi-
tur, non ejus, qui proponit.

Hæc de auctoritate humanæ perſonæ, ubi
auctoritas ſecundario competit ei, quod eam
habet dependenter abaltero, primario ei,
quod eam non habet dependenter ab altero.
Nunc:

St Dn
8. DIVINZ PERSONE AUCTORITAS contradi-

ſtin-
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ſtincta Rei autoritati, ſpectanda venit (uti in s. 6.

num. 3. mentionem fecimus). Si igitur Perſona est
DEVS, res verò eſt e. g. dictum mandatum, Deoſemper autoritas in ſe quoad nos competit prima-
riò independenter, ideo enim eſt dignus ideo
cognoſcitur æſſe dignus fide, quia natura ejus ita ſ&habere perſe, non aliunde, cognoſcitur,ut nec poſſit

fallere nec falli: dicto verò ejus auctoritas quoad
nos competit ſecundariò, obdependentiam à Deo;ubi tamen notand. quod in rebus perſpiquis etiam
a veritate pendeat autorit dict. div. quoad nos, namdicto Dei, quod eſt rerum obſcurarum, credimus
tantum ob dependentiam ab eo: dicto Dei verò,
quod rerum eſt perſpicuarum, credimus ſimul ob
veritatem ex naturæ rei cognita;m. Axuctoritas ve-rò ſive dignitas fidęr in ſ; ſi competit dicto Dei (ſe-
cus ſe habet mandatum) dependet quidem etiam à

Deo ſapiente bono, ultimò tamen pender à veri-
tate. Huc referti ꝑęũſunt, quæ de auctoritate dicti
in ſe, æſi rationem auctoritatis mandati Dei ſimulnoſſe velimus) quæ de auctoritate mandati homi-
nis jam ante diximus: ubi diſcrimen inter perfe-
ctionem auctoritatis humanæ tum dicti tum man-

dati, us fallibilem limitatam, perfectionem au-ctoritatis divinæ um diẽ turò mandati, ut infalli-bilem illimitatam,per ſe pateſcit: homines enim
in ſcribendo humani quid pati poſſunt, utut pro-fundè docti; Principes verò, utut potentiſſimi
[|bomni humana poteſtate exemti, ſubſunt tamendivinæ poteſtati, ut rationi etiam pateſcat illuò:Scriptusæ Act. IV.19:

s:14.t
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Quoòdſi jam applicationem hujus doctrinæ adScripturẽ

fmęm faciamus, apparet quod competatilli aucto-
ritas rei perſonæ Divinæ, non humanæ, contradiſtinctæ,

ubi ſimul notandum, quod quàande ſira ins. 9. dixi-
mus, ex veritate poteſtateDeĩ confici auctoritatẽscri-

pturæ, intellexerimus auctoritatem in ſe;ut enim au-
ctoritas Scripturæ quoad nos (i. e. dignitas maniſeſta)

competat, requiritur præter hoc, quod ſcriptum ali-
quod ab actore verace pendeat, ſimul noſtra hujus
dependentiæ cognitio. Quęd autem hæc cognitio
hinc auctoritas quoad nos Scripturæ neceſſariò com-
petat, patet ex fine Scripturæ Conf. 10. num I. hu-
jus Cap. Quo pacto interim iſta cognitio obtineri poſſit
S. 7, monebimus.

s5I.Si de FuNDAMENTO AUCTORI PATIS Scripturæ agendum
ſit, doctrina ejus ex s. Io. I. 2. patet, ubi de depen-
dentia ejus agitur. Nam ea perfectio, à qua auctoritas

pendet,e”t fundãJmentum auctoritatis: ipſa autem de-
pendentia, ex qua etiam dignitas ſcripti ſuo modo reſul-
tat, non eſt fundamentum,ſed ratio formalis, qua digni-
tas Scripturæ communicatur, applicatur in Scripturam
transfunditur. Patet verò ſimul ex dictis, quod funda-
mentum auctoritatis Scripturæ quoad nos proximum.
præter perfectionem, à qua pendet immediatè, ſimul re-
quirat notitiam noſtram, ut fundamentum auctoritatis
quoad nos proximum ſit perfectio cognita; ubi tamen
notitia non eſt cauſa, nec fundamentum nec pars funda-
menti ut talis; exhibemus enim. alteri fidem obſe-
quium pronter perſectionem, non propter notitiam, licet

non ſine notitia, quæ tantum eſt conditio ex parte ho-
minum
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minum, quorum animi ad fidem obſequium moveri
debent; quando igitur perſectio ſcripturæ cognita red-
dit fundamentum proximum auctoritatis; perfectio in-
ſe ſola manet fundamentum; notitia verò eſt ſaltem ap-
proximatio hujus fundamenti, hoc ſolum præſtans, ut
auctoritas præter hoc, quod eſt dignitas, etiam ſit mani-
feſta. Quod ſi tamen pãrs rei conſtitutiva dicitur, quod
ingreditur definitionem rei adæquate conſideratæ, non
diffitendum eſt, quod notitia hòc modò poſſit dici au-
ctoritatis quoad nos pars conſtitutiva; non enim poſſu-
mus auctoritatem quoad nos definire, niſi adſit vox, no-
titiam arguens v. g. vox maniſeſia ſeu cognita.

s5. 16.
EFFE CTUS Mtipturæ Auctonitatis, quoad nos ſpe-

ctaræ t àſeæv;: Ouſequiuln- Obſequium quidem id-
que irreſragabile, quatenus auctoritas nititur poteſtate
ſumma; aſſenſus vero isque indubitatus, quatenus auctori-
tas nititur veracitate verſtatæ inſfallibili. Auctoritas

antem;irẽextra notitiam noſtram ſpectata ejusmodi
eſfectum non habet; quia, ſicut ignoti nulla cupido, it

hic nullus aſenſus, nullum obſequium Cæterum, qua-
ordinem doctrinæ, auctoritas dicti aſſenſum gignens prior
eſt auctoriratæ mandati obſequium pariente cognità
illa hæc facilè etiam pateſis; undæ nſam adhuc nonnihil

colluſtrabimus,.
5 V.

Conſideramus autem eam vel quatenus cauſatur as-
ſenſumdictis divinis in ſe præſtandum ſine reſpectu ad
alia dicta, non divina, rem ſalutis tamen tractantia: vel
quatenus cauſatur aſenſum dictis divinis præ aliis rem-

C ſalu-

i



3&: C8)ſalutis tractantibus,non tamendivinis, dictis præſtandum,
Priori modo conſideratam auctoritatem abſolutẽ dicas
fidei cauſativam; poſteriori verò Canoniram ſeu Norma-
tivam. De poſteriori vide infr.30.depriori proxim.
13. ſeqq.

5- 13.

a. Priori modo ſpectata Auctoritas ut fidem cauſetur
in legente, duabus opus habet propoſitionibus præ-
miſſis, quas legens cognoſcat oportet. Prior eſt:

Quicquid Deus dicit, illud omninò verum
firmiſſimo aſſenſu dignum eã:

Poſterior eſt:
Verba hujus Scripturæ Deus dicit:

Hinc Concluſio formalem aſſenſum fidem indu-
bitatam gignens:
E. Verba hujus Scripturæ omninò vera fir-

miſſimo aſſinſu digna ſunt.
Major patet ex terminis: Deus enim, ut Ens perfe-ctiſimum, infinitæ polleat ęportet ſcientia boni-

tate: E. veracitæate immutabili.
AMmnorem cognoſcendi duo ſuppettumt

modiĩ: alter eſt
cognoſcendi eàm probabiliter, alter infallibiliter-
Cognitio hæc poſterior, infallibilis nimirum, ſicut
ab intrinſeca Dei teſtificatione pendere mox àudie-
tur, ita non abs re ſdes divina appellabitur.

5 6. ii
Hic nunc offert initio propoſũta

æ.
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Qræsrio ILLvsTRIS:
Va i

&iuo patto quis NBjudiceratione,
partim probabiliter,partim intallibiliter cer-

tus eſſe posſit, quoa hac vel illa Scriptura,
ad ſalutem peccatorum hominum à Deo

inſpirata, revera à Deoſit inſpirata?
Hæc quæſtio cum ſit bimembris, æriuus dicemus, unde

pateat cognitio probabilis Scripturæ œæomss dein
unde infallibilis?

s5. 2O.
a. Qua cognitionem probabilem varia argumenta

ſ

offerunt, quæ Scholaſtici dicunt motiva credibili-
ratis:atqughæc ſunt igna ſæeu Critæeri- Scripturæ
noſtræ, jquorum in proœmio mentionem fecimus:

PRIMUM SIGNUM eſt: ſi ſcriptura aliqua gau-
deat ſtylo majeſtatico, ſolo Deo digno, ſAmpli ſci-
licet, cum Deus non opus habeat ad captandos ani-
mos Ienòciniis verborum, grabi, cum Deus per
nudas aſſertiones ſine demonſtratione,item per ſim-
plices præceptiones prohibitiones, ſine argumen-
to ſuaſorio disſuaſorio, vi ſuæ veracitatis pote-
Ratis, animos hominum omnium obligare poſſit,
cujus ſtyli majeſtas-ſ)lo eo digna eſ.

SECUNDUM: Ti labeat formam docendi, Deo non
indignam atque hinc non falſa ſeu ãà ratione contra-
ria doceat; eandem licet in multis tranſcendat;
imbecillitati noſtrarum mentium, absque tamen-
veritatis præjudicio, ſeſe accommodet; ſit immu-
nis abomni malitia; atque hinc ſequaces habeat
bonos, adverſarios vero vitioſos.

C: TLR-



TERTIIM: n ſuppleat defectum rationis circa-
Theologiam naturalem per omnes partes, maximè,
qua tertiam partem, ſi præſtet medium, quod in-
finitam D. Majeſtatem læſ”m plene expiare poſſit.
conf. s. 5. 6.

QuARTVM:ſi mirã gaudeat efficacià, qua, ut

alia quælibet Deiĩ opera, auctoris ſui divinitatem
mirabiliter abunde teſtetur.

QuINTVM:ſi ſit antiqua imo antiquiſſima ob
antiquiſſimam ejus indigentiam, aut ſi etiam nova
quædam, novitatis ſuæ rationem habeat haud im-
probabilem aut occultam.

SEXTVM: ſi habeat promulgationem, quæ au-
torem Deum, omnibus palam teſtetur: ſi habe-
at propagationem conſervationem doctrinæ, Deo
dignam, auctoritate illius, non emendicato re-
rumaliarum auxilio, nixam,æ. g..ſi conſervatio a-

licujus avũyęò; miraculoſa, ſeu ejusdem, in plu-
res adeo nationes linguas populosque vel homi-
nes certæ, ſubitanea propagatio præſto ſit, vel alio
modo cjus univerſalis depravatio interitus ſit pro-
hibitus.

SEPTIMUM: ſi habet vaticiniade rebus contin-
gentibur ipſimo everntu probatã.

OcTAvuUM: ſi ſuperſtitionum aliarum refuta-
tio hinc fieri poſſit.

NoNuM ſt adſint exempla vindictæ divinæ
manifeſta atque admiranda adverſus perſecutores

violatores hujus doctrinæ &e.
Quæ ſimilia ſigna, de divina- alicujus ſcripturæ
origine uno ore clamantia à ſcriptoribus eri-
tatis religionis Chriſtianæ hinc inde ubertim colle-

cta



uæ ſatcta, ſi in aliquam ſcripturam junctim conſpirar&-
videat quispiam, procul dubio concipiet cognitio-
nem de origine illius, urut nõn apodicticam, ſumme
tamen probabilem omni alia fide humanã ſeu opi-
nione ſuperiorem, qua ſimul judicium prudens exci-
tabitur de non aſpernanda ſed legenda meditanda
iſta Scriptura; quod ſi factum ſit, TESTINCATIO INTER-
NA,de qua, utpote infallibilem fidem progignente,
nunc dicendum eſt, non diu deerit. Hæc de fide
probabili. Tam ſi minoremargumenti in ſ. 18. al-
lati ſpectamus, non ſufficit eius probabilis cogni-
tio: de re enim tanti momenti, ſalutis nimirum
æternæ, ut habeamus

s. 2.
væaltibitvm etæaborernmts oportet.ib. Co;ialonn

Hinc quæſtio noſtra illuſtris ſimul quærit de firmiſ-
ſima certitudine circa &fom-v5iœ Scripturæ. Huic
reſpondendum puto, quod vix aliam progeneran-
dæ eiusmodiribtitiæ viam ratio hoſtra perquirer

poſſt, quant quæ EX INTRINSECA DEI TESTIFICATIO-
NE reſultat. Quicquid enim fingas e. g&. miracula
circa lectionem ſcripturæ exorta, externum alloqui-
um ipſius Dei &c. ſemper ad efficaciam Dei intra

hoinææ: fimul õperantis ultimò confugiendum e-

rit 3 ſiquidesm;ut ambiititòne major certitu-
do adeſſe debeat. Miracula ſanè, ſi certò cogno-
ſcenda ſint eſſe talia, nec fortè alicujus creaturæ
inviſibilis gſaucomata, opus habent conjuncta ope-
ratione Dei interia. Idem judicium eſto de allo-
quio Bei externo: nam ne fortè dæmonem ali-
quem ſed ipſum Deunſ eſſe alloquii auctorem ſta-

C3 tuam,
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tuam, opus eſt interna Dei convictione, qui me
de dependentia hujus ſermonis à Deo reddere va-
Ieat perſvaſiſſimum pariter certisſimum.

5 2

Hæc verò INTRINSECA TESTIFICATIO præcipuè co-
gnoſcitur poſſe fieri duobus modis:

a. Si directè expreſſc Deus dicat quod præ-
ſens ſermo à ſe pendeat, ſique cum hoc dicto
externo de præſentis ſermonis œfſomęsia te-
ſtante efficaciam, auditorem vel lectorem con-
vincentem, ſupernaturaliter conjungat, cujus
rei potentiam productricem ipſi tanquam ar-
chitecto animæ intelligentis omnipotenti ne-
mo ſanus abjudieaverit.
Si directè expreſſis verbis non teſtetur Deus
de divina verbi ſui origine, verbo tamen ſuo
efficaciam convictricem ita conjungat, ut per
verbum ejus intrinſecum motum non ſo-
lum verbi veritas, ſed etiam dependentia a

Deo cognoſcatur,quod rurſus duobus mo-
dis fieri poſſe videtur:
1) Si Deus, quando verbum ipſius audio

vel lego, cognoſke:m prius faciat,
quod ſit Dei verbum, ac dein per hanc
cognitionem intellectum meum ad aſ-
ſenſum rebus in verbo repræſentatis præ-
ſtandum determinet, ut ita cognitio de-
pendentiæ verbi à Deo ſit ratio motiva
aſſenſus, verbo ipſi præſtandi. Sienim
vir, qui. pollet auctoritate, ad me lo-
quens per actum dicendi primę ſui, ran

quam
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quam dicentis, notitiam intellectui meopoteſt inſinuare, licet nen expreſſe di-
cat, quodmihi colloquatur; ſi porro po-teſt per eundem actum res ſignificatas
repræſentare, ita, ut cognità ſermonis
hujus à fide digno viro dependentia re-
bus iſtis repræſentatis aſſenſum præſtem;
quidni Deo talismodi potentiam tribu-
am, ut, quod vir fide dignus præſtat permotum ſenſus externi, V. g: auditus, quo
cognoſcimus, quod ille loquatur, hoc
ipſum Deus præſtare poſſit per motum
internum?
Si Deus, quando verbum inſius audio

xæ a. mærpernãatòſãrre- on-vinci?ũc ſ- rerum, in verbo ex-
hibitarum,ac dein, per cognitam hanc
convitionem ſupernaturalem, cogno-

ſerè me faciat verbi,per quod convin-
l

r
cit, divinam originem; ut adeò aſ- I

ſenſus rebus ſupernaturaliter præſtitus i

ſit cauſa cognitionis dependentiæ verbi l

à Deo.
ær æ: §5. u.

Quando jam de gugrũtè
ſeripeuræ

m fidei can-

ſativa agimus, tum prior teſtificationis modus, quo ex-
j

prèũe Deus dicit ſe dicere hoc, tum quoad poſterio-
ſi

rem (quo ſine expreſſis verbis cognitionem dependen-
l

riæ? verbi operari poteſt,) alter ille, ubi cognitio de-
pendentiæ vẽrbi à Deo eſt ratio moriva aſſenſus verbo i

ipſi præſtandi, huc quadrat  quia uterque teſtificandi
modus
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modus facit, ut auctoritas ſcripturæ ſit fidei cauſativa:
alter verò modus n. 2. 2ſ. oſtenſus, huc non pertinet,
quia non eſt aſſenſus rebus Scripturæ præſtiti cauſa, ſed
effectus, uti ex dictis patet.

5 24.
Atque nunc diluceſcit, quam ficulnea ſint commen-

ta Scholaſticorum Sophiſtarum in Papatu, qui ſtatuunt,
fieri non poſſe, ut Scriptura moveat intellectum in aſ-
ſenſum ſupernaturalem ſuæ à Deo dependentiæ per ſe
immediatè, niſi prius ejus dependentiaà Deo, per diſcur-
ſum ex ſuprà allatis ſignis credibilitatis maximè ex teſti-
ficatione Eccleſiæ deductum, ab intellectu cognita, (ut
Scotus III. Sent. diſt 23. qu. unica àdæ primo certum
eſi &e. Biel. II 8ent. diſt: 23. qu-2: a. juxta cum cæte-
ris Nominalibus it. Thomiſtæ communiter) vel voluntas
pęr eundem diſcurſum ad volendum credere ad im-
perandum intellectui afſenſum commota ſit, ut Grego-
Tius de Valentia Tom. III, Diſput, I

q; I. punct. I. luxta
cum modernis Scholaſticis ſentit. Vid. Muſ. Introd. p. i58.

ſe;qq5.
Efficaciam ſane Dei verbo ſuperadditam legentem
vel audientem ultimo poſſc convincere ſatis oſtendi-
mus, unde incongruum erit pru i æonvictrice ad ſigna
credibilitatis ultimo confugere, quaſi ea ſine his eſfe-
ctum ſuum conſequi non valeat.

3li
5 7

De Scoti progreſſu in infinitum, quem loco cira-
20 circa hanc materiam metuit, nonaihi adhuc adji-
ciendum puto. Docet nimirumSeholaſticus hic,ſi da-
retur fides infuſa ĩ, e quæ fidei ex: motivis credibilita-
tis conquiſitæ contradiſtinguitur& fides divina dici por-

eſt
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eſt; alterutrum admirtendum fore, quod fides ill-
infuſa intellectum vel propter teſtificationem Eca
cleſiæ?, fide acquiſita creditam, vel propter ipſam
Dei revelantis veracitatem, fide infuſa creditam,
in credendorum aſſenſum inclinet. Si illud; de-
pendere ait aſſenſum fidei infuſæ ab aſſenſu acqui-
ſitæ, quod abſurdum: ſin hoc; admittendum pu-
tat progreſſum in infinitum, Si enim dicas, te rema-liquam in Scriptura revelatam credere fide infuſa, quia
Deus revelavit rem iſtam, redit quæſtio, inquit: cur
credas fide infuſa Deum id revelaſſe? quod ſi dicas,
te credere Deum id revelaſſe quia Deus revelavit ſe id-
revelaſſe, rurſum quæri poterat curcredas, Deum re-

velaſſe ſe id revelaſſe ?7 ſic progreſſum in infinitum
datum iri. E. ad fidem;;acquiſsmm poœ sof-a ilicercredibilitatis præcipue teſtimonium Eceleſiæ? u-

timò confugiendum putat, relicta fide infuſa. Ve-
rum non opus erat, progreſſum illum metue-
ree Quamvis enim quærenti,cur credam hoc vel il-
lud in Seriptum revelatum, reſpondeam, ME CREDERE
ID PROPTER DIVINAM REVELATIONEM; ſi tamen porrò
quæritur, cur credam, Deumid revelaſſe ſeu dicere quæ
hæc Scriptura dicit reſpondeo, me credere hoc pro-
pter ipſam Scripturam, ſua divina virtute per ſe imme-
diatè intellectum ĩſlu- humen.que movęn-do in conſenfm ææãt

psaò  citra ullius alterius ratio-
nis aſſentiendi concurſum, hoc in me teſtificantem.

4 26.
Non ignoroe, eirea hunc proceſſum multos ſibi fi-

gere crucem, maximè ſi vident eos, qui ſcriptum ſpu-
rium pro Vmivs amplectuntur, eodem proceſſu,3 o-ſteridendam ſuam eortitudinem,urut apparentem, uti poſ-
ſe. Si enim e- ꝗ. ex Turca quæro, cur credat, quod in

D Alco-
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Alcorano legit, eſſe verum? reſpondere poteſt, quia
Deus revelavit; ſi porrò quæram, cur credat, Deum
id revelaſſe reſpondere licet, propter inrernum, quod
ſentiat, Dei per Alcoranum teſtimonium id fieri; cum
tanien non teſtimonium Dei, ſed vanam,ęx.nſtinctu
Satanæ aut præjudicioerroneo, perſvaſionem habeat. Hic
igitur disquirunt Quo pacto certitudo mea avina à

Turcæ vana perſvaſione diſcerni poſſit, maximè cum Turca
prajudicio valido occupatus ſuam perſvaſionem ehdem con-
ftantia, ac ego meam certitudinem,ad mortem usque tueri

pſſist
81. 26.

Ad hanc quæſtionem antequam reſpondeatur, ſci-
endum, quod, licet Turca eodem proceſſu ad ſtabilien-
dam perſvaſionem ſuam vanam abuti poſt, ipſe
ramen hoc abuſu ſuo yverum hujus progreſſus u-

ſum no: tollat. Si eniœ interomnes, Dei omni-
potentiam venerantes, conſtat quod Deus poſſit,
per internam teſtificationem,de divina alicujus ſcripti
origine cerriſſumum reddere hominem; quæro, ſi i-

ſtud. actu præſtet Deus ,annon tunc homo per ſenſum i-

ſtius teſtificationis ea de re ſit certiſſlmus quod nemo
Gnus negaveritt. Quod ſi jam alius de ſcripti humani
cujusdam à, æ- illi conarii divina origine falsò
perſvaſaſus itidem ad ſenſum internum teſtificationis di-
vinæ, vi ſuæ perſvaſionis, utut vanæ conſtantis tamæn,
provocet, quod fieri poſſe experientia teſtatur;37 an-
non ideò vera certitudo teſtificationis divinæ de ſcripto
verè owmũq in priore homine tollitur. Neutiquam.
Licet enim in utroquæe ſit æque conſtans circa ò;msiaperſvaſio (unde fit, ut uterque eodem proceſſu iisdemq;
verbis, ad ſtabiliendam ſuam cęrtitudinem ſeuvęram ſeu

ap-
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apparentem, uti vel abuti poſſit) ramen non eſt æque

certa: certitudo enim perſvaſio differunt; illa per-
trinet. ſaltem.ad veritatem, cum duo contradictoria non
posſint ſimul eſſe vera E. nec certa; hæc verò de u-

traque contradictionis partę vera falſa haberi pot-
eſt

S 28.
Jam ad ipſam quæſtionem in 15. propoſitam, in

qua duo membra involvuntur Prius, undè cogno-
ſcam certitudinem meam divinam de œf7æætæ alicujus
Scripturæ divinæ Poſterius unde cognoſcamTur-

cæ vanam perſvaſionem de œ/mũrsi ſcripti alicujus ſpu-

rii, verc œ”mẽ5 contrarii, Alcorani ſcilicet? Poſte-
rioris membri cognitio fluit ex cognitione prioris; quiæ

n ypaæL;meà certi-
tudime ireęſumi Turęæ perſfraſionem fore irritam. Quod

igitur prius membrum ejusque quæſtionem attinet, ſci-
endum, quod nullunr gnum divinæ certitudinis ab i-

pſa diſtinctum peri debęat, cum ęjus præſentia per ſe i-

pam ferntiatur;ſicut nullo ſigno alio cognoſcere opus ha-

beo,; quod cogitem, quandoquidem ipſius cogitationis
præſentisſimus ſenſus me de ejus præſentia ſatis convin-
cere poteſt. Dicis: hunc etiam certitudinis ſenſum
Turæa,uegæææ oteſt, qui tamen fallitur; unde igitur
certus ſum, quod nę:aadæmfaltarmihiuſia veniat? re-
ſpondeo: aut hæc objicens habet plenam certitudinem
divinam, aut non habet; ſi habet, non opus eſt, eam
aliunde petere, cumcertitudo hæc omnem aliam ſupe-

ret ommemque erroris aut falſitatis formidinem exclu-

dat: ſimon habet dubitans nimirum, non opus habet,

quærere, unde cognoſcat, quod ſuacertitudo non ſit v-

D nma



Eãnæ perſvaſio, nullam enim habet certitudinem aut per-ſvaſionem, quandoquidem adhuc dubitat. Hoc igitur
dubium, quod illum adhuc premit, ut eximatur adcertitudinem divinam plenam ipſe præparetur, accedat
oportet ad ſigna credibilitatis, quæ ſiTurcamaut quem-vis. alium de heterodoxa Scriptura ſua demonſtrare ne-
quaquam poſſe videat, inducetur ad Scripturam no-ſtram intimius meditandan, ubi certitudo efficaciæ di-
vinæ, quam cum Scriptura conjunctam ſupponimus, eum
non deſtituet..

5. 29:
Contra Fanaticos quoque doctrina hæc non inutili-

ter adhiberi poteſt. Hi enim ſi audiunt motiva credi-
bilitatis, fidem ſaltem, juxta vonfesſionem noſtram, gi-
gnere probabilem, infallibilemverò ex teſtificationeDei
interna peti debere, ſuſpectum reddere laborant rèli-
gionis noſtræ aſſenſum; cum videant hererodoxæ Scriptu-
ræ aſſertores religiones ſuas eodenVmodo: tueri: poſſe;
poſſe nimirum probabilia.quojue jactitare argumenta.
e: g& multitudinen? hominum, ſententiisſuis adſtipulan-
tium, quale quid Turcæ oftentant:: poſſe quoque ad
internam teſtificationem Dei. provocare, ſuamque cer-ritudinem ebdem proceſfuac nos:ſtabilice,.hinę nullofundammneniti ræligionenrnoſtram conclidunt. Quibus:
reponi poteſt, quod ſuæ ipſorum rationis: ductum ſecu-
turi aliam infallibilis certitudinis de œ/mſrsiæ alicujus
ſcripti concipiendæægre inventuri ſint viam, quàm ha-
tenus demonſtratam: utut igitur heterodoxi eàdem
abuti posſint ad falſamreligivnem

confirmandam, quòpacto tamen veritati hinc nihil decedatex hactenus di-&is plus ſatis vident. Quod attinet probabilia argumen-

ta



86.(20 3ẽta: eſto quædam cum noſtris quodammodo commmu-
nia adverſarios urgere poſſe, omnia tamen uno ore de
veritate noſtræ religionis teſtantia ad nullam ſpuriam
Scripturam in quacunque gente obviam ſimul iunctim
quadrare, uti in noſtram quadrant, inductione omnium
Scripturarum ſpuriarum pateſcit.

5 30.Cœterim duo circa præſens momentum adhuc for-
tè quærenda expediemus primi  Quo pacto Scri-
prura, per vim ſuperadditam yaſſenſum in anima inrelligen-
te forte operari poſfit ſecundò  Num efficacia iſta con-
victrix ſe babeat ex parteaſſenſus efficienter ai objective?
Reſponſio ad urramque quæſtionem exactisſima peti pot-
eſt ex Muſ. Introd. ꝑ: 430. ſeqq: 491 ſequ:. Paucis
dicendum ad prioreæ;tiæm 55,qus* 5titura por
efficaciam Dei verbo ſupꝑ

eraq
d
3 vereposſit intelle-

ctum in aſſenſum ſupernaturalen ſuæ à Deo dependen-
tiæ per modum motivi æevidentis, voluntatein con-
ſenſum tracta ad imprandumintelſectui aſenſum ſu-
pernaturalitermotã inducta. Quod ipſum ex indo-
ſe rei ſubſtratæ deductum uberius explicatum à Mu-
ſæo videri poteſt loc. cit. Ad poſteriorem quæſtionem
dicimus, quod virtus iſtaſe habere poſſit efficienter
objeciæ:o: itciamr? quidem, nuatenus cum rerum
ſpeciebus per verba iæ functa iũ/tõ]ẽctum in
ratione principii a completi conſtituit:
objectinè vero (I) quatenus intellectum actu determinat

eum harum non aliarum rerum ſpeciebus impreſſis
eum ad aſſenſum harum non aliarum rerum ſupernatu-
ralem movet; ſicut aliàs ſpecies impreſſæ non ſolim
emcienter ſed etiam obiectivè ſe habent, quatenus in-
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tellectum determinant ad producendam cognirionem
cuius terminus productus ſic huius non alterius rei ima-
g0 2.) quatenus id ipſum confert, quod aliàs obie-
ctum vi ſuæ rationis obiectivæ conferre debebat, ſeu
quatenus complet Scripturam, ut ſit objectum. formale
fidei infallibilis, quod ſine efficacia iſta ſuperaddita non-
poterat præſtari, quod notandum itidem contra Ponti-
ficios, qui vim illam divinam ad rationem objectivam

x

pertinere poſſe negant, ut ſimul negare poſſint, eamm
&ij pertinere ad rationem objectivam formalem, quo teſti-
mit monium Eccleſiæ, tanquam ultimum refugium, eo com-

modius huc trahere liceat, ſicut fraudes eorum circa
hanc doctrinam probè detexit B. Muſ. I. cit. p- 462.463.

Prout hactenus auctQritat/m Scripturæ priori mod;
abſolutè ſpectavimus, quatenus fidem in ſe cauſatur,ita
ut ſuprà I7 monuimus) in præſentiarum quoque ſpe-
standam ipſam ſumemus

5s. 3.
B Poſteriori modò, comparatè ſcilicet, quatenus præ

æteriz dictis non aęmC/æ., rem ſalutis tamen tractan-
t1ibns fidem cauſari pog”, adeò ut,ſi dicta illa huicScri-
pturæ non conſentiant, rejicienda ſint, unde auctori-
a5 Scripturæz reſultat canonic) ſeu., normativa.. Dixi-
mus aurem hane autòrizæem, canonicam ſeu normati-
vam, quia juxta hujus Scripturæ veritatem, tanquam
normam aut regulam, reliquorum ſalutem concernenti-
um ſcriptorum veritas dicto modo normanda eſt. Hæc
auctoritas quoad rem ſpectata ab auctoritate fidei can-ſativa hactenus conſiderata non differt eadem enim
dignitas, quæ movetad aſenſum abſolutẽ ſ;ectatum,mo-
yet etiam ad aſenſum comparatẽ reſpectu aliarumscri-

ptura-
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pturarim, juxtahanc Scripturam normandarui, corn
ſideratum. Quæ igitur de auctoritate fidei cauſativa-
hactenus diximus, ea facilè ad normativam applicari poſ-
ſunt, quod ſcilicet oriatur à dependentia Deo fide
tum probabili tum infallibili cognoſci poſit &c: Hoc ſu-
pereſt diſcriminis, quod auctoritas prior non ſolim in

textu fæn ſed in verſionibus etiam vim ſnam exe-
rere poſſit: poſterior verò tantum in textu Vm ſęu
ſpectetur. Illa enim ſe exerit per ſenſum, qui in textu
œim'sσu verſionibus idem eſe poteſt: hæc verò
ſuum officium vix præſtat, niſi per verba œ/fmæ
ſenſum èęmęm ſimul. Ut enim ſcriptum aliquod ſir
norma aliorum quidem certa, requiritur eertitudo e-

jus etiam ex parte verborum, quo omne periculum erro-
ris exulet? hæc autem certitudo, cum, ꝗuãaScripturam
noſtram, infallibilis requiratur, non dabitur niſi in tex-

tu õ/mq, quandoquidem verſiones humanæ facilè
humanum quid pati queant,

s. 32-
Disquirentlum igitur, unde Hunc hnjus idiomatis

&œum cognoſcam eſſe œæ”mũę ubi facilè apparet,
quod ſi tota Scriptura quoad materiale formale
ęn 5ę- ſupponatur, textus primigenius habendus
ſit pro \ms”; Quando verò, quis ille ſit quisve e-

rientia teſtari poteſt, quæ ſi propria non adſit, creden-
dum eſt experientiæ eorum, qui propriam nobiscum
communicant ſcripra vel avthentica vel æyeęòæ exhi-
bentes, nbi certitudo moralis ſufficit: ſuſficit, inquam,
moraliter cortum eſſe, quod hic vel ille œxtus Scriptu-

ræ
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ræ œmivę ſit primigenius. Quando jam accedit di-
vina ac infallibilis certitudo de hoc, quod textus primi-
genius ſit o?cm/ũõ (quæ certitudo oriri poteſt, ſi Deus
de /fm ſsiae totius Scripturæ per ipſam iſtam Scripturam
cum intrinſeca efficacia conjunctam teſterur) oritur con-

cluſio fidei divinæ, quod hic vel ille textus ſit  /”mũ-
5&-. Argumentum erit tale:

O. rextus hujus codicis primigenius eſt

/]mcõ-
Atque hic vel ille textus hujus Scripturæ eſt

primigenius. E.

ajor eſt certitudinis divinæ, poſito, quod eam
dictò modò Scriptura òęi æaõ- revelaverit.

Minor eſt certitudinis moraliter ævidentis.
Concluſio interim manet fidei divinæ:

nam ex una præmiſſa revelata altera natura-
liter evidente, ſequitur conclyuſio revelata ſi-
de divina credenda,uti inferius patebit Sect.2.5.Io.

5 3

 Ex hactenus dictis patet s E? TIMA AFFECTIO SCI-
rvRæ, nempe ErFicacia. Si enim ſcriptura ad finem
ſuum conſequendum auctoritatem ſuam ſtatuminare ſup-
ponatur, opus. eſt, ut homo ejus res certd infallibili-
ter sogn”ſcat, quęd ſinæ æſicacia fieri non poſſe dictum
eſt hactenus. Interim tãmen efficacia cum auctoritate
non coincidit, utut cum ea in progignenda fide divina
conjungatur. Auctoritas enim eſt dignitas Scriptu-
ræ ex cognità ejus dependentià à Deo reſulrans; effi-
cacia verò eſt vis quædam Dei activa, intellectum vo-
luntatem commovens. (2) Auctoritas non niſi cogni

objectiv; efficacia verò etiam non cognita &fficien-
ter ad actus ſuos ſe habet. S6S34A-
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ſcilicet, nunc ſpectamus; quæ probari poteſt ex cauſa

ejus finali, ſalute nim. hominum æterna, quæ ſicur to-

tius humani generis ſcopus ultimus eſt, itã cum ad hunc
non niſi ductu dinæ revelationis perringere nos poſſe,in
priori diſſertatione, ſub initium hujus opellæ, citata oſten-

ſum ſit, ſponte ſua ſumma revelationis neceſſitas conſe-
quitur. Uberiorem de hac neceſſitate, tum ex noſtra
indigentia tum ex Dei benignitate prolixè deducta, do-
&trinam exhibet CL. Placeus in Fructu Philoſeph. Mor.

SECTIO II

nDies 2 4r

Sscripturæ S. Tractatione.
s I.

blicem cumprimis modum, quo Scripturam no-
am tractari poſſe pateſcit, ſpectabimus: pri-B
us

concernit EXPLICATIONEM: alterPROEBA-

TIONEM: tertius APPLICATIONEM.

4ã

LExeranaxòfigri poteſt partim juxta regulas Herme-
nevticæ generalis,tœ-tinẽẽ nouẽ lingeæ

textus explicire aocet cujus a n
formam

ſcientiæ effectivæ redactæ ideam Tabulis noſtris Herme-
mevticis exhibuimus: partim juxta regulas Hermenev-

5 ticæ ſpecialisi. e. ad lingvam illam, qua Deus inſpiravit
Scriptiram modum interpretandi, fortẽ in iſta ipſæ

Scriptura præſcriptum, accommodatæ.
E 5.2. Im-

lii
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5. a.

Imprimis circa Myſteriorum, ſi quæ oceurrant, ex-
plicationem obſervandum, tamdiu propriæ verborum
ſignificationi eſſe inhærendum, quamdiu non contex-
tus manifeſtus, aut materia ſubſtrata, aut. locæa parallela
clariora, aut ſcopus, aut expreſſa ac ſole clarior contra-

dictio, aut ſumiles circumſtantiæ ſignificationi propriæ
apertisſime repugnant; niſi enim hanc regulam, ratio-
ne naturali intelligendi fundatam, ſequi velimus, peri-
culum eſt, ne incauti obvium fortè myſterium præte-
reamus;  myſteriorum enim fignificatio eſt remotior
ab ſngenio noſtro conditione aliarum rerum, quibus
aſſvevimus7 imò nulla aliàs indigentiæ noſtræ dabitur
certitudo: naturaſis certè ratio ntelligendi iubet ad eum
attendere ſenſum, quem ſecundum communem verbo-
rum uſum ſignificationem omnes concipiunt aut con-
ciperent.

5 3

2. PROBATIO eſt actus, quo aliquid ex alio velut con-
chuſio ex præmisſis deducitur. Spectatur verò probatio heic
ideò, quia ficut alias ex foriptis auroritatem habentibus
varias propoſitiones in textu formaliter non exiſtenres

per modum concluſionum probare poſcumus; ita,ſi quæ
in Scripturæad ſalusem perrinentia, nec tamen  5 m-
755, verum 2lq na0 ſcripta occurrant, probationis
beneſficio hic exſtruantur oporter. Huc refr quæ ſu-
pra de auctoritate normativa diximus.

5 xæ-
Eſt verò

Probatio
vel veritatis vel falſitatis.

batis falſitatis eſt refutatio, qua præripuè opus eſf, ſi

aui eandem Scripturam amplectentès, contrarias tamen,attinentes ſalutem, ſententias ex ęa eliciant ac foveant:

ubi
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ubi non opus eſt iudice perſonali auctoritativo quod
contra Pontificios obſervandum) ſi quidem ipſa Scri-

ptura litem dirimere posſit, obſervatis tamen ſequenti-

bus regulis:
a. Controvertentos pias ac eruditas mentes ſine præjudi-

ciis ac ſtudio partium afferant. Pietas requiritur,
ut veritatem exquirere veliut Eruditio, ut pos-
sfint abſentia præiudicii, ut veliut poſſint ſimul.

B. Statum quæſtionis exact? forment rem propriis
ptraſibus ſine ambiguitote exprimant, ſepoſitis its,quo-

rnm lis eſt in voce, conſenſus in re; ut copia con-
troverſiarum imminuatur.

5. Sententias contrarias cum Scripturis conferant, ut vel

ex claris expreſſis verbis, velper bonam conſequen-

tiam, ex claris expreſſis vertis juxta dupſciar ama-
lyticam deductam, pateat, hanc ſententiam,ſalutem

attinentem, eſſeScripturæ conformem, illam diffor-

mem Sic principium Theologiæ vigore ſuo inte-

meãto gauder. Cæterum quo pacto principia ra-

itionis hię ſimuladhiberi debeant, mox dicemus.

5.5
Quod attinet probativnem veritatis, circa eam ob-

ſervamusſi concluſiones probatæ in ordinemme-

thodum diſtiplinarem redigauurhæhitus aamum p oceſt

dici THEOLOGIA REVEL274ẽtins principum eſt Scriptura.

Tteologia appellitari poteſt iſte habitus,quia viejus homo
res divinas verè promtèq; methodice cognoſcit, docet

ac defendit: Revslata verò audit, quia concluſiones ejus

omnes iætægvelatæ, ſive fluant æx præmiſſis,quæ in Scri-

ptura omnes exiſtunt, ſive ex præmiſis quarum altera ex

Scriptura, altera ęx natura depromta eſt. Vid. 10.
hujus

Sæct.
E: 3£”6.Di-
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Dixi in præcedente in methodum Aiſiiplinarem
concluſiones illas poſſe redigi: Quæritur igitur, quæpræcipuè methodus, quæve ſpecies habitus mentis huc
commodè trahi poſſit? Ubi reſpondetur, quando ſci-
entia eſt habitus, coneluſiones firmiſſimas ex principiis
firmiſſimis deductas continens, rectẽ dici poſſe Theolo-
giam reveletam Scientiam: quia præmiſſæ ejus omnes
ſunt certiſſimæ, utpote à Deo vel lumine naturæ
aliqua ex parte pendentes,ut ante dictum: Quando ve-rò ad ſcientiam cum Ariſtotele requiras principia evi-
dentia, Theologia hæc non tam erit ſcientia, quamhabitus ſcientiæ èuſAQ- ſeu ſcientia, ſi non ſtrictè, ta-
men laxè dicta37 præmiſſas enim ejus,ob defectum
rationis revelatas, rationi fore omnes evidentes non eſt
conſentaneum. Vid., B. Baj. Comp. Th. PoſL in Prol.
cap: I. i5. lit. b. p. m. 77. ſeqq-

S 7

Methodus igitur hujus Theologiæ erit ſientifta,ſ quidem principiumejus proponit credenda agen-
da, concluſiones erunt vel formaliter vel virtualiter
practicæ: unde rractabitur per modum ſcientiarum

uri auicquid hujus re æſt; ex Muſ. Introd.Ba
ci Prolegom. addiſci põteſt.

5S 8.
Dixi in 5. principium hujus Theologiæ eſſe Scri-

pturam paulò poſt ſubjeci, concluſiones ejs inter-
dom præmiſſam ex lumine naturæ petitam requirere,
quæritur igitur: annon lumen natura itiam poſit dici
principium Theologia Revelat. Ad hanc quæſtionem ex-cutiendam, ſeiendum quod lumen naturæ tum principia

ratio-
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rationis formalia i. e. modum nectendi conſequentias

ſeu rationem ſyllogismorum,tum materialia i. e præmiſ-

ſas quasdam ſeu majorem ſeu minorem ſubminiſtrar
poſſit huic Theologiæ Rev. ut tamen ſola Scriptura prin-
cipium Theologiæ Revelatæ abſolurè loquendo dicen-
da ſitt. Nam licet præmiſſa, ex lumine naturæ nota,
etiam ſuo modo concluſionis Theologiæ Revelatæ prin-

cipium appellitari poſſit (quatenus omnis propoſitio, ex

qua tanquam ex principio materiali concluſio pendet,

dicitur ejus principium) ramen abſolutè loquendo prin-
cipium ejus non dicetur. Quando enim in aliqua di-

ſciplina principium diſciplinæ proprium cum principio

communi ad conficiendam concluſionem, concurrit,
I ſotunc proprium dicitur abſolr-* principium conc u1-

nis iſtiu:
m-æuræoneſuſio fit hujis diſciplinæ e: g.

Theologiæ revelatæ, non habet à communi ſed a pro-
prio principio.

ma.. n.

DBHoc interim obſervandum, quod rationi materĩa-

Iia ſua principia pro lubitu obtrudere Theologiæ Rev-

non liceat, ſed ſequentes cautelas ſectetur opus ſit:
a. Si principia rationis materialia ſint particularia, aut

ſmgularia ſub principio univerſali cteiægiæ æi
debent.
Ea univerſalia principia rationis materialia, loco

M vris propoſitionis, adbiberi oportet, quæa abſolutæ

47
nece ſtatis ſunt, ita ut ipſorum contrarium contra-

x

dictionem ſile clariorem importet. Cujusmodi ſunt,

quorum prædicatum ita ad ſubiectum pertinet, ur

citra naturæ ſubiectideſtructionem non poſſit pro
E 3

Jubi-
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hibitu adeſſe vel abeſſe. Si enim Principia ratio-
nis aſſumantur, quæ non ſunt abſolutæ necesſita-
tis, ſed ſaltem naturaliter aliter ſe habere neque-
unt, per Dei tamen potentiam mutari poſſunt.v.-.
nulla virgo parit: ignis applicatus urit; con-
tingere poteſt, ut concluſio revelationi rerum,ab
infinita Dei potentia dependentium, adverſa infe-
ratur: id quod contra Socinianos aliosque rationi
nimis indulgentes obſervandum.

5. I0.
Circa propoſitiones, in Theologia hactenus me-

morata obvias, adhuc notandum, quod quædam poſſint
eſſe tantum ex revelatione notæ, quas dixeris merèTheo-

logitas; quædam verò ſimul ex lumine naturæ posſint
innoteſcere, quas Theologicas mixtas appellitaveris: un-
de porrò monemus, ut iam ſupra monuimus, quod quæ-
Aam concluſiones ex merè Theologicis præmisſis, quæ-
dam vero ex præmisſis, una merè Theologica, altera ve-
rò ex ratione petita, emergere posſint, ubi utraque ni-
hilominus concluſio revelat; (nifortè exaliis pramis-
ſis purè naturalibus ſimul pateſcit covcluſio) merè Theo-
logica eſt dicenda, quandoquidem ęx lumine naturæ
nullatenus conſtat. Vid, Muſ. in tractarcu de æſu

principp. rationis in ſgeot. lib. 1. cap. I3. ſeqq. Dico
notanter, vi concluſio forti ex aliis pramisfis pu-
rè naturalibus pateſcit ſicut enjm unius reĩ variæ poſ-
ſunt eſſe rationes, ita unius concluſionis variæ poſſunt
eſſe præmiſſæ; poteſt jgitur evenire, ut ex præmisſis
merè revelatis concluſio revelata quidem, non tamen
merè Theologica, ſed mixta oriatur, ſi ſcilicet ea etiam
g5 præmisſis ratione cognoſcibilibus pateſcat e. 5; O.

4



AGE x

in Chriſtum finaliter credenseſt mortalix Q hom”

credit finaliter in Chriſtum. E. Q homo eſt moxalis

Hæ præmiſſæe ſunt revelatu: Major quidem quia

fides non Angelo ſed ſoli homni peccatori Ebr. I. 16.

ſic mortali Rom. V. nI. tradita aſſeritur. Minor patet

exemplo Pauli Rom. VIII 38. Quandoquidem verò præ-

miſſæe hæ agunt de fide in Chriſtum, hon poſſunt non.
eſſe merè Theologicæ. Concluſio verò ſeſt mixta, quia

ex præmiſſis purè naturalibus etiam pateſcit hoc modo?

Quic. nioritur, eſt mortaliss Q Homo moritut. E. &c.

Major patet ex axiomate Metaphyſico: ab Eſſe ad poſ-

fe v. c. Minor patet ex ſenſu experientia. Spectavi-

mus huc usque Probationem in genere: poteſt verò

etiam ita ſpectari, ut concluſio ejus præciſ ad indivi-

duum aliquod dirigatur, quæ poteſt dici
s- Tl.

3. APPLICATIO. Nimirum cum non opus ſit ut

omnia hominum ſalvandorum nomina in Scriptura ex-

primantur ſua cuique credenda vel agenda præſcri-

bantur, quandoquidem id fieri poſſit propoſitionibus

univerſalibus, quas quilibet ratione poſlens,vi naturalis

Logicæ, in dicto de O. N. fundatæ, ad ſe abplicari

queat; apparet, hanc applicationem fieri poſſe, ſi Le-

ctor univerſles aromiſſiones, correũtiones adhortationes

ad ſe determinans cęrtaſduiian, reſipiſeentiam pic-
rtatem ſuſcipiat.

s.. It.

Atque huic Seripturæ S. tractationi eò fervidiorem

hodie navemus operam, quò verius in hanc ultimam-

rerum tempeſtatem dicta ſentimus illa Spanheimii (in
Elęnch. Controv. ꝑ. 252) Nihil, inquientis, ab Atheis blas-

ph-
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?ſẽi”m,a Seeptcis dubium, a Judæis injurium in Chri-
rum, a Gnoſticis vel Manichæis impurum, a Libertinis
Aagitioſum, ab Epicuræis profanum,a Fanaticis portento-
Fum, ab amentibus deliris væſanum, prodiit unquam,
qquòd non poſtrema hæc ætas recoxerit. Nimirum

Ventum ad ſupremum eſt, nec jam meliora
ſequentur,

Donec ad adventum, maxime Chriſte,

Tuum]

S. D. G.
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