




LAaa Vii&idtũcsãs 4reæa.

Cacæe G vænni seulreæx

ORDINIS JURIDICI
IN

ACADEMIA VITEMBERGENSI
ALo L

DE CANUS
MICH. HENRICUS

GRIBNER,
PROF. PVBL.

LECTORI BENEVOLO
S. P. D.

EM

aliiòi H 1O M li

Vſſ
aAx

v iu 12u  Tatt: 3

5 2dæ



Lãlvĩ

3



Rium Marchiarum, ex qui-
bus dua;s Saxoniæ Dux te-
net, rertia a Brandeburgico
Marchione poſſidetur, ple-
rique ad Henricum Saxo-

nem, qui Auceps dictus

fuit, origines referunt (a), a quo Sarmatis
Miſniæ&Luſatiæ, HenetisBrandeburgicamMar-

chiam oppoſitam eſſe contendunt. Sed quæ eun-
dem autorem habent, eas diſpari adeo condi.-
tione eſſe conditas non fruſtra mireris, ſi verum

A 2 eſt,
Noſlim omnium ego Marchiarum origines cum

Cranrio Vandal. L, 3. c. 16., &,qui eum ſequitur, Man-
dio ab Hænrico repetere, aliud dudum evicerunt Vi-

ri docti. vid. Palat. Caten. hiſi. L. u. c. n.50.; plu-

res tamen Comites limitum, quos Marchiones ap-
pellamus, ab eo conſtitutos eſſe neminem latet. II-
le Sesvvicenſi Marchiæ, quam Danis objeci, au-

E1or eſt Kranæ. l.c. Adamus Bremenſſ c. 40. idem ea-

rum, quas diximus, Miſnenſis, Brandeburgitæ, Luſa-
tiæ conditor habetur, ticet alii hujus inĩtia ad Lo-
tharium I., alii ad Ortonem I. maluerint referre.



eſt, quod illuſtri publici juris peritiſſimo Vi:ro placuit, Brandeburgicam quidem nou m-
do jus civitatis Germanicæ obtinuiſſe, ſed
juſti ducatus ab initio rationem

habuiſſe, Mifniam Luſatiam juris Slavici habitam, adeo-
que utriusque Marchioni nullum inter Ordines
Imperii locumfuiſſe (b). Ita perſvaſit Vir ſum-
mus Giovauno (c), JCto Lipſienſi Titio
quos in eandem ſententiam diſceſſiſſe video;
mihi ingenue, fateor, contraria omnia proban-
tur, qui ſola auctoritate Viri, quem diximus,
opinionem, quam primus, puto, ille in medium
attulit, niti, non rationibus evidentibus, qua-

les,(b) Illuſtris Cucceji doctrina eſt, Henricum I. Marchiæ
Brandeburgicæ jus civitatis Germanicæ dediſſe,
ejusque eam fuiſſe formulam, ut tanquam Ducatusproprio jure poteſtatẽ uteretur, adeoque regno
mediate ſubeſſet. Jur.publ. prud. e. 3. ſect. 5. n. 68.

7I. Miſniam Luſatiam juris Slavici manſiſſe,
2deoque nunquam locum ſuffragium in comitiishabuiſſe. n. 7. Sed de Ducatu Brandeburgico ali-bi forte videbimus, nunc. Luſatiæ tantum cauſam
agimus.

47.ſæq. habet. Ubi enim Marchioni Brandeburgi-
cojus in comitiisregni& inter Principes Imperii tri-buerat, Miſnico Luſato eandem facultatem non abſcure negat.
Vid, g Spec. Jur. publ. L. 16.3. 5.53



Mi

les, ut tam inſigne difcrimen àdmittamus;
requiruntur, eam, quod pacediſſentientium
dictum velim, ſuſtineri cenſeo: Atque Miſ-
niæ quidem ſuffragii jus luculenter ſatis aſſe-

ruerunt Viri celeberrimi Hornius at-
que Ludvigius (f), licet hic, alias Miſniæ
Marchionibus parum æquus (g); mmmus re-

A 3:
t

Q(e) Egregie Miſniæ Marchionum cauſam egit Vir Ma-
gnificus in programmate, quod anno r706. de hocar-
gumento conſcripſit.

QC) Non poſſum, quin ipſa celeberrimi Viri verba

adjiciam, qui mutata,ut videtur, priori ſentèntia

jus noſtrorum Principum disſimulare non potuit.
Ita in Paradoxis G r7. p. 1y. quidai,ait, nullo enm

Miſniæ Marchionem t7mpore babuiſſe ſulfragium
exiſtimant, quidjuris Slavici ille eſſe? quidam &c. U-

trique male. li, quod Miſniæ Marchionemper quin-

que ſecula comithis interfuiſſeſuftragatorem, nemini
ex biſioria poſſit eſſe ignotum. Et in formula Bran-

deburgica G. n. li: n: p.34. Miſniæa Marcbionem ju-
ra civitatis Germanicæ babuiſfe, plurimaæ fidem faci-

umt. Sqve to+ leialſunt;uidæ: patet, quudtæoitiisin-
serfuerit, quod archi- venatoris munere funcius ſit,

quod Cæſarum literas ſubſeriione àdprobaveris, ut

mirer &r. Quæ ſatis recte ſæ habent, niſi, quod
Schuæins, contra- quem illæ difſeruiſfe vider voluit
L I. t. 5: poſ4. non negery; oblim Miſnicus votum

habuiſſe; ſed eò illos nunc non mtĩoſteridat

B) Viderint alii quo jurè, ubi vãſalli, qui oſim Du-
catui Branleburgico paruerint, rœcenſęnmæ Miſ-



cteamiſifſeiddeinceps eosputet, quod omiſſum
aliquamdiu fuit (h). Luſatiæ igitur videamus,
utrum recte idem denegetur, ut ſi liquido evin-
ci nequeat ejus Marchiones ſuffragatores
in comitiis olim fuiſſe,id ſaltim appareat, nonmodo ratiõnibus diſſentientium parum robo-
ris ineſſead jus hoc noſtris Marchionibus dene-
gandum, verum etiam plus, quam probabile
eſſe, Luſatiam etiam olim provmciam Germo-
niæ ejusuue Marchionem inter Ordines regni
fuiſſe Quod dum obtinere cupio, non opuseſt, ut cauſas repetam, ex quibus Sileſios

(i) ali-niæ quoque fiat mentio: quam recte tradatur, e-

am Brandeburgicis acceſſiſſe, ſi pactis, ut par erat,ſatisfactum fuiſſet: denique, ut alia omittam, cur
Miſniæ initia tam tenuia eſſe putet, quiBrandebur-

pgieaò õrigines auco augũſãs eſe centendit. pid.
Z&erm. Princip. LS. c. I. pi6. Mihi eo digrèdi hic

non licet. Notaſſe ſuficiat, quæ alio loco tem-
pore expendi merentur-

poteſt, altera iisadimere conatur,dum ſuffragii jus
 dndum extinctum eſſe fruſira contendit. Sane,quasE5. affert rationes absque negotic invertere proMarchionibus noſris urgere: licet. Quid enim?

i2ſi olim territoriorum numerns ſuſfragia non auxit,
hodie quoque poſſeſſoribus' plura vota non præſta-

bit Sed vid. Iaudat. Hornii Progamma, ex quo ręliquisdubiis facile poterit ſatisſieni.



aliqui jus civitatis in Imperio habuiſſe I)
ac Bohemiam (m) Germaniæ provinciam eſſe,

alii evincere conati funt, aut liti me interpo-
mam eorum, oui Luſatiæ ſeptemvirale votum
(n), quo RexBohemus gauder, inhæſiſfe con-

ten-
(i) Sunt qui Luſator Sileſiis acenſent, quod ſi

ita eſſet, non parum nobis argumenta eorum
prodeſſent, qui Sileſils jus civium Ger-
manicorum tribuerunt. Sed errorem hunc refel-
lit Manlius Commentar. rer. Luſat. L. c. 41. add.

Ejusd. òctyuar. Schuræſieiſehii diſſ. de Luſat.

theſ. 6.

q) Nihil hic definire audeo, aſſerere tamen Sileſiis
jus Germanicæ civitatis voluit àutor derfernerpvei-
ren gruendlichen dedictioner evangeliſebenschle-

fer religions- freyheit.
(m) Longum foretcontroverſiæ hujus catſas acutri-

usque partis rationes recenſere, quas integris ra-
ctatibus alii exhibuerunt: videſs Celeberr. Hertium
de renvvato Rom. Germ. mperio regn. Bobem. ne-
xu. t709. add. Perill. atquè Exeellentisj.autor. des Eur.

LEHierold-æ0 gvæ ſe9q. liap. de Regn. Bobem L.3.
c. 3. Lyſerum de Elector. Bobemiæ. qui evicerunt,
Boliemumſcivitatis jus, quod feliciter iterum nuper
vindicavit, olim habuiſe. Sed inde argumenta

ego pro Luſatis dueere nolim, cum facilius alia ra-

tione corim jus oſtendi poſſir.... n

Qui Luſatiam vro circulo Electorali Eohemico

habent, quod Fbricio Orig. L. 5. h 542. qui eum

ſequuntur, viſtn fuit jus ſuffragii Marchionibus no-



tendunt. Aliæ mihi fuctutrrunt rationes, ut nonſit, cur eo digrediar.Ie initio cerrumexpeditum-que habeo Savisijuris (o) nomeu, cum Miſniæ
Brandeburgico Marchionibus non obſtetLuſato quoque objici nonpoſſe, quem eodemjure cum reliquis Marchionibus conſtitutum

eſſe tamdiu græfumo (p); donec luculenrer
aliud Viri Clarisſimidemonſtrent. Jam ipſaau-ſpicia Marchiæ hujus non parum me inea ſen-tentĩa firmant. Primum ea Geroni (q)credita

ii eſt,1Itris facile puto largicntur. Sed neque inferiori,
nequeſuperiori LuGtiæ ſeptemviralem dignitatem

inhærere docent Scharſebmid. Vol. 1. Ex.7. th. 5.
m. 588. Schurẽfieiſehius de Luſat. p. i3 ut ſatius
ſit iſto argumento non uti. add. Giou. Saxon. c. a.

titũ ſioc poẽſmum Fatiocinio,
qui diſſenti-

unt; ſed inane nomen. priſcarum gentium fruſtra
nobis objicitur, cumquę quoad Miſniam id falle-re oſtenderint Viri, quos ſupra allegavi, Clarisfimiadverſus Luſatiam quoque parum roboris ei ineſſe
puto.

Hoc volo onus probandi non incumbit iis, quiMarchionem adverſus Slavos Germaniæ ordinibusinſerunt, cum juris præſumtio ab hoc onere eos li-
beret, ſed illis, qui diſparem ejus a Brandeburgi-

cu Miſnico conditionem comminiſcuntur.
(q) Ita plerique tradunt, qui res Luſatiæ expoſuerunt.vid. Sqgittar. theſ.is.Manliim L. 2. c. io. Schuræſiei-

ſchius tamen noſter, quo neſcio autore, Luſatiam



eſt, queni Marchionem Ducem (t), etiam au-
tequam Luſatiæ Brandeburgica Merehia acce-
deret (5), dictum ſuiſſe conſtat, ex quo, ſi

id mon confici poteſt, quod nlurimis placuiſſe
ſeio, juſti ducatus formulam Luſariam habuis

B ſe
inferiorem primum tenuiſſc Sigfridum ſcribit in

Luſat. p. In. NIE
Geronem primum Luſatiæ Marchionem DUCEM

appelhari conſtat ac-a Sagittario, Meibomio Hoppen-
rodiò, occęjo, Ludvvigio, aliisquẽobſervatum fuit,

qua de cauſa Dux dictus; utrum dignitatis, an oſficii

aut gentis nomen id fuerit, non eſt expeditum. Sed

ea de re ex inſtirtuto agendi forte erit occaſio- In-
terim obſervo.in diplomate, cujus Ampliſſ. Lud-

Dppig. initium exhibet in-form. Duc. Br. ꝓ. 28: apud
Leuberum,qui Stap. Sax. n. i6o1. integrum id inſeruit,

duas legi eo loco, quo ducis nomen iile expreſit.
6) Parum proficiunt mea ſententia, qui,dum formu-

lam Ducatus Brandeburgici eruere cupiunt, ad
Geronem, quem Ducem appellatum fũiſſe monui,
confugiunt. Nam ut alia, quæ huic argumen-

to obſtant, plurima omittam, Gero Dux ditus

tfuit, cum nondùim Brandeburgicam Marchiam

teneret, ſed Luſatis tantum præeſſet. Ita Chron.
Mont. Seren. Geronis Ducis Sigfridi Comitis me-
minit. vid. Coccej. p. 76. Sed quæ de Gerone ex
Witichindo commemorat Ludvvigius form. pag s5.
lit. a. eo tempore eveniſſe Vdentur, quo Sigſridus
Brandeburgicus erat Marchio, Gero Luſatiæ tantum

limites adverſus. Slavos tuebatur.

2



ſe ſt],Jus tanſencivitatisGermanicæ Marchiõ-
num ſatisputo apparere ſu]. Eadem ergo con-ditio
(t) Non id nunc ago, ut Luſatiæ Ducatum aſtram, li-

cet eadem opera id fieri poſſe putem, qua Bran-
deburgicum alii eruere conantur. Sane quæ ſpe-
ciem aliquam habent rationes; eæ felicius multo

pro Luſatis urgentur. Neque deſunt, quos exci-
tare poſſim, pro Ducatu Euſatiæ teſtes, ſi Docto-nrum ſuffragia huic rei ſufficerent. Mylerus ſcribit,

GOGeronem Comitem Ducatum Luſatiorum ab Otto-
ne hereditario jure obtinuiſſe Archol. cap. 1. theſ- æ.

Eadem Hsppenrodii P. 450. Meibomii Tomii ?703.
ſententia eſſe videtur. Principes iliuſtres appel-
Iari Luſatiæ Marchiones, Lu4vvig docet form. Duc.B.
P- 45: lit. m; quæ appellatio Ducibus fuit propria.

Pertinent huc, ouæ de Gerone paſim circumfe-

2add. Schuræſeiſibius noſter diſſ.de antiq. Saxon.
dign. p. 16. ubi Luſatiam priptipatus titulo tenuis-
ſe Comites Verinenſes tradit.

Geronem, quem virum magnum potentem Vi-
tichindus appellat, qui apud Henricum Aucupem

Ottonem I. gratia plurimmm valuit, inter Im-
perii Ordines locum habuiſſe nemo forteeſt, qui
negat, diplomata, quibus intẽr reliquos Princi-
pes Comites ac fideles Imperatoris commemora-
tur, evincunt, quæ cum apud Hoppengœãium,
Leuberum Ludvigium legi poſſint, hic repetere
nolo. Marchiam autem orientalem, id eſt Luſa-

i



ditio- Marchionum, qui Geronem ſ] ſeev-
ſi ſunt, ut forte dubitandi nulla ſupereſiet cau-ſa,ſi Luſatia diutius proprios præſecos habuiſ-

B Ell ll ſet.

tiamjus hoc ei præſtitiſe, cum hujus tantum non
ubique, ubi de Gęrone, agitur, mentio fiat, facile
intelligitur. add. 5uæ dixi ſit. S.

Geronem in Marchionatu Luſatiæ excępit Chri-ſtianus, ut plerique iradunt, etiam Manlius L. 2. c. i6.
V Savittarius. Sunt tamen, qui Luſatiam velint

poſ iſius obitum ad Hermannum Bilingium perve-
niſſec. Non auſim ego has difficultares tollere,

conjecturam affero, quam nemini obtr>do: Do-minium utile penes Chriſtianum, irectum ducis Sa-
xonia Hermanni fuiſſe. Muli ſunt, quæ tres Mar-
chionatus Milniæ, Luſatiæ Brandeburgicum,feuda

S3Saxuiæ olim fuiſſeſiiadeant.ſomites certe Saxoniæ,ut

aliaomittam, vocanturMarchiontm ĩllarum prære-

pore,quo utramque Brandeburgicam Luſaticam
Marchiam tenebat;;Comites autem Provinciarym
olim fere omnęę Duum Vaſalli: neque tamen inde
inferas, jus ivitatisin Imperio eos non habuiſſe,

cum vinculum fidei, quo Duci tenebantur Comites,
eis non obſtaret, quo minus ferrent in Comitiis ſuf-

f”agium, quod nemini, quem priſca Ordingm
Comitiorum ratio non latet, ignotum eſſe poteſt.
Sed hæc ulterius expendi merentur. -Confer. spec.

 4 r/e- a
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Tſet. Ubi ad Miſniæ ſy] Marchiones Luſatia
pervenit, acBrandeburgico quoqueſæ laliquam-
diu paruit, votum ſane dixerunt Marchiones,

licetLuſatiæ nominatim mentionem non fece-
rint, cum mosillorum temporumid nec exige-
ret, nec pateretur, quibus territoriorum nume-
rus ſuſfragia non augebat,PoſtBohemiæ juncta
fuit, ubi Marchiones iidemque Reges voto,
quod vindicare ſibi poterart, ſponte ſua abſti-
nuerunt. Quod fraudi noſtris eſſe nequit, non
magis.ac ipſis Bohemis, qui tanto temporum

mter-
Notum eſt; Miſnenſibus modo infetiorem, mo-

do ſuperiorem, modo utramque Luſatiam paruiſſe;
neque ædeo liquet, quo jure iterumeam amiſerint.
vid. Perill. atqque Excell. autor des Europæiſcben He-

 vtitlu B3S-siousio-Aucœpeattem Comites
Vetinenſes Luſatiam tenuiſſe, quod Giov. in Saæx. p-

71 tradit, memoriis illius temporis non convenit.

ſ&) Paruit etiam; aliqnamdiu Brandeburgicis Luſatia
inferior inprimis; unde autor Specul. Saxon. l. c.

vexillum Euſatiæ Brandeburgico tribuit, non tamen
ideo ejus autaeceſſio autcomitatus fuit, niſi Bran-

deburgicam Luſatiæ provinciam fuiſſe putes, cum
Geroni Luſato poſt mortem Sigſridi illa cederet.

Qua ratione ex quibus cauſisautem amiſerint, quæ
 tenuerunt pleraque, Manbius tradit L. 2. 3., qui
unus res Luſatiæ luculenter cxpoſiit:



intervallo privilegio non comparendi uſi fue-
runt. Tandem feliciter ad Miſniæ Marchiones
Luſatia rediit, feudali ramen lege a Boemis aa]
translata, quod vinculumi falluntur, qui obſtfare

noſtris Principibus putant, quo minus amplius
inter Ordines Imperii referri posſint, cum ne
ſummo quidem Imperiò fides feudalis obſtet
bb), Vaſallum Auſtriæ quondam Wuaertem-
bergicum, eundemque Comitiis inrerfuiſſe con-
ſtet (cc). Cæterum temporis lapſum, non uſum

B3;; X

q(aa) Hypothecæ jus primum in Luſatiam conſecutus
eſt GIl. Mem. Princeps Elector Div. Jo. Georg. I..
anno I620. d. 6. Junii, cui traditio accesſit anno 1623.

d. 3. 20. Junii. Pleniſimum deinde jus accepit pæa-

ctis d. 30. Maji 7635. initis, quæ paxPragenſis confir-
mavit. Solennis traditio tandem anno 1636. d. i4-
Aprilis: facta eſt. Translata ſnerunt jura regia o-

mnia, quæ Imperatoribus Regibuscompetierunt,
(unde nobilitandi etiam jus Elcctoribus noſtris in

Luſatia competere nonnulli ſcribunt,) ea tamen
lege, ut directum dominium Regi Boemiæ ſervare-

uvqur.
add P/æiò. dutor-des Eur.Her. P. I. p: 246. P.

2. p439.
(bb) Vid Grot. E. I. t. 3. 23. ibique Hennig.p. 250.

Vitriar. Rulpiſ. th12, lit. c: p. 27. quos ile plures

excitavit.
ſ(c) Vid. Eur. Heb. P.1. p-a5æ. Limn.Lil. e. 7. u. o. E.

5.0.16. n. 6, in addit. ibidd
tſ MEEESEESH



quæ ſunt alia, quæ vulgo objici ſolent, fruſtra
oppori, cum alii iuvictis àrgumentis oſtende-
rint (dd,non eſt, cur hoc loco illa multis repe-
tam, imprimis cum hic inſtititi ratio ſubſiſte-
re me jubeat. Quare finio, id tamen addo, eam:
auam contrã illuſtrem Virum ſententiam tueor,Viris etiam Celeberrimis Manlio, Conringio, Sa-

gittario, Schuræſeiſchio placuiſſe, ꝗui de ju-
re civitatis Germanicæ, quod Luſatiæ aſſex
rui, non dubitarunt. Nunc pauca de natali-
bus fatis Nobilisſimi Jurium Candidati Je-anui? Bavidis Voltelii; quiſicribendi iæc no-bis occaſionem deũit, dicęnda reſtaut. Patri-
am ei ſors naſcendi Pretſcham eſſe voluit, Pa-rtentes Joaunem Lhriſtophorum, Miniſtrum
Verbidivini inrer ſuosbrimarium,FvæamGru-
nebergiom ſœmmirtmſor ſ'oæns dõtĩhus ornatis-
ſimam dedit, ex quibũs ante hos duos vi-
ginti anjũs natus, èſt;,. In literis ꝑrimum ſub
parente profecit; nlteriorem cultum Gerardo
Euxio; Davidi Erxdmanno Tiſchero, Joanni Fri-
uerico Lipſio Godoſredo Steinbrechero ſcho-ſæ Torgavienſis R\òõri debet. Inter cives no-
ſtros nomen ſuum profeſſũs eſt anno hujus ſe-
culiſecundo,eorempore,guo VirExcellentis-

fſimus
(dd) Vid. inprimis Horn. he.



ſimus Joh. Chriſtophorus Wichmannshauſen,
LL. OO.Proſ.Publ., Academiæ faſces tenebat.
Per triennium, quod apud nos exegit, publi-
cas lectiones ceièberrimorum Antecęſſorum
Strauſſii, Bergeri Hornii, privatasque Con-
ſultiſimorum Virorum Brendelii Seebachii
ſcholas frequens ſecutus eſt. Ubi noſtramA-
cademiam reliquit, in patriam ſe recepit, in-

-a

que ea per aliquot annos commoratus eſt.
Dein ad nos rediit, ac privatiſſima Juris-
Conſultiſſimi Viri Jo. Baithaſaris Wernhe-

E-

ri informatione uſus eſt, cui acceptum refert;-
ouod ad examen novellis Advocatis ſubeun-
dum admiſſus ab Ordinę noſtr& teſtimonium
acceperit, quo cauſis perorandis idoneus judi-
caretur. Eo inſtructus Dresdæ jusjurandum
præſtitit atque clientum patròcinia bona fida

ſuſcepturum ſe, quas ſuſceperit, cauſas di-
ligenter eroraturum eſſe promiſit. Tandem ex
conſilio Ex}llentiſimi Patrui Godfridi Vœl-
ckelii, Confiliarii Regii, Honòris ſummi in utro-

El

que jure capeſſendi cauſa ?terum ad nos fe con-
tulit,ac Præceptori, cujus fidem induſtriam
expertus erat, denuo ſe commiſitt. Ingenui a-

nimi eſt non disſmulare, unde profeceris,gra-

ũ&



ti memoris beneſiciorum, merita in ſe àlia--
ram agnoſceree Noſter veneratur depræ-
dicat gratisſima mente Præceptorum curas, ac
perpetuam earum penes ſe memoriam fore ſan-
cte pollicetur. Nuper primum tentamen ſub-
it, quo Candidatorum profectus exploramus,
inque eo talem ſe præſtitit, ut nulla cauſa eſſer,
cur honeſtisſimæ petitioni, qua ad reliqua ſpe-
cimina admitti poſtulabat, quicquam denegare-
mus. Sed antequam iis defungatur,publicum
ci eruditionis documentum edendum eſt. Pro-
ximo itaque die Jovis ſub moderamine ejus,
quem diximus, Excellentisſimi Viri Jounnis
Balthaſari; Wernheri, Pand.Prof. Publ., Cur.
Prov. Scabin. Ordinis noſtri Aſſeſſoris, 2he-
ſes miſcellas ex fure vario publice tuebitur.
Huic actui ſolenni veſtraPro-Rector Magni-
fice, Patres Proceres Academiæ ſingularem
ſplendorem præſentia poteſt conciliare; qua-
re eam nobis, ut juventutis generoſæ
nobilisſimæ favorem atque freouentiam perof-
ficioſe obſervanter, mutua officia candida-
ti noſtri cultum ac obſequia polliciti exora-
mus. Dab. XIV. Decembr. A. O. R.

cIo 1xee IX.
VITEMS ERGæ, PRELO KREUSIGIANO.
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