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 uperiore tempore, cum pro Licentia ſum-
æ mos in Theologia honores ſuo quondam

E ordine capeſſendi ex more maiorum Di-
 ſputatio academica conſcribenda eſſet,

quaedam edidi ſuper Patientia Iobi et fine

riam Iobi, tot difficultatibus obſeptam, aliquo modo illu-
ſtrare, eandemque potiſſimum a recentiorum quorundam
hypotheſibus vindicare, quum veterum haereſibus dudum ab
aliis ſit ſatisfactum. Incidi in Reu. IA CoBI ROCHII lIibrum,
qui inſcribitur recht beſeuchtetes Vud) Hiobs, in tres Tomos
diuiſum. Offendi in hoc ipſo libro quam plurima paradoxa,
digna, quae ſub acrius examen vocarentur. Res omnis ad
dvo potiſſimum momenta redire viſa eſt, quorum prius ipſas
linguae Hebraeae origines, alterum nouam Iobi interpreta-
tionem occupat. Nimium ab inſtituto meo receſſiſſem, ſi
ſingula prolixius diſcutere voluiſſem, nec tempus, cuius ar-
ctis limitibus circumſcriptus eram, ſuppetiiſſet; proinde ſum-
ma tantum capita delibare conſtitueram. Sed hi ipſi cona-
tus noſtri, quos Viris eruditis non prorſus diſplicuiſſe grata
mente praedico, grauiter offenderunt noſtrum; qua de
cauſſa vindicias Iobi ſui non itamulto poſt edidit,?) in qui-

bus,
a) Inſcribuntur hae Vindiciae: tias 30 dem techt beleuchteten

uch hiobs,
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bus, poſtquam ad nonnulla, quaè in elegantiſimo quodam
Diario Ienenſi, Vol. II. p. 884.) monita fuerant, reſpon--
derat, arma ſua in me conuertit.? Serena fronte, non ſine
animi concitatione, ſcripta legi, me cauſſa mea nondum ce-
cidiſſe, ſed eam adhuc incolumem ſtare vidi, nec opus fore
exiſtimaui, vt carum mihi tempus refellendis his Vindiciis
tererem, cum periti harum rerum iudices ipſi facile pronun-
tiare queant, a cuius parte ſtet veritas.. Operam cum oleo
me perditurum credidi, ſi cum aduerſario pugnam inirem,
qui, dum aliorum conſcientiam teſtatur, ipſe ſuam non ſatis
tuetur. Quod, vt demonſtrem, ſatis erit, pauca tantum in
exemplum attuliſſe Vir doctus, me obiter tantum com-
mentarios ſuos legiſſe, credit, qui decies forte repetiti pla-
cebunt, oblitus obſcuriſſimi ſtili, neque in ſocietate, quae
linguam colit Teutonicam, admittendi, quo animi ſenſa,
forte non magis perſpicua, protulit. Qujdſi etiam illum
ipſum ne tituli quidem meae Diſſertationis ſatis inſpecti ar-
guerem, quam de patientia lobi in fine Domini inſcriptam
refert Obiicit errorem, mihi non imputandum, qui, vr-
gente prelo, male picta et ſubinde interpuncta alienis ocu-
1is, caſu quodam impeditus, luſtranda tradideram, quo fa-
ctum eſt, vt s. IX, vbi negatum iui, vocem I interpre-
tandam eſſe per Aegyptum, et ad quaedam Scripturae loca
prouocaui, verba, quãe ita concepta erant: Ter adhuc haec

vox in Iobo occurrit et alibi, ſuperbiam innuens, Iob. IX. i3.
Eſ. XXX. 7. Pſ. XL. 5. aliter legantur, capitibus recte, li-
bris minus recte citatis, immo plane omiſſiss Pleraque
appello Diſſertationis exempla, hinc inde diitribu-
ta, et errore liberata, in ſingulis per temporis anguſtias

non emendando. Ad haec igitur loca, quae Iob. IX. I3.
Es. XXX. 7. et Pſ. XL. 5. proſtant,, et Viro doctiſſimo,
BVXTORFFII Concordantias Hebraicas euoluenti, ignota
eſſe non poterant, erat reſpondendum Nunquam negaui,

amb) Proſtat ſub titulo: Rachrichten bon ben neneſten theoſogiſchen Lii-
chern und &Stiriften. Auctor eſt Summe Reuerendus D. ?RIDE-
RICVS GVILIELMVS KRAFFT, iam apud Gedanenſes Reueren-
di Miniſterii Senior Grauiſſimus, qui etiamnuſc vtiliſimũm hunc
laborem ſub titulo: ꝗſeoſogiſdhe Bibliothec, continuat.
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20] na7 vœo-;ææ] Aegyptum innuere poſſe, et inſignem
ferociam ominari, qua incolae ob foecunditatem terrae et
omnium rerum eſfluentiam ſe efferebant,, alluſione, ſi ĩta
placet, facta ad illud B, vel Pi': Aegypti inferioris nomen,
de quo vide sa u. BocHARTVM, in Geographia S. Lib. IV.
ap. 243. niſi forte recentioris hoc eſt originis, quemad-
modum diuerſae eſt poteſtatis. Interim hanc in rem inter-
pretes potiſimum PſL LXXXVII 4. Eſ.LI. citare, imo et-dam Eſ. XXX. 7. addere ſolent, ſed ab vno et altero Sacri
Codicis loco ad omnes non valet conſequentia, neque ſen-
ſus vocis natiuus et proprius eſt deſerendus, vt tropicum
effingamus. Qua autem fronte negare potuit Vir doctus,ſe vnquam ſtatuiſe, quod Iobus de arce ſua in EZzeongeber
tranſitum Iſraelitarum per mare conſpexerit Nonne oporte-bat eſfe memorem eorum, quae ad caput Iobi XXVI. obſerus-
uerat? Mala prorſus fide agit, dum, quae ad rem ſuam facere
non videntur, practermittit; ſic in eruenda notione vocis N,.ad locum obiectum Gen. VIII. à1. non reſpondet, alia quae-
rens effugia; ſic verba Eliphazi, a Paullo1 Cor. Ill. iy, cumſolenni Sæomeuius elogio, VæyuæTæ ;ę, allegata male
conſert cum Arati verbis,a Paullo alibi citatis Vbi, quaeſo,
vnquam Paullus, dum ad teſtimonium quoddam profanum
prouocat, haec addit: Keus5 væyęoumræ;? Quam plurimis ad-
huc aliis exemplis malam aduerſarii noſtri fidem, malumque
animum, quo ſecus ſentientes fert, demonſtrare poſſem,
niſi, haec ſufficere, quilibet harum rerum peritus intellige-
ret. Eontem omnium, quos Vir Clariſſimus in interpreta-
tione Iobi commiſit, errorum eſſe viſionem Eliphazi, Ioh.
IV. 12-21. pro illuſione diabolica male habitam, ſupra do-cui. In hac arce defendenda totus occupatur. Rei igitur
bonae me optime conſulturum fore credidi, ſi hanc arcem,quoad eius fieri poteſt, deſtruerem, demonſtrando, viſio-
nem illam non fictam, ſed veram, non diabolicam illuſio-
nem, ſed oraculum vere diuinum eſſe. Faxit Deus felieiter!

5- II.
Antequam vero rem ipſaem aggrediamur; pauca de Eli-

phazo ipſo et fine, quem,ad hanc viſionem prouo-
D

cando
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cando intendit, praemonenda exiſtimamus. Sacer qui-
dem codex nihil, niſi nomen et cognomen viri exhibet
rn 15-. Iob. lI. 11.; vtrumque tamen et genus et p-
triam non obſcure arguit. Non eſt dubium, quin al Eſauo
feu Edomo familiam duxerit per Gen. XXXVI. 1o. 11. Sci-
licet primus natu Eſaui filius erat Eliphazus, Eliphazi The-
man, a quo vrbs et regio quaedam Idumaeae nomen acce-
Dit, quae ipſa per Synecdochen in Sacris libris quandoque
Theman appellatur, lerem. XLIX. 7. EZech XXV. i13. Du-
bium vero eſt, quotus ab Eſauo fuerit noſter, an filius, an
nepos, an pronepos? Rem ſi curatius inueſtigamus, vide-
mus, Eliphazum omnino Eſæui pronepotem eſfe. Quod,
Rne gratis aſſeramus, argumentis euincimy;” nOn contemnen-
dis Primum ab ipſo perimus nomine. Quid enim The-
manites, quaeſo, aliud indicat, quam filium I hemanis? Er-
rant cum HIERONYMO, qui Eliphàæum ſic dictum volunt,
quod genuiſſet Themanem- Solegt enim filii a patribus,
non patres a filiis denominari. Hic ipſe Theman itaque per
Gen. XXXVI. i1. Eliphazumhabuit patrem, et per Iob. II. i1.
eiusdem nominis filium. Alterum repetimus a temporis ra-
tionibus. Conſtat ex ĩis, quae in Diſſerratione, de patientia
Iobi 5. IX. diſputauimus, Iobum antẽe Moſem eo ipſo tem-
pore, quo Iſraelitae in Aegypto adhuc aſſligebantur, vixiſſe;
Iam ſi Eliphazus noſter fuit filius Eſaui, lobi Eliphazo pro-
pemodum aequalis aetas incidet in tempora Iacobi Patriar-
chae, quod falſum eſt. Si nepos idem, hiſtoria Iobi con-
ſpirabit cum temporibus loſephi, quod perinde falſum. Eli-
phazus aetate prouectus erat, cum Iobus ãduerſis premere-
tur fatis; proinde primas etiam tenuit inter amicos, ſuam-

que ipſe ſenectutem deſignauit Iob. XV. 10. Egregie haec
conueniunt cum hypotheſi de Eliphazo noſtro pronepote
Eſaui. Duxit enim Eſauus matrem Eliphazi ſenioris anno aeta-
tis ſuae quadrageſimo Gen. XXVI. 34. Hinc vſque ad inures-
ſum Iacobi in Aegyptum fuere anni XC, ad mortem Ioſephi
autem CLX. Ergo Eliphazus pronepos temporibus Kahati
et Amrami, in quae Iobi fata incidiſſe videntur, octoginta
annis maior fuit. Idem ipſum nomen ęn, gentem et

a patriam
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patriam Eliphazi noſtri innuit. Incoluit quippe regionem
Fhemanaeam, a primo reipublicae eius conditore appella-
tam. Aſſentiunt nobis œ quanquam in eo errent, quod
regem Themanenſium eſſe velint. Certe textus Ebracus re-giam Eliphazi, perinde ac Iobi et reliquorum amicorum
dignitatem prorſus ignorat. Id quidem indubium credide-
rim, Eliphazum inter Themanitas auctoritate et ſapientia
eminuiſſe. Arabes vulgo omnes et praeſertim Themanitac
ſopientiae fama celebrantur Ier. XLIX. 7. Baruch. III. æ2. 23-
Proiade Pythagoram Arabiae Philoſophos inuiſiſe, vt eorumdoctrinis proſiceret, ?o PHY RIVS docet. Veram ſummi
numinis cognitionem nemo noſtro Eliphazo denegabit, qui,
quae ſubinde de cauſſis immiſſarum a Deo calamitatum et
probationum finibus, dę natura, atributis, operibus, ĩudi-
ciis, voluntate Dei et ſide promiſſionum ſubtilius, quam
omnes philoſophi gentilium, diſputauit, expendit. Fami-
liare ipſi cum Deo commercium mterceſſiſe, ex Iob. XLILconſtat, de quo commercio et alloguio diuino, quo Elipha-
zus noſter gauiſus eſt, paullo poſt vberius exponemus, vbi
prius de ſinę, quo, quae aduerſus Iobum diſputauit, protu-iit, fuerimus ſolliciti-

5. IIL.Eliphæzus in eo erat, Vtpro certo haberet, omnia e

Dei numine fieri: uſtiſſimum numen ſuum cuique tribuere;*
neminem impune peccare; vbi aduerſitates, ibi ſcelera, ca-lamitatum merita, quae, quo granori cum impetu irrue-
rent, co maiorem flagitiorum cumulum proderent. Qui-bus praemisſis inferebat, Iobum, prae aliis aflictum, praealiis etiam peccaſſe, qui-proinde ad ſeriam poenitentiam ſit-
cohortandus. Tantum abeſt, vt virum bonum omne tuliſſe
punctum ſtatuamus, vt potius, eum in theſi perinde ac in
hypotheſi ſeepius erraſſe largiamur. Iliacos intra muros pec-
cabatur et extra. Iobus cap. IlL. calamitatum grauitate, vl-
cerum aeſtu, ſuſpicioſo amicorum ſilentio abreprus, ſorrem
ſuam acerbius lugebat, nonnulla ſy° 2 pronunciando,
minime ab omni labe pura, ætſi non ad litteram, ſed ad hy-
perbolicam orientalium indolem exigenda. Et quidem

B a V. I- I0.
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v. I-To. natalibus ſuis imprecatur, V. 11- 1ę. mortem i

ĩnſis vitae initiis ſibi non obueniſſe luget; v. 20. vſque ad
finem, animo ſuo ſe concipere poſſe negat, cur vita aeru-
mnoſiſfimo mortali mortem anheianti prorogetur. Alieniſſi-
mum foret ab inſtituto noſtro, ſi fingula haec vlteriori exa-
mini ſubiicere vellemus; vnum hoc monuiſſe ſuſiciet, duo
extrema in mterpretanda hac Iobi oratione diligenter eſſe
cauenda, ne ſcilicet peccetur vel in exceſſu, vel in defectu-
In exceſſu peccant, qui Iobum blaſphemiae vel impatientiae
reum peragunt, quod ſi ita eſſet, actum foret de egregio
virtutis exemplo, quod Iacobus in perferendis aduerſis ſiſtit
Cap. V. rI. Quilibet optimus verborum ſuorum interpres eſſe
debet. Iobus mentem ſuam perſpicue ſatis et ſaepius decla-
rauit, quae nunquam a fide et pietate in Deum ſit receſ-
fara Cap. XIlI, 15. XXI, 16 Ad hanc eius mentem, quaę
nonnunquam durius dicta videntur, ſunt exigenda. Pan-
dum eſt aliquidt ori et mori Arabico omnem, quam linguae
copia ſubminiſtrare poteſt, verborum grauitatem ſpiranti-

 Dandum etiam aeſtui doloris, ſicuti datur

aegroto. quem

morbus acutiſſimus angit. Vrique Iobus rectius feciſſet, ſi

in ſilentio patientiae perſeueraſſet; ſed quis eſt, qui tot ca-
Iamitasibus tantum non obrutus, adeo fortiter fę continere

poteſt, vt ne vno quidem verbo praecipiti peccet? Idem
de Iobo valet, quod Iacobus de Elia pronuntiat: EHXiæ a

arqumos ouoinaòn nv.) Neque Satanas Iobum tenta-
uit, neque Deus tentationes grauiſſimas permiſit, vt a-

npœęrσ Iobi, ſed vt ſinceram et conſtantem pietatem ex-
periretur; neque qualemcunque impatientiae motum o 7æ-

guꝗum,

c) Diſtingue inter peccata malitiae et infirmitatis,a qua nemo mor-
talium eſt immunis; dę qua differentia vide B. GE. SAM. WAG-
NERI Diſſert. II. de diſcrimine peccatorum malitiae et infirmitatis
Lipſ. 1726. Evæssæros apærus, cuius illecebris pii acriter reſiſtunt,
tunc inprimis ſe exſerit, vbi à væouomę decurrere debemus æ æ-
xup&vœ mu evo. Ebr. XII. I. qui, quo acrior eſt, erat autem in his
Iobi aduerſitatibus acerrimus, eo diſficilius omnes. animi commo-
tiones, frenum mordentes, compeſcuntur. Sanctiſſimi viri pertur-
hationibus obnoxii fuerunt, vbi faciem gratiae diuinae abſcondi-

gam experti ſunt. Pſ. XXX. ã.
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gædu, ſed ipſam a Deo defectionem intendit. Adde, noneuidentius teſtimonium exſtare aſflictionum vix ferendarum,
quibus vtrinque fuit obrutus, quam quod, fide immota ſuc-
cinctus, vir conſtantiſſimus in has tandem voces poſt tot
ſpecimina incredibilis patientiae eruperit. Niſi hue fuiſſer
abreptus, merito nunc omnes ſtatueremũs extraordinarium
g ratiae diuinae influxum, qua mens Iobi noſtri fuerit con-firimata; Satanas. etiam nouam calumniandi occaſionem na-
ctus foret, mirum non eſſe, ſſ ſub ictibus, extus impoſitis
ne nutet quidem, qui intus maneat intactus a telis irae diui-
mae; quin immo Deum ſibi praeſentiſimum ſentiat. Ab-
ſit igitur, vt cum Io. cLERICO, lobum ſpem vitae futu-
rae abieciſſe, aut certe incertam eius cognitionem habuiſſe,
ſtatuamus, quod, quiſquis beatam vitam expectat, nunquam
ſe optet in natura non fuiſſe; quandoquidem breuiſſima
7-mala ſempiternae felicitati nequaquam vila ratione aequi-
parari poſſint. Reste ſane, ſi ratio loquatur, non adfectus
isque vltra, quam dici poteſt commotus. Optime Cel.
SCHVLTENS ĩn ineomparabili commentario ad librum Iobi,
»eiuſdemque eap. IIl. iudieat: vbi ratiocinatio viri docti, (Cle-
pricum puta,) ſtat, nemo futurae vitae ſpem fouens, eo
»vſque vi dolorum aeſtuantium vnquam poterit abripi, vt
racerbius ſortem ſuam deploret. Duram profecto regulam,
ad quam nemo velit ſpem ,fidemque ſuam explorari.,, In
defectu peccant,, qui omnes lobi ſermones culpa vacare
contendunt. Ridiculus eſt I& DE PINED 4, qui in vaſtiſſimo
commentario ſuo ſect. 8., quicquid Iobus hi lamentatus
eſt, puro perfectiſſimoque Dei amori tribuit. Longe com-
modius ſentit AVG. CALME TVS, in commentario litterali in
ſacram ſcripturam Fom. IIl. p. 570. ubi nonnulla vehęmen-
tius dicta concedit, etſi lobum ab omni impatientiae motu
penitus abſoluat. Eodem defectu laborare etiam videtur
nouus noſter Iobi interpres; negat quippe, Iobum vnquam
natalibus ſuis imprecatum eſſe, negat, vocem 45 hanc ob-
tinere notionem et loca, a nobis allata, aut practermittit,
quorſum inprimis ſpectat inſignis ille locus Gen. IIX, a.

aut parum, quod ad rem facere queat, reſpondet; ipſum
B3 Deum
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Deum ſermones Iobi rectos iudicaſſe, proindea nemine in-
culpandos eſſe, ſecus vero ſe habere diſputationes amico-
rum eius, ex lob. XLII8. afſirmat et conſenſum aæmTheologi laudat. Nos nunquam aeruimus, ſingula, quae
ab amicis diſputantur, eſſe oracula diuina; vitro conceſi-
mus, eos in doctrina de prouidentia diuina et fatis piorum
parum verſavos fuiſfe, cum falſiſime aſſererent, piis ſemper
Bene, impiis male eſſe; ex quo falſiſimo aſſerto, cum aæd

Iobum, eiuſque fata et fatorum cauſſas inferrent, et veri-
tatem et amorem grauiſſime laedebant. Nec tamen Iobus,
/mni culpa vacare, exiſtimandus eſt, qui partim in ipſis
diſputationum initiis nimium dolens, partim in progreſſu
nimium iuſtitiae cauſſae ſuae confiſus, nonnulla, quas non
debebat, protulit. Ipſe Deus, iuſtiſſimus iudex, Iobum
oſtrum, quod impudentius ad ſuum tribunal prouocaſeet,
iterato congreſſu arguit Cap. XXXIIX. et XLI.; neque Io-
bus negat ſe Deum aeſtuantibus verbis ofendiſſe, ſed iterum
jterumque culpam deprocatur Cap. XXXIX, 37- 38. Cap-
XLII, 3. 6. Oraculum igitur diuinum, ad quod neſter in-
terpres prouocat, Eliphazo factum: ?ẽ æ 5=rma æ,
2 23 ſine vlla reſtrictione ”non eſt aceipiendum, qua-
 nihil non exactiſimum etr iuſtiſmum in dictis Iobi ſit,
cum ipſa Dei oratio inuęctiua contrarium doceat. Illud
4ã, quod Iobo hic attribuitur, nequaquam pugnat cum
æxceſſu quandoque facto. õſinem blaſphemiam et im-
pietatem ab.ore aeque ac mente Iobi procul remotam fuiſſe,
ſaepius monuimus. Potiſſimum tamen hoc naw) ad ſta-
tum controuerſia. reuocandum eſſe, nemo non videt. Certe
Iobus multo magnificentius et rectius de maieſtate, ſangtitate,
naſtitia, potentia, ſapientia Dei infinita diſſeruerat, ac ſocii,
quorſum inprimis reſpicit 2Vm de me, quo non in genere
omnia lobi dicta, ſed illa tantum effata, quae de Deo eĩuſque
prouidentia, res humanas diſpenſante, protulit, indicantur-
Recte egit, quod ſe integrum vitae, ſceleriique purumdefende-
ret; recte, quod calamitates grauiſſimas, praeter culpam ſuam
grauiorem ſibi immiſſs ſtatueret: reòte, quod, prouidentiam
diuinam ad leges noſtras exigi poſſe, negaret; recte, quod,

malis
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malis in hac vitæ bere, bonis male multa euenire, inferret;
recte, quod, quamuis iratum ſibi Deum ſulſo crederet,
omnemque ſpem reſtitutionis abiiceret, eius tamen religio-
ſiſſimum metum et amorem conftanter retineret: reècte;

quod diabolo non obediret, ignita tela nrocul dubio in no-
ſtrum dies nocteſque intorquenti, vt ad deſectionem pelli-
ceretur, ſed ſe innocentem ſub hiſce fatis exſpirare malle
profiteretur, quam fidem prodere, et conſcientiam violare:
recte, quod, etſi impios felices viuere et mori ſciret, ta-
men conclamatiſſimam fuam fortunam cum ipſorum illa,
ad mortem exſpiratura, commttare ſe nolle affirmaret.
Haec et alia, qui perpenderit, non quaeret, qua ratione
Iobus ?a55 de Deo diſſeruiſſe iudicetur, quamuis modum
et modeſtiamin querelis mouendis, et potiſſimum in prouo-
cationibus non tentiſſe reperiatur. Sed has ipſas etiam pro-
uocationes quodammodo defendere ſuſtinuit Cel: sCH VL-
TENS in Commerit. Cop. XLIL i223. Quid multis? ipſe
noſter interpres, Iobum nonmulla minus rectein cap. IlI pro-
nuntiaſfe, eorumque veniam cap. XXXIX, 37, 38. petiiſſe,
aſferit, quod, qua ratione cum iis, quae in Apologiæ p. æ7.
et paſſim proſtant, conueniat, non equidem perſpicio. Ini-
quum me in Iobum, patientiae exemplum, credit: ſed vter
noſtrum iniquior, qui Iobum eum motibus impatientiae ali-
quamdiu luctantem tandem viciſfe ait, an qui eum ſuper-
ſtitionis impiiſſimae, de influxu ſiderum in natales homi-
num eorumque fata, ſuſpectum reddit? Ita enim Iobus, ex
ſententia noſtri Interpretis, in toto cap. III. portentoſum
ſiderum poſitum in mtali anniuerfario conſpicuum enarra-
uit. Neque eſt, quod Vir doctus excipiat, ſe ipſum Io-
hum ab hac ſuſpicione libęraſſe. Tribus ſaltem verbis id iu;
Poriſmatibus factum, non vero probatum eſſe, video. Iobus
ipſeſeab hac ſuſpicione liberare debebat, neque fortius
ſuppetebat argumentùm, ſocios ſuos conuellendi, quam
nega tio influxus ſiderum in res humanas, quod, cum Io-
bus neglexerit, et tamen de infelici conſtellatione conque-
ftus fuerit, ſane turpiſſimae huius ſupperſtitionis reus eſſe
putatur. Sed redeundum eſt in viam, a qua defleximus.

Eliphazus
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Eliphazus acerbiſſimis Iobi lamentis commotus, Dei, cu-
ĩus ſapientiam et iuftitiam laeſiſe videbatur, cauſlam acturus,

nee ſuam, vt fere fit, neglecturus, in arenam aduerſus ami-
cum primus deſcendit, atque acriterin eum inuehitur Cap.
IV. æet V. Nos potiſimum in Cap. IV. haeremus, cuius
tres partes conſtituimus. 1) fractus Iobi animus notatur

1-5. 3) omnis eius indoles iniquitatis accuſatur v. 6- 11.
3) haec ipſa accuſatio nocturna viſione magis confirmatur.
Vnde Iobus ad reſipiſcentiam et conſidentiam in Deo, non
in ſuę ipũus iuſtitia, inuitatur cap. V. quod, ĩi fecerit, libe-
ratio ex aduerſitatibus promittitur. In ꝓrimis obſeruari me-
retur V. 7., vbi Eliphaus ſiſti ſibi cupit vnicum exemplum
hominis, qui, integer vitae, in tam grauia iudicia Dei in-
ciderit, quum ille contra largum ndicem eorum ſe daturum
promittat, quorum ſceleribus debitas poenas tardiores gra-
uitas tandem compenſauerit. En totius diſputationis inter
Jobum et amicos, tanta cum animorum commotione habi-
tae, cardinem; quem ſi quis non obſeruet, genuinum ſen-
ſum nunquam attinget, ſed .cum nouo Interprete in aliena
quaeuis delabetur. Non diſputat Eliphazus de communi
hominum ſorte, ſed ſingulari fato, quale nunc Iobus exper-
tus fuerat, ex ſummo felicitatis faſtigio, vno velut ictu, ad
infimum miſeriae gradum deturbatus. Id non, niſi a Deo,
grauiſſimis ſceleribus ſumme offenſo, immitti, atque ideo
Iobum fruſtra innocentiam ſuam iactitare, diuinamque iu-
ſtitiam imminuere,aſfirmat. Dictis vt maiorem conciliet ſi-

dem, prouocat ad viſionem, qua cauſſa aduerſus Iobum ſu-
ſcepta euinci, et loquenti maior auctoritas conciliari poſſe
videbatur.

5. IV.
In hac ipſa viſione enarranda Eliphazus ita verſatur, n

1) indolem eius et circumſtantias v. 13, 16. 2) ſummam eo-
rum, quae auribus perceperat, exponatv. 17, aI. Interpre-
tes ſi conſulimus, diuortia ſententiarum animaduertimus.
Sunt, qui omnia ab Eliphazo conficta volunt: ſunt, qui
pro ſomnio naturali habent: ſunt, qui diaholicam illuſio-

nem
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nmem concipiunt; ſunt denique, qui pro diuino oraculo re-
putant. De ſingulis ſeorſim.

5. V.
Quod ad eos attinet, qui totam viſionem ab Eliphazo

confictam volunt, MVNSTERVM, CLARIVM, LYRANVM in
ea ſententia fuiſſe, ex Bibliis Criticis Anglicanis Vol. III.
cognoui. Audiamus eorum argumenta. Dicunt, fieri omni-
no potuiſſe, vt Eliphazus eiusmodi fictionibus Iobo illude-
ret; hanc perpetuam Pſeudo prophetarum conſuetudinem
fuiſſe, vt viſiones diuinas fingerent, ſeque aſſlatos ſpiritu di-
uino iactitarent; exempla proſtare 1 Reg. XXII, 6. Ierem.
XIV, 14. et alibi paſſim: ipſas ampullas et ſesquipedalia ver-ba totius huius narrationis ſuſpectam vtique reddere fidem;
ipſum Deum Eliphazum redarguiſſe, quod maDa 8, diſſe-
ruerit, atque adeo temere eſfinxerit, quae nunuam diuini-
tus audiiſſet; quin immo, ipſum oraculum ita ſe habere, vt
nihil contineat, quod non a quouis, leuiter tincto, ſine vlla
reuelatione poſſit cognoſci.

5 VI.Reſpondeamus ad ſingula: Primum argumentum pror-ſus ævu”” eſſe videtur, quandoquidem ad poſſe ad eſſe
non valet conſequentia, neque cum indubia Eliphazi pie-
tate conſiſtere poteſt. Sane, qui vaticinia et viſiones emen-titur, in ſtadio malitiae longiſſime proceſſiſſe oportet. Al-
terum petit principium nunquam comprobandum, Elipha-
zum Pſeudo-prophetis eſſe annumerandum. Ipſa eius cumIobo amicitia et diuturna conſuetudo aliud euincit, immo
ex Iob. XLII. contrarium diſcimus, ſcilicet, Eliphazum verediuinis reuelationibus ſubinde inſtructum fuiſſe, quod, quamalienum ſit a caractere falſi prophetae, nemo non videt.
Tertium falſa nititur aſſertione, totam viſionis huius enar-
rationem ita eſſe conceptam, vt ſuam ipſius fidem laceſ-
ſat; ſiquidem inter omnes conſtat, ſimiles immo easdem cir-
cumſtantias in reuelationibus aliis, ſine dubio diuinis, oc-
currere, confer Gen. XV, 1a. XXVIII, 17. 1 Reg. XIX, i1.
et XXII. 17. 19. Dan. VIII, I. 15. 18. et X, 5. 10. Nemo
vnquam,. haec exempla in ſuſpicionem inducere, auſus eſt.

C Luaorto
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Quarto qui vtuntur argumento, rem ſuam ipſi euertunt,
quum ex Iob. XLII. diſertiſſime conſtet, non Eliphazum ſo-
lum, ſed et reliquos amicos a Deo fuiſſe reprehenſos, non,
quod viſionem ementiti fuerint, ſed quod minus recte de
Deo diſputauerint. Proſecto, ſi tale quid commiſiſſet Eli-
phazus, non impune peccaſſet. Vitimum denique in eo
laborat, quod ſciamus, Deum etiam ex natura cognoſcendas
veritates reuelationibus immediatis vberius cum explicuiſſe,
tum confirmaſſe; de quo quidem argumento infra, vbi de
fine, quem Deus intendit, exponemus, diſputabimus.

5- VII.Eſſe, qui viſionem, de qua controuertimus, pro ſomno
naturali habent, etſi dubie de illo pronuntient, monet S. Ven.
BAVMGARTEN in Commentario in Iobum ſuſcepto s.
239. not. c. Sine dubio illam sCvE TE T1 coniecturam re-
ſpicit, quae in ?oL1 Synopſi Crit. Vol. II. Part. II. his con-
cepta verbis confirmatur:,, nam dum attentius cogitaret de
»lobi calamitate et iudiciis diuinis, in ſomnum delapſus, vel
»etiam vigilans, ex forti phantaſia et cogitatione talia videre
»et audire ſibi imaginari potuit.,, Sed idem vir, noſtra lau-
de maior, rectiſime monet, hanc coniecturam ĩpſis, ab Eli-
phazo prolatis, v. 12. 14. 15. viſionis circumſtantiis prorſus
conuelli; niſi forte quis illas ornatus gratia, vt fucum face-
ret incautis, additas eſſe crediderit, quam figmenti ſuſpicio-
nem paullo ante iam remouimus.

5. VIIIQuare ad eos nos conuertimus, qui fraude Diaboli Eli-
phazum deluſum cupiunt. Hanc ſententiam, de qua Cel.
IOH. HENR. MICH AELIS in vberioribus Annotat. Philol
Exeg. in Hagiographos V. T. libros Vol. II. iudicauit, quod
dictu horrida ſit, praeſertim defendit HIL. COBPVRCVS,
Gallus, in noua libri lobi verſione ex Hebraeo cum Scho-
liis, quae ſeorſim Lutet. Pariſ 1657. prodiit, et extat in Cri-
ticis S. Angl. Tom. III. Codurcum ſecutus eſt nouus Iobi
interpres, ita tamen, vt nouum prorſus ſyſtema Iobaeum ad-
ornaret. Euolue ſummas capitum doctrinas, operi praemis-
ſas, videbis a Cap. VI.vſque ad XVI. de origine ęt auctori-

tate
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tate viſionis huius acerrime diſputari, vtrum ſit diuina, an

diabolica? Quinque ſunt potiſimum argumenta, quibus,
qui ita ſentiunt, rem ſuam probare ſatagunt. Dicunt, exem-
plis paſſim conſtare, Diabolum ueraœxmtidecò&æ ei aye-
Aov Quro, atque ita hominibus illudere Prouocant ad
1 Reg. XXII, 22. Act. XVI, 16, 17. Ipſam viſionis deſcri-
ptionem malum prodere genium, furtiuam reuelationem
non eſſe a Spiritu S., qui nunquam ita furtim irrepere dica-
tur, ſed ab angelo tenebrarum, qui tanquam nepa clam ob-
repit, vt fallat eos, qui veritatem non amant, quibus Deus
immittit eveęyey æm; eis vo m”ęEH”; “wr”; T veude:,
2 Theſſ. II, 11. Summum terrorem, quo Eliphazus per-
culſus fuit, obſcurum fugacemque fragorem, qui auribus in-
ſonuit, repugnare diuinitati reuelationis, et ex aſſe conue-
nire viſionibus magorum et hariolorum, in quibus perſpi-
cuitas et veritas deſiderantur, qui proinde ſtridebant et muſ-
ſitabant, teſte Eſaia, Cap. VIII, 1y. et XXIX, 4. Longe ab-
eſſe, vt diuina reuelatio, quae piis tantum euenire ſoleat,
quenquam faſtu turgidum efferat, ſicuti in Eliphazo videre
ſit: eundem hac ipſa viſione in errorem et peccatum fuiſſe
inductum, quod cum fine cuiuſcunque reuelationis, diuini-
tus factae, manifeſto pugnet; inſum tandem argumentum
viſionis, neminem poſſe a Deo iuſtum effici, turpiſſimum
ſpirare mendacium, cum ſacrae tabulae contrarium vbique
diſertiſſimis verbis defendant, hominem iniuſtum per fidem
in Mediatorem reddi iuſtum.

5- IX.Vides, nihil eſſe tam #æęæòoẽr, cui non ſpecies veri
poſſit allin. Non negandum, nonnulla ex his argumentis
ſpecie ſua ſe primo intuitu commendare; ſed ſi accuratius
examinentur, intelliges, quaedam eſſe dubia, quaedam ma-
nifeſto falla. Ad primum, quod attinet, iterum a poſſe ad
eſſe male concluditur, quae conſequentia in ſcholis omnium
Philoſophorum reiicitu. Nulla foret reuelatio diui-
na, cuius avromæ non poſſet infringi, ſi haec argumen-
tandi ratio obtineret. Alterum euidentiſſime prodit Veuòeo-
pmeiar quarundam phraſium infra vindicandarum, et in-

C a dubiis
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dubiis exemplis, magni terroris diuina reuelatione incuſſi
repugnat. Prouoco ad reuelationes Abrahamo Gen. XV,
12. Moſi Ebr. XII, 21. Manohae Iud. XIII, 22. Danieli,
Cap. VIII, i17. 18. factas, magno cum terrore coniunctas.
Ea eſt omnium reuelationum diuinarum, ſiue a Deo ipſo,
ſiue per angelum factarum indoles, vt hominibus, familiari
cum Deo et angelis commercio per peccatum deſuetis, in
ipſis ſuis initiis formidoloſae exiſtant. Tertium gratis ſup-
ponit, reuelationes diuinas tantum piis obtingere, neque
ſuperbiam, ſed modeſtam animi demiſſionem inſpirare.
Quis, quaeſo, erat Bileamus, nonne verus propheta, cu-
ĩus egregia vaticinia proſtant Num. XXIII. et tamen malitio-
ſus homo, auri ſacra fame correptus, peſſimis conſiliis Iſrae-
litas perdere ſatagebat? Ita diuina lux in intellectu, et dia-
bolica malitia in voluntate conſiſtere poſſunt. Nonne Paul-
lus 2 Cor. XII, 7. docuit, poſſe hominem, ſibi ipſi non ſatis
inuigilantem diuiniſſimis reuelationibus ad elationem animi
abuti? Eodem telo quartum conficimus argumentum; ni-
mirum finis, a Deo mmtentus, cum abuſu hominum non eſt
confundendus; ſi, quod non negamus, Eliphazus hoc ipſo
oraculo abuſus eſt in diſputationibus ſuis, aduerſus Iobum
ſuſceptis, et minus mitem, minus cautum, minus mode-
ſtum ſe exhibuit, id vtique non prohibet, quin Deus ſe illi
natefeciſſe credatur. Age dum, inueſtigemus finem, quem
Peus intendit. Vixdubium eſſe poteſt, quin haec ipſa re-
uelatio Eliphazo illo ipſo tempore, quo de diriſimis Iobi
fatis nuntium acceperat, obtigeritt. Dubiam ſtupenda hacc
fata trahebant mentem, quid aut de Iobi pietate, aut de
Dei iuſtitia eſſet ſtatuendum. Sic diſtracto ſuccurrit Deus,
per oraculum cauturus, ne vel Iobus, vel alii, inprimis amici
vllam ex his probationibus offenſionem caperent, ſed ſuo
quiſque officio defungeretur, vſque dum euentus pleniſſi-
mam reĩ cognitionem daret. Iam ſcire ſuſficiebat, nemi-
nem mortalium coram Deo adeo ab omni labe purum eſſe,

quin Deus, ſi ſummo iure vti velit, iuſtam facile reperiret
cauſſam, in eum animaduertendi, itaque Deum męœę ehæ;-

xov, męo5 emœrogòσσw, ũg; nuci rv a dinaσm aſli-
gere,
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gere, hominem vero nullo iure de illata ſibi iniuria con-
queri poſſe. aeẽæęevwnmra ræ nęuæTæ ævr a nemine inculpan-
da eſſe, quum etiam aſflictiſſimo piopatientiae et fiduciae glo-
ria ſit relicta, fore, vt Deus omnibus aduerſitatibus det fi-
nem, ſanctiſimis ſuis perfectionibus conuenientem. Quae
quidem contemplationes, ſicuti Iobum noſtrum ab omni
auerimonia, diujnae prouidentiae et ſanctitati iniurioſa, ſic
ſocios eius ab onſti grauiori ſententia de pietate Iobi fucata
praemunire debuiſſent. At enim vero Eliphazus finem hunc,
a Deo praefixum, prorſus neglexit. Integer diſputationis
aduerſus Iobum ſuſceptãe, et ab amicis continuatae contex-
tus perſpicue ſatis docet, illum hanc reuelationem pro ſen-
tentia, coelitus contra Iobum lata, et argumento impieta-
tis euicto habuiſſe. Eliphazus ita infert: fieri non poteſt,
vt Deus pietatis ſpecie fucata decipiatur, qui vel minimam
in homine maculam ita obſeruat, vt nemo illi ex omni par-
te ſatisfaciat; ergo Iobus, tametſi magnam pietatis famam
conſecutus ſit, occultorum ſcelerum reus eſt, ſiquidem a iu-
ſtiſimo vindice grauiſſime aſſligitur, adeoque vehementer
neccat, dum innocentiam ſuam Iactitat; hac enim ratione
Deum iniquitatis, per immiſſas calamitates commiſſae, ac-
cuſat, ſeque ipſum Deo iuſtiorem reputat. Vtroque modo
Eliphazus in Iobum iniurius extitit, diuinumque alloquium
falſis conſequentiis violauit. Ponit, Iobi fata eſſe poenasoffenſi per flagitia Numinis, de quo quidem praeiudicio in
toto oraculo ne vęu quidem legitur; quin immo contrarium
ex eo poteſt euinci, Deum ſcilicet in omni, quantumuis
ſancto, defectus ſat multos deprehendere et naeuos, qui:
cenſuram mereantur acriorem Neque vero Iobo in men-
tem venerat, Deum iniquitatis accuſare velle, oui integri-
tatem quidem ſuam tuetur, ſed defendit etiam ſanctitatem
et potentiam diuinam, de rationibus occulti huius iudicii
diuini tantum anxius. Sane Iobus omnem iniquitatis, de
Deo conceptae, ſuſpicionem ſaepius a ſe remouit, cap. IX,
X, i4. XIll, 7. XIV, 4. 21. XXI, 15. XXVII, 11. XXXI, 14.Vitima denique eorum, qui Eliphazum a diabolo illuſum
volunt, ratio oraculum noſtrum manifeſti erroris incuſat,

C3 nemi-
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neminem a Deo iuſtum effici; ſed violentam hanc, ne di-
cam malitioſam inuerſionem verborum ipſa phraſt et con-
textu refelli, paullo poſt demonſtrabimus.

5 X.

V

Remotis igitur ſententiarum de Eliphazi viſione diuor-
tiis, vna ſupereſt, eaque a nobis vindicanda. Tenmus ni-
mirum, hanc viſionem vere diuinam fuimg, neque gratis&N

id aſſerimus, argumentis inuictis rem noſſm confirmaturi
Primum repetimus a more illorum temporum. Nemo vn-
quam negare poteſt, Deum olim æouęQus n T€V©αs,
cum reuelatio litteris conſignata nondum exiſteret, quin et-
jam poſtea quam exſtaret, hominibus ſe manifeſtaſſe. Glo-
ria haec non Patribus ſolum, ſed illis etiam, qui extra fami-
liam Patriarcharum, populumque Iſraeliticum degebant, re-
licta erat. Sic Abimelecho, Philiſtaeo, ſic Labani et Bilea-

mo, Syris, Deum ſe reuelaſſe legimus Gen. XX, 3. 6.
xXXXI, 24. Num. XXII, 23. 24.). Reuelauit autem ſe variis
modis. Proinde alia eſt reuelatio immediata, alia eſt me-
diata. Immediatam vocamus, quae ita a Deo proficiſcitur,
vt nulla creatura interueniatt. Haec iterum vel ſimplex eſt,

ſolo interno Spiritus S. inſtinctu peracta, vel Symbolica, ac-
cedentibus quibuſdam ſymbolis inſignita. Symbola illa vel
externis ſunt oblata ſenſibus, vel imaginationi. Inter exter-
nos ſenſus maxime affici placuit viſum et auditum, nonnun-
quam et tactum, aliquando omnes ſimul, vt in lucta Iacobaea.
Ad ea, quae oculos aſficiebant, referre poſſumus ſortes di-
uinatorias, ad ea, quae auditui obiecta ſunt, pertinet ”pꝑ Mõ,
ſeu vox coeleſtis, diuinitus emiſſa, vt auguror, vide tamen
aliud coniicientem B. 1IoH. FRANC. EVDDEVM, in Inſtitut.
Theol. Dogm. Lib. I. Cap. Il. 5. Aliquando obiecta ſunt
ſymbola imaginationi vel vigilantium, qui ſibi viſi ſunt, n

locis eſſe, vbi non erant, eaque ibi cernere, quae non, niſi
imaginationi illorum ſiſtebantur; hic reuelationis modus

dicitur
d) Eſe, qui Bileamum pro Elihu, amico Iobi, habeant, monuit il-

Iuſtris SPANHEMIVS, quos refutatos vide in Hiſt. Iobi. Caetę-
rum de Bileamo, vero propheta, confer S. Ven. Sal. DEYLINGII
Obſeru. S. Part. IlI Obſ X.
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dicitur exſtaſis, vel dormientium, quorſum ſpectant inſo-
mnia. Hac ratione Deus ſe ſaepe reuelauit, etiam illis, qui
vatibus non annumerantur 1 Sam. XXVIII, 6. 15. Ipſe Eli-
hu prolixum ſermonem inſtituit de nocturnis hiſce viſioni-
bus, tanquam per ea tempora familiariſimis Iob. XXXIlI,
15. 16. qui quidem locus multum mihi conferre videtur ad
diuinitatem oraculi noſtri euincendam. De ſingulis ex in-
ſtituto egit HERM. WITSIVS, in Miſcell. Sacr. Lib. I. cap. 3.
Alterum petimus argumentum ab exemplis parallelis, in li-
bro Iobi obuiis, quem ſi euoluimus, videmus, non Iobum
tantum, ſed et Eliphazum immèdiata reuelatione monitos
fuiſſe per Cap. XXXIIX. ot XLII. Inanis eſt HVGO GRO-
T1Vs in Bibliis Criticis Angl. Vol. IlI. ad Iob. XXXIIX, i.

contendens, ſtare pro angelo a Deo miſſo; Inania ſunt
etiam quae a nonnullis proferuntur, Yò, tempeſtatem
ſcilicet, in qua Deus cum Iobo congreſſus eſt, figurate pro
ſomno diuinitus immiſſo, vel ecſtaſi ſtare; vide, ſis, MvN-
STERVM et CLARIVM in Bibliis citatis Ita Deus, monente
IOH. COCOEIO, reſpondit Iobi votis, cui, quum ?v
penitus euerti petiiſſet, in contrarium res vertit, vt ex pro-
cella oriretur conſolatio. Tertium petimus a fide, Eli-
phazo debita, quam, qui infringit, aut negligentiam, autmalitiam demonſtrare debet. Neutrum vnquam fieri poſ-
ſe, pro certo habemus. Quis, quaeſo, crediderit, Elipha-
zum, viſionibus diuinis aſſuetum, adeo inertem et ſtupi-
dum fuiſſe, vt ignorauerit caracteres illos, quibus oracula
diuina a luſibus mali genĩi diſcernuntur, autſi non ignora-
uit, illos tamen in diiudicanda hac viſione prorſus neglexe-
rit? Neque vero vllius malitiae in voluntate reus peragi pot-eſt, qui nhov Oe gxe:, a N 8 nœv em”Vσv, qui quamuis
amicum probum iniuria damnet, tamen infinitam Dei ſan-
ctitatem quouismodo vindicare ſatagit. Quartum petimus
ab ipſo Iobi et ſociorum aſſenſu. De his quidem ipſi noſtro
Iobi interpreti res non eſt dubia, qui omnes eorum diſpu-
tationes eo ſpectaſſe pronuntiat, vt diuinitatem viſionis Eli-
phazaeae comprobarent. Sed de Iobo ipſo negat et per-
negat. Tantum ex ſententia Viri Cl. abeſt, vt diuinita-

tcm
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tem oraculi agnouerit, vt potius amicos ex hoc ipſo capite
corumercii cum ſatana horrendi arguerit. Euoluatur in pri-
mis Cap. VI, æ1., vbi interpres noſter 7o 2 deſerit et
3 praefert, vt ſenſum extorqueat: noth sur Peit ſeyd ihu
feine, de8 &thyret  Geiſtes; quum tamen 2 optimum
hunc fundat ſenſum: nam nunc facti eſtis nihil, i. e, ſola-
tio auxilioque nihili et inanes. Egregia haec Iobi defenſio,
qui amoris in amicos adeo oblitus eſſe fertur, vt foederis
oum malo illo genio et praeſtigiatoribus initi eos accuſaret.
Sed quid multis? diſerta proſtant verba cap.IX, 2. XIV, 4.
quae nos edocent, Iobum veritatem eorum, quae Elipha-
Zus in viſione audiuerat, vltro conceſſiſſe, etſi ea male de
ſe dici contenderit. Spectant haec ad quintum momen-
tum, ab ipſo reuelationis huius argumento petitum, quod
nullo modo aliis veritatibus vel reuelatis, vel naturalibus
contradicit. Doctrinae; nemo coram Deo iuſtus eſt, aut
cum eo contendere poteſt, ipſi angeli perfectionum ſuarum
Iimites agnoſcunt, et diujnas, nullis limitibus circumſcriptas
venerantur, miſeri mortales penitus corrupti et nerpetuis
viciſſitudinibus obnoxii ſunt; hae, inquam, doctrinae di-
gnae omnino exiſtunt, quae diuina reuelatione magis illu-
ſtrentur et confirmentur, quandoquidem nemo earum co-
gnitione, ſolis naturae viribus nunquam ſatis acquirenda,
carere poteſtt Rectus harum verĩtatum vſus potiſimum in
calamitatibus Iobi rite diludicandis obtinebat, proinde illa-
rum reuelatio eo inprimis tempore Eliphazo obtigiſſe vide-
tur. Quid tandem de Deo ipſo dicemus num hic non
fuiſſet exprobraturus Eliphazo tantum crimen falſi commiſ-
fum, ſi elus quidem reum ſe feciſſet?

5. XI.
Ipſum oraculum, cuius diuinitatem demonſtrare hacte-

nus elaborauimus, diſpeſcimus in indolem v. 12- 16. et
ſummam, V. 17. 21. Indoles deſcribitur æ) generatim v. 12.

ENC IB a liEEENEER l

"2 h. l. xa7 efoxn notat verbum reuelationis: ita enim pro
verbo Dei abſolute ponitur Prou. XII, 13. coll. Num. XV, 31.
adde Pſ CXLVN, 19. Sed quid 2on n ſibi vult? Nouus

Iobi
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interpres vertit: audh? an midy iſt ergangen ein gãttſiches

ort, das mir aber geſtoſſen, i..æ mider meinen iſlen von
einigen meinev Houggenoen, oder Greunden, mit benen ich da-
pon geredet hiube, ausgetrtagen, und unter hie Leute gebracht
orden iſt. Sane inuita accentuatione, ouae ſubiectum ĩ

cum praedicato 220 per ſeruum Munach intime connectit.
Nemo non videt, Eliphazum propriam 7æ 22 notionem
deſerere, et id, quod partim ex improuiſo et ſubito, par-tim clanculum et ſecreto euenit, innuere; ita in tabulis ſa-
cris, quae ſubitanea et improuiſa ſunt, cum fure compa-
rantur. Ipſe Chriftus iudexin die nouiſſimo veniet, vt ſur,
ex improuiſo a Theũt: V, 2. 4. Matth. XXIV, 43. Caue itæ-

que, ex hac phraſi colligas, ſatanam clam obrepſiſſe Elipha-
Zzum, aut de obſcuritate oraculi cogites, quum verba v28P mæ5n non in obſcuro lateant. Talmudici in Ge-
mara, tract. Sanhedrin Cap. àA, locum hunc ſic explicant:
m8r VnnD y’»5ew  òm Væ: ad me verbum fur-
tim factum eſt, quod audiui, velut ex intimo throno
poſt aulaeum oraculo emiſſo. Reuelationem igitur ex
ſingulari gratia praeter omnem expectationem ſibi factam
eſſe, qualis non promiſcue contingat, ſed iis tantum, quos
Deus arcano fauore dignetur, regis ad inſtar, clam amicum
interiorem adeuntis, oque ipſo Eliphazus dictis pondus. exi-
mium addere, ſibique inſignem auctoritatem conciliare voluit.
In alia omnia diſcedunt e quorum verſio ita habet:e: ò: n

ęn] a””òiο; æye oer ev hoyois c], B0V uv σor TTw xœxσ
ormvrę;. Vidit hunc defectum syMM ACHVS, textumque
hebraeum ſic reddidit: ægos euæ 3e æròn Aa&gius, e xrony”
xa; eòe5æro 7o a5 n vòvęiuv.. Planum haec fundunt ſen-
ſum, ſed alterum v. 12. hemiſtichium maioribus laborat du-
biis. Multum faceſſiuit interpretibus negotii vox ꝑv, de
qua Cel. IoH. cHRIST. CLODIVS in ſupplemento Lexici
Guſſetiani, quod fere totum ex ALBERTI SCHVL TENSII
Comment. in Iobum petitum eſt. Bis adhue occurrit haec

vox in ſacro Codice, ſcilicet Iob. XXVI, 14. et Exod.
XXXII, 25. vbi tamen in foeminina forma legitur. Ex ho-
rum inſpectione locorum de genuina vocis notione ferri de-

D bet
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bet iudicium. Omnium minime rem tetigiſſe videntur, qui
cum PINEDA: ROBERTSONO BVXTORFFIO, SCHIND-
EERO et GVSSETIO vertunt per porum, ſenſu verborum
Exod. XXXII, 25. plane incommodo et contorto; etiam in
noſtro loco ſenſus prorſus a ſcopo Eliphazi alienus emerge-
ret, dictisque parum fidei conciliaret, ſiquidem non omne
verbum reuelatum percepiſſet, id quod cum indole reuela-
tionum diuinarum, earundemque fine pugnatt. Pugnat
quoque cum natura huius ipſius viſionis, quae quidem non-
nulla duęrnæ, non autem ærææ exhibet. Non ita procul
ab his diſcedunt, qui eum ADOLPHO HOFMANNO in no-
uæ Iobi expoſitione credunt, BW idem iſtud eſſe, quod
Paullo ueęo eſt, 1 Cor. XIII, ꝗ. æx ueęus vuęuo;æ. s v M-

mACHVS vertit per uòvgruòr, quae quidem verſio arridet
praeſertim IOH. cO CCEIO, qui ſtatuit, Eliphazum ſic mo-
,deſte loqui, quaſi non plene aceeperit, quod ſciendum eſ-
ꝓſet hac de re, ſed tantum pro captu humano; diſtingui er-
gO inter ſermonemet ſuſurrum, quaſi dicat: prae terrore
tantum ſuſurrum veluti ſermonis accęopi. Adèo latet u

noſtrum in obſcuro. Cel. sSCcHVE TENS ex idiomate Ara-
bico illud illuſtrare ſuſcepit, vbi ſ& nihil aliud ſonat, quam

lineam nexamquæ ſeriem baccarum vel margaritarum; quae ft

cum Arabibus transferantur ad verba, habebis ſermones ele-
gantiores, pulcra ſerie nexos. Hunc itaque ditlorum ſen-
ſum eſſe credit: accepit auris mea nexam ſeriem ſalutaris et

pretioſae veritatin Sed Vir doctiſſimus ipſe addit, has con-
1ecturas nondum omnem ſibi ſcrupulum eximere, ac proin-
de viterius examinandas eſſeT. Certe haec SCHVL TENSII
7 XꝑV notio, ad Exod, XXXII, 25. adplicata non ſatis

pta videtur. Non de nihilo eſt, quod 10 COCCEIVS,
praceunte FoRrRSTERO, Obſeruauit OV ſtare pro yBv,
X in  mutato, atque adeo poteſtatem famae ſeu rumoris,
quicunque ille demum ſit, ſiue bonus, ſiue malus, obtinere.
Fateor, vtrumque locum fauere, nec illum Exod. XXXII,
25. aduerſari, etſi Cel. sSCcHVE TENSIO et Sunme Ven.
BAVMGARTEN aliud videatur. Proinde verba un N

 E|DR2 nEQUu; iN ?v;IR D Nn q| 9 Wn]nſic
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ſic transfero: et idit Moſes populum. quod eſſet diſſolu-
tus et diſipatus*) quoad legem et foedũ cum Deo, omnem-
que ordinem turbaſſet, et effrenis rueret in idololatriam
cum ſumma omnium rerum confuſione, quoniam diſſipa-
uerat eum Aaron in famam, ſcilicet malam et opprobrium
inter hoſtes Iſraelitarum, qui Numini ipſorum, vtpote per
Moſen in puluerem redacto, illuſuri eſſent. Quae ſi admit-
tantur, nonobſcurum erit, intelligere, quid Eliphazus ſibi
velit, vbi ait: aꝑ "v IN npm, ſcilicet ſuſpenſa animĩ
attentione, (haec enim eſt vis phraſeos ,Ix mp”, ſe rumo-
rem ſeu ſonum percepiſſe, atque adeo certam æt indubiam
dictis ſuis fidem eſſe habendam.

5. XILA generali deſcriptione vates deſcendit ad B) ſpecialio-
rem, ſingulas enarrando circumſtantias, vbi quidem obſer-
uari merentur, æ) tempus v. 13. antecedens terror,
eiusque cauſſa v. 14. 15. 7) ſubſequens apparitio v. 16.
Tempus, quo haec viſio Eliphazo obtigit, ita definitur

5W2R 5 rfET? B3: ’'MYv:Y nu©Ymn ma3m:n
Non neſcio, eſſe, qui occaſionem viſionis his depingi verbis
malint, quae haec ſit, quod Eliphazus mente volverit viſio-
nes nocturnas cum attentionæ, deſiderio intelligendi, eſ
precibus. Ita IOH. COCCEIVS et HENR. BEN. MICHAE-
Lis. Sed neſciunt, quaenam ſint illae Viſiones, de quibus
cogitauerit. Nobis poſterius hemiſtichium explicare prius
videtur, vt ſaepiſſime fit in codice ſacro, quod cum euiden-
1iſime noctem concubiam deſcribat, etiam prius membrum
ſicaccipio: in cogitationibus de viſionibus nocturnis, ſcili-
cet, quo temnore exiſtere ſolent cogitationes de viſionibus
noturniss. Ellipſin verbi ſubſtantiui n frequentiſſimam
poſt praefixum  ſubintelligendam eſſę, recte monuit B. sE;.
SCHMIDIVS, in Comment. h. m. yò rY7. Proin-
de ſic verro: quo tempore exiſtere ſolent cogitationes de
viſionibus nocturniss Vox 2yu, quae Graecis emæ-

Da &oi5,

e) Haec etiam eſt poteſtas verbi y, 2 Chron. XXII, 19, a qua non-
nihil diſcedit Cel. 3AM. SCHVCE?ORD in Harmonia Scriptorum
Sacrorum et Profanorum Vol. III. pag. Verſ. germ. I.
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tex, Vulgato horrœ eſt, proprie notat ramos, non quos-
cunque, ſed illos, qui eminent in ſummo cacumine, aut qui
alios excedunt mugnitudine. Eſ XVII, 6. EZech. XXXI, 6. 8.
Metaphorice ſumta deſignat æ) prominentiam petrae, ſeu
ſcopulum arboris excelſae ramum referentem, Iud: XV,
8. 1I. Eſ II, 21. cogitationem, quia, quod ſunt arbori
rami; hinc inde diſfuſi et ſubinde perplexi, id ſunt menti
cogitationes, in quas animus varie diſtrahitur, 1 Reg XVIII.
21. Pſ. CXIX, 113. Simili translatione virgultum
Tignat et meditationem, in qua cogitatio alia ex alia naſcitur
et propullulat. ?v? nunquam viſionem eorum, quae praeſen-
tia et corporea ſunt, ſed quaę, cum ſint abſentia et inuiſibi-
lia, aut externe per certas imagines, aut interne per reprae-
Tentationes, in imaginatione excitatas, innoteſcunt, ſiſtit.
Prouoco ad nductionem omnium Seripturae S. locorum.
Quid igitur de obſeruatione nocturna ſiderum, a nouo Iobi
interprete effichs, erit iudicandum? Male Vir doctus in nota
ad Cap. IV. obſeruat, v” vix ſemel abud Ioelem Cap. llL i.

de prophericis reuelationibus, alias ſemper de ſomniis in-
fantum vſurpari. Loca, in quibus vox oceurrit, contrarium
docent, ne no quidem excepto;, quae ſi ſingulà euoluimus,

videmus, mbddo viſionem vigilantium diuinam vel ve-
ram, vel fictam, modo ſomnia vel naturalia, vel ſupernatu-
ralia inferre In noſtro Iobi loco comectitur cum nr\
Sunt autem viſiones noctis ipſa ſomnia, quae noctu dor-
mientibus obringunt, et res in iis repraeſentantur, quaſ co-
ram cernantur. Haec reuelationum diuinarum ſpecies in ta-
bulis ſacris creberrime occurrit. Loca proſtant quam plu-
rima, ex quibus ea tantum ſeligere placet, vbi verba diuini-
tus facta, et ſenſiones perceptae ſimul enarrantur, Gen. XV,
12. XXIIX, i12. Dan. VII, 1. In cauſſas ſi inquiramus, cur
Deo placuerit, ſingulari hac ratione noctu et dormientibus
ſeſe patefacere, quum tamen eiusmodi reuelatio videatur
obſcura, incerta, et parum conueniens dignitati reuelantĩs
et rerum reuelatarum: ſufficere poteſt diuina voluntas, in
cuius rationes inquirere neque tutum ſemper, neque quae-
rendo aſſequi facile. Sufficere: etiam poterat, viſis tantam

adſuiſſE
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adfuiſfe claritatem, et tantam acceſſiſſe Spiritus S. eſfica-

ciam, vt dubitare ea de re non poſent, quibus talis reuela-
tio obtingeret. Non enim expectandum habebant, donec
ſomnio reſponderet euentus, vt demum ex vtriusque con-
flictu quadam argumentandi ſerie diuinitatem ſomnii infer-

rent; ſed mox praeſens animo Numen deprehenderunt, in-
telligendo, ſe a DPeo meneri, vt videre eſt Gen. XX, 3. Sa-

pientiam tamen diuinam etiam hic verſari, multa docent:
nam mens nocturno tempore et in rerum omnium ſilen-

tio, recipiendis rerum ſpiritualium notionibus aptior eſſe

videtur, non turbata rebus obiectis, extrinſecus in eam agen-
tibus, neque diſtracta aliarum cogitationum varietate, ne-
que exagitata animi paſſionibus, ſed in plecida quiete diuino
expoſita influxui; obſeruatumque eſt a rerum naturae ſtu-

dioſis, in ſomno obieta omnia maiora vider?, mentemque
jis affici fortiuss. æ) Ita oſtenditur illimitata Dæi in mentes
hominum potentia. Nos niſivigilanti loqui poſſumus; Deus

etiam dormienti. Ne ſopor quidem hominis Deum impe-

dit, quotieſcunque notiones ſuas animo imprimere vult.

Vide alia plura in nER ANNI wiFsII Miſcell. S. Lib. I.

Cap. V. 6. XIII. et PRIBER. SP AN BEMII Dubiis Euang.
Part. I. n. 467. Huius indolis etiam fuiſſe videtur reuelatio,
quae Eliphazo noſtro obtigit; equidem non dormienti,
ſed vigilanti et notem inſomnem ducenti factam fuiiſe,
Summe Vèn. BAVMGARFEN ex eo coniicit, quod dor-
miens vix tot circumſtantias ſenſionum perceptarum obſer-

uare potuiſſec; Sed obſtare videtur his coniecturis exem-
plum Danielis, qui in ſomnio illo diuino Cap. VII. multo

plures circumſtantias et ſermones ſat prolixos mente ſua re-

tinuiſfe legitur. Accedit etiam hoc, quod ab Eliphazo ipſo
jnter viſiones noctis ſeu ſomnia referatur, vbi obſcurius di-
cta ſtatim clarius exprimit, ſubiiciens:  nõV E

2N. Grauem er profundum ſomnum, etſi non ſem-

per diuinitus immiſſum, deſcribit vocabulum nET”. De
D3 ſopore

fir H DE PINEDAd d
f) Quosdam in hac ſententia vere n e I0. u um

en rem ex vtraque parte adhuc dubiam in me-monuit, qui ipſe tam

dio reliquit.
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fopore diuinitus immiſſo proſtant loca, Gen. II, a1. XV, a1.
3 Sam. XXVI, 12. Sopor naturalis autem innuitur Prou.
XIX, 15. Primam noctis quietem viſis aptam eſſe Poeta iu-
dicauit, Libr. II, Aeneid.

Tempus erat, quo prima quies mortalibus aegris
Incipit, et dono diuum gratiſſima ſerpit
Inſomnis ecce unte oculos moeſtiſſimus Hector
Viſus adeſſe mibi.

Haec quidem de tempore, quo reuelatio dicta Eliphazo no-
ſtro ſacta eſt, notanda veniunt, cuius circumſtantias adeo
ſolicite notauit, vt veram illam, non fictam, ſed diuinam
fuiſſe, conſtaret; quandoquidem illa contigerit tempore vi-
ſionibus diuinis conſueto.

5. xIſLPergimus ad alias circumſtantias ab Eliphazo v. 14. 15.
æxpoſitas, vbi B) de inſigni pauore æœue”æL et prae-nuntio reuelationis diuinaæ diſſerit: V N3-rD ex mente IOH. CoccEã. illam ipſam infirmitatem cordis
denotat, quum ſpecie rei malae, vel magnae, vel dubiae
fuaſi percutitur, propter quam Spiritus contrahuntur ad
arcem ſuam ?w vero maiorem terroris gradum infert,
vbi membra corperis contremiſcunt: Exod. XV, 15. Eſ.
XXXIII, 14. Dan. X, 11. 230 a Cel. scuvL TENS verti-
1ur: inclamauit, increpuit me, quaſi a deſcenderet, quoũ
ramen nimis hyperbolice dictum forett Accedimus igitur
communi ſententiae, qua Nꝑ et ?”p vices ſuas æt notio-
nes ſaepiſſime commutant. rrnEn 5”r W Hac ipſa
phraſi Eliphazus indicat multitudinem oſſium ſuorum, ĩ. e.
ſe totum horruiſe. OI9 20 2 pro aduerbio habuerunt,
proinde per uevænæ; verterunt: Kos uevms us ræ o5ẽæ
nieceiær]. I0H. MERCERVS t LVDOV. DE DIEV non ſatis
apte interpretati ſunt; pleraque oſſa mea, male impruban-
tes illud BEZAE, COCCEII et aliorum: quantum eſt oſſium
meorum, quia 24 nunquam vniuerſitatem deſignet Quare
hi non libenter concedant vniuerſalitatem non diſficile eit
augurium. Caeterum ex ipſa Dan. XI, 2. inſpectione boni hi
viri diſcere potuiſſent, 0 etiam pro omnibus ſtare per

Synec-
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Synecdochen, de qua eonfer. B. SAE. GLASSII Phil. S. Lib-
V. Tract. I. Cap. XV. p. m. 1916. Eiusmodi pauorem, di-
uinae viſionis et reuelationis comitem, in ipſis praeſertim
initiis eſſe ſolere, quam plura docent exempla Gen. XV, i12.
Dan. VII, 15. Exod. XIX, 16. coll. Hebr. XII, 18. Cauſſae
in promtu ſunt, et partim a ſomma maieſtate diuina, partim
a eonſcientia peccatorum, partim ab excitanda maiori atten-
tione petuntur. A terrore expoſito Eliphazus ad eius caus-
ſam et incrementa progreditur: vn ”E° u  rfMm
a rMPò. Omunes, quibus hoc enuntiatum duplex pre-
mitur, difficultates in vna voce ”Y conueniunt, quae et

ventum et ſpiritum notat. Quare interpretes non pauci,
ADOLPHVM HOFFMANNVM, RENAFVM ANDREAM KOR-
FVMIVM,; AVGVSTINVM CALME FVM, ipſum denique Me-
galandrum LvTHERVM, et nouum Iobi interpretem nomi-
naſſe ſufficiat, Spiritum h. l. innui cupiunt, in eo ſaltem diſ-
ſentientes, quod illi bonum velint, hic malum Angelum
vident MERCERVS et PESCAFOR, ad Pſ; CIV. prouocan-
tes, vbi v. 4. angeli audiunt ?7. Sed talia ſunt ſubiecta,
qualia permittuntur eſſe a ſuis praedicatis. Atqui, n mi-
nus commode de ſpiritu, vtpote materiãe omnis experte,
praedicatur. Equidem noſter interpres vocem ita vertit: mu-
rauit ſe, ſcilicet ex vapore velvmbra, quae primum viſa eſt,
in formam magis conſpicuam; ſed nusquam probauit; ver-
bum in Kal vim reciprosam obtinere Vrget, deficere
ſubiectum praedicatis v. 16. competens, niſi haec admittan-

tur; ſed ſaluam rem eſſe, et eum, qui Eliphazo apparuit, de-
mum Vv. 16. deſcribi, paullo poſt videbimus. Neque vero et-
jam timendum eſt, fore, vt cauſſa noſtra cadamus,ſi Viri do-
cti interpretationem de Spiritu eiusdemque immutatione ad-
mittamus. Re tamen curatius expenſa, in eorum caſtra
tranſiuimus, qui ventum, vehementiorem aeris commotio-
tionem, voce  h l. deſcribi ſtatuunt. Ita iudicant

COCCEIVS, SCHMIDIVS, SCHVLTENS CCBAVMGARTEN,
Conſentit Targum, vbi redditur per Npò, quod ven-
tum cum tempeſtate deſignat. Huic 7æ nſ poteſtati egre-
gie fauet vſus verbi ”n, quod de vento adhibitum diſerte

legimus,
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legimus, Eſ. XXI, Ineſt huic ?n impetus tranſeundi,
itentidem repetitus et per vices continuatus. Id vento aptiſ-
ſimum, Spiritui non ſatis cœnuenire videtur. Additum
08 45 vel per: ſuper faciem meam, vel per: coram facie
mea, (promiſcuus enim et latiſſimus voculae by vſus eſt,)
reddi poteſt, dummodo morem illum diuinum, quo prae-
nio vento ſe hominibus reuelauit, eoſdemque ad attentio-
mem excitauit, probe obſerues. Confer inprimis 1 Reg.
XIX, 11. vbi ventus etiam tranſiit coram Elia, et tamen Ieho-
mah non erat in illo. Hic ipſe ſenſus venti, ab Eliphazo
perceptus, terrorem magis auxit, qua de cauſſa ſubiicit
2mua vw Dnon Verbum B9 aRabbinis tranſitiue re-
fertur ad ventum, Vt ſit, horrere fecit. Admittit eam con-
ſtructionem anceps genus ææ M, in vna eademque periodo
ſe nonnunquam exſerens. Iob. I, 29. 1 Reg. XIX, r1. Alii
tamen, fauente textu, qui c”pulam non habet, conuenien-
tius intranſitiuam vim retinent, morentque, Piel ſignifica-
tionem intenderee A Cò deſcendit mBpò, clauus, inde
lluſtrandam exiſtimat Cel. ScCH VLTæNS J2 D] notionem,
æidemque horripilandi æt clauorum inſtar comas erigendi
poreſatem vindicat Quem in modum Poeta:

Obſtupui ſteteruntque comae.

m5u
Chaldaeus accepit pro procella, ut Nahum. I, 3. Sed-

manifeſte repugnat conſtructio textus hebraei. Bene no-
tauit coccEIVS, quod ſingularis yò h l. collectiue ſu-
matur. Dicitur autem W wu; quandoauidem pili car-
ni, ſeu cuti infixi ſunt. Integram phraſin, ſi

cum horrore,
antea deſcripto, conferamus, videbimus, maius eiuſdem
incrementum deſcribi, auo prae ingenti timore et frigidita-
te pastium externarum ſtringuntur pilorum radices, et eri-
guntur.

5 XIV.Quibus praemiſſis, Eliphazus ipſam tandem apparitio-
nem exponit, ita, vt 1) de perſona comparente, 2) de
comparentis ſermone, paucis agat. Perſonam comparen-
tem vt inuiſam deſcribit. ?’n Rm :§r æ m;m;

T
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70"E2 h. l. exprimeret eius propiorem acceſſum, quj,poſtquam praeteriiſſet Eliphazum, tandem coram illo ſubſti-
terit. Septuaginta Interpretes, perſonam tertiam cum pri-
ma confundentes, ita efferunt: avu, xœ uæ eneW edor,
xo ax m uęn męo cõdu um u; quaſi Eliphazus, horrore
illo et vehementiori flatu expergeſactus, ſurrexerit e cubili,
neminem tamen viderit. Vulgatus ſuppleuit, quidam, ſte-
tit quidam, cuius non agnoſcebam vultum. Diſplicuit hoœ

IOH. COCCEIO, qui maluit 7 Y referre ad ſubſequeris

rmn, et, quae interſunt, parentheſi includere, addens,
mille tales locutiones dari, in quibus verbum et nomen di-
ſcrepent genere, neutraliter capiendass Non negauerim,
nec tamen illuc practer maiorem vel neceſſitatem, vel eui-
dentiam, quae hic nulla eſt, venirem. Profecto traiectio
foret ſatis inſolens, et dubia vtique redderetur viſionis au-
ctoritas. Nam, ſi Eliphazus tantum obſeruauit, quendam
ignotum ſtare coram, vnde ſciuit ipſe, vel mde ſcimus nos,
quod haec viſio ſit diuina? ſaltem Eliphazus non fuit dubius,
quis eſſet, qui coram ſtaret, atque adeo nec Iobum reddere
voluit dubium sEE. SCHMIDIVS alio modo defectum-ſun-
plere ſtudet, ſubaudiendo ?VN, adſtitit Deus, vel inſe-
rendo &æ adſtitit, cuius ſpeciem non agnoui. Ridet no-
uus noſter Iobi interpres eiusmodi ſupplementa, eademque
inter vitia ſermonis refert, quae lectorem, vel auditorem
ſemper dubium habeant, quis ille demum ſit, qui innuatur.
Diſpiciat Vir doctus, ne gladium acuat, quo ſe ipſum iu-
gulet, ſuamque hypotheſin de Moſe et Pharaone, in libro
Iobi vbique obuiis, etſi neuter ſuo inſigniatur nomine, hoc
ipſo argumento euertat. Nos ſimpliciter vertimus ?o u-
imperſonaliter, adſtitit, quicunqũe ille demum ſit; ex con-
ſequentibus videbimus, Deum ipſum innui, viſibili forma
non conſpicuum, quare addit ?aeR VN D:æ]æ

 n rND adſpectumſeu vultum palam deſignat,

Por vero eſt imago et ſimilitudo primis quaſi vmbris deli-
neata. Satis expeditum eſt, quid phraſis, N5ꝑ vDr] N ſibi
velit, negat enim Eliphazus, ſe ſpeciem eius viſibilem, qui ad-
ftitit, vidiſſe. Sed haeret aqua in iis, quae adduntur næn

r
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 mh. SEB- SCHMIDIVS repetit ex mtecedentibus
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tamen ipſius coniectura, qua appoſitionem ſtatuit: non
agnoui ſpeciem eius viſibilem, adumbrationem ante oculos
i. e. ne illam quidem, quam tenuiſſimam appellamus, paulo
ſubtilior deprehenditur. In ſuperiori Diſſertatione iam mo-
nuimus, facillimam iniiſſe viam IOH. HENR. MICHAELIS,
qui praceunte DPRVSIO, COCCEIO, VITRINGA, EOR-
TvMIO ellipſin frequentiſſimam verbi ſubſtantiui ſup-
ponit hoc ſenſu: imago, eòo, maieſtatis diuinae erat coram
oculis meis Duo ſunt, quae inde inferimus: 1) inuiſibi-
Iem Deum certo quodam ſigno, vmbra vel potius iubare,
ſingularem ſuam praeſentiam manifeſtaſſe, more illis tem-
poribus recepto. 2) ſignum illud praeſentiae diuinae, vtpote
corporis figura praediti expers, verbis depingi non potuiſfe.
En reuelationis ſubtiliſimae deſcriptionem: quae omnem
ſpectri ſuſpicionem, a nouo lobi interprete ſuſcitatam, lon-
giſſime remouet. A perſona comparente Eliphaæus ad eius
a) loquelam tendit.: v2DOLR M3 ſP?° Cohaerent duaæe

voces priores, et vtraque reſpieit verbum vitimum Vnuæ.
Hanc cohaerentiam negligit nouus Interpres, vbi vertit:
e8 mue ſtile, und id hitete eine Stimme; nam ad eruen-
dum hunc ſenfum requireretur in ?&Dſ diſtinctiuus. vVCæ-

NERVS et GLASSIVS JIED, quae vox ſecundum lectionem
nonnullorum codicum per Rbhia a ſequenti 2p diſtinguitur,
per ellipſin praeſixi 2 explicari poſſe credunt, in ſilendo vo-
cem audiui, ĩi. e. dum ab horrore meo confirmatus, tacitus
attenderem; ſic tolli e©σòuæαar, quandoquidem ſilen-
tium et vocem nemo ſimul percipere queat. Sed lectionem
hanc Rbhia in nER merito reiicit Cel. MICHAELIS, in no-
tis ad Codicem Hebracum DACHSELIVS in Bibliis accen-
tuatis, XORTVMIVS in Paraphraſi, et REIMARVS in annotaæ-
tionibus ad H OPPMANNI Commentarium in Iobum, Hypal-
lagen ſtatuunt pro ſmp MB, ſicut eſ”t 1 Reg. XIX, iæ. vt
fimul ſit Hendiadys, ſecundum illud Poetae:

Arma virumque cano.
Vertunt itaque; murmut ſilens es vocem, ĩ. e. lenem vocem

audie-
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audiebam. Sed quid opus eſt, ad figuras recurrere, cum
verba, vt ſunt, ſenſum ſatis commodum praebeant? ſEDdeſcendit
in motus omiſſione ponitur; ergo ſEꝑ non tam ſilentium,
quam abſentiam ſtrepitus et vehementioris foni notat, con-
fer 1 Reg. XIX, i12. vbi npò n|ov” ”B, vox ſilentii lenis
eſſe nequit per principium contradictionis. Hinc Pſ. CVII,
29. WO et nED, ſibi opponuntur. Erit igitur hic ſenſus:
lenem auram et vocem audiebam, qua ipſa phraſi Eliphazus
indicat, quum ceſſaſſet ventus ille commotior de quo v. 14.
tum deinde lenem auram, et cum illa claram vocem loquen-
tis fuiſſe perceptam. Plane ſimili modo Deus ſe Eliae reue-
lauit 1 Reg. XIX. Haec etiam indoles ʒ nò, qua Deus
illis temporibus homines voluntatem ſuam edocuit. Notatu
ndigua ſunt verba IoH. DE PINEDA in h. l. ex quo, inquit,
»elicitur verae ſignum reuelationis, ſi primum timorem in-
ncutiar, ad extremum afferat animi gaudium et tranquillita-
»tem, omnemque priorem commotionem ſedet et auferat,
,ſicut poſt tempeſtatem lenis aura et tranquillitas ſuccedit,
nſancti angeli Virgini Sanctiſſimae, Zachariae, Danieli appa-
rentes, poſt primi aſpectus turbationem atque timorem con-
nceptum, iubent illos minime timere. Neque vero hoc ve-
nraè reuelationis argumentum ita eſt verum, vt fallere ne-
nquear, ſed ſane valde eſt accommodatum rebus diuinis, quae,
ncum videantur primum maieſtate ſua opprimere, atque diſ-
ficultate deterrere, ſua deinde bonitate et veritate recreant
nc reficiunt debilitatum animum, atque fructum pa-ncatiſſimum exercitatis afferunt. Caeterum hae ipſae circum-
ſtantiae reuelationis, Eliphao factae, argumentum inſigne
praebent, quo noſtram praerogatiuam et felicitatem com-
probamus, quibus verbum Dei, quod ab initio locutus eſt,
quantum eius ſuſficit noſtrae conditioni, (nam reſtrictio-
rem reuelationem ſuſficere Deus voluit patribus, pro ipſorum
ſtatu), in Scriptura Sacra expoſitum eſt, vt ſine conſterna-
tione ac pauore illud eonſulere, ac gquouis tempore adire
queamus. accedente maiori Spiritus S. gratia, quod profecto
melius eſt, quam ogœęei5. o5TEò, nær uIæ evdeσ]d.

Eo Quid
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Quid inde? exores Beousoreg 5v ægòæσ Aoyer, ꝗ nuus
noiee mgo;xE]; W5 No”Xσ Qouvorri ev avxun ToY, f”ęẽ
aurQœ dinvyun, uœ Quœòogos œvæe©n e ru5 naędious vuu.
a Petr. I, 19.

5. XV.Succedit tandem ipſa oraculi ſumma, quae duabus ab-
ſoluitur partibus. Prima generaliter conditionem morta-
lium exponit v. 17. Altera comparationem cum angelis ſpe-
cialem mſtituit v. 18- 21. Generale Dei iudicium de con-
ditione omnium hominum ſiſtunt nobis propoſitiones io-

no cær. ã3 m 'vR]E=æ Pm rivnn uusn
n interrogatiuum r; 2N praefixum, fortiorem verbis ne-
gandi vim conciliat: ipſa vox uN, quam LXX. Bęoro5 ver-
tunt, hominem in miſeria vitae huius conſiderari iubet.

EVSEB IVS Pamphyli originem eius a nwò repetit, quod
obliuiſci ſignificat, et emxmu interpretatur, quaſi animal
obliuioſum dicas. Sed certior Etymologia ab &aN, aegrum
eſfee. Oppoſitorum oppoſita eſt ratio. Cum igitur h. l.

LN opponatur ?bæ, humilitatem et infirmitatem innuit,
hominemque morti et miſeriae per peccatum obnoxium de-
fcribit. Proinde homini integro non conueniebat, ſed de-
mum mortali per lapſum effecto, Gen. VI, Verbum ꝑ,
quod h. l. in Coni. Kal legitur, generatim inuoluit immu-
nitatem ab iniquitate, culpa et reatu, fiue illa vera, ſiue
praeſumta ſit. Tranſitiue fumtum, vbicunque oceurrit,
nunquam ſignicationem illam phyficam obtinet, quam Pon-
tificii homines videre ſibi videntur, et qua nouae iuftitiae
qualitates infunduntur, ita, vt homo per internam mentis
mutationem ex iniuſto fiat iuſtus. Prouoco ad conſtantem,
perpetuamque vocis huius in tabulis diuinis poteſtatem,
guae tam ex locis, negotium ſalutis non attinentibus, eui-
dentiſime conſta;, quam ex illis, in quibus modus ſaluandi
docetur. Sic Gen. XLIV, i16. P©0”: nę, quonam iuftifi-
cabimus nos, i: e. quomodo eſficiemus, vt pro iuſtis inſon-
tibusque habeamur. Similiter Deut. XXV, 1. Deus iudi-
eibus praecipit, V& ſR V 73? r/æ B2V1 m,. In-
primis memorabileeſt. eſatum Salomonis Prou. XVII, 15.
EV llINGA PDn
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E=n9 5B PDyIm P; »?mn y' p”D. Fin-
ge hic quaeſo poteſtatem vocis ę phyſicam de collatione
iuſtitiae inhaerentis; ammon hic dictorum ſenſus foret, qui
impium eonuertit, Deo abominabilis eſt? Neceſſario igi-
tur aeſtimationis vel declarationis forenſis notio admitten-
da venit. Ad exempla, quæe in contrarium afferri ſolent,
ſaepius eſt reſponſum Sunt autem potiſſimum duo Eſ
LIII, 11. &20 -25 5 m y5a quod quidem
effatum ita interpretandum iudicamus: in cognitione ſui,
ſcilicet obiectiua, iuſtificabit, ĩ. e. iuſtos per remiſſionem
peccatorum declarabit uſtus meus ſeruus, multos; confer
B. ioH. PRANC. 3VDDEI, Inſtit. Theol Dogmat. Lib. IV.
Cap. IV. ꝑ. m. 1304. et Summe Ven. CHRISTIANI FRIDE-
RICI BOERNERI, Theologi apud nos Primarii, Inſtitutiones
Theol. Symbol. p. à35. ſeqq. Alter locus extat. Dan. XII, 3.
vbi &&ꝑ5 doctores nominentur, certe in ſenſu forenſi,
qui alios poſt datam cognitionem ſalutarem et fidem accen-
fam iuſtos coram Deo miniſterialiter declarant, ſicut Nathan
Dauidem, poſt veram poenitentiam, iuſtum declarauit a Sam.

XII 13. Declaratiue, non collatiue vocem intelligendam eſſe,
exinde patet, quod per ourn, collatio iuſti-
tiae ex inſtitutione euangelica diſerte indicetur. Neque
tamen, ſi vel maxime, vt nonnulli cupiunt, oſtendĩ poſſet,
in vno vel altero loco aliter hanc vocem accipi, inde vulnus
aliquod cauſfae noſtrae infligeretur. Relinqueretur nihilo
fecius, vſitatiorem et in litteris ſacris maxime obuiam foren-
fem ſignificationem eſſe, quae adeo in locis, vbi iuſtitia ho-
minis cum uſtitia Del confertur, merito retinetur. Quae
cum ita ſint, et a nemine, væoruEu~ ryiI7σ? Ayav tenen-
te, negari queant, eandem forenſem 7æ B notionem n

noſtro oraculo etiam obſeruandam eſſe, iure contendimus.
Corruit ergo noui interpretis hypotheſis de Manichaeiſmo
tacite aſſerto, et impoſſibili creatione hominis integri, vel
reſtitutione lapſi. Neque de Manichaeorum duplici princi-
pio, neque de reſtitutione hominis, ſeu immutatione men-
tis, oraculum agere poteſt, per ea, quae iam diſputauimus.
Nunquam Eliphazus, vel reliqui amici iuſtitiam hominis vel

E 3 inhae-



38. D E VISIOVNE ELI PH AZI
inhaerentem, væl imputatam per fidem in mediatorem ne-
garunt. Illius ipſi auctores et ſuaſores fuerunt, quotiescun-
que Iobum ad ſeriam poenitentiam et conuerſionem excita-
runt; huius qui ignaros, vel in doctrina ſalutis fundamentali
crrantes inducit, ſummae iniuria reum ſe facit, quum et
fides eorum in Deum, et accurata profundae corruptionis
humanae cognitio contrarium demonſtrent. Prolixius diſpu-
tata per additum M:ND vlterius confirmantur. H cum ꝑ”
connexum efſicit, monente GvsSETIO, nomeęn iudicis et
innuit actum, quo reus diſcedit ab eius iudicio cum titulo
uſti, Integram phraſin, in ſuperiori Diſſertatione monui,
admittere duplicem interpretationem, comparatiuam alte-
ram, alteram poſitiuam Ex illa dari ſolet: num mortalis
prac Deo iuſtus erit; ex hac: num mortalis a Deo iuſtus
ęrit. Plerosque in priorem ſęntentiam inclinaſſe video, quod
P3 cum ſubſeuuente b alibi etiam comparationem inferat,
vt: Gen, XXXſIX, 26. Ezech. XVI 52. quae ſi abſit, p cum
8h vel &V potius conſtruatur. Reſpondere debebat nouus
Interpres, qui negat,  comparatiue accipi poſſe, ad haee
loca, ſed magis perſpicue reſpondere, quam in Apologia
ſua paſim, praeertim p. 26. fecit, vbi, quid ſibi vbique
velit, decies relegendo vix ac ne vix quidem potui augu-
rati Neque etiam ſatis intelligo, quo titulo mihi oppo-
natur Pſ. XXIV, 5. non enim ibi leguntur verba ſæR P
ſed: w& qæD ?Pæ NU. Diuerſarum conſtructionum
diuerſa eſt ratioo. Sed excipit ille, nullum vnquam mentis
ſuae compotem id in dubium vocaſſe, hominem ipſo Deo
iuſtiorem eſſe non poſſe; nullam ergo ſubeſſe cauſſam, cur
Deus veritatem indubiam omnibusque cognitam reuelaue-
rit? Quid ad hanc exceptionem reſpondendum ſit, ſupra
iam declarauimus, monentes, theſin ipſam a nemine ſui
compote fuiſſe affirmatam, ſed ææ7 7W davo0 ſaepe aſfir-
maeri, quae xæræ T; gnr negentur. Quotus enim quisque
aduerſus diuinam prouidentiam in hoc tęrrarum orbe regen-
do fremit, ſibique perſuadet, ſe aſperius a Deo haberi, cumaliis impune omnia ſuccedant, iuſtiorem ſe Deo re ipſa pro-nuntiat, et iuſtiſimum numen iniquitatis accuſa Sane hoe

ipſum
X
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ipſum Iobo ſaepius obiectum eſt, quod ſe Deo ĩuſtiorem ĩn
cauſſa ſua contenderet, vt diſerte Elihu, moderatior reli-
quis, collegiſſe dicitur Iob. XXXli, 2. Ipſe etiam Iobus
hane obiectionem remouit cap. IV, 2. 5. vbi iterum iterum-
que obſerues, palam reſpici ad oraculum noftrum, ſiquidem
Iobus doctrinam ſibi notiſſſinam, nec vnquam negatam fru-
ſtra obiici contendit, atque adeo &V, quod ibi eſt, ſtare
pro 2, quod hic legitur. Sed miſſam faciamus hane ſenten-
tiam, quae varias apud INED a m peperit interpretationes,
eligamus poſitiuam, quae Deo decus infinitae ſanctitatis
tribuit, hominemque etiam iuſtum vereque fanctum femper
precari iubet Pſ.CXLIII, 2.N D T25 ’N b5vrò Fòn n

m 50 T280 - Sic õND dupliciter capi poteſt, nempe
a Deo, vel tanquam ab actore, vel tanquam a iudice. Si prius
Placet, V9ND ꝑ valet, iuſtitiam ſuam aduerſus Deum iniu-
ſtitiae accufantem euincere,ſi poſterius, infert, iuſtum et pu-
rum conſiſtere coram tribunali ſupremo, atque inde ex ſen-
tentia iudicis diſcedere criminis expertem. Vtrumque cum
natura praepoſitionis J egregie conuenit; vtrumque in
expoſitione coniungendum videtur. Huc enim redeunt
omnia, vt frequentiſſimum inter homines praeiudicium re-
futetur, quo ſibi perſuadent, ſe in ſua innocentia coram
Deo optime ſtare, cauſſamque ſuam aflictam, varĩis cala-
mitatibus preſſi, prolixiſſime perorare ſatagunt. Sed hic
intercedit ſOH. DE PINEDA, qui non videre ſe ait, quo-
modo hic verborum ſenſus conſilio EliphaZi reſpondeat, aut
qua ratione inde colligere queat, Iobum a Deo merito aſfli-
gi. Quodſi autem rem accuratius perpendamus, nihil erit
propoſito Eliphazi conuenientius. Nam fic euincere voluit;
neminem mortalium, quantumuis iuftm, iuſtam habere
cauſſam conquerendi, quod a Deo praeter ſuam eulpam of-
fligatur, cum omnes coram ęo ſimus reĩ, et materiam fouea-

mus

g) Dictio equidem Hebraea, quae huic fauet, illi non repugnat,ſed
melius reſponderæe videtur ſubſequens comparatio tum angelis v.

18, inſtituta Accedit hoc, quod Elipharus ptrinde ac Bildadus,
vhi haee efata in progreſſu diſputationis repetunt, abſolute tadem
promncient Cap. XV, I4 Cap. XXV, 4. Conſentiunt æ
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mus caſtigationum grauiſſimarum. Intra hos fines ſi men-

tem Viri conſtringas, nihil eſt, quod iure deſiderari queat;

ſed abutebatur hoc ipſo oraculo Eiiphazus ad ſiniſtram, quam

de amico conceperat, opinionem fortius vrgendam. Omni-

no ſibi perſuaſum habebat, Ionum eſſe hypocritam, qui,
ſi pietatem non data opera emeſitus eſſet, ſibi ipſe impo-
ſuiſſet; hanc eius hypocriſin nunc a Deo manifeſtam reddi.

Quod vt Tobo perſuadeat, perſuaſumque ad reſipiſcentiam

conortetur, ſiſtit immenſam Dei ſanctitatem, oculosque il-

los ſole lucidiores, qui corda et renes ſerutentur, ibique
maculas non paucas offendant, vbi ſumma integritas adeſſe

videatur. Idem argumentum alia adhuc ratione Eliphazus
effert: VD N. Subiectum ã; vi origi-
nis virum virtute pollentem, praedicatum V autem,

purum eſſe, deſignat, ſiue ſit mundities phyſica, qua
quis caret ſordibus et maculis, ſiue ſit moralis, qua quis ca-

ret peccatiss. P'vyD ipſum numen, conditorem hominum
deſcribitt. Integra igitur phraſis iterum negat, hominem
virtute ſua et iuſtitia apud Deum, cuius virtus et iuſtitia

omnes excedat limites, quicquam valeree Vtrumque argu-

mentum male ad Iobum adplicabatur. Vtique omnibus,

guotquot viuunt, etiam iuſtiſimis hominibus euneQę©
nuæęræ ineſt, quae etiam in cauſſa eſt, vt ſimus 5€Mæ

xr_”TI æ€”TE, ideoque ſpes noſtra vnice in iuſtitia ſpon-
ſoris, omnibus numeris abſoluta, ſit reponenda. Inde ta-

men non conſequitur, quod Eliphazus contendit, neminem
jnnocentem a Deo aſiligi, aſperiuſque haberi. Videlicet
ignorantia in finibus malorum, cum piis, tum impiis, immiſſo-

rum praeſtrinxit eius oculos, vt confunderet, quae probe

diſcerni debuiſſent, poenas ſceleribus debitas, et caſtigatio-

nes, non in perniciem, ſed ſalutem piorum vergentes.
Ipſe

 h) Solicite tenondum eſt hoc diſcrimen, quod Pontificii, vt ſatisfu-

ctionibus ſuis foueant, negligunt. Licet enim non diſferant ratio-

ne ru materialis, differunt tamen quam maximæ æ) ratione ææ for-

malis Impii aſfliguntur ad ſatisfaciendum pro iniuriis Deo illatis:
ſecus ſe res habet cum calamitatibus piorum, qui iuſtitiae diuinae

per Mediatorem vera ſide apprehenſum iam dudum fecerunt ſatis.

Di&e-
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Ipſe Iobus haec in aeſtu aſlictionum non ſatis obſeruauit.
Conſcia mens recti armis diuinis, oraculo, peti videbatur.

Quae quidem omnium grauiſſima tentatio fractum animum ita
obruebat, vt vltra, quam oportet, proueheretur diuinae iuſti-
tiae rectius conſultum fore ratus, ſi piis parceret, eosdem-
que foueret.

5. XVI.A generali expoſitione conditionis humanae pergit ore-
culum ad comparationem oum angelis inſtitutam, v. 18. ſqq.
Equidem dubitant interpretes, ſintne haec verba oraculi, anEliphazi inſtantis, et a maiori ad minus ratiocinantis. 106.COCCEIVS, SEB. SCHMIDIVS, IOH. HENR. MICHAELIS, in
poſteriorem ſententiam inclinant, uam in primis SCHMIDIVS
æx particula ſn, quae eſt compelſatiua, confirmat; ita Deus
mon compellaſe videtur Eliphazum, niſi forte quis ſtatuat,
quod in iomnio illo cum ipſo Eliphazo Deus contenderit. Ad-Adit, ;n ita poni Cap. XV, 15. et XXV, 5. vt ſine dubioſint verha Eliphazi et Bildadi ad Iobum. Sed haec ipſaloca
non obſcure docent, amicos Iobi ad e, de quibus nunc diſpu-
ramus, reſpicere, eademoue vt diuinitus edita oracula vrgere.Neque vllam ſubeſſe cauſſam, video, cur Deus ita non com-pellare potuerit Eliphazum, quum is diſerte aſſerat v. a2. ver-

bum
Differunt ratione cauſae efficientis. Mala quae oſfficiunt impios,
a Deo grauiter oſfenſo, ea, quaæ pios premunt, a Deo placato per Chri-ſtum Patre proficiſcuntur. Differunt 5) ratione ſubiecti. Pounae de-bent improbis, caſtigationes ſpectant ad probos. Liberi virgis, ſeruifuſte et exuuiis bubulis caeduntur. Differunt 3) ratione adiuncti etpeculiaris denominationis. Mala impiorum audiunt ru; et xoævæs;uduerſitates piorum ææòq4, Souiuaa et uæ§/æ. Crucem ea tantumdicere malim, quae Chriſti cauſa ſuſferuntur. Differunt denigue æ) ra-tione finiss Mala, guibus impii immerguntur, eo tendunt, vt demon-
ſtrent, Deum eſfe iuſtum Vindicem, alios terreant, afflitos ad poeni-tentiam ſeriam inuitent. Calamitates piorum eo ſpectant, vt ſapien-
tia et benignitas Diuina, quae ſuos premit, non opprimit, ſed ſeruat
et eripit, magis eluceſcat, fides cum ſuis virtutibus prodeat in publi-
cum, Diabolus et mundus cunfundantur, alii excitentur, pii ipſi in*tadio pietatis prouehantur, et tandem felicitatem cum temporalem,
tum ſpiritualem, tum acternam conſequantur.
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bum ecaeleſte ſingulari quadam ratione ſibi annuntiatum eſſe.

Non ſatis commodus erit verborum nexus,ſi ſtatuamus, Eli-
phazum hic oraculi veritatem confirmandam ſuſcipere. Quaſi

vero, qui oraculum, mortales ſpectans, in dubium vocare vo-
luiſſet, Eliphazum cum ſuo argumento explodere non potuiſſet,
quod ſibi iudicium de angelis temere arrogauerit. Quae cum
ita ſint, rectius eos ſentire credimus, qui verba haec pro parte
oraculi habent, quibus ſanctitas diuinae gloriae, omnem ereatu-
rae perfectionem obſcurans, decleratur. Confer, quae de hoc ar-

gumento, praceunte SCHVL TENSIO, diſputauit Summe Ven.
BAVMGARTEN I. P- 408. Ex hac ſententia omnia ſunt clara

et facilia, quae illis ſunt dubia et obſcura, qui, Elipha2um haec
de ſuo inſeruiſſe, credunt. Sic æ In demonſtrandi vim, vt
ſaepius alibi, in Codice S. obtinere poteſt, vt adeo neſciam, quid
CLERICVM moucrit, vt ad haec eſfata ſcriberet: aut haec hy-
perbolica ſunt, aut minus vera &25 nonnullis ſunt hom
nes, veri numinis cultores, ita R. 5ALo Mo intelligit homines
7uſtos, quos Deus praematura morte ad ſe recipiat, ne corrum-
pantur prauis moribuss. Non abludunt HOFPFMANNVS et

CrINS ©Z. Chaldaeo interpreti ſunt prophetae, quem MER-
CERVS refſtauit, et BòLD VęcIv defendit. Non negamus, et

prophetas et homines quoscunque pios ſeruorum Dei nomine
in tabulis ſacris ſaepius veniree Deut. XXXIV, s. Ioſ I, i.

PſL. XXXIV, 23. Pſ. CXXXV, 13. Sed nec antecedentia, nec
conſequentia huie expoſitioni fauent. Antecedentſa ſſ repeti-

mus, videmus, quicquid inter homines ſapientia, virtute et ſan-
ctitate pollet, id iam omne v. 15. ſubnomine ò3 propoſitum
fuiſſe, quorſum in primis viri pii et prophetae pertinent. Con-
ſequentia ſi euoluimus, obſeruamus, &&23 diſerte 2=a5D
nuncupari, mortalibusque opponi. Ergo &&2 h. l. ĩdem
ſunt, qui Pſ. CIV, 4. &vn audiunt, non illi, qui domi-
cilium non ſeruarunt, quod ESTIVS et SCVL TETVS volunt,
his enim non competunt nomina ſeruorum, et angelorum Dei,
ſed qui ſteterunt in veritate, quos Dauid compellat Pſ. CIII,
quique faciem Dei perpetuo vident, Matth. XVIII, 1o. Sed
quid 7o PONY æ9 ſibi vult? Interpretes pro more ſuo non
conueniunt. Alii vſam. verbi Hiphilici ſpectant, quo ſigniſi-

4 cat,
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eat, credere, fidere, proinde integram phraſin cum sES.
SCH MID IO ſic vertunt: eccel Seruis ſuis non fidit, ſcilicot,

quod iuſti ſint prac ipſoo. Sed recte monuit Cel. sCHVI-
TENS, frigeſcere huuc ſenſum verborum:,,ſi angeli, quantum-
uis boni et iuſti, contenderent cum Deo et perſuadere illi
ellent, ſe iuſtiores illo eſſe, non tam in vniuerſum ot in. omni
»gradu, quam in quadam cauſſa, quaecunque illa demum ſit, in
eternum tamen non perſuaſuri eſſent Deo, vt crederet ipſis,
nſtatueretque, rem ita ſe habere.,, Preſſius adhuc aliquid ex-
Eibuit HENR. BEN. STARCKE, in notis Selectis P. II. p. m. 5-
ita commentatus; ecce, ne ſeruis ſuis fideret; germãnice:

ielje, ſeinen eiligen wird ev das nidht einmaſ zutvauen, daã ſie ſich
ſollten geredyter und ſeiliger haſten, deun GDtt, vhet ſeine meiſæ
fegierungs à-ege meiſtern; aſę ab ſie, menn ſie on Gte;s &Stelle
mũren,e8 beher 3u madhen gedãditen. Paullo aliter IOH. CO-CEIVS, quem XORTVMIVM et REIMARVM ſecutos eſſe video:
/non fidit: i.. e. boni ſunt angeli, vt opus Dei, ſed non ita boni,
,vt non poſſit eos annihilare, niſi voluntas ipſius gratioſa ob-
Lſtaret; recti ſunt angeli, et faciunt voluntatem eius, at potue-
mrunt deficere, Deus, ne deficerent, muniuit ĩllos, non fidit, eos
»per ſe ſtaturos.,, Eodem tendunt, qui ſtabilitatis,ſeu firmitatis
notionem, priorem altera fidei ſeu aſſenſus, rerinent, quam nonpoſſident angeli, niſi. cum ſumma a Deo dependentia,quin immo
nullam plane poſſident reſpectu Dei. Ros omais redit ad na-tiuam 78 DN poteſtatem, quae, monente SCHVLTENSIO,ſtabilem firmitatem infert. Hinc EN?, credidit, conſidit, pro-prie, firmum fidum ſtabilemque cenſuit. Loca proſtant non
pauca, a Ven. AVMG ARTEN eam in rem allegata. Idem Virſiummus monet, non incommode per vſum reciprocum /m PDN-
cum 2 obiectiuo accipi poſſe, firmum, ſecurum ſe cenſere in ali-
quo. Sic ſecundum.interiorem vim linguae Põz N 5?|]/0avalebit: in ſeruis ſuis non agnoſcet firmitatem, ſcilicet angeli,
quantumuis ſancti et in gloria cacleſti.confirmati, perfectioni-
bus illimitatis non gaudent, ob quas ſibi aliquid arrogare poſ-
ſint, aut cum Deo contendere, cum omnis illorum virtus, per-
fectio, iuſtitia, ſanctitas ſane maxima, vmbra ſit ad infinitum ſan-
ctitatis diuinae jubar collata, etagratia conſetuatrice dependeat.

F a Ipſe
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Ipſe angelorum quorundam lapſus docet, eorum perfectiones
nec eſſ\ntiales, nec illimitatas eſſe. Confer lob. XV, 15. XXV, 5.
vbi hoc ipſum oraculum denuo inculcatur, et videbis, omnem
verborum vim et rationem eo redire, vt intelligamus, im-
menſum illud, quod eſt in creatore, omnem creatam perfectio-
nem etiam excellentiſſimæm obſcurare, ipſosque angelos nihil
quaſi efficere apud eum, qui ſolus eſt, et qui nomen &y;? vni
ſibi vindicare poteſt, Eſ. LVII, 15. SYMMAcHVS non male ver-
tit: æ duho avræ aæſuiorn. Res magis confirmatur per ad-
ditam propoſitionem eẽrmmæ: ſ?°PR &5 O§NDE2um ſtylo Scripturae S. vt plurimum ſancti jlli ſpiritus ve-
niunt, qui Deum perpetuo colunt, ipfiuſque iuſſa exſequuntur Pſ
XCi, i1. Pſ. CIV, 4. Hanc nominis rationem h. l. minime deſe-
rendam eſſe, ex Cap. XV, 15. et XXV, 5. diſcimus, vbi pro
2555 habemus ?2n5, angelorum domicilium Prono-
men ſuffixum ſatis perſpicue docet, de angelis bonis ſermonem
eontinuari. E22Y, quod, ex mente B. ADOLPHI HOFFMAN-
NI, impediendi vim obtinet, ſed ſine tefte et tabula, multo re-
ctius obſeruandi et imputandi poteſtate gaudet Eſ. XLI, 20-
1 Sam. XXII, 15. Pſ. LXVI, 2. Deut. XII, 8. nnn erucem
Philologorum ſi dixeris, non erraueris. Plerique interpretes
vocem unag Myopem a radice deriuant, atque pro duplicj,
qua pollere creditur, poteſtate, ſjlenduit, et inſaniuit, pars ſplen-
dorem, pars inſaniam, inferunt. Hinc quidam ex praecedenti
membro repetunt negationem Nb h. m. et in angelis ſuis non
ponet lucem exactiſimam, ſeu abſolutam. Alii æ praeſxum
voci võruD ſimul faciunt conceſſiuum, h. m. quanquam in an-
gelis ſuis poſuit ſplendorem; alii aliter. Maxima tamen inter-
pretum pars inſaniam ſtultitiamque commodiorem exiſtimauit,
ſed non vno eodemque ſenfu. Nam nonnulli cum SEB. SCHMI-

nDIO ſenſum potentialem admittunt: et in angelis ſuis poſſet
»ponere ſtultitiam, ſi cum Deo vellent contendere; alii cum

O H. COCCE IO comparatiuum: et in angelis ſuis ponit ſtulti-
ꝓtiam, nempe ſi veniant in comparationem diuinae virtutis et
nperfectionis. Mitto alios, qui in angelis lapſis hanc inſaniam
quaeſiuerunt, vt et Vulgatum, qui nꝑn per prauitatem, ac
LXX, qui per oxoMor 7i reddiderunt. Sed non praetermitten-

dum



DE VIS IONE EL IP H A ZM 4

dum exiſtimo magnum õvsSE?IVM, qui ſub radice ?on locum
noſtrum ita interpretatur:,, Deus pro ſua potentia poteſt,ſi ve-
lit, facere, vt angeli ipſi appareant tam obtuſi, vt unt pro ſtul-
-tis habendi. Minus commode meo iudicio. Quos ſententia-
rum fluctus Cel. SCcHVL?ENS altius reputans, deſerendam exi-
ftimauit notionem, quam linguae analogia ipſa non admittat,
aliamque ex Arabico idiomate; via tamen non vna, petiit. Quodſũ
non

is es, qui auctoritates omnes contemnis, forte non adeo
diſplieebit, monuiſſe, eandem viam Viros doctos iniiſfe, ex qui-
bus HOF PINGERVMin Anal. Iobi, RROMAVERVM in vſu lin-
guae Arabicae, ADOLPHVM HOFFMANNVM et Ven. BAVM-
GARTEN ad h. I. nominaſſe ſufficiatt. His omnibus nPn eſt
mperſectio, et defectus; nec diſſentit sSYMMACHVS, qui pe-
ricopam noſtram ſic vertit: æ æyvei avr suęnσn u}rœ”TQuid multis? Ipſe Eliphazus optimus verborum interpres eſt,
qui Cap. XV, 15. oraculum noſtrum ſic vertit: Nv &;2 ſn
u3 91 &55 TEn. Cogites, quaeſo, Deum ipſum
introduci loquentem, agnoſces, nihil minus dici poſſe, quam
quod-hic expreſſum. Quibus non ineſt n2, eſentialis et im-
mutabilis firmitas, quae tantum eſt in Deo Amen, in illis notari
poteſt, immo notatur ab eme fummæ perfecto, ?n, imper-
fectio et defectus varii, etſi non peccaminoſi, ex finita angelo-
rum conditione oriundĩ, quamicet eo vſque perfectionis eue-
has, vt mens vtra nequeat, ſemper tamen reſpectu numinis
immenſi arctis fimibus coneluſa manebit. Sed hic in alia omnia
pro more ſuo abit nouus noſter Interpres, oraculum ita per pa-
raphraſin vertendo: &elye dba Cam natielichſten ſãet ſich hiet
etmas ſichtbares, nemſid) bie nach gerade aufgehenbe ſlſaneten, Sa-
turnus und Venus aedencſen) ſeinen, Gttes ſeinen Snediten ird
er, ieder ſo genannte Menſũ”, nicht meſt trauen. Fao ſelbſt ſeinen,
G tte ſeinen, Gngeln wirtd er, ieder Menſth und ann Thorſeit
beymeen. Valin iſt8 nun enigſtens gefommen, daũ man de-
nen, bie man fir Suedite GOttes gehaſten, (die Rede geht, per
v: ſequentem in dieſem erſten &Gſiede nody auf Menſthen, vornem-
lich auf ſiob) hinfuſhro nicht mele trauen, ia ſelbſt denen &ngeſn

ttes, Thorſeit benſegen, und ĩich aſſo ſelbſt in Sinben bamit
entſchuſdigen unb verãrten wirdg. Vides, quid Vir doctus noua

F 3 arte
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arte ſua quidlibet ex quolibet fingendi, vt dudum de hac me-thodo iudicauit Vir poſt fata colendus B. 10H: IAC. RAMBA-
CHIVS in vberiori expoſitione Regul. Hermeneut., efficere poſ-
ſit, ſcilicet porrentoſum quendam Saturni et Veneris ortum
videt, quem nemo hactenus vidit, nec amici Iobi vnquam perſnmnia videre ſibi viſi ſunt. Alio loco, ſcilicet in altera appen-Lice libri, cui titulus: Gntſiegeſter Oanieſ, paullo aliter vertit:
&Siehe da am Himmeſ unter ſeinen Kuehten gehts nidſt recht 5”und aud́; ſeine Botſhen ĩberfilret ev der Torheit. Vtrobique Eli-phazum nefandis artibus aſtrologicis.deditum fingit,qui ſtellas
pro Diis inferioribus habuerit, et turpiſimum Mercurii, aequæ
ac Saturni cum Venere coitum. crediderit. Sane, ſi hoc non eſt
fingere, et in Virum pium peccare, quid ærit? Piget, his fabulis,
quas nemo ſanus, ne quidem ex Barbaris credidit, ſed poetis,
quibus quidlibet audendi ſemper fuit aequa poteſtas, reliquit,

inhaereræ. Ipſa earum recenſio ſtatpro refuratione prolixa.

5. XVII.
-Tendimus pròinũe ad finem oraculi, qui conũitionem an-gelorum, hactenus expoſitam, ad humanam imperfectionem ap-plicat. Abſoluitur autem haec applicatio tribus propoſitioni-

bus aequipollentibus. Prima exhibetur, v. 19. õn ſò U5 i

:5” DB7 52 E10 ava wN. Nec haec eſſeEliphazi, ſed oraculi continuantis verba,ex ipſs connexione cumantecedentibus eluceſcere crediderim, quod etiam IARCHIVSagnouit,ad initium Cap. V.annotans: ?N2;m ã7 5, nec eſſe,
quod ſecus ſentientes excipiant, Eliphazum et Bildadum, eadem
denuo inculcando verba commutaſſe, quod forte in. oraculo ipſo
non auſi fuerint, ex eo patet, quod Viri Sancti in repetendis.
oraculis diuinis ſaepe ſtudio verha immutauerint, rem tenuiſſe
contenti. Ex hac ipſa vero repetitione, quae fit Cap. XV, i4-
et XXxV, 16. facile demonſtrari poteſt, particulam ;N, quae ap-plicationem nuncexplicandam inchoat, ſtare pro ”N, vt adeo
nimis conſidenter noſter Interpres, praceunte LVD. DE DIEV,.pronuntiet, Aæ pro ò ;N nunquam poni.. Quum autem di-
uerſam haec particula, pro diuerſitate rei ſubſtrãtae, poteſtatem,
nunc intendendi, nunc imminuendi obtineat, diuerſam etiam

inter-
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imerpretes viam iniuerunt. Sunt, qui argumentationem ad
V. 18. reſpicere volunt; his valet a, quanto magis, vt ſit ſenſus
plenus: quanto magis imperfectione laboramt homines. Sunt,
qui cum cocCE I0 adV. 17. referunt; his placet notio, uanto
nminus, hoc ſenſu: quanto minus iuftificabuntur inhabitantes
,ndOmOSs luteas. sEB. SCHMID I0 magis arridet vſus vocis fre-
quentior;, quo valet, etiam. Cel. sc HVL TENS verti cupit, iam
vero, vide, quae prolixe ea de re diſputauit p. 117. Quicquid
ſit, ineo et Cel. se HVE TENS et B. s cHMIDIVS nobiſcum con-
ſentiunt, quod illatio abrangelis ad hommes longe inferiores im-

mſtituatur, qui ipſi non ſine emphaſi nunc deſcribuntur
n y2. Quaeritur: quidnam ſint domus luteae? ?INED 4,
COCCEIVS, CLERICVS et REIM ArVS aedes orientalium, ex
Iuto ad ſolem durato conſtructas, ac proinde minus firmas in

oppoſitione ad' caeleſtia angelorum habitacula, cHALDAEVS
interpres fepulchra, BO LD VCCVvs ſpeluncas et cauernas ter-
rae, in quibus ſancti degerint Hebr. XI, 38. innui volunt. No-
bis ex inductione locorum, quae æ Cor. V, I. æ Petr. I, 13 14-
Cohel. III, 20. atque alibi paſſim proſtant. non eſt dubium,
quin ipſa corpora mortalia, n enrytσ; o”; r” oxms, deſcri:
bantur. Etiam apud profanos Scriptores occurrunt loca quam
plurima, vbi corpus hoc ex puluere factum et in puluerem re-
diturum per Gen. Ill, 19. modo ęæmn, modo oæę audit.
Huc tendit altera phraſis 2© 852 WN; Sunt, qui pro-
nomen Wæ ad domos luteas referunt, quaè, vt arenae inſta-
bili ſuperſtructe facillime corruant, quam in mentem HIER O-

,NYMVS: Si domus luteae ſunt corpora noſtra, fundamenta
,,omorum noſtrarum, vitam hanc temporariam eſſe, creden-
,Ldum eſt, qua ſubtracta, domus luteae ruunt in mortem. Eo-
dem inclinant PREMEELIVS et EFORPVMIVS. B. SCHMIDIVS
vero ad pedes haec traxit, qui, cum ſint fundamentum corpo-
ris et ex ſolidioribus quidem oſſibus, haec autem re vera ex
terra ſeu puluere conſtent, ſimile ipſi aedificio fundamentum
praeſtent. Ad formationem primæm reſpici, credit MERCE-
”RVS, per quam homo ex puluere factus eſt. vATABLVS con-

trãa

i) Vid. 10H. ALBER TI OBſ. Phil. in Sacros Noui foederis Libros
p 360. et 1IoC. ELSNERI OBſ S. in N. T. Tom. 2. ꝑ. I45-
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tra ad reſolutionem vltimam applicat, putatque, nominari

corpus, quod ſit baſis et vehiculum animae. Omnia haec di-
ſplicent Cel. scuvL TENSIO; qui per ò nec pedes, nec cor-
pus, nec vitam temporariam deſcribi, ſed id, quod in homi-
ne maxime firmum et ſolidum exiſtimatur, aſeritt. Prouocat
ad Iob. XXII, 16, vbi legimus ==1 pxD  quod in jis
maxime firmum et ſolidum habetur, vt aqua diſfluit et delabi-
tur. Hinc ſpecialius notari credit facultates viresque excellen-
tiſſimas non corporis, ſed animi, in quibus eſt quaſi baſis ho-
minis rationalis; Quae facultates cum lapſu peccaminoſo ita
ſunt collapſae; ut re vera iam σ ſeu fundamentum v2 VL
ſit in pulueræ, quippæe cui corruptio perpetuo inhaereſcit,
ipſas etiam virtutes labe non vna inficiens, quae puram et per-
fectam obedientiam Deo praeſtare non ſinitt. Myſticam hanc
pulueris notionem ex Pſ. CIII, 14 æluceſcere, credit Vir Sum-
mus. Ego, ſ quid iudicando aſequi poſſum, neutram inter-
pretationem alteri aduerſari video; totam igitur phraſin ſic ac-
cipio, vt cum prima hominum origo, tum vtima diſſolutio,
tum ipſa animi noſtri cum puluereconnexi miſerrima conditio
æxponatur, quam in rem auctor libri Sapientiae Salomonaeaæ
Cap. IX, i15. ait: õLæuęro cupæ Baguuę voxw, u5 Beoòe: vee-
æ5 cxo5 us n”;õędæ. Vides igitur vtramque phraſin ge-
neralem omnium hominum deſcriptionem exhibere, atque
adeo ab interprete Chaldaeo ad impios, a nouo noſtro Inter-
prete ad viliſſimos homines, \ettſer und Nãuber Geſinde, ve
ſoqui amat, male reſtringi. Hinc etiam plenius cognoſces vim
eſfati bv 239 &8 Vrget hic Vir doctus defectum ſub-
iecti, ex antecedentibus ita ſupplendum: bie da monen in Iei-
metn Huſetn, die im &Staube ihren Grund huben, erden ſe,
bie vorgebaditen Snedite &ottes, quo ipſo in orimis Iobus peti-
tur, juſthagen heym LnblicFe des Sternes Aſ, i, e. Saturni.
Sqne inuita accentuatione, quae exigit, vt hemiſtichium prius,
a poſteriori probe diſcernatur. Alii ergo hunc defectum aliter
ſupplendum duxerunt. Sunt, qui cum ERCERO angelos.
Dei miniſtros; Sunt, qui cum sCHMIDIO ipſum Deum trinu-
num ſubaudiunt. Minus concinne. Communior ſententia eſt,
verbum perſonale ſumi impęrſonaliter. non quod in eiusmodi

locutio-
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]ocutionibus nulla detur perſona agens, ſed quod ſit indeter-
minata. Exempla ſunt in tabulis ſacris paſſim obuis, et in B.
SAL. GLASSII Philologia S. euoluenda. His noſtrum etiam
locum addendum eſſe, nullus dubito, atque adeo verbum
imperſonaliter locatum ad innumeros caſus refero, quibus
corpus humanum atteritur, et denſa malorum agmina, qui-
bus cum conſlictatur, durante viua hac morte ſu. Quae ad-
duntur 89, ab interpretibus non ſatis expedita ſunt.

Non iam reſpicio BOLDVCCIVM cum lepido ſuo commen-
to de congregatione generali, coram qua,

i

e. palam, ho-
mines ſint comminuendi. Doctores Iudaici ſtellam arctu-
ri nobis obtrudunt; alii ſeptem ſtellis vrſae prope polum ar-
cticum delectantur. Nouo Iobi interpreti toruus arridet
Saturnus, ſub cuius aſpectu omnia in Iobum mala irruiſſe
tenet. Non negauerim, &y, vel V, quandoque ſidus
caeleſte definire; Proſtant loca diſertiſſima Cap. IX, ꝗ.
XXXVIII, 32; ſed quale illud ſidus ſit mobile an fixum,
quotquot ad Aſtrologiam Iobacam commentati ſunt, igno-
raſſent, niſi Vir doctus ex nouis ſuis linguae Hebraeae re-
ceſſibus Saturnum demonſtraſſet. Supra monuimus, nobis
minime congruum videri, nomina conſtellationum ex fabu-
lis orta et recentioris haud dubie inuentionis antiquiſſimo
huic monumento eſſe inſerta. Equidem hic intercedit
IOH. COCCEIVS, prouocans ad S. Lucam, qui Actis Apo-
ſtolorum etiam fabuloſa admiſcuerit nomina, Iouis, Dio-
fcurorum, etc. Sed quis vnquam aſſeruit, librum Iobi aetate
S. Lucae eſſe compoſitum, aut Lucam illa næquonæ naui,
quam Paulus conſcenderat, appinxiſſe? Demonſtrent nobis,
qui ſecus ſentiunt, I) nomina ſiderum, Saturni, Martis, Ve-
neris, Arcturi, Pleiadum, quae ex fabulis effinxit Graecia,

ab
E) Conf. CI. HYDIVS in Comment. ad Tah. ſtell. fix. Vlugh Beighi

p. 22. 23. et Diſſertat. Hiſtorico Philologica de hebdomade genti-
lium, et dierum a Planetis denominatione, Berolini I747., de qua
vide Bamb. freye letheile und Yſachrichten n. 92. et 97. ad an-
num 1747 Adde etiam WEIDLERI Hiſtoriam Aſtronomiae
Cap. IV, 6. 8. in primis DIONEM CASSIVM in Hiſtor. Rom.
Libr. XLVII, p. 38. Edit. Leunclau.

G
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ab antiquiſſimis orientis incolis, iam ante fuiſſe frequen-
tata. 2) Sacros ſcriptores haec ipſa aſtra intendiſſe; vſque
dum haec demonſtrari nequeunt, Vir Doctus nuærævei, us
oęu dequv. Sed quid multis ambagibus opus? Ipſe nouus
Interpres vltro concedit, Oy etiom tineam definire; Pro-
uoco ad Iob. XIII, 28. quae vocis poteſtas ſi etiam h. l.

commodum fundat ſenſum, quid nos vrget, vt longum et
,diſficile iter in Saturnum ſuſcipiamus? Equidem non pro-
bo illud Piſcatoris: citius, quam tineam, conterent eos;,nec illud LvD. de DIEV: praeſente, ſuperſtite, vel quaſi
conſpiciente tinea; nec illud MERCERI; a tinea quaſi ante
,tineam poſiti homines miſeri et eius arbitrio permiſſi atte-
ærentur in ſepulcro; a qua ſententia non multum abludit
»SCHMIDIVS, qui ita vertit: Deus homines conterit co-
,ram tinea; vt non poſſint manere integri et intacti ab illa.
Magis arrident, quae Cel. sCHVL TENS pro ea, qua pol-
let, iudicandi dexteritate ad h. l. obſeruauit, mortales, qui
alibi Cap. XXV, 6. et ?yòn audiunt, nunc cum V&comparari; 25, autem, quod ſaepius per coram, ante, ver-
titur, ſtare pro D, particula ſimilitudiniss Hunc vſum vox
obtinet Iob. IlI, 24. 18am. I, 26. Sic etiam apud Latinos,
ad faciem valuiſſe ad inſtar, ex PLAVTO diſcimus Ciſt. I.
1. 73. ad iſtam, faciem eſt morbus, qui me macerat. Non
igitur male ABEN ESRA vertit: v”, etſi ro END re-
ferat ad W 2, vt domus luteae dicantur conterere
ſuos incolas C”2, ſicut tineam, quod praeſtat imperſonali-
ter verti: conterent eos, velut tineam Re tamen curatius
expenſa, omnem verborum diſficultatem euaneſcere credi-
derim; ſi hunc eis ſenſum tribuas, homines viuos adhuc at-
teri, antequam tinea mortuos in ſepulcro tangat. Verbum
NO proprie eſt, tundendo terere et comminuere Ha-
bes in hac voce lentam, moleſtam, omni momento incum-
bentem vim mortalitatis, quae a primo vitae halitu vſoue
ad extremum adhaereſcit homini, eumque etiam, dum creſcit,
quaſi depaſcit, et atterit. Habes originem labe infectam, et
perpetuam miſeriam in ſuis ſordibus contabeſcentem. Ad hos
caſus miſeros, mortales atterentes, ſpectat etiam continuatio

ſenten-
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ſententiae v. 20. VI2N n~ UE V25 25h ,]Dquod quidem enunciatum s c H MI DIVS ad rigorem lit-
terae ita interpretatur: multos homines eodem die naſci
et denaſci, et quamuis id non adeo frequenter fiat, attamen,
quod nonnullis contingit, quia omnibus contingere poſſit,
rectiſſime omnibus tribui, atque ad deſcribendam commu-
nis miſeriac infirmitatem adhiberi, prorſus vt homo recte
dici poſſit eònuæQ5. Nouus Iobi interpres vertit: Tom
Morgen bis u Lbend, nodſy dieſen bevorſteſenden Arbend, wer-
ben ſie auggerottet merden. Sed nullo exemplo comproba-
uit, quod ;D hunc ipſum diem deſignet. Rem ſi dili-
gentius perpendimus, dictio haec duo inuoluit momenta.
I) Miſeriam humanam eſſe continuam a mane, i.

e. ab ini-
tio vitae vſque ad veſperam et finem eĩus inſtantem. 2) Ipſam
vitam hominum, quam menſibus et annis emetiuntur, eſſe
diem ad occaſum vergentem, ſeu tempus breuiſſimum. Ita
enim phraſin 299 325 in libris ſacris et continuationem
non intermiſſam, et breuitatem indicare videmus. Confer
Exod. XVIII. 14. Eſ XXXVIII, 12. 13. 5 cuius for-
mam SCHVLTENS ex gemina radice nmD et °ò conflatam
eſſe coniicit, violentam compunctionem et contuſionem,
ſiue lente, ſiue ſubito peragatur, infert. Adpoſite profecto
homines dicuntur contundi, quorum corpora paullo ante
lutea et puluerea audiunt. &5wn 25: Locutio conciſa
nonnihil obſcuritatis habet. Proinde interpretes in diuer-
ſas partes abiiſſe videbis. Plerique, ſubaudiendum eſſe 2b,
cum Hebraeis contendunt, ſed quis ſit ille non aduertens
rurſus quaeritur. Alii homines ipſos mente concipiunt;
ſed diuerſo ſenſii; vel, quod non aduertant, ſe tam cito
perituros eſſe, atque adeo mors non opinantibus veniat, ita
B. LVTHERVS; vel, quod non reſipiſcant, animum ad Deum
conuertendo, in quem ſenſum Vulgatus vertit: quia nullus
intelligit; vel, quod homines non poſſint ſibi auxiliari, ita
or Taęœ vo un dvacdæ avre; eavroi; Bondnoœ; IOH.
coecEIVS dubius, in quam ſententiam deſcendat, ita ver-
tit-,, neque eſt, qui apponit animum, vel alius, vt vitam
nillis prolonget aut reſtituat, vel ipſi, vt attendant vitae ſuae

ãa
2 nbreui-
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;,breuitati.,, SCHMIDIVS ipſi Deo haec iterum applicat,
qui, quum ſolus ſua miſericordia impedire queat hominis in-
teritum, non impediat. Sequitur SCHMIDIVM, quod mi-
reris, nouus Ilobi interpres. Verſio 1VNII et TREMELLII
ita ſe habet: nemine diſponente, i. e. ſua ipſorum infirmi-
tate, citra vim ſeu manum illatam. Eandem adoptat ſenten-
tiam Cel. ScHuvL

TENS, eamque ex Iob. I, 8. confirmat.
Sed pergimus ad ſequentia: IZN nY. Optime coc-
»CEIVS: ruunt fluuntque omnes ad ſepulcrum, nulli ſuſſla-
,minatur aetatis decurſus, nuſquam inhibetur falx mortis
»et ex morte ad vitam redire nequeunt. Sane nihil eſt in
vtroque vocabulo, quod non pro materia ſubiecta ſponte
ſua ſe ipſum reſtringat et doceat, omnes in vniuerſum ho-
mines poſt breuiſſimae miſerrimaeque vitae ſpatia deſtrui, et
perire, ſine vlla ſpe reſtitutionis in integrum pro praeſenti
ſaeculo. Hos fines qui tranſcendunt, et de animarum exitio
aeterno hic agi putant, 7æ cxuuuæræ vææę”QuEσ: Nimis
argute B. HOFFMANNVS in hoc ipſo loco, quo alii ad
mortem animae adſtruendam abutuntur, indicium futurae
reſurrectionis extare credidit, proinde n”;ò vertit: ad in-
corruptibilitutemm. Quemadmodum 2 quamcunque de-
ſtructionem, ita n™ò quamcunque durationem ſeu continua-
tionem, ſiue ſit aeterna, ſiue ſit diuturna, infert.

5. XVIII.
Illuſtris Pericope graui ſentententia finitur: o N

nas”?: N ym &50  in cuius expoſitione rur-ſus non vſquequaque conuenire Viros doctos deprehendi-
mus. Cel. SCHVLTENS monet, ſ non ſemper interrogare,
ſed ſaepe fortiter aſſerere. Prouocat ad I Sam. II, 27. 1 Reg.
XVI 31. ler. XXXI, ao. Particulam N vero ſubſtantiue h. l.

deſignare ro under. quod reſiduum, reliquias, neruum,
excellentiam denotat, de excellentibus animi pariter ac cor-
poris facultatibus exponit, quibus tumere ſolent homines ſibi-
que placere, qua de cauſſa ita vertit:,,Profecto nihil conuul-
»ſum eſt nernus eorum, qui in ipſis. Sed quid ſit illud nihil
conuulſum, melius perſentiſci, quam verbis exprimi, addit.

Nos
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Nos nihil vrget, vt obſcurum exponamus per aeque obſcurum;
retineamus igitur conſuetam vocum notionem: ſenſus erit
obuuius et facilis. quod in Kal. notat, ſe mouere, alio pro-
ficiſci, in Niphal translationem infert, qua res ſuo loco mo-
uetur, ceſſat et deſinit eſſe. quod proprie reſidui poteſta-

tem inuoluit, et metonymice praeſtantiam, qua quid praæ

reliquis eminet, deſignat, h. l. cum ad Spiritum poſt fata

ſuperſtitem, tum ad imaginem Dei, ſummam hominis
excellentiam, tum ad reliquas eius praerogatiuas opti-
me transferri poteſt. Quam in rem IOH COCCEIVS:,,non-
»ne abigitur optimum illorum in ipſis? i.

e. dum viuunt,
mantequam mors illis excutiat omne, quod habent, iam

»perit et migrare compellitur ipſorum ingenium, ratio, me-
nmoria, iudicium, et quicquid habent pretioſae dotis.,, Opti-
,me SEB. SCHMIDIVS:,,nonne ablata eſt excellentia eorum,

»quae erat in illis? i. e. imago diuina et iuſtitia originalis,

»qua per lapſum amiſſa, genus humanum morti eſt obno-

,xium, et vera deſtituitur ſapientia.,, Nam in morte homi-
nis omnia ceſſant, puluis ſeu corpus ex puluere conditum
reuertitur in terram, et Spiritus redit ad Deum, qui de-

dit eum, Cohel. XII, 7.: nDZn æ) ?5. Sunt, qui
haec cum 1VNIO ita accipiunt, quod nulla ſit ſapientia, qua
mortem euadere queant homines. CLERICVS non ſatis

commode: moriuntur, non, vt decet ſapientes, nempe
aegre ferunt mortem, quum ſapiens aequo animo debeat
mori. Idem de Cel. SCHVL TENS noua expoſitione mo-
nendum, qui vim vocis nęãſ in ſolida coniunctione ſitam

tenet nihil in illis firmum, nihil ſolidum Non rectius ſe
habent, quac HE NR. BENED. STARCEIVS in notis ſelectis

ad loca dubia V. T. P. 2. p. m. 7. obſeruauit, vbi ad negati-

uum N, n interrogauitum repetit, ita vt "m ſtet pro
duobus: nonne proſiciſci cogitur excellentia eorum, ſi moriun-
tur, nonne etiom cum omni ſapientia ſcilicet moriuntur.

Meisv ſubeſſe vult ioH. DE PINEDA, pro: in magna ſtul-
titia, cuius veſtigiis etiam nouum Iobi interpretem inſtitiſſe
video. Omne tulit punctum B. sSCHMIDIVS, qui ſtatuit,

noon ipſam innuere imaginem Dei, cuius praecipua pars
G3 perfecta
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perfecta et ſancta ſapientia extitit, vt adeo hic ſenſus emer-
gat: Moriuntur, et quidem, vt a Deo praedictum eſt Gen.
II, 17. non in ſapientia illa perfecta, quae aliquando in iis
erat, et ne nunc quidem in renatis eſt, tametſi quotidie ad
imaginem diuinam reſtaurenturr. Eum autem in finem ſa-
pientia originalis cum morte hominis coniungi videtur, vt
conſtet, non tantum hominem naſci in peccato, et cum de-
fectu imaginis diuinae, ſed etiam mori ante plenam eius re-
ſtitutionem. Vnde conuincitur, quod nullus homo iuſtus
ſit, nedum iuſtior Deo, non tantum ab initio vitae ſuae, ſed
æt vſque ad finem eiuſdem: Sic omnis ab omnibus gloria
iuſtitiae propriae remouetur, et argumentatio a miſeria et
mortalitate hominis ad defectum iuſtitiae procedit, perinde
atque Paulus fecit Rom. V, 12. 13. 14-

5. XIX.
Hoc ipſum eſt, quod Eliphazus Cap. V. acrius vrget.

Equidem nouus Iobi interores etiamnum oraculum, quod
ipſi non diuinum, ſeddiabolicum eſt, vſque ad v. 17.
continuari credit. Qua ex re v. I. etæ. ſic vertit: &age an,
mer es ſey, der bidy anrede, und auf ma fir einen vo” den
seiligen du bor anbery ſieheſt. Iamas den tollen (iob) an-
belanget, ſo wird ihrermũrgen der Zorn, und den aſdern annwitd ber &rimm vergehren Quam coactae ſint hae artesViri
Docti ingenioſae, nemo non, qui fontes Hebraeos bibit,
videt. Euidentiſſime apparet, Eliphazumin ipſisCap. V.
initiis, tanquam victorem, amico, vt putabat, iniuſtitiae
et hypocriſeos conuicto, denuo inſtaree. Animum ei addi-
derat oraculum praemiſſum, cuius diuina auctoritate munitus,
in certamen deſcęndit, Iobumque ad reſpondendum pro-
uocat; ita p iudiciale h. I. vocabulum eſt, et, quicquid
actor facit in iudicio, vel per ſe, vel per patronum, vel
per teſtes, complectitur; nay vero cauſſae defenſionem no-
tat petitis delatam. 2 n, num erit tibi reſpondens,
i. e. nemo cauſſam tuam defendendam ſuſcipiet; Omnes et-
iam Sancti in caelis vno ore ac mente profitebuntur, omnem

ſuam
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ſuam ſanctitatem deleri fulgore diuinarum virtutum, Deum-
que in grauiſſimis etiam iudiciis, ſicubi ea exercet, infinite
juſtum eſſe. Sic v. 30, ad quem interpres noſter in primis
prouocat, vt coniecturis ſuis fidem faciat, experientiam in
ſubſidium vocat Eliphazus, perinde ac Dauid Pſ. XXXVII,
35. 36. quae docet, impios, tametſi aliquamdiu rebus vtan-
tur florentiſſimis, ſubito euerti; quo ipſo aculeo Iobum
pungi, non eſt dubium: Sed hic terminus eſto. Non enim
omnes Interpretis noſtri &evdegumeiæs excutere lubet. Suf-
ficiebat euiciſſe, viſionem Eliphazi nec fictam, nec diaboli-
cam, ſed veram et diuinam eſſe.

DISSERTATIO EXPLICIT.
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