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DISSERTCATIO MEDICA

DE

GLANDVLARVM IN PLVRIMISVISCERIBVS ABSENTIA
E

enſerunt in deſcribenda uiſcerum ſubſtantia ueteres.
ac diſenſum nouis, ĩisque diſcrepantibus opiniombus

in medium productis contuæunt. tecentiores; o
rcarne laxiaræ -iun ææqiyxmue uocant, eadem con-

ftace, cum Cas rA RD EOEFMANNO affirmant alii, alii &x
fibris, inter guas ſangũis concretus atque in ſolidam ſubſtanti-
am transmutatus haereat, hacc efformari cum HiI G MOR O do-
cent; ſubſtantiam glanduloſam et uæſculoſam cum MALPIGHTO,
NVCXIO, STENONE, BIDLOD t VE REEYIO uiſseribus tri-
buunt multi, multi cadem mere. uaſculoſa oſſe, et ex uarii ca-
malibus et tubulis generis-componi, cum RvVYscHIO et HEI-
STERO aſſerunt et probant. Exploſae iam dudum et proſcri-
ptac. HIGMOoRĩ et H o 7?PMA NNI oDiniones, non diuerſa rei
eſſentia, ſed nario ſaltem merborum: Iuſu diſidentes, duo uero
poſteriora dogmata a recentioribus adhuc acriter defenduntur
Utriusque ſententiae fautores ad àuróſavanatomicam prouocant,
Gc neutra illorum vars a rationibus imparata exiſtitt. Ad eam
hinc perſuaſionem haud- puuci detærr fuerunt, quod huiys con-

AAtrouerſie



 V -DE

a .aat nſpiciamus, mon
ta praeſentis naturaa ſater?nãud ditiunum. aſę œæ

aæ.
g uſ*|e ũetõr deſinitio, ac m uario dictum uocabulum ſenſu
uſurpatur, imo uaria glandulae diſtinguuntur ratione. Merito

24ut h.: f/anrqemuerſiae caſa ſimul
It;In Ul JUIYtL uCIquaerenda, uerum non ab his ſolum eadem arceſſends, ſed in ipſa et-
iam re haud leues errores committgntur Cum uero ve his. ni-
hiſ eerti exponi et determiari queat prius, quam genuina gan-
dularum ſnificatione et definjtionè ipſis fontſtus eruta et
demonſtrata, de iis antè omniĩa perſiciendis maxime ſolliciti erimus.

iL
as.uanduhẽ; quas H :9 PocR AT ia, GALE ævs, Exa uẽ T na-
 rvs aliique Medici antiqui àZtiæt appellabaru, ſòn æpriſcis temporibus, quem habent, obtinebant ſenfum: itis

enim glandula ſiue ài corpus carni ſimile, fungoſum et laxum
dicebatur, Quę, ait autor libri de glandulis, ſiue Hr?P? oC RA-
TES fuerit,. ſiue POLYBLVS, àvrioch ięi onyyòdi à juici ub
xaq; n(Ve5. Latet me exinde penitus ratio, qua permotus GALENVS
hic laxitati ſubſtituat ſiccitatem, ſequentibus uſus: æZdi ſ5ĩ cu5eòi
r5 5ng” xa. caquàdnc. Multum differt ab his, quam recentio-
res dant, glandulac deſcriptio, apud quos, docente idem BRV-
NONE, (4), eadem, parenchyma ſpermatioum, molle, friabile,
ſpongioſom, una communi membrana uniuerſim, et frequen-
ter piuribus priuatis fruſtulatim coagmentatis incluſum, e ma-
teria ſpermatica fabricatum, uvaſis omnis generis ſtivatum, por-
depurationi partim ſecretioni, partim etiam elaboratiom in-

umſeruiens appellatur. Alii contra cum WaRTHONO atque Irr-
MERO

(æ) Catielli Lexico Med. pag. 365,



IN PLVRIMIS VISCGERIBVS ABSENTIA, x

MERO aWARTENBERG,. glandulas nihil aliud eſſe perhibent,
quam neruorum, arteriarum, uenarum, limphae ductuum, alio-
rumque uaſorum nodi, inſtar complicatorum, congeries, propria
ſuccinctas., membrana. Alii cum JoANNE AcoNO, Anglo,
glandulas, organa emunctoria, per quae uarii ſucci, praeſertim
excrementa, ſecerni poſtint, dicunt. Ab his iterum aliena eſt
mens BERNARDI. CoNOR (4), qui in ea uerſatur perſuaſio-
ne, quod glandulae nihil aliud ſint, quam membranulae cauae,
foraminulis pertuſae, arteria, uena, neruo et uaſe excretorio
inſtructae.

IIL
nuis ex allegatis non animaduertit, magnam, quaæe in deſi-

C
atque adhuc hoilie committitur, confufionem? Nec credas, ea-

x nienda atque eriodanda glmdulae natura, commiſfa fuit,

dem ſufficere, et hoc modo rem iam eſſe expeditam, plures
tricas et lites inanes in harum partium diſtinctione, diſtincta-
rum deſcriptione, deſcriptarum explicatione, deprehendes. Vuæ'a

le emolumentum ex illa in àdæę, ſen glndulas, et æò-
idn ovuæræ, ſeu corpora ghnduloſt qua; teſte GALE NO
ueteres uſi Fueruntòuiolfione, putas. expectandum? Ad quid
prodeſt; glindulas, in perpetuss atque aduentitias diſtinguere,
cum nullae reperiantur, praeter eas, quas perpetuas uocant?
Manifeſtus quoqueeſt error ex Arabum Medicorum ſchola pro-
fectus, quando glandulae aliae naturales, aliae praeternaturales
ſtatuuntur, nomen, quod ſanis faltem competit partibus, ſimul
tribuendo morbis, quales ſunt ſteatomata, atheromata, meliceri-
des et quaeuis excreſcentiae rotundae. Subtilitatis quoque
Herophilaeac ſoboles eſt diſtinctio, quam a ſpecialiore functio-
ne deſumens WARTHONVS ſuppeditat, alias glandulas, aſſerens,
indiuidui conſeruationi; alias ſoeciei propagationi inſeruire. Li-
benter ſilentio tranſeo glandufarum, quod a conſiſtentia, colo-
re, figura, uſu, ſitu et magnitudine, diſcrimen deſumitur. Ac-

A 2 quieſcere
E Epit. de Sectet, Animal, pag. 7.

æ) Lib. XIV, Mcth, med. cap. 1I.



à DE GLANDPVLARVM
—tm—quieſcere utique poſſumus glandularum in conglobatas, ſeu ſim-

plices, et conglomeratas, ſeu compoſitas, diſtinctione, recentio-
Fibus maxime uſitata. Hic autem merito optandum, ut, quem-
admodum plurimi allegatam ghndularum diuiſionem, diuiſio-
nisque numerum unanimi approbant conſenſu, ita eundem
quoque, eumque diſtinctum in illis deſcribendis conceptum ha-
berent et peraeque conuenirent; at enim nero in nulla re ma-
Ior altercatio, quam in hac occurrit; his iſta, illis haec arri-
det opinio. Multi HOFFMANNVM (à) ſequuntur, glandu-
las conglomeratas per uaſorum minutiſſimorum implicatum ne-
xum, neruis et carneis ſubtiliſſimis fibris uarie contortis inſtru-
ctum, ac membrana inueſtitum, defcribentem, qui tamen eo-
dem ferme loco, (e) conglomeratas, acerunm minutiſſimarum
riandularum communi tunica ſuccinctarum, guarum ſingulae
ductum excretorium in maiorem canalem ęt dehinc in certum
receptaculum abeuntem emittunt, peiat. Cum uero glan-
dulae eonglomenmne etiam: qumpaſtsæ e. 30 ſadaento. di,

 i ũũ
cantur, quia e pluribus minomBus ghridilũL Uti nœdi's exi
emplo demonſtrari poteſt, conſtant, hinc priore. dennitione,
quae quippe uiſceribus magis competit, repudiata, poſteriorem,

glndulis conglomeratis proprism, retinendam iudico. Flas
glandulas, quar conglomeratae uocantur, ex conglobatis, ſeu
nmplicibus, compom, hac ratione in apricum deducitur, quas,
uti ſcribit HESTERVS, unicum corpus ſphaeroideum, diſtin-
ctum, ſuaque membranula incluſum, conſtituit; uel quas, uti fert
HOoFFPMANNI ſententia, ex meris fibrillis inter ſe uarie con-
textis, non autem uaſculis, uti eonglomeratęe, conſtant. Sed
meras hic adeſſe fibras. et uaſa ſanguiſera aliosque canales pe-
nitus deſiderari, ab àusodſæ anutomica. omnino alienum eſt, cum
et in iisdem propagines arterioſac et urnoſe, limphae ductus
ac nerui reperiantur, uti ex illarum glndularum inſgectione
liquet, quac in meſenterio, collo atque ingninihus reperiuntur,

ct

r

(a) Fundamentis Medicinae anno 1703, Halac editis cá. 4. theſ, i6.
Lib. et cap. cit, theſ. 10, pug. 17. er 13,



IN PLVRIMIS VISCERIBVS ABSENTIA.
et quae uaſis limphaticis interiectae, ſeri aduecti attenuatjoni et
reſolutioni inſeruiunt, in quibus practer uaſa ſanguifera et ner-
uos, exilem cauitatem inuenimus, uti ex STE NONE fequenti-
bus REGNERVS e GRAAF (F) in Tractatu de ſucci pancre-
atici natura atque uſu docet, exterius enim, inauit ille, globo-
ſae, interius, non pelui quadam cauatae ſunt, ſeparatiomem
men rite, ſi aggreſſus fueris, inter protuberantia undique la-
bra, rimam inuenies, qua egrediuntur una cum membrana
quaedam uaſis Iimphatici reuenentes radices. Ad difcrimen au-
tem, quod inter glandulas conglomeratas et conglobatas inter-
cedit, eo melius perſpiciendum, multi cum ETTMVILLERO ę)
inter fructum mori et glndules. comparationem inftituunt, aſ-
ſerentes, illum, quem moãdo commemonui, fructum; conſidera-
rum, quatenus ex pluribus bacuis, acinis potius, compoſitus eſt,
ſimilem eſſe glandulis conglomerativ, acinos autem ſeparatos
exhibere figuram atque eſſentiam eoBglohatarum.

Iv
 X illis autem, quas àntẽòedenti. coæ. adduuimus, opinioni,ſl

Ibus, perſpiciur, gntuls oonhæbhatas, oſe folliculos e fi-
bris mnfcolons compnt8, Omnis generis uaſis inſtructos, et
fuceorum adduetorum attenuationi deſtinatos; per glandulas au,
tem conglomeratas nonnEiſi conglobatarum. congerias, multi in-
telligunt, a quibus alii difntientes porhibent, quod eaedem
ſint membranoſi folliculi, qui tanquam baſis fulãendis ſaltom
uaſis ſanguineis et inde egredientilius' tubulis: excreturis ſerui-
unt, et parte una collectos gerunt capillares arteriarum ramu-
los, ante, quam in uenas replicentur, in cincinnos uluti infle-
xos, atque inteſtinorum more magis uel minus plicatos, parte
uero altera ab his orientes poros et tubulos, quorum plures ple-
rumque confluunt et maiores: dinotus corætorios: conſtituunt;
emittunt, et omni ſua fabrica ſeminum inſtar milii, uel acinu-

Ay lorum,cap, 4. in Mangeti Bibliothec, Anat. Tom. I. Fart. I. pag Iſi.
(1) Oper, Med Tom. I. Inſiit. ca; J& P2R I2j



'ſ ili DE GLANDVLARVM
lorum, per cutim ac membranas alias diſſeminati, et uel ſoli-
tarie hinc inde diſperſi, uel in peculiaria uariae figurae et ma-
gnitudinis organa glomerati uariis nominibus inſigniuntur.

V.
ſ]

Paeter glandulas conglobatas et conglomeratas, alii adhuc
peculiares ſtatuunt, quas merito ſpurias appellat Rvyscſvs,
et quace e glandularum catalogo penitus delendae, cum tam ſtru-
ctura, quam officio ab ſllis differant; tales cumprimis ſunt,
quas in uentriculo primum demonſtraſſe WiLLisiVy, dicunt,
et quas inteſtinis attribuunt PECHLINVS et PEYERVS, quorum
uterque harum glandularum inuentionis gloriam ſibi uindicat,
alter tamen alterum modeſtia uincit, cum PEYERVS, uir uti-
quæ candidus, ſe illuſtratorem duntaxat nominarit; ſed de lana
caprina ambo certant, cum enim, eac partes, quas illi male pro
glandulis habent,. proptiis, ,quos in, u”oque glandularum gene-
re inuenimus, folliculis dæſtituantur, et nini allud ſint, qũam to-
mentoſae arteriarum extremitatèsſ nltra replicatos et: reuehentes,
quos uenas dicunt, ductũs, productae- et- niquanm elenatae
b ſ ccorum qui continuo hic ſecęrnuntur, praeſentiam, tur-

o ugidae, ac pulpoſorum inſtar apicum prominentes, ſatis ſuperque
ſtat eosdem male dę glandulis in inteſtinis detectis, quibus

Oneadem omnino carent,: gloriatos fuiſſe.. Cum pracſertim anti-
quillimi autores, HIPPo RATES G) GALENVS (i), CAE-
BARARANTIVS et CAR. STEPHANVS U), iam dudum
ante VILEISIVM, PECHLINVM et PEYERVM natos, harum
partium mentionem inilecerint; ita de glandulis uentriculi, qua;

ViLLi1sio primum detectas fuiſſe, multi commemorant,
aGALENVS Iqquitur: è yã? xæ43 ri 5ã couar” i uuuxoęav àdi
vyoœnœi, xa; 77 Odovyra, xqa3 7 5õuaxæ. Statuiſle quoque
HiPPOCRATEM glandulas, quas inteſtinis tribupnt recentiores,

ſequentia

(h) Pallad. ad I. 6. Epidem. pag. 166.
de Semine lib, can. 6.(F) uid, Viyſſes Aldrouandus Ornithal. Iib. 13, cap. Ia. ꝑ. 4l.

ltDiſſect, Pant. Corp. Hum. libæ, 'cap. 3.



IN PLVRIMIS VISCERIBVS ABSENTIA
ſequentia illius uerba demonſtrant: æi æd?u ueidos, #xou

wid5 uev; 70 æ”ædm. et ãlio loco his utitur: æ  à”a nòcæ
àSèvac ſxu uoũov, òv dviga. Vides ita, nihil noui protuliſe
PECHLINVM ceterosque autores, ſed obſoletam antiquorum
Medicorum opinionem ab illis denuo fuiſſe in lucem protractam.
Et hoc quoque laude omnino dignum eſſet, ſ modo apices ar-
terioſi non confunderentur cum glandulis, et ſtatus, qui praeter
naturam eſt, pro naturali non haberetur. Agnouit idem iam
ſuo tempore CAROLVS STEPHANVS, in craſſiorum, dicens,
inteſtinorum internis partibus nonnunquam reperitur neſcio quid
glandulis ſimile, praecipue in colo inteſtino et extremo recti,
ied id praeter naturam eſt.

vVI
n tque iſtiusmodi fabrica omnibus extremis arteriarum propa-Ji ginibus exiſtit, tales,

mus, apices arterioſi, in omnibus uiſceribus, imo in extrema
totius corporis ac quarumuis partium ſuperficie diſeminati in-
meniuntur, iique praecipuum ſeęretiopnis nimalis organum in
humana machina conftituunt Quis autem a ſola figura rotun-
da, quam tomentoſae arteriarum extremitates obtinent, atque a ne-
gotio ſecretionis, quod dictarum partium adiumento perficitur, ad
glandularum praeſentiam concludet? Cum enim nomen glandulae
a ueteribus nobis ſit commuinicatum, illique per eandem nunquam
eminentem extremae arteriac apicem intellexerint, nec haec
MALPIGHII, NVCKII, STENONIS et aliorum recentiorum
mens atque opinio ſit, ſed iidem talia, qualia ãntecedentibus ca-
pitibus iam deſcripta, corpora, ea appellatione inſigniant et com-
prehendant, hinc manifeſto conſtat, uiſcera plurima, cerebrum,
:pulmones, pericardium, cor, hepar, oeſophagum, uentriculum,
inteſtina, lienem, renes, uterum, ueris gandulis deſtitui, atque
eadem meram uarii uaſorum et tubulorum diuerſis functionibus

deſtinatorum generis eſſe congeriem. VII.
(æ) Diſſect, Pant. corp. hum, Lib. 1. cap. I5
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VII.

i omnia argumenta, quibus glandularum fautores, ad ftabi-
 liendam et confirmundam eorum ſententiam, utuntur, ac-
curate ac circumſpecte examinamus, chrius adhuv noſtrae opini-

onis ueritas et certitudo apparebit.: Glandularum in uiſceribus
praeſentiam GOHLIVS eco abreptus impetu peruerſoque
autoritatis praciudicio occupatus acriter defendit, aſt, uti ex uer-
bis, quae Actorum Berolinenſium Decade ſecunda,. uolumine no-
no, a pagim ſexageſima ſecunda àt quar]æm, annotata: legun-
tur, conſtat, locc argumentorum ratione atgue experienti

ſuffultorum, nonniſi tricae et. nugae aniles inueniuntur, in quem,
ſi uere loquendum eſt, CLEOB VLI illud uetus conuenit: àdus-
cſa è sM& uię”, Myov  æaA780: inſcitia in plerisque et ſer-
monum multitudo. Sibi certe ſuisque rebus melius proſpexiſ-
ſet et conſuluiſet, ſi iis; quæ apud MALPIGH IVM aliosque glao-

dularum fautores. proſtant, rationibus: uſus, ſuam opinionem dr-
Ifendere llaboraſet. Praccipua uæro: momenta, quibus iidem
glandularum in hepãte; cẽrebro,: renibus. aliisquæ ũiſcerſbus
nraeſentiam demonitrare ſatagunt, tum a noura rotunda, tum a
ſubſtantiac laxitate, uel a ualorum omnis generis inter ſe com-
phcatorum ot quaſi conuolutorum congenie, uel a ſecretionis a-
 mimlis necæſſtvate, aut a praciudicio autoritatis, ſunt deſumta.
Quis autem ſema praeditus ratione tam ſtupidus in: apprehenden-
do, ac tam praeeeꝑs in iudicando erit; ut ex figura rotunda glan-
dularum praeſentiam demonſtrare auderet; hac enim ratione

Imultae partes, teſtiouli ſc'ioo ouula et octli, ad glandularam cata-
logum eſſent referendae, et multae. glndolae, uerbi gratia nan-
creas, ex earum numero excludendae, ſi ratio, quam: a globoã
fioura nonnulli deſumunt, fufficerett Ac ſane ualdopere illum
laudauerim, qui in naturali pulmonum, pericardii atque aliarum
partium ſtatu, huiusmodi corpora ſphaeroidea mihi oſtendit; at
enim uero, ſi aliquis ad hiſtorias cadauerum, et uiſcerum uariis
morbis deturpatorum conſtitutionem prouocat, nihil aliud certæ
hoc modo obtinebit et probabit, quam, quod naturalis organi

diſpoſitio
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Aiſpoſiuo penitus immutata, atque apices arteriarum tomentoſi,
ui morbi, et ſuccorum corruptorum ſtagnatione atque accumu-
Iationę diſtenti et dilatati ueras glandulas mentiantur. Deberet
omuino, ſi ad yiſcœra, uvariàmque et ĩam maiorem, iam mino-
em eorum molem reſpicimus, proportio inter eadem et glan-
dulas;. quue illis. tribuuntur, adeie; cum autem uiſcerum maxi-
mum ſit hepar, maiores quoque et magis conſpicuãe ghndu-
Ine hic deberent, aueſſe, praęſertim, ſi iecur a grandioribus ani
mantjbus, equis, hobus et nrſi; deſumtum diſſecatur, ſuccis in-
jectis. repletur, ot examini ;matoico ſiſtitur. Docet uero æn-
rouſQ anatomica, et quiuis, tum nudis, tum microſcopio arma-
tis oculis uidet atoue animaduertit, deſiderari omnino omnes,
quas alii hic ſibi fingunt, glanqulas, qui hepatis ſubſtantiam,
inquit Cl. HEISTER VS, glndulo_m eſſe dixerunt, ex eo
potiſimum fundamento hoc airmarunt, quia varii in ſubiectis
morhoſis hydropę preſertim aut atrophia defunctis, corpuſcœ-
la ſphaoroidea ſaepe quamplur;ma jn eo obſeruarunt. Verum,
quia haec in corporibus ſanis non ita reperiuntur, haec co
puſcula potius pro tuberculis  ;orboſs. ſunt: habenda, ſicuti ſu-
 ium dos”imus  Nuię atiamſũ. hegar mE\mi honis uel e:
qui ſumæur in quibus: 9nes hepatis partes ualde mognae ex-
iuunt, ęn in-ei; nulla peculiaria diſtincta corpuſcula, ſingu-
lari membranula inoſuſa. conſpicientur. At ſi in morhoſis cada-
ueribus ad tubercula illa rite attondatur; haud ateo diſficulter co-
gnoſci poteſt, tubercula illa aſẽ; product norboſ et tota prae:
Ler naturam. ilt

CvViIVebilior adhuc et minus findata eſt eõrum ratio concluden-

 ài, qui gladulirum in uiſceribus præeſentiam ex ꝑraeſen-
tis Tubſtantiae laxitaiè dèmonſtrare uolunt, aſerentes, easdem ni-
hil aliud eſſe, quam: carnem luæ, mollem; fungofam ẽ ſpon-
gioſm: At enim ũero, quem latet, ritdtas glandulas mãxime

54ua1 n i15 comi m—
(n) in not. ad Compend. Auat,-pag. æ&
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compactas, ſolidas et firmas eſſe? Cui ignotum, pulmones, lie-
nem, cerebrum, aliaque uiſcera molliora, et tali, quae modo
delineata, ſtructura et diſpoſitione praedita, nec glandulas eſſe,
nec glandulis audere? Omnibus praeterea Medicinae tyronibus,
qui primis ſaltem, ut aiunt, labris, prima Anatomiac fundamen-
ta delibarunt, perſpectum cognitumque, cordis, hepatis, renum
aliorumque uiſcerum ſubſtantiari maxime ſolidam eſſe, eadem-
que corporibus iſtiusmòdi mollibus et laxis, quae glandulas di-
cunt, omnino deſtitui, quibus tamen eaedem a multis peraeque
tribuuntur. Nam uerba ſexti capitis fine annotata dilucide pro-
bant, allegata uiſcera ex diuerſi canalibus generis componi, non
autem uiſcera ſaltem, ſed aliae partes, alia organa, ipſaeque lan-
dulae ex arteriis, uenis, neruis, limphae ductibus et aliis tubulis
ſunt contextae atque efformatue: Quis nero, his ita conſtitutis,
aftirmabit, ubi uaſorum uariorum congeries, ibi glandula; qui-
uis certe, ille etiam, qui rei medicue penitus expers eſt, ſi mo-
do ſanam habet rationem, et rectò utitur iudicio, uidet et per-
fpioit; qdodhu mettndò gentis tũn ſpetiœc”nfundatti', nul-
la enim. pars ſolida, excepta fitra fiipncAãmòm uẽ; nul
lum orgatium, nullum viſcus, in tor machinà, quocunque ue-
niat noniũe, occurrit, quod ex uiſis diuerlis non compoſitum
ſit. Nonne uena, arteris, uas limphaticum, aliaque plura ex u-
riiv lamellis membranaceis ſunt conſtrutta? nohne membranae
illae ex diuerſis iterum ſiſtulis et tubulis ſunt congmentutãe? ſum-
me dehinc neceſſarium, ut? ad eulneendam #aridularum in ui-
ſceribus praeſentiam, non modo uaria minora corpora ex uaſo-
rum congerie conflata demouſtremmus, ſed peculiarem quoque,
qui glandulis competit et tribuitur, habitum externum et fabri-
cam ob oculos ponamus; illae enim, uti NvcxIVs (0) perhibet,
ex duabus membranis ſunt compoſitae, quarum exterior ad-
modum tenuis, altera uero, eaque interior robuſtior et ſolidior
exiſtit, reliqua, ouae remotas has membranas, ſubſtantia, ſequi-
tur, tota quanta fibroſa eſt; et cum hae fibrac, ſuper quas exiles

rami
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rami arterioſi, uenoſi et neruoli excurrunt, nariis modis ſe in-
terſecent, NvCERIVS has glandulas muſcoſas appellauit, quae
meliore rei conuenientia ueſiculoſae eſent dicendae, quia, uti de-
monſtrauit MALPIGHIVS, inter fibras modo deſcriptas, ueſicu-
lae exiles et pellucidae inueniuntur. En Domine Gohli, diffe-
rentiam, quae inter. glandulas et tomentoſas arteriarum extremi-
tates intercedit, cum exiſtimes: (2) nil niſi nouum nomen a
RVYS CHIO eſſe adductum, eoque iſtum allaboraſſe, ueterum de
glandulis dogma abolere.

IX.
u aius pondus in eorum argumento uidetur latere, qui admM ſecretionis negotium,

natorum organorum, glandularum nempe, in uiſceribus prae-
ſentiam confugiunt; ſeparari enim in cerebro liquorem neruo-
ſum, in pulmonibus ſerum unctuoſum, in pericardio peculia-
rem aquam, in hepate bilem, in renibus lotium, in teſticulis
ſemen, in utero eiusque uagina ſanguinem menſtruum, hoc
autem, non niſi accommodatis oræanis, glandulis ſcilicet, perfi-
ci poſſe, ſtatuunt? Cum itaꝗtio ũẽtσrui ſecrerio humorum
in dictis uiſceribus, Wi unãnimi- Autorum Mẽdicorum confen-
ſu conſtat, perſiciatur, neceſſariam dehinc glandularum in ui-
ſceribus praeſentiam demonſtrare nulli uerentur. Ut nero ta-
ceam, me iam dictae obiectioni, in fine diſfertationis epiſtoſicae
ad Gohlium datae, quae Anthiropologiae ad Pathologiam ap-
plicatae praefixa eſt, abunde reſpondiſẽ, ita hoc ſaltem hic re-
petere fas atque aequum iudico, male hic æiandulas ad per-
ficiendum ſecretionis negotium ſupponi et dẽſiderari, cum ipſae
glandulae, ſi adeſſent, hoc nonniſi accommodatis uaſis perage-
re poſſent. Concedamus aduerſariis, melioris demonſtrationis
ergo, adeſſe glandulas, at enim uero, qua ratione eaedem ſuc-
cos a ſe inuicem poſſunt ſecernere? aænimam rationalem, hoc
perficere, ais; uerum cur snima tam abſurda et tam irrationa-

B2 lis
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12 DE GLANDVLARVM
lis ſaepiſſime eſt, et per commemorata organa, impuritates,
quae omnis generis morbos inducunt, tempeſtiue a laudabili-
um ſuccorum conſortio, non ſecernit atque excernit? cur eadem
in diabete ſerum nutritium profundit, exhaurit et totius corpo-
ris tabemm inducit? cur in ioxæęſa uias urinae ſecretioni atque ex-
cretioni ſ deſtinatas occludit, et ſerum ucre corpori noxium reti-
net? O egregium principium hypoſtaticum! a quo Tu Domine
Gohli, Actis Berolinenfibus Decade ſecundã; ùolumine nono, pa-
gina quadrageſima octaua, ſecretiones deducis. En terror, inquis,
immutat, cohibet et peruertit ſccretiones terror, animi affectus;
quid inde probas? njhil aliud, quam fabrjcam corporis ſutco-
rumque motum, per mentis pathemata, ob intimum illius gum
machina humana commercium, fuiſſe immũiatum, et dehinc uel
ſuppreſſam, aut deprauatam, uel aictam ſecretionem. Eò enim
iure dicere poſſum, mentis actiones a machina dependere, et cor-
pUS eſſe animæe directorem, cum, liene, hepate, pancreate, ne-
2entericauteròalisans atominiguiſceribus ꝗ”ſfruc /maũ ali; mor-
Bo anectis, menncounant?t et "ã m -ſnyręhondrãd5/‘mA v90
et hyſtericam dicimus, excitari, nec iia męqãtis maã prus ãbi-
re, qu;m huius morbi origine, quae in mala ſuccorum et orgo-
norum conſtitutione haeret, ablata, quotidie obſernemus. Sed
relinquamus ſuuiã: haec ſomnia, atque uninerſale hoc ignoran-
tiae Stahſjanae aſylum illis, quorum ſummus theſaurus in ſumma
inſcitia eſt repoſitus. Si igitur in glandulis ft. ſecretio caclem
nonniſi accommodatis naſorum in. illis diſpoſitorum poris tali
matera iam imbutis. perſici poteſt; adeoquę ãlandulae ſuccos
ĩam ſecretos accigiunt, motuque ſio, uti Perilluſtris oE BERGER
(9), aeternum ſuſpiciendus Academiae noſtrae Senior, djlucide
demonſtrat, ulterius diuidunt; non. igitur glandulae, ſea to-
mentoſae arteriarum extremitatgs; tum in glandulis, tum iſ ui-
ſceribus, tum in membranis aliisque partibus; diſpoſitaę, ſecre-
tionis organum conſtituunt, alias; ”ſte pęculiarja. organa cribri-
formia, qualia ſtatuebat æ RERINGIVS, ghndulis attribuends,

~—-+m-- EEE  ſ(3) Ebyſiol, Med: caj. 6. lgag. urg œn”
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uel certa ſisdem affingenda fermenta; ſanguinem enim, prouti in
arteriis ueniſque uehitur, glandulis immediate infundi, et ab illis
nariae ſuccos indolis et diſpoſitionis ſeparari aut praeparari, ane-
tomicum glandularum examen atque autopſia diſſuadet et re-
probat. Totum itaque ſecrerionis negotium a diſcrẽpante po-
rorum, quibus tomentoſi arteriarum apices gaudent, diametro,
æt particularum ſegregandarum, ob fięurae et ſuperſiciel ſimi-
litudinem magis cohaerentinin ſucceſſione. aceſẽndsim Ne
uero in hepate urina, in renibus bilis, in, cerebro lac, in mam-
mis ſemen ſeparetur, peculiri artificio mechanico a ſummo
opifice proſpectum; aliter erim ſe- habent extremitatès arterio-
ſae in renibus, alia eſt eatum fabrica in, ępate. Ita, uti ꝑęg r;
eleganter demonſtrat: RvYę9, 4aia conica à norta;
neſa progredientia, er pen totam hepatis ſiibſtantiam qſſtribu-
ta ĩn tenuiſſimos faſciculos, feu peniciſlos abeunt; ĩn renibus
e contra arteriae emulgentes ſer arcus renũiſlimos, uiſum fu-
gientes, et non niſi, oculo microſcopiis armato conſpicuòs de-
currunt, atque in glomeres contorquęntwv. In, cẽœrbrò ãrte-
riae carotides in. congeriom: uſõnloru]m ;’sent;]? nſby ſijinũto-
rumer molliũſemãrum, minima: yi enaneſcentium: explieantur et
reſolituntur. Arterioę ſpęrmaticae teſticulis humanis. imſertae, in
ſubtiliſlimos eosque. innumeros ramulos, et dehinc in. capille-
menta tenuiſima: diſtributae deſnunt, Aliter, hoc mqdo fines
attetiarum in. liene, quam ꝑulm;ũihus, aliter, in. pulmonitus,
quam corde ſunt formati et- diſpoſiti Qui uerò, his: àuroſia
anutũmica euictis æt demonſtratis, non' ereder; negoti ſm ſecre-
tionis maxime ſimplex eſſe, atque. ad idein, nec, anir;æe ratio-
nalis directionem eſe neceſſariam; nec. Archaeum, nec gltndu-
Is. et fermenta in ſubſidium èſſe uocanda.  4ea

v:1B:i1;Todus, qui a ſlandularum fautoribus àũ ſoliendum proponi-
IN tr; et Gordi expeditũ: àb- ſisdem difficũior: habetur; iam

B3 quoqueIaa: æ) Theſaus, Anãt. p. 30.33. Theſ, 1. Tab. 4. f13.Theſ. 2.1.3 8. ſ heſaur.
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quoque eXtricandus uel diſcindendus eſt Multi Medici cele-
berrimi, afirmant aduerſarii noſtri, MALPIGHIVS, S TENO,
BLANCARDVS, BIDLO, BARTHOLINVS, BOHNIVS, NVCKI-
vSs, VERHEYNIVS glandularum in uiſceribus praeſentiam non
ſtatuerunt modo, ſed nudis etiam oculis uiderunt, earumque
neceſſtatem plurimis argumentis demonſtrarunt. Allegatos Au-
tores glandularum in uiſceribus praeſentiam et neceſſitatem aſ-
ſeruiſſe, imo acriter defendiſſe, eorum ſcripta abunde docent;
aſt easdem in ſtatu naturali ab iſlis uiſas aliisque iterum de-
monſtratas fuiſſe, nullus unquam perhibuit, nec cum ueritatis
ſuffragio affirmare potuit; e contræ in praeternaturali partium
conſtitutione, aut natũrali uiſceris diſpoſitione per coctionem
immutata, corpora rotunda glandulis ſimilia apparuiſe, atque
adhuc hodie in multis cadaueribus chronico morbo defunctis
inueniri, res eſt notiſſima.. Quis uero acquieſcet argumento,
quod a ſtatu praeterſaturali deſumtum ad naturalis diſpoſitionis
demonſtrationeŕ affertur? Reliqua omnial atgnmenta, quibus,
glandiilas in uhiceribus adeſſe;  inò æarun praeſentiam eſe ne-
ceſſariam, euincere uolunt, eadem ſunt, quibus: in antecedenti-
bus capitibus iam reſponſum, et ut iudico, ſatisfactum. Et ne
aliquis putet, opinionem de- ſtructura uiſcerum glanduloſa, no-
um MAL? 1685 II aiorumque recentiorum, -uti communis fert
perſuaſio, eſe inùehtum, HI??oc RA TIS ſcripta docent, qui
non moũo inteſtinis, uti iam capite quinto indicatum, ſed ce-
rebro etiam et rènibus glandulas tribuit, s) ita de capite et ce-
rebro loquens: 7 neQatn rè àdtvac ixe, u àvæi Qar/ ſ o
àòu. Eodem loco in renum deſcriptione occupatus haec de
ĩllis protulit: ẽxevor 8' ua; ol Q à vas, naj vẽ? àru nogi-
xoα; æo” dyæoi: Quis uero, cui ueritatis ſtudium curae
cordique, tantum HIPPOoCRATIS teſtimonio eiusque autorita-
ii tribuet, ut glandulis, quas uiſceribus Diuus Cous adſcri-
bit, nunquam uiſis, earum praeſentiam nihilo ſecius certam, i-

mo

ũ) libr. de glandulis, conſer, de hac re Spouiui Aphor. nouis Ser I.
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IN PLVRIMIS VISCERIEVS ABSENTIA. j
mo neceſſariam eſſe, ſtatuat. Nam hic diſcrepans mihiieſt a
SOCRATE animus, qui, cum obſcurum HERACLETI librum
legiſſet, pronunciabat: à uè cvixa, yò©a, siua d', n;
un Ju”ææ: quae intellexi, proba ſunt, credo et quae non in-
tellexi. Haec enim res, de qua in praeſenti lis mouetur, ocu-
lari inſpectione innititur, et per àvroòſ et. demonſtrationem
anatomicam dirimenda; cum:. uero eadem contrarium doceat,
minime hic cum Hippocrate ãliisque glandularum fautoribus
ſentiendum: idoò ſòdos, idov ædnuæ: en, Domine Gohli, hic
rhodus, hic ſaltal ad haec reſponde, uti iam antecedenti ſcripto
abs Te deſideraui atque expectaui, nec amplius, uti allegato
loco feciſti, glandulas conglobũtas, conglomeratas et apices ar-
teriarum tomentoſos confundendò, ſtatum controuerine per-
uerte.

XI
N am quo minus in falſa, qua deluſus 'fuiſfi, perſuaſione, perſi-
Iſtas, perpende, quaeſo, Doniine GoHL, eã, quae glandula-
rum, tam conglobatarum, quam conglomerãtarum et demum o-
picum arterioſorum eſſenti;m conſtitũtſit? Hãtẽ antecèdertibus
capitibus, tertio; ꝗdrtò; ꝗunſtò, ſextò, octavò' et nono àdducta
et demònſtrata: inuenſuntur; ex illis; Domine G o H'nL ſi ea-
dem chm attentione legis atque intelligis, dilucide perſpicies,
quod non, uti perhibes, C) ęlanqulatum conglobatarum et con-
glomeratarum fabrĩca et ratlo formalis àtue eſſentialis in ſolis
uaſculorum extremorum tomentis conſiſtat, Ted maximum in-
ter utjãſque adſit diſcrimen. Cr enim conglobatae ſimplices,
et conglomeratae compoſitae dicuntur? Nihil praeterea per e-
xemplà a thymo et teſticulo ũeſumta obtines aut euincis; thy-
mum, qàis, eſſe glhdulam, contedit et aſſerit R VysCHIVS;
quid inde? ſi glandũla eſt, pergis, determinandum, an conglobe-
ta, uel conglomeratã? ad congiomeratas uuſgo ubique referri af-
firmas, eum tamen ſymus uàſõrtm, non glhndularum minorum

et
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et ſimplicium ſit congeries, ſed. quae et qualis eſt haec metho-
dus concludendi, quia thymus a ueteribus fuit appellata. glandula
conghmerata, et. quidem ææræxęixãę, quia jdem nomen tribuit
thymo RvyseHivs, ergo glndulae eonglobataę et conglomeratae
unum idemque ſurit, et eadem gandent fabrica, ergo Repar, lien,
aliaque uiſeera non glandulis modo ſunt inſt?ueta, ſed conglo-
meratirum etiam glandularum ritulo inſignienda? Similiter ſe
res habet cum teſticulis, de quibus; quod iidem ueraę ſint glan-
dulae conglobatae, et. ab omnibus aẽ lingulis ęt:a meipſo pro ĩis-
dem. habeantur, Tu, Domine, GoliLI, eum ignoratione haud
leui rei anatumicae et uerae teſticulorum fahrieae aſfirmas; ſi le-
giſes REGNER VM ãe GRAAR et F RANCVM 4e FRA NCKE-
NAY, ſi detectam ah illis. genuinam teſtium ſtructuram e-
xaminaſſes, aliter forte ſenſiſſes et ſcripſiſes Nec in theſibus,
quas ex Anthropologia mea ãdꝗucis, Tuo errori, uti putas,
patrocinium eſt conſtiitutum, cum nero praeſrtim ad thelin de-
cimam auart;m, rapitẽ uiæeſiſiQJtimo amnotãĩ° m pronoces, ac-

cꝗrętio ũſins nãqgao. ĩãſtitgn/m; il a”;”” ſſuentia le-untur
uerba; dęſideramus Iunc qriõquę gnũtlãs, ꝗũ u ALæ nV& uE:
OPHILLVS, AxGIETA CELSVS, MVNRINVS, VESALIVS,
Rion 4nys, BaRTHo LINVS; ~3VRENTIVS, HIGN 0°VS,T

Fauu ps:vs, VargEONVS, PEVERVS, HARDERVS, te-
ſticis attribuunt., Sin ũẽrò cyũam places; glndulam appell-
re, pattem ſphaerĩſeam, uaſcũloſm et. ſnèmbrahoũm, haud re-
cuſo, tõtum teſtem glhndulãm ”'cſẽ, negãns dicrac parti adſcri-
ptarum glandularum ſraeſũtiã; Ex lis, quę modu allegaui,
uerbis, æoH L  vs: demonſtrãte, gęſtit,, ſg ſeſtem piò uèra
glhnt ũlacònẽlobata haberę; ẽ-uũ emii uerò, hic ĩirme
glang uæ deſinitiongmutt õo HLivs pęrhtbet; deaſ, ſẽd' a
ſerui natęm, duod teſtis in giati m eorum, oni per ꝗlanqulas
corporã zotunda et u;ſculoſ intelligutt, ghnũula eaque ſpuria
poſlit. æ”ꝗũri; num allegata. ſhięſis cum agtetedentibus et ſe:

u. I.I. L.in quen?
Ell
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quentibus collata perſpicue demonſtrat, quod teſticuli ſint cõn-
geries ſubtiliſſimorum tubulorum neruòſorum in glomuin quæſi
conuolutorum, et hac de cauſa ex catalogo uerarum glandulã-
rum excludendi, quanquam abuſite, ex quorundam mente, glan-
dulae dici queant.

XH.x c ſi etiam ea omnia; quae propoſuiſti, eſſent certiſima, ſi
ſi 2 quoque glandulae,

rum glandularum in uiſceribus praeſentiam nunquam demon-
ſtrabis. Talia corpora non moũò uiſceribus tribuit, ſed eadem
etiam, ac ſi uidiſſet, iconibus BiDLOvS in magno ſuo opere æ
natomico expreſſit, cum tamen nullus unquam n. ſtat nat-
rali, uti ipſe MAEPEGHEæVS fatetur, neque nudis; neque mi-
croſcopio armatis oculis glandulas obſerusre ot detegere potu-
erit. Immerito igitur abs Te, Domine Go æLI, ſequentenr
quaeſtionem moueri, exiſtimo, cur Rvyscuivs, agnoſcendo glan-
dulas conglobatas, repudiet conglomeratas, cum conglomeratæ
ſint congeries conglobatarum, et ſię inuicem mutiæm relationeny
habere debeant? O ẽgregium; et-męximi momenti: nroblemã;
ad' quod ſolueadim Qcdipo opus. eſt Nonne; ſi glandulae con-
glomeratae ex multis minoribus conglobatis componuntur, con-
globatae, hoc eſt, talia corpora, quae in fine capitis octaui deſcri-
Pſi, in conglomeratis debent adeſſe;. quis uer, his in hepate alio-
que ſimili uiſcere deficientibus, ad  ghindulas conglomeratas ea:
dem referet. Ac Rvy5c HI? męns non: eſt, glandulas conglo:
meratas penitus negare, ſed ille ſaltem eorum repudiat doæ
gma, qui uiſcerum ſubſtantiam ex uaſis et glandulis compò-
ni, ſtatuunt, cum idem contrarium, nempe Iubſtaitiam mere
uaſculoſam, ope inieetionis, canalibus materia ceraceà repletis;
ob oculos ponat et demonſtret:- His- uero in aprico poſitis,
neſcio, qua. ratione homo ſana mente praeditus poſſit ſtatuere,
uiſcera ex glandulis componi, ac glandulas conglobatas et to-
mentoſas arteriarum extremitates unum idemqiie eſſe, et diffe-
rentiam, quac inter dictas partes: conſtituitur, in ſolo uerbo-

C
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rum lIuſu conſiſteree Scripta MALPIGHII, STENONIS, NV-
c”ĩl et WARTHONI, qui ex profeſſo de hac materia egerunt,
ut legas, et diſtinctum Tibi de glandularum fabrica et differen-
tia, conceptum formes, neceſſarium eſt. Sed quid abs Te deſide-
ro, impoſſibilia certe, nan cum, uti ipſe ingenue fateris, non que-
as penetrare, qua ratione, per iniectiones perbelle inuenta uiſce-
rum fabrica, eaque ad oculum monſtrata, negotium ſecretionis
humorum poſſit procedere, multo minus genuinam glandulæ-
rum fabricam atque earum diſcrimen addiſces.

XIIL.ertius apparet fundamentum atque experimentum, quo ni- Oſ BiDnLOVS glandulas in naturali: cerebri ſtaru demon-

ſtrare anniſus fuit; canum aliorumque animantium cerebrum
bene conſtitutum una cum oleo therebintinae coxit, coctione
abſoluta corpora rotunda, eleuata, partibus, quas glandulas di-
cunt, ſimilia, oſtendit. Anteduam uero hic certi quid affirme-
mus, qualem. effectum coctio;/ętmorimis cum oleo therebintinae
peracta in cerebri ſubſtantũãt praœſter; ꝑeæ pendendum; magis e-
nim eminent turgentque feruentis adiumento aquaæ et olei dila-
tati, inflati, et repleti apices arteriarum earotidum tomentoſi,
iique ſucco calido er oleoſo infarcti glandulas mentiuntur. Non-
ſuſficit uero adeſſe corpora ròtunde, eademque oculis patere, ſed
demonſtranda in illis ea, quae: glandulis a MaræGHIO tribuitur, et
quam antecedentibus capitibus delineaui, ſtructura. Melior et
rationi magis conſentanea eſt R vyscII ſententia, qui inſtitu-
ta, in uaſis cerebri, ſuccorum nariis coloribus praeditorum inie-
ctione, et omnibus canalibus repletis, totam cerebri ſubſtanti-
am uaſculoſam eſſe, omnibus glandulis deſtitui, ac liquorem,
quia ductibus, quos nutrit rigatque, nerueus dicitur, arterio-
ſorum miniſterio apicum ſecerni, ob oculos poſuit.

xIV.NJec aliter idem cum negotio ſecretionis in pulmonibus, plen-
ſIa,, corde, pericatdin: neſophago, uęntsiculo, inteſtinis, uæ-

ri 9 ginali
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ginali teſtium tunica, utero, ueſica urinaria, hepate, cyſtide fel-
iea, liene, renibus, aliiſque partibus, eſt comparatum, quibus
GonL1vs pluris aeſtimans autoritatem Ma LPIGHII, quam
RVYSCHII demonſtrationem anatomicam, glandulas tribuit, po-
tius aftingit. Non autem duntaxat tomentoſae arterierum ex-
tremitates cum glandulis confunduntur, ſed frequentiſſime et-
iam papillae neruoſae in partium ſuperficie apparentes et pro-
minentes, multis, glandulas ibidem ſtatuendi, anſam dederunt.
Hoc luculenter exemplo ſic dictarum glandularum miliarium,
ſubcutanearum, quarum inuentor STE NO dicitur, demonſtrari
atque illuſtrari poteſt. Multi et RvyscHIVS ipſe olim in ga,
eaque firmiſſima fuerunt perſuaſione, ueras ſub cute glandulas,
ſudoris ſecretioni atque inſenſibili tranſpirationi deſtinatas latere;
aſt cum modo memoratus Anatomicorum. Princeps, uaſa ſangui-
fera in binis cruribus tam felici ſucceſſu repleret, ut undique
tora eorum ſuperficies prae innumerabili uaſculorum cera rubi-
cunda refertorum multitudine ruberet, nullas glandulas ſubcuta-
neas, plures e contra papillas neruoſas, albicantes, in obtuſum
cleuatas apicem, et pilis enatis originem praebentes uidit atque
annotauit. His demum perſpectis, expioratis et demonſtratis,
RVæSCHIVS ſubiungit: fateri cogor, me ipſum olim et ſaepe,
credidiſe non modo, ſed et ſcriptis aſeruiſſe, glandulas haſce cu-
taneas eſſe, ſed magis id egi pracceps et abreptus autoritate o-
mnium fere Anatomicorum, Quam ueris experimentorum do-
cumentis.

n aud paucos quoque in illum manifeſtum errorem induxe-Eæ runt ſacculi adipoſi, ſeu receptacula pinguedinis, ſub cute,

aggeſta atque accumulata materia pingui craſſiore intumeſcunt,
protuberant, et in uariae tubercula indolis degenerant, corpora
glandulis ſimilia oculis noſtris exhibent. Hac de cauſa ipſe Rvv-
SCHIVS y) fatetur, quod inter cuncta argumenta, ſubcutaneas

C: glan
(7) Aduerſ, Med. Chir. Dec.. 1. obſeru. 3. pag 10, EcI
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glandulas ſtatuendi, nullum applauſu dignius occurrat, quam il-
lud, quod a tuberculorum uaria materia refertorum, quae to-
ties ſub cuticula ex ipſa cute ſe elenant et protuberant, praeſen-
tia, deſumitur. Spuria dehinc atheromata, melicerides et ſteato-
mata generari obſeruamus, quibus apertis et ſectionis adiumen-
to remotis, nihil praeter folliculum, quod ad glandulas perti-
neat, deprehendimus, manifeſto indicio, ueſiculas horum tuber-
culorum, eſſe illa ipſa receptacula, quae materiae pinguis collectio-
ni et aſſeruationi deſtinata, quandoque ob illius copiam er con-
denſationem in maiorem molem excreſcunt.

XVI.Non absque ſufficienti ratione dico, ſpuria ſteatomata hoc mo-

Ydo produci, cum folliculus, in quo materia ſebacea incluſa
continetur, dicto tuberculo non propria, ſed aliis partibus com-
munis ſit; quod probe tibi, Pomine Go HLI, incuicandum, quia,
uideo, eum, quem habes de ſteatomatibus conceptum, admodum
confuſum eſſe. Euoluas tum ueteres, tum recentiores Chirurgos,
omnes manimi cęnſenſu, eſffentialia ſteatomatum ſigna,. tum a
folliculo, quem groprium ĩlis ũeuntV tum ab meluſæ materiæ ſe-
bacea deducunt. Confundis ita maximopere Dn. GonLI, ſtea-
tomata cum omnis generis tumoribus, dicens: 2) quod eadem
per uaſcula ſubcutanea cum reliquo corpore ſint continua; non-
ne hoc de omnibus tumoribus, qui toto coelo a ſteatomatibus
differunt, dici poteſt? et qua ratione dicere poſſum, folliculum
huic excreſcentiae eſſe proprium, quando idem cum aliis inti-
mum habet commercium Alterum ſteatomatum ſignum, a nutritio-
ne, quam per internam, ope uaſorum factam ſuceorum diſtributio-
nem fieri, aſſeris, deſumptum. Sed cum ne quidem genuinam ſignifi-
cationem, quam uocabulum exereſcentia obtinet, perſpectam nabe-
as, et modo excreſcentiam appelles idem, quod cum parte, in qua
reperitur, continuum, 4) modo polypos ad earum claſſem referas,
qui cum partibus neutiquam continui funt, quiui? Tuam tum

inſci-
æ) Act. Berol, Pec. 1. Vol. 9 ſ- 353.
h) Lib. cit. p. 30. ũb*



IN PLVRIMIS VISCERIBVS ABSENTIA. 122

inſcitiam, tum abſurditatem animaduertit. Nec operae pretium,
unicum adhuc addere uerbum, cum ad amuſſim doctrinam ex-
creſcentiarum cyſticorum ETTMVLLERVS explicauerit.
Aliena enim haec et longius remota ſunt a ſcopo noſtro, cum alia
penitus praeſentis controuerſiae ſit cauſa; Tu quippe, Domine
GoHLI, affirmas: nullos in arteriarum principio polypos poſſe
gonerari; ego uero aſſerui et conſtanter adhuc aſero: eadem ra-
tione, uti ſteatomata in dicto uaſorum genere producta fuerunt,
et polypos ibidem poſſe produci. Adfuiſſe in aortae principio al-
legatas excreſcentias, atque easdem ibidem genitas fuiſſe, noſtra
demonſtrat obſeruatio; maiorem adhuc excreſęentiam in dicto ca-
nale excitatam haeſiſe, RvVYscHIVS à) docet; ualuulas et ipſam
ſubſtantiam arteriarum, mox circa exortum e corde, in cartilagi-
neani, oſſeam, et lapideam ſubftantiam transmutatam fuiſſe, paſſim
ex hiſtoriis medicisdiſcimus æ); imę polypos ipſos in aorta inuentos
et genitos fuiſſe ALEXANDRIKNIP SMACOPPE epiſtola ad Ca-
ROLVM PATINVM exarata confirmat. Sed ſpurium hunc po-
lypum appellas, propriam iterum turpitudinem et inſcitiam
prodens; ſpurius enim, ſanguis coagulatus, qualem, ſpiriti ui-
trioli. in uenas animantis inięęrę, impetramus, dicitur, uti per-
cleganter idem ĩo H. MAVE. HOFFMANNVS f) expiicat.
Faec uero, qua uſi fuimus, argumentandi methodus, Tibi admo-
dum diſplicet, perhibenti, polypos hoc modo cum ſteatomati-
bus confundi. Sed, num Tuam ſtupiditatem uel impudentiam
accuſare debeam, dubius omnino hàereo? Quod accuratam diſtin-
ctionem polyporum et ſteatommatum ſuppeditauerim, ipſe in
Actis Berolinenſibus fateris, et propriis meis uerbis probas.
Quis autem confuſionis aliquem arguet, quando diuerſis excre-
centiis unum eundemque ſoeum natalem tribuit? nonne, uti
Tibi iam in diſſertatione epiſtolica Anthropologiae praemiſſa indi-

C; cauj,c) Oper. Med. Tom. II, Chir. Med. Membx. VIIL. ꝑ. 1242.
4) Obſesu. Anat. Chir. Cent. Hiſt. 37. P- 50.
æ uid, Bartholinus Cem. I. Hiſt. 50. Miſc. Nat. Dec. I. A.3. obſ, atæ-

Ruyſchius obſ. An. Chir. Cen hiſt. 69. ꝑ. 89. et ꝗ.
-f) Diſquiſ, Corp, hum, An. Pathol. Specim. 1. 5-13, ꝑ- 178-
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cuui, ũriò eodemque loco, ſteatomata, melicerides, polypi, cal--

culi, alineque plures huiusmodi excreſeentiae poſſunt generari?
nonne eaedem, tum in corde, tũm in cerebro, tam in arteriis,
quam uenis fuerunt inuentae? Cum allegatum exemplum Ti-
bi cognitu adhuc difficile ſit, uti-ex tua reſponſione eluceſcit,
magis perſpicuo Tisi ſuccurram? hoc itaque modo, ſi aſſero,
GOHLIVS et canis-i unò eodemquẽ lecto decũmbere et com-
morari poſſunt, quis dehinc regeret, quod GoHLIVS cum cane
a me confundatur? eadem ratione nullus cum ſanae rationis ſuſ-
fragio affirmare poteſt, quod. dum ſtatuo, polypos pariter et ſtea-
tomata in aortae principio poſſe generari, utraque excreſcentia-
rum ſpecies inter ſe confundatur, ut ĩam ſilentio tranſeam, plures:
easque ſatis praegnantes rationes, quibus Tibi iam reſponſum,
rie crambem decies coctam, laidabili Tuo more proponerè ui-
dear; nam hoc Tibi admodum familiare, rem iam penitus ex-
ploſam, multoties repetere, quo dum Tibi deſunt ſolidiora, ali-
quid nihilo ſecius dicas; praeterea regiam deſerens uiam nullum
teneyœ rdinem, praeciptiã: momenta ne attingis quidem, ſed ina-
ni laceſſendi pruritu incitatus modo haec; modo ãlla oppugnare
allaboras, inſiſtens eorum ueſtigiis, qui ſuarum rerum minus
onari ad diuerſa ignorantiae aſyla confugiunt, et imperitis fucum
b]obducere ſtudent.

XVII.
1 oc, ſi non aliunde conſtaret, ex eo aburide demonſtrare poſ- 5t dum inficias ire geſtis, quod eademque mo-

teria, tum polypi, tum ſteatomata poſſint generari; nam ſiue prin-
cipium rationale has excreſcentias formans conſtituam, ſiue ea-
rum originem a cauſis mechanicis et mere materialibus deducam,
non perſpicere queo, quid impediat, quo minns ex mareria ſe-
bacea, tum corpus rotundum membrana propria incluſum, t'm
fibroſum et multis radicibus, tanquam pedibus inſtructum gigni
queat; polypus enim, excreſcentiam filamentoſam ex quauis ma-
teria productam denotat, uti ipſa huius uocabuli oriæo et genu-
ina ſignificatio innuit. Quod quoque Iom Ma Vi. HorPMa n-

NVS
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nVS”) ſequentibus uſus corroborat: ad haec cor praeternatur-
lia etiam contenta ſenſui uiſus exhibet, inter ꝗuae ſaepius ob-
uenire ſolet polypus, conereſcentia mollis, tenax et uiſcoſq, uari-
ae formae, modo aequalis et obſcure fibroſa, lardo tenaci, albumi-
ni inſpiſſato, aut medullae oſſium coctae ſimilis, modo filorum
multorum uario ordine inuicem ſuperinductorum, aut membra-
narum plurimarum ſe linuicem, uti pelliculae ceparum inuoluenti-
um ſpecie conſpicua, plerumque oblonga et teretia, rarius ghbo-
ſa, in exiguam aut magnan longitudinem extenſa. Nec ſufficit,
abs Te negari polyporum ſebaceorum exiſtentiam, cum exiſti-
mes, pituitoſos pro ſebaceis male fuiſſe habitos, ſed ipſemet fa-
teris, quod hi polypi externam ſpeciem lardum fracidum uel
pinguedinem lucidam referentem habeant; ſimilis certe eſt ma-
teria, quae in ſteatomatibus reperitur, non enim perfectum ſebum,
ſed ſimilem ſebo materiam in ſacculo-inuenimus; euolue modo,
Domine GoHLI, autores, qui de his ſcripſerunt, uberior Tibi
informatio, qua maxime. eges, ſubminiſtrabitur. Admodum de-
bilis quoque eſt ratio, qua ſuffultus polypis ſebaceis pituitoſos
ſubſtituis, materiam enim, ais lardum uel ſebum reæferentem,
ſi aeri exponatur, ęxareſceræ; inſtar muci ſcreatu, proĩecti; egre-
ginum certœ experimentum nonne quotidie obſeruamus, omen-
tum aliasque pingniores partes in aere faſpenſas, eadem quoqꝗuẽ
ratione aridas et rigidas euadere; denęganda hinc, ex GoHLII
mente, his pinguedo, elusque loco mucuy; illis attribuendus non-
ne quotidie in Chirurgia obſeruamus, quod- ſic dicta ſteatoma-
ta, ſectionis ope ablata, eadem pariter methodo exſiccentur? non-
ne hoc modo dictae excreſcentiae e ſebacearum catalogo eſſent de-
Iendae? Vide et perpende, Domine GounLI, quam elegans,
quam ingenioſa, quam ſolida ſit Tua argumentandi ratioo. Cum
haec omnibus et ipſimet Tibi ſint in confeſſo, nihilo ſecius urges,
abs Te nunquam uiſum eſſe polypum ſebaceum, nullamque Ti-
bi notam obſeruationem, illius exiſtentiam probantem; aſt qualis

fuit:

2) Diſquiſ. Corg. hum, Anat. Paili; Specim, i7, V. ſ7. ꝑ 196-
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fuit polyous, cuius Actis: Berolinenſibus b)/ fit mentio? omni-
bus penſitatis circumſtantiis, ſebaceum fuiſſe, cognoſcimus. Et
praeterea, ſi Tibi adhuc huiuſmodi obſeruatio nondum cognita
perſpectaque, ſi Tu huiuſmodi polypum nondum uidiſti, erge
nulli unquam in corpore humano inuenti fuerunt, atque eorum
generatio impoſſibilis eſt, tun certe ignorantiu non ſimul auffert

rei exiſtentiam.

XIIX.
Emm a, quae iam commemorata, abunde docent, Te utique in ne-ſIE
I ceſſariis Medicinae dogmatibus hoſpitem eſſe, reſtant adhue
multa, quae probant, Te omnis ſtudii elegantioris omnisque Phi-
loſophiae expertem minus ſufficientes uires ad controuerſius ſo-
lide dirimendas poſſidere: Si omniaperquirere uellem, Augiae
certe ſtabulum mihi efſẽt purgandum; tuum enim ſcribendi ge-
nus tam abiectum, tam ſordidum, ut eœdem epiſtolae obſcuro-
rum uirorum merito augerĩ atque illuſtrari poſent. In huius rei
teſtimonium adãduco ĩ; næAetis Berulinenſibus) tum ex meo;
tum ex tuo allegas ſcriptol ĩiſdẽm: enifi dè polyσrum ex ueriis
in cor et ex corde in arterias deriuatione diſſerens his uteris uer-
bis: ich halte aber davor, der in venis geſteckie polypus, ſey durch ei-
nen effect der ſaugenden Bewegung o loſi geriſſen, und mit dem Zu-
ruck flieſſendemBlute ſub diaſiote auch Zuruck geſihlupffet, und mit dem
viederfortſueſſendem, ſub ſiſiule cordis vor die arterien gerathen. Hie
ad tria reſpiciendum, polypi primum a uena per ramos cum il-
Ilus tunica cohaerentis auulſionem, eiusdem deinde ad cor in di-
aſtole conſtitutum cum ſanguine deriuationem, et tandem polypi
ex corde ſyſtolen exercente in arterias propulſionem illaumque
obthurationem. Quanquam haec ſedulo obſeruauerim in diſſerta-
tione mea- de ſteatomatibus, nihilo ſecius, allegato loeo et pagi-
na Actorum Berolinenſium perhibes, quod uel abſurdiſſima Tibi
imputare uelim, cum tamen tam abfona ne quidem excogitari

poſſint,

3) Dee. I. Vol. IV. ꝑ. 66. et 67.
i) Dec. ll. Vol/ꝗ; ꝓ.40; ct 41.
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poſſint, quam quidem committis, uel me non intelligere eorum,
quae iam adduxi, uerborum ſenſum; mirum mihi plane non
nidetur, quod hac loquendi formula utaris, cum, uti ĩam an-
tecedenti ſcripto Anthropologiae praemiſſo demonſtraui, ne
quidem pronominis, hic, haec, hoc, ſignificationem, intelligas, mul-
to minus aſſequeris, quis ſit genuinus uocabuli, ſevarare, ſenſus;
nam polypos a uenis, quibus affixi erant, auulſos, uel ſolutos,
uel, uti egomet locutus ſum, ſeparatos, (quia auulſio absque ſe-
paratione non fieri poteſt,) per ſanguinis motum ad cor in
diaſtole conſtitutum deriuari, et per eiusdem ſyſtolen in arte-
rias protrudi, atque easdem occludendo, et circulum ſanguinis
ſuflaminando, repentinam mortem inducere, ea, quae ſupra ex
Tuo tractatu, allegani, uerba, luculenter demonſtrant. Cum igi-
tur, iuxta propriam confeſſionem, haec non queas penetrare, hoc
genuinum meum eſt conſilium, ut Iudi puerilis moderatorem
adeas, qui Tibi uerba mea, ſecundum regulas Grammaticae arti-
ficiales reſoluendo atque explicando, quis ſit uerus eorum ſenſus,

Te doceat.
r r .r
AlA.aw atis nunc demonſtrata glandularum in plurimis uiſceribusabſen-

Ptia, et euicta polvporum in arteria aorta praeſentia et genera-
tione, reliqua, quae ſimul, (quo paginas replere poſſet,) ſub cen-
ſuram Go HLIVS uocauit, examinanda. Primo autem a me pro-
bandum, quod STA HEIVS Anatomiae culturam reſpuat, ſibi con-
tradicat, et animae plus, quam decet, attribuat. Quod STAHLIVS
Anatomiase ſtudium contemnat et diſſuadeat, docent ea, quãce
in Praefatione Anthropologiae ſaepius iam allegata, ex dicto au-
tore æ) adduxi; nam ſi Anatomiam inter eas res refero, qua
e Medicina arcendae; ſi, uti ipſa STAHLII uerba ſe habent, ne-
g0, quod ex uniuerſa ſtructura et textura partium organicarum
quicquam ſubſit, quod uere ad Medicum pertineat; ſi nego, quod
talis cognitio anatomica partium, medico ad ſcopum medendi,
reſtituendi, reparandi, pracoccupandi et reſarciendi, eximiam uti-

D litatem

E) Tr. de Alienis e Medicina arcendis ꝑ, 13.
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litatem afferat; nonne hoc modo aſpernor anatomam nonne
hac ratione Studioſos Medicinae ab illius cultura auoco, quod
certe minus neceſſarium, cum iam plures illius taedio occupati
teneantur, unde quoque cauſa in promtu eſt tam eleganter ela-
boratarum et ſolidarum relationum medicarum, tyrone penitus
indignarum, quas multi STAHLII ſectae addicti Facultatibus
Medicis tranſmittunt.

xXX.
1oc de omnibus STAHLII aſſeclis minime dictum uolo,rI I nam duplex

promotionis cauſa, quanquam rem melius ſciant, in ſcriptis eo-
rum cum illo faciunt, in medendo autem ducem rationem atque ex-
perientiam, ſequentes, ab eodem diſſentiunt; alii nero omnium
rerum genuino Medico ſcitu neceſſariarum imperitia laborantes,
in reddendis morborum et ſanitatis cauſis, ad animae in corpus
potentiam, commune illud ignorantiae medicae aſylum, confu-
giunt. Ad quam uero claſem Tu Domine GouLI, ſis referendus,
Tuae electioni atque aliorum iudicio relinquo. De hoc ſaltem eno-
dando occupatus ero, ut ulterius STA E EII in Anatomiam odium,
et hic commiſſam contradictionem ob oculos ponam: Haud recte
tuas tueris partes, dum in defenſione STAHLITI Anãtomiam re-
Tpuentis, ad illius diſſertationem de uena portae porta malorum con-
fugiens aſſeris: ex eadem conſtare, Anatomiam a STAHEo non con-
temni, potius commendari, cum idem, eo, quem adduxi, loco,
ſaltem anatomiam curioſam et circa minima uerſantem intelligat.
Aſt legas et examines uelim, Domine GoutI, ipſa STARLI uerba,
dicentis: quod ex uniuerſa ſtructura (non hic fit mentio curioſae et
minima rimantis anatomiae, ſed de fabrica corporis in genere diſ-
serit STAHLIVS,) ſtructura inquam, quicquam ſubſit, quod
uere ad Medicum pertineat; nonne ad uniuerſam ſtructuram etiam
uenae portae fabrica et mira illius per heper diſtributio referen-
da? nome, ſi ex uniuerſa ſtructura nihil ſubeſt, quod ad Medi-
cnm pertinet, idem quoque de uena portaee et illius examine ana-
tomico pronunciandum? nonne, uice uerſa, ſi uenae portae no-

titia



IN PLVRIMIS VISCENIBVS ABSENTIA. EEA

titia eximium uſum Medico praeſtat, idem emolumentum a re-
liquarum partium cognitione anatomica expectandum? niſi quis
uniuerfale ignorantiae medicae aſylum in uena portae obſtructa,
aut alia ratione laeſa, conſtituere uellet. Quomodo uero haec duo
contraria conciliari poſſunt: I) quod cognitio anatomica totam
reſpiciens machinam humanam, uti STA HLIVS loco adducto lo-
quitur, nullam eximiam utilitatem Medico afferat; 2) quod ue-
na portae anatomiae adiumento examinata et perſpecta plurimum,
tam ad cognitionem, quam curationem morborum contribuat; ma-
nifeſta certe contradictio hic a STAHLIO committitur. Praeterea,
cum tantopere praciudicio autoritatis Stahlianae quaſi faſcinatus
ſis, ut praeter 70 ævrò Qæ, nihil ſcias, nec uerearis pronuncia-
re:. Te nullum legiſe ſcriptum, quod contradictionibus non ſit
refertum, exceptis Stahlianis. Perpauca forte, aut nulla legiſti,
et legens eadem non intellexiſti. Quod S TAHLII ſcripta attinet,
praeter illam, quam modo commemoraui, plures adhuc contra-
dictiones ex illis tibi ſuppeditabo, ita ut admodum facile ſit, nugas
haſce ex ipſo autore refutare Ita ſatis ſuperque notum, quod
STAHLIVS ab anima, tanquam corporis inſpectore et directore,
omnes actiones, tam naturales, quam praeternaturales deducat;
cum uero eidem atque illius aſſeclis obiectio formaretur, quomo-
do anima corporis actionibus, quarum penitus ignara eſt, prae-
eſſe, eaſdemque gubernare poſſet, uario. modo ex his difficultati-
bus ſe extricare allaborauit, modo affirmans: animam motuum
uitalium conſciam eſſe, modo ipſi eandem notitiam penitus de-
negans, omnia, inquit STAHLIVS, quae in uitalibus actibus,
ne dum animalibus recte geruntur, motu geri agnoſco, illam uero
inſitam omnino arbitror notitiam, quibus rebus gerendis ipſa de-
ſtinata ſit, et ad illas gerendum neceſſaria facultate inſtructa, ĩam,
ſi energiae motuum conſcia, quod certe eſt iudicii obiectum, non
poteſt ignara eſſe proportionis inter energiam motus et habilita-
tem ſubiecti motu afficiendi ſeu motus et mobilitatiss. Quam pa-

D: rumſ) Sciamachia (uere tali, quia nil niſi inania continet uerba,) pag.

I90.
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rum aurem ſibi ipſi conſtans ſit STAHLIVS, ex pluribus locis ſcri-
ptorum eius, quac antecedenti opinioni omnino contrãria ſunt,
conſtat; nam ita idem ſterilem appellat m) obiectionem; quod ra-
tio humana horum actuum aeque ac effectuum ſibi nihil eonſcia
ſit, cum ſatis conſtet, eandem etiam in notoriis ſuae directionis
negotiis de modo agendi aut fiendi, nihil omnium cogitare, ſiue
ſibi praeſigurare. Alio denique loco, æ) quam parum, inquit, haec
difficultas obſtet ipſi ueritati facti, colligi et cognoſci poteſt ex his
rationibus; quod anima nullius rei conſcia eſſe poſſit, praefigura-
tione phantaſiae, aut recordaeri ſen meminiſſe, (phantaſia iterata)
niſi talium, quae figurationes craſſiores et locales craſſiores motus
ſubeunt: quales autem tam partes tenerrimae,, per quas motus
procedit, quam actus ipſe motus, qui in has inducitur, non àd-
mittunt, aut illis quadrant et reſpondent. Non modo hie ſibi ipſi
contradicit S TA HLIVS, ſed etiam ſanae rationi repugnantiapro-
ponit. Quis, dum ratiocinatur, bona a malis ſeiungit, aliquid de-
liderat, uel auerſatur, quod animæ tunc ſibi non. ſit conſcia; cum
ueritatis ſuffragio aſſerere poteſt? Quis non m ſemetipſ æxperi-
tur, haec abſque craſſa praefiguraiũvne fieri. ſũon-ẽdarius ẽtiaiũ;
quod tamen ab ipſius rei genio abhorret, animam nullius rei ſibi
conſciam eſſe, niſi illius, quae figurationes craſſiores et locales
eraſſiores motus admittit et ſubit, quid, quaeſo, impedit, quo mi-
nus et idem in canale alimentorum, cerebro, corde,; pulmoni-
bus, hepate, aliiſque uiſceribus fiat, adeoque motuum in illis par-
tibus euenientium anima conſcia reddatur? reperiuntur hi pariter
nerui, ſenſus inſtrumenta, adeſt ſuccorum ad nẽruos allidentium
motus, nihil penitus, quod ad hoc negotium requiritur, deeſt, ubi
iam haeret animae potentia? ubi inſita illius notitia? ubi pruden-
tia actionibus uitalibus proſpiciens?-

xXInuo igitur applauſu 5 quO rationis ſuffragio, cum inſcia, imo
inuita anima, circulatio ſanguinis, ſecretio animalis, aliaeque

actio-
m) Dilſert. de Frequent. morb. in corpore humano prac brutis th. ꝗ6. .34-

2 Sciamachia. ꝓ. I9j
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actiones uitales fiant, dicere poſſum, quod eadem ſit principium
agens, corpus, tanquam mere paſſiuum, formans, formatum, tam
in ſano, quam morboſo ſtatu dirigens. Hanc uirtutem nihilo feci-
us animae STAHLIVS cum còecis illius aſſeclis tribuit; fi uero
generationis, nutritionis et totius ſanitatis negotium conſideramus,
i1 morbos, eorum originem, ſedem, cauſam materialem æt metho-
dum medendi examinamus, quam injurius in artem ſalutarem,
STAHLIVS ſit, ſatis perſpicere poſſumus, mihique ipſi multis
exemplis miſere ab eodem curatarum febrium innotuit. Obiici-
tur uero, qua ratione corpus absque directore formari, forme-
tum conſeruari queat? unde STAHLIVS expreſſis uerbis aſſerit,
quod anima generationem corporis ſuſcitet et abſoluat; ſed quis
adeſt in plantarum et arborum germinatione et ſuſcitatione ar-
chitectus? quis praeeſt negotio generationis in gllinis aliisque
brutis? cur ſemine uirili male conſtituto fruſtra ſuſcipitur coi-
tus, fortaſſe anima tale nehicũlum auerſatur? quid impedit gene-
rationem, quando glandulas proſtatas eroſas ſterilitas ſequitur, in
illis forſitan partibus Stahliana reſedit Natura, atque jisdem de;
ſtructis, ſimul corruptionem paſſa eſt? cur deficientibus ouulis
maturis, generatio. non procedit? quomodo poteſt ſterilitas per
remedia curari? unde habet anima notitiam corpus conftruendi,
cum eadem organis deſtituta, nullam ideam, nullum conceptum
de ulla re ſibi formare queat? ubi manet anima, utero, cum li-
quore genitali uirili, communicata, quando ouula uera et matura de-
ſunt, aut eadem ad uterum, ob tubas Fallopianas coalitas, non deuolui
poſſunt?fortaſſis anima de ĩllarum rerum defectu iam habuit praegu-
ſtum& domi manſit, aut nihil inueniens,ex quo hominem conſtruere
poſſet, matris animae ſuppetias tulit. Et de nihilo penitus eſtSTAEL:
argumentum a primi creatione hominis deſumptum; nam, ut taæ-
ceam, ab eiusdem conſtructione ad poſterorum productionem
non eſſe concludendum, quia illud opus mere diuinum immedi-
ætum, hoc autem mediatum; ut porro taceam, hic æam facultatem in
hominum productione animae tribui, quam exſeruit in prima
creatione DEVS, hoc praecipue attingere atque examinare fas
et acquum duco, quod S TAHLIVS perhibeat, cum commu-

nicata
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nicata anima, etiam uitam ſua ſumſiſſe primordia; licet conce-
dam, per 7 P”v animam hominis rationalem intelligi, quid
inde nonne iam conſtructus erat homo, et omnes partes iam
formatae? praeterea fide haud dignum, antea machinam mere
immobilem, uel meram ſtatuam adfuiſſe, iam aderãt circulatio ſan-
guinis et uita uitalis, quo uero et uitam rationalem agere poſſet
homo, Creator omnipotens ſpiritum perfecta prudentia imbutum
ſuggerebat, qui praeeſet actionibus oœconomicis et politicis. In-
genue fateor, nullam adhuc proſtare de generationis negotio opi-

nionem, quae mihi ſatisfaceret, interim tamen inter eas omnium
uiliſſimam et approbatione nulla dignam S TA HLIANAM eſſe hy-
potheſin, ex antecedentibus ſatis liquet. Generatio opus eſt ad-
mirandum, benedictioni dininae in acceptum referendum, quod
pie potius reuereri, quam audacter argutari decet, ita, ut meritq
cum IoBO o) exclamare teneamur: manus Tuae, (non Stabliana
Natura,) fecerunt me et formarunt me totum in circuitu. Non-
ne ſicuti lac mulſiſti me, et ſicut caloum me coagulaſti, pęlle et
carnibus ue ſiſti me, oſbus et ner. cõmpęgiſti me.

nva æt..txXH- m9n mon s t-uis in aprico poſitis, ſuperuacaneum duco, multis argumentisInimæ impotentiam in gubernandis, emendandis et e”n;

ſeruandis actionibus uitalibus demonſtirare; cum: anim iàmſęi;
ctum, quod eadem nultam inſita, do commeę moratis corpogi
Functionibus habeat notitiam, atque æarum pęnitis ignara ſit, hos
praeſertim maxime abſonum, et tum'a ſane rationes tum àb exꝑæe-

rientia longiſſime remotum iudico, quod STA HLLVS animae, tan-
quam prineipio rationali, actiones a ratione maximam partem
alienas tribuat. Hic tantopere idem titubat, ut im cum ratione,
ĩam ſine eadem, animam, corporis àrtionęs adminiſtrarę, pro-
nunciet; nec ueretur aſſerere, quòd anima motus ũitales, ꝗuan;
quam eosdem cum rationę non ſulcipiat: et perſiciat, irrarionar
liter tamen non dirigat. 2) Eandem fententiæm Tu quoque fo-

.uesi
cap. io. u. 3. uſque ad I0, conferatur quoquẽ Epiſt. Pauli ad Corin-

thios I. cap. I3, uerſ. 334L. i7.

uid. Stahlius Phyſiol. 218.

—a .tta —.m—



IN PLVRIMIS VISCEIBVS ABSENTIA. 37
ues, Domine Go mLI, ubi anima, dicens, ab æctibus rationis
abſtracta uitali oeconomiae unice proſpicit, omnia: ſuo ordine,
ſuo loco, ſuo tempore, decenter. et pacate agit, ut ipſa ſibi multo-
ties ſine. Medico ſufficiat ad obtinendum praefixum finem. Con-
ſideres, quãeſo, coecitatem et dementiam, in qua uerſaris, ſinè
rationis adiumento omnia ali anima ſapientiſime peragi, aſſirmas,
eum tamen paulò inferius perſiòeas, quod eadem ex arbitrio,
cauſum, petechias, hecticam et ſimiles morbos inducat; indices
mihi uelim, qualis hic ordo animae, omnia ſuo loco, ſuo tempo-
re, decenter et pacate agentis? ubi nam ratio animae, forſitan cer-
tae parti eandem mutuo dedit, quo ſuas actiones eo melius per-
ficere poſſet? et quomodo animã abſtracta ab actibus rationis
omnia ſuo ordine; ſuo loco, ſuo tempore, decenter et. pacate,
hoc eſt, prudenter, agere potẽſt? Perinde ẽſt, ſi dicerem, Gou-
L1Vs delirio laborans ſapientiſſime qũaenis inſtituit et perficit.
Vbique hoc modo inSTAHLII et Stahlianorum ſcriptis animae
prudentia in gnbernandis actionibus ũitalibus extollitur, praeci-
pue laudatur eiusdem intentio plethoram inducens, iam nductam
haemoptyſi diminuens, atque ab omnibus unanimi aſfirmatur
conſenſu, animam conſilio pruduntiae plend hic operari. Si ita-
que adhibita pragmeditatione, ex arbitrio, has illasue cauſas mor-
borum, ipſosque morbos excitat, uel anima ipſa, quicquid agit;

nec percipit, necſ intelligit, uel rationem amiſit; aut mutuo dedit;
uel Medeae ueſtigiis meliora: uidentis et probantis, aſt deteriora
ſequentis, inhaeret. Mirandum. ſane:,, quomodo hominos ſanà
ratione praediti tam abſonas opiniones fouere, proponere: et
defendere, atque alios conuitiis laceſſere poſſint, qui haſce quiſqui-
lias, non tanquam oracula, ſuſòiciunt. Primum excitat anima;
fx mente Stahli;norum, Plethoram,. uariorum et: græuſiumo-
rom cauſam morborum, deinceps eadem ad ſanguinis abundati
tiam diminuendam, et ſymptonmta exinde metuenda ꝑraecauęm
da, ſanguinem per motum. ronicum in maiori copia: ad- pul:
mones propellit, uaſa diſrumpit, haemoptyſin excitat; cur hie

E Lau..2 Natralli
ꝗ) Act. Berol. Dec. Ill. Vol. IX, ꝑ. b0,
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Natura Stahliana fluxum haemprrhoidalem non procurat? cur
cundem non inducit, quando hominem apoplexia ſanguinea

occypat? XXIII.uuali igitur fundamento methodus medendi Stahlianorum
C
ſfuppeditatur nobis quoque ratio, cur tam multi hodie ad STAHL;

 innitatur, dilucide ex antecedentibus perſpicere poſſumus,

caſtra tranſeant; cum enim praeſenti tempore multi omnium
ſtudiorum expertes, atque in ipſa etiam Medicina rudes, Docto-
ris Medicinae titulo ſuperbiant, et partim Stzhlium non intelli-
gant, partim ſpeciem eruditionis prae ſe ferrę geſtiant, aſy-
lum ignorantiae in Natura Stahſiana quaerunt, et empiricos
agunt. Iniquum penitus eſt, Tuum, Domine GouLI, de Me-
dicis mathematica principia ſequentibus judicium, illi quippe,
nec ſenſum, nec intellectum, nec uoluntatem, uti Tu fatis pro-
terug de illis pronuncias, machinis, ſed ſuum cuique, tum ani-
mae, tum corpori tribuunt, et ſanam rationem atque experien
tiam ſequentes omni modo hpminum ingolumitatem promo-
uere ſtudent. Eli x  lar.
Pauca adhuc reſtant, quae ad Tua corollaria regerenda; pri-

 mum, ais, contra Chymiae fundamenta eſſe, ſanguini ſal al-
rali atque acidum tribuere; haec autem iam ſatis explicata ſunt in
diſſertatione mea, de ueri temperamenti in humano corpore
abſentia; ſanguis enim humor maxime heterogeneus, ex uariiscon-
ſtat particulis, quas tam naturalis, quam praeternaturalis ſtatus phae-
nomena menifeſtant. Quo minu; itaque ſalis acidi alcalinique in ſan-
guine praeſentiam negemus, docet ꝗuotidianus illarum rerum, quae
dictis ſalibus abundaut, uſus,de. quarum indole tota maſſã ſangui-
nęã omneſque ex ea ſępanti ſuci participant. Probant idem tot
at tam diſrepantis genii ſucci ꝗ ſanguine ſecreti, alcali et acidum
experimentis chymicis examineti, fuppeditantes; nonne hac ratione
ox bile copioſum ſalalcali acquirimus? et quis lactis e ſanguine ſe-
creti principia examinans de acidſ iq famguine praeſentia dubitabit?
Scio quidem, multos aieruiſſe, neo ſal acidum, nec ſal alcali ſanguini
naturali ineſe, ſd neutrum, ammoniaco ſimile; at enim nero illi

ſibi
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151 penjrus peculiapæm ftatumn ul?m fingtut/eæ aufamyh eſ-
ecm diſtinguerẽ norunt; quiuiseerte homoẽrtædſeraſaeę ſecieD

iam ab ipſa concentione laborat, quae tam diu in corpore occulta hae-
ret, quouſque eadem per acceſſum ſimilis materiae, incrementum cã-
pit, auctaque tam mala ſuccorum gualitate, quam quantitate, in actum
deducitur. Et ne allq́is putet, Zos hic folis inãſiſrationibus, atque ab
omnibus experimęntis imparatoi eſſ', ad ea proiioco, quacCl. ViEvSs-
sE NIVS adduxit, ille enim iam dictorum ſalium in ſanguine exi-
ſtentiam, in epiſtola ad Facultatem Medicam Lipſienſem, nropoſitis
experimentis, probauit. Deinde, cum mihi uis contradictionem im-
putare, me non intelligis, dico enim, quod anima habeat ius in corpus,
et uice uerſa, corpus in animam,; et reuera, uti ex morbis corporis, af-
fectus mentis excipientibus, atque ex abalienatione mentis, uitia cor-
poris ſequente, conſtat,animae non denegandum Ius, corpus afficien-
di, nec corpori potentia, alterandi qctiones mentis, derogand́; ĩdęm
tero ab intima utriuſque ſubſtantiae combinatione derinandum; nam
longe aliter certe ſe res habet, quando aliquid ab anima, tanquam cati-
ſa, illud percipiendo, iudicando, dererminando, peragitur,aliteſ aurem
idem eſt comparatum, quando propter mutunm animae cum corpo-

rę commercium, àlieuid enenit; cum in ꝑrimo actu anima agnoſca-
tur fanquam couſà æfficiens, hoc uero,ex neeeſſitate unionisẽhianc ſe-
quentium legũm proueniat. Tuam denique in ſcriptis HippocrATIS
ignorãtitiam prodis; ſi Hippocrates, dicis, perſpectam habuit ſecre-
tionem hunorum, neceſario etlam ĩlli notus fuit circulus ſanguinis;
uideo quidem, quid hiſce nerbis uelis immuere; me enim aſeruiſſe,
Anthròpologiae capite uigeſimo quinto, paragrapho quarta, perhi-
bes, quod HipPocRATES habuerit notitiam ſecretionis humorum;
iam uero, cum ſcundum Tuam in ſcriptis Hippocratis inſcitiam,
citculus ſanguinisDſuoCoò ignotus fuerit, hinc eundem quoque la-
tujſſe ſecretionis animalis neggtium;concludere geſtis. Aſt primum
hoc teriendum, quòd alleato 16e9, æè yunicõ uerho, ſecretionis men-
tionem faciam, ſed de calido innãto, quod Qirvuσ ueteres uocabant,
loquar; illid dein ceps merito hio regerendum, quod non modo ſe-
eretionis negotium, ſed ipſe etiam circũlus ſanguinis,quanquam non
tam exacte, uti zecentioribus, HiPPoCRATI iam cognitus perſpectus-

que fuerit, prout in diſſertatione de ueſtigiis circuli ſanguinis
apud HiprocEATEM, propediem demonſtrabo.

T A R T V M.
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ara merito auis Artis Saluturis Cultor ſtudiis elegantio-
ribus inſtructus et ſolidiori Philoſophiae culturae deditus
praedicatur- Quo. miuor. uero huiusmodi Philiatro-

rum numerus, co maior? inprætiũiæos, ruj”0 horum coruſoroò
anuumerandi, habere decet. Et hae quoque praecipuae ſut tatio-
nes, quibus commotus; Te, Nobiliſſime Domine Fritſchi, tantopere

aeſtimo, Tuosque, quos tam in Sapientiae, ꝗuam Medicinaè ſtu-
dio felilti, progreſſis, ſuſpieia- Nim, quid ingenne fateri 1e-
neor, morum tum ſuauitate, tum dicirinaẽ pragſtantia, ouuium,
qui Te norunt, fauorem atque amorem conciliaſti. Aonm ſine
inſigni uoluptate, Tuam, quam in exõminibuset diſputationibui
publicit et priuatis, promtitudinemict peritiam, demonſtraſli, in
memoriam reuocoo. Nec his acqnièſeè ndum putãs, ſed iam qiio-
què ivdicam aſcendens carthèdism publicum Thae ſedulitatis
ſpecimen edis. Rem ſuſcipis laudæ ininino dignati, de q44 Ti-
bi ex animo gratulor, et quaeuis proſperã apprecando,Te omnibus
de meliori commends, certiſima niſus ſpe, Patriam in Te ali-

quaàudo Medicum uere Doctum habituram.. DabamVitem-

bergae. D. X8Aæ. aprilis 41
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