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1 Oſtri iam temporis ea eſt ſelicitas, ut do-
ctisſimi viri ſua coniungant opera ineru-N 1 endis corroborændis veritatibus erudi-

eruditio videatur eſſe aſſecuta, maxime quidem, cum
nulla admittuntur aſerta, niſi vel demonſtrativa vel

probabili ratione ſint demonſtrata adprobata. Te-
ſtimonium hac de re perhibere poſſunt, uti omnes fer-

me diſciplinæ, ſic etiam quam maxime illa, quæ de
morum emendatione nomen trahit, poſtquam GRroO-

TIUS, PUFFENDORFIUS, THOMASIUS aliique o-
ſuam in eo collocarunt operam, quo magis il-

lam excolerent. Nec minus illa diſciplina, quæ prin-
cipia omnium diſciplinarum moralium tradit, vul-
gari nomine Metaphyſica audit, poſtea quam RũDI-

GER, WoLFIUS, THMMIGIUS, MiiLLERUS alii-
que ſua nobis haud invidere opera Metaphyſica. Ne-
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4)emo tamen erit, uti puto, qui iure ſibi perſvadere pot-
eſt, omnia iam plane eſſe confecta in hacce diſciplina,
ut nihil amplius inventis poſſit addi, vel ſaltem in ilſis
emendari clariori quadam luce colluſtrari. Sit no-
bis hac vice exempli loco materia illa de ſubordinatio-

ne finium divinorum quidem primorum, quæ qui-
dem a plurimis eſt pertractata; attamen, uti nobis vi-
detur, haud ſatis accurate diſtincte Quare haud
fruſtraneam nos eſſe ſuſcepturos operam puto, ſi pau-
lo uberius dilucidius hanc materiam pertractare no-
bis ſumamus. Egit quidem peculiari quadam Diſ. àæ
ſubordinatione finium ER 1ICUS CASTOVIUS, Phil. Mor-

Civil. Prof., Vpſaliæ 7703. edita; cum vero hiſtorica
maximam partem eius ſit tractatio, quoad cetera vero
ſatis ieiuna, ideo multa adhuc nobis erunt relicta ube-
rius circa hancce materiam deducenda. An vero fi-
nem noſtrum ſimus aſſecuturi, iudicium erit apud æ-
quum Lectorem, cuius æquisſimo iudicio libenter quo-

que noſtram ſubiicimus ſententiam, iniquam vero
abſurdam aliorum cenſuram caſtigationem ferre
quidem didicimus, quam tamen haud magni facimus.
Deducamus itaque ſententiam noſtram ex primis ſuis
principiis.

5. I.
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5. I.

—L inis 2ſt effectus cum notione honi in mente vepræſentatus, quam vo-

dluntas per adhibenda adhibita media conatur aſſequi. Quili-
bet enim finis phyſico reſpectu eſt effectus, qui per me-

dium tanquam ſuam cauſam producitur. Vt vero effectus
hicce conſiderationem finis admittat, neceſſe erit, ut in
mente repræſentatio, ĩin voluntate vero appetitus ſeu deſi-
derium eius, per medium voluntarie nempe adhibitum il-
lum obtinendi accedatt. Oſtendit autcm natura voluntatis,
quæ in appetitu averſgtione conſiſtit; nihil eam appetere
niũi ſub ratione boni. nihilque averſari niſi ſub notione mali
(per ſenſ. intern.) Bonum enim malum, ſive ſit verum,
ſive apparens continet in ſe rationem appetitus averſatio-
nis voluntatis noſtræ, uti quoque experientia teſtatur. Pa-
tet ergo nullum dari finem, niſi effectus ille phyſicus (vid.
ſupra) ſub notione boni voluntati ab intellectu noſtro re-
præſentetur.Licet voluntas noſtra duplici ſe prodat ratione tam appe-

tendo bonum quom averſando maldm (per defin.); con-
ceptu tamen erit facillimum, remotionem mali re ipſa eſſe
bonum quoddam ſicòue voluntatem, quando remotio-
nem mali deſiderat, revera bonum quoddam appetere;
illudque bonum tanquam eſfęꝗtum ab intellectu repræſen-
tatum per media velle aſſequl. Quare non opus fuit, ut
in definitione finis etiam mali, quod voluntas averſatur,
mentionem fecerimus.

N

5.

Bonum generaliter dicimus id, quod ſtatum noſirum perfe-
tiorem reddere potest, Ergo bonum ſemper erit aliquid gra-
ti. Experientia vero teſtatur, dari quasdam res, quæ ſpe-
ciem quidem habent, ac ſi ſtatum noſtrum reddere poſſent
perſectiorem; apparet tamen ex effectu, illas potius ſtatum
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 (6)noſtrum ſemper magis reddere imperſfectiorem. Aliæ vero
dantur etiam res, quæ veram noſtram producunt perfectio-
nem. Apparet ſic fundamentum dividendi in verum apa-
rens bonum.

5. Ill.
Voluntas appetit omnia ſub notione boni I) tam ve-

rum bonum quam apparens habet in ſe ideam bonitatis ſ. ll)
alias non eſſent ſpecies boni in genere. Ergo voluntas
noſtra eadem appetit ratione eodemque gradu bona appa-
rentia ac vera. Quare finis dividitur in bonum malum.
Finis ibonus dicitur, quando effectum revera bonum nobis ſub ratione
boni repræſentamus malus veto ſinis eſt quando eſfectum apparenter
tantum bonum nobis in intellectu ſub notione boni repraſentamus, quem

voluntas intendit aſſequi.

5. IV.
Medium dicitur cauſa ab ente ratione voluntate pradito

adbibita ad finem ſibi propoſitum aſſequendum. Sic diſtinguitur
medium a cauſa quadam mere phyſica, quæ eſt eius oppoſi-
tum; æque ac finis ab effectu mere phyſico, ut vero eius
oppoſito ſ. ll.), Nullum itatue datur medium absque fine; me-
dium enim, quando non adhibetur ad finem certum aſſe-
quendum, non eſt medium; ſed cauſa mere phyſica.

5. V.
Finis continet in ſe rationem medii. Nullum enim datur me-

dium absque fine ſ(ꝗ IV.). Ratio autem dicitur nobis id,
ex quo aliud intelligere poſſumus. Quicquid itaque conti-
net eiusmodi quid, ex quo alterum intelligere queamus, il-
lud continet rationem alterius. At vero finis continet e-

iusmo-



 (7)&;iusmodi quid, ex quo intelligere poſſumus medium; quo-
niam nullum concipi poteſt medium absque fine s. IV.) Er-
go finis continet in ſe rationem medii.

5. VI.Finis morali quoque conſideratione eſt cauſa actionis. Quic-
quid in ſe continet rationem exiſtentiæ alterius, illudeſt e-
ius cauſa (per def.) Finis autem continet rationem exiſten-
tiæ medii Ergo finis eſt cauſa medii. Medium porro ut me-
dium ſemper debet adhiberi ad finem aſſequendum (per def.
IV.) Adhibere vero medium ſive cauſam phyſicam (ibid.)
ſecundum certum finem eſt dicitur agere. Cum itaque
finis eſt cauſa medii, ſequitur etiam finem eſſe cauſam a-
ctionis Entis rationalis. Poteſt etiam theorema hocce alia
demonſtrari ratione. Nullus datur finis absque notione bo-
ni (5. L Omne autem bonum appetit vult voluntas no-
ſtra (ibid. not.) Eſt vero finis ideo etiam bonum cum
eo coniunttum eſſectus phyſicus (per def.) qui non poteſt
obtingri absqu9cauſa. Eſt vero medium cauſa quod ſi ad-
hibeatur effectum hunc ſive finem ꝓroducere poteſt. 4V.) Qui-
cunque itaque vult finem debet etiam velle media, eaque
adhiberee Agere vero nihil aliud eſt, quam cauſam adhibe-
re applicare ut effectus certus inde ſequatur. Cum itaque
iam finis ſub notione boni entia ratione voluntate præ-
dita ad volitionem finis movet, ſicque fationem huius voli-
tionis in ſe continet; continet quoque neceſſerio rationem
volitionis medii, nec minus medii adhibendi. Ergo ipſius
actionis. Ergo finis eſt cauſa actionis entis rationalis.

5- ViI.Nulla itaque datur entis rationalis attio, quæ non ſecundum
certum finem ſut inſtitutàa. Finis enim eſt cauſa actionis entis
rationalis (5. VI.) Ergo attio quælibet moreli conſideratione
eſt eſfectus. Nullus vero eſfectus poteſt exiſtere absque cauſa

(per



 8)
(per def. princ rat. ſuff.) Ergo nulla quoque entis rationa-
lis actio poteſt exiſtere absque fine, ſive quod idem, Ergo
nullum ens rationale agit absque fine.

s. VIII.
Patet quoque nullum ens poſſe agere ſecundum fines ſibi ipſe

propoſitas quam ens rationale (ex deſ. 5.I. IV. ſqq.) Vbi enim
adeſt finis, ibi adeſſe quoque debet repræſentatio boni ſ. I.)
ubi adeſt repræſentatio boni, ibi præcedere debet reſlexio ſi-
ve actio intellectus, qua naturam effectus per abſtractionem
cognoſcimus comparationem inſtituimus, an ſit bonum
quoddam nec ne? hoc eſt an vires in ſe res illa adipiſcenda
contineat, ut ſtatum noſtrum perfectiorem reddere posſit
nec ne? Hæ vero ſunt actiones rationis, quæ nexum rerum
perſpicere poteſt. (per def.) Vbi itaque eſt actio ſecun-
dum fines, ibi quoque rationis facultas adſit, neceſſe eſt;
Ergo nullum quam ratione præditum ens agere poteſt ſecun-
dum finem cognitum.

s. IX.
Homo itaque agere poteſt agit ſemper ſecundum finem.

Eſt enim ens quoddam rationale libere agens (per exper.)
Nulla vero datur in ente rationali actio, quæ non inſtituta eſt
ſecundum certum finem VID Ergo nec in homine datur
actio absque fine. Homo proinde quando agit, ſemper inſti-
tuit ſuas actiones ſecundum certum finem.

5 X,
Finis poteſt dividi in intermedium uliimum. Intermedii

dicuntur ſnes, qui media adbuc feri poſſunt alterius ſinis; quOrum
exſtentia ſatis patet. Si enim quis ex alio quæreret V. g.
cur pecuniam deſideret dicere fortasſit poſſet alter, ut equum
ſibi queat comparare: Si ulterius inſtemus, quare equum de-

ſide-
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 (9)2ſideret, reſponderet forſitan, ſe velle ad hunc vel illum lo-
cum equo vehi: Si porro urgeamus, cur hoc? diceret, ad
amicum viſitandum, ad negotia mihi demandata gerenda &c.
Cum itaque hi fines ſemper aliis inſerviunt finibus ut media,
ideo dicuntur intermedii, Vitimus vero fius eſt. qui nulla pla-
ne ratione medium alterius eſſe posſu finis. Ordo hicce inter fnes,
cum nempe altcr alterius iterum poteſt eſſe medium usque ad omnium

ultimum, dicitur a nobis ſuium ſubordinatio,

5. XL.Fines intermedii ſunt media finis ultimi, Omne medium
habet rationem ſuæ exiſtentiæ in ſuo fine V. &VI. Er-
go habent etiam fines intermedii rationem ſuæ exiſtentiæ in
fine ultimo. Fines intermedii exiſtunt realiter (5.X) Nul-
lus vero datur eſfectus absque auſa (per princip. rat. ſuff.)
Ergo nec fines intermedii exiſtunt absque ſua. cauſa; Ergo
nec exiſtunt absque fine ultimo (s. VI.) Ergo exiſtere etiam
debet finis ultimus. Ergo in ordine quoque cauſarum fine-
lium mediorum non datur progreſſus in infinitum,

S. XIIHomo eſt ens quam maxime dependens (per ſenſ); Ergo
ſibi ipſi fines haud poteſt præſcribere, ſed cognoſcere ſaltem

eas poteſt debet ſecundum voluntatem præſcribentis&
eius a quo dependet. Dependet vero omni ratione tam re-
ſpectu exiſtentiæ quam eſſentiæ primario a Deo, quod hic
aſſumitur (per lemma metaphyſ) proinde quoque Dei impe-
rio ob nexum tam creationis quam conſervationis homo ſub-
iectus eſſe debet. Poteſt pariter Deus ſolus hominibus fines
præſcribere, ſecundum quos ſuas inſtituere poſſunt de-
bent actiones, Quare etiam omnium maxime finis ultimus

Deo hominibus debet eſſe definitus præſcriptus, qui pro-
ainde ex eſſentia quoque Dei erit cognoſcendus.

s. XIII.Finis ultimus debet eſſe per ſe bonus; non enim datur finis i-
pſo prior, a quo ęius bonitas dependet, alias non eſſet ultimus

x X (per
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s. III.(per def. 5. XI Quare aut erit per ſe bonus, aut nulla pla-

ne datur bonitas in mundo, nec exiſteret motivum agendi,
ideo nec exiſtere poſſet actio quædam humana (per s. I. V.

VI) quod vero contra omnem eſt experientiam ideo
abſurdum Ergo neceſſurio verum erit finem dari, qui per ſe
ęſt bonus, isque pariter ultimus.

5. XIV.
Finis ultimus debet eſſe per ſe bonus ſ. XIll]7 Nullum

vero in tota natura exiſtit ens per ſe bonum quam Deus ipſe.
E quoquc omnino finis ultimus in Deo eſſe debet. Cumquè
homo non eſt ens per ſe bonum, nec poteſt in ipſo quæri finis
omnium ultimus. Ergo nec ſalus hominum poteſt eſſe finis ul-
timus. Porro nec totus mundus eſt ens per ſe bonum. Ergo
nec in toto mundo quærendus erit finis ultimus. Ergo omni-
no extra mundum in Deo ente omnium perfectisſimo ne-
ceſſario.

5. XV.Finem uliimum in Deo eſſe quærendum, alio quoque demon-
ſtrari poteſt argumento. Deum, ut ens rationale; in creationè
totius univerſi finem ſibi habuiſſe propoſitum, omnino aſſe-
rendum eſt ſf. VIII.] Hicce finis totius univerſi fuit etiam ſi-
nis omnium hominum, quoniam homò,; conſtituit partem
mundi. Neceſſario quoque hahendus eſt hicce finis pro ul-
timo, quoniam ultra illum finem, quem Deus ſibi in crea-
tione hominis totius mundi propoſuit, non poteſt finis
alius cogitari. Finis autem, quem Deus in creatione mundi
ſibi propoſitum habuit, non potuit eſſe in mundo; alias enim
non fuiſſet mundus medium ad huncce finem. Finem vero
medii exiſtere in ipſo medio eſt contradictorium quid ſ per
def. 5. IV.] Cum iam totum univerſum medium fuit ali-
cuius finis in Deo, quem per mundum eiusque creationem
obtinere voluit; Sequitur omnino finem mundi non potuiſſe

 exi-



(n)
exiſtere in ipſo mundo Ergo omnino finis totius univerſi ex-
tra mundum erit quærendus. Extra mundum vero nihil exi-
ſtit quam Deus, Ens omnium perfectisſimum cauſa mundi.
Ergo Finis omnium rerum ſic etiam hominis ultimus in ipſo
Deo eſt quærendus concipiendus.

XVI.Hicce finis omnium rerum uliimus non poteſt eſſe alius in Deo, quam
Summi huius Numinis gloria. In Deo nihil adeſt quam infinitæ
eius perfectiones, quæ ideo ideam ultimi finis omnino incur-
rere debent. Haſce perſectiones debent homines aſſequi

promovere per ſuas actiones; nequaquam vero, ac ſi illas
in Deo augerent, hoc enim tollit ideam Dei, ſed potius co-
gnoſcendo, ita ut mundus ſit effectus, ex quo infinita Dei attri-
buta concludendo aſſequi ſibique repræſentare posſint creatu-
ræ rationales ſic quoque homines. Gloria itaque Dei nihil
eſt aliud, quam repræ ſentatio perfectisſimorum Dei attributorum, ſe-

cundum quam omnes noſtras debemus inſtituere actiones. Huncce

finem eſſe omnium rerum ultimum ſic etiam hominum
inde etiam cognoſci poteſt. quoniam eſt per ſe bonus ſs. XIl.]
eſt porro univerſalisſimus certisſimus. Dei autem gloriam
promovere nihil eſt aliud, quam efficere, quo perfectiones Dei

rinfinitæ maiori innoteſcant gradu.

 XVIINIpſum Deum finem huncce promovere iam demonſtra-
tum eſt ſ5§ XIV. XV. XVI.] ex creatione mundi. Ipſe qui-
dem iam infinita quadam ratione cognovit omnes ſuas pa-
riter infinitas pęrfectiones ab omni æternitatee Voluit ta-

purisſimo ſui amore adductus, ut etiam alii illas cogno-
ſcerent ſibique repræſentarent; ideo creavit mundum, qua

actione etiam finem ſuum obtinuit obtinere debuit, quo-
niam finis hicce eſt per ſe bonuę” ex ſua natura.

E

roinde BæLWS in Reponſe aux Queſtions d'un Provintial

rrat pTom. lI. Chap. 44. cuius tit. Si on peut dire, que Dieu a crẽè
]le monde pour ſa gloire, ubiita iudicium ſuum de gloria
Dei format: Lon ne peut dire, que Dieu ait crẽẽle mon-

Xæ de
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 2) ède pour ſae gloire. Car ſi le motiſ de la gloire eſt un de-
faut dans les actions dune creature, a qui ce motif eſt
utile neceſſuire, quen diroĩt on a Pegard ?un Etre, dont
la perſection la felicitẽ infinies, non ſuſceptibles du
plus ou du moins, ſontabſolument independantes de tout
autre etre? Longe vero alia eſt ratio, quando Deus vult
gloriam ſuim quaudo homines appetunt honores. De-
us enim eſt ens perſectisſimum eſſet omnino imperfe-
ctio quædam, ſi gloriam ſuam nollet; Homines vero mul-
tis imperfęctionibus ſunt commaculati, nihilominus quæ-
runt honorem ut finem ſuum ultimum.

5. XViil.Reliquæ quoque creaturæ ſua quadam necesſitate indu-
c&tæ promovent gloriam divinam. Sunt hæ vel rationales
vel irrationales. Irrationales quidem non poſſunt ſibi finem
repræſentare ũ VIIL.) nihilominus inſerviunt rationalibus, ut
hi eo melius finem aſſequi poſſint; quare irrationales pro-
movent gloriam Dei quidem neceſſario objective ſaltem.
Rationales vero ipſæe debent cognoſcere perſectiones Dei
infinitas, efficere, ut alii pariter illas cognoſcant ſs. XVI].
Tam multa enim adſunt obiecta, quæ oſtendunt Deum eſſe,
ipfumque exiſtere ens omnium perfectisſimum cauſam o-
mnium rerum Quis non inde concluderet, officium crea-
turarum rationalium lpoſtulare quoque, ut alios pariter du-
cant ad cognitionem perfectionuw harum divinarum, Bre-
vibus ut me explicirem: omnes vires a Deo creaturis ratio-
nalibus conceſſæ debent ad finem illum nromovendum, glo-
riam nempe Dei, adhiberi. Cum vero homo eſt ens liber-
tate præter rationem quoque præditum, (per exper.) libere
quoque gloriam Deĩ debet promovere. Ergo poteſt etiam
finem huncce negligere (ſer def. libert.) Vult autem Deus
huncce finem per ſuam eſſentiam ſ. XIV. ſqq.) Ergo dedit
ipſis primo vires, ut gioriam divinam promovere poſſent;
dein adiecit quoque motiva ſeu argumenta perſuaſoria (ut

ita



itaV dicam) quæ voluntatem hominum liberam determinare
debuiſſent ad finem illum ſemper promovendum non o-
mittendum. Libertas enim noſtra ita eſt comparata, ut non
poſſit agere, niſi motiva quædam ipſam determinant, quæ
argumenta motiva tamen nequaquam cogunt, ſed movent
ſaltem (per ſenſ int.) Sunt vero motiva illa idea boni ſive
clarius combinatio arcti;sſima perceptionis gratisſimæ cum im-
pletione huius finis; vi oppoſitorum, æque arcta coniun-
ctio perce ptionis moleſtisſimæ; cum neglectione huius ſinis
(pers. I.) llla dicitur ſalus frlicitas noſtra; hæec vero infelici-
tas. Quicunque itaque promovet gloriam Dei, felicitatem
ſimul ſuam obtinebit contra.

Latere in hiſce adductis verbis maxime fundamentum
pro adſtruenda immortalitate animæ humanæ, firmiter
ſum perſuaſus. Si enim Deus neceſſario vult gloriam ſuam
 XIV. ſqq.) in omnem æternitatem debet illam velle.
Ergo etiam media ſ. vires entium rationalium debãt con-
ſervare in æternum VI. VIII.) Ergo etiam animas hu-

manas tanquam entia rationalia in æternum debet conſer-

vare. Nec ulla apperet ratio, cur Deus haſce animas ratio-
nales iterum deſtruere, ſicque media finem ſuum neceſſa-
rium promoventia tollere vellet, Ergo animæ humanæ ſunt

immortales.
5 XIX.Imo ſi creaturæ ratione voluntate præditæ nolunt li-

bere gloriam Dei nromovere, debent tamen illæ hoc neceſſa-
rio maxima licet ſua moleſtia infelicitate eſſicere, quoni-
am finis hicce eſt ultimus neceſſarius (5. XVI. &XVII)
Quicunque enim negligit gloriam divinam, ille ſentiet per-
ceptionem ingratisſimam ſive pœnam æternam; quæ effitiet,
ut punitus iuſtitiam Dei jnfinitam repræſentare cum coniun-
ctis attributis debeatt. Prœteres, quando alios beatisſimos
felicisſimos videt cognoſcit, maximo licet cum dolore a-
morem quoque Dei erga homines ſibi repræſentabit. Occa-
ſionem pariter præbet beatis eiusmodi punitus, ut iuſtitiam

XX 13 Dei
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œ 4)Dei punitivam maximo cum amore erga Deum, maiori adhuc

cum motivo ad gloriam eius promovendam, ſibi repræſen-
tent, Deumque ſic laudent celebrent.

5 XX.Salus itaque felicitas hominum non eſt finis omnium
rerum ſic nec hominis ultimus. Sic enim eadem ratione
infelicitas hominum dicenda eſſet ultimus hominum finis,
quod abſurdum. Manet quidem felicitas noſtra motivum
quoddam ad finem ultimum procurandum, non vero eſt finis
ipſe; æque ac ſi quis ob metum pœnæ aliquid peragit, pœna
nequaquam erit finis eĩus actionis: ſed motivum ſaltem agendi,
actioneque mea verum finem obtinendi. Neque gratum cum
actione quadam coniunctum eſt finis actionis, v. g. reſtinctio
libidinis non eſt finis coniugii, ſed procreatio ſobolis. Gra-
tum in cibis aſſumendis non eſt fſinis cur cibum capiamus, ſed
conſervatio ſanitatis. Attamen manet verisſimum, finem non
eſſe finrem niſi ſit bonum quoddam, gratamque coniunctam
habeat perceptionem (ꝗ. I. XVIII); hoc ſaltem dico gratum

ut gratum non eſſe finem, ſed potius coniunctum cum re ipſ;,
quæ gratum ſecum vehit melius finis dicerętur,

 vVvVUI
y: æ/a6Deus vult promovet gloriam ſuam (.XVII.) quicquid

itaque cum gloria divina convenit, illud omne etiam vultDeus,
alias enim non promoveret ſemper ſuam gloriam (contra
5. XVIIL.). Ergo amat Deus antecedenter ad facta hominum
omnes homines (per deſ.); amare enim nihil eſtaliud, quam
ſtatum alterius perfectiorem cupere. Non vero amat Deus
homines ut homines plane abſolute, ſed potius relative
conditionate: Si nempe gloriam ſuam vellent promovere,
tunc quoque] fruantur hocce Dei amore antecedenti in omne
ævum. Salus enim hominum quoad fruitionem eatenus tan-
tum intenditur a Deo, quatenus eſt medium gloriæ divinæ
promovendæ. Odio itaque Deus quoque proſequitur ho-
mines, quatenus nempe finem ultimum nolunt promotum.
Nequaquam ideo infelicitatem hominum ſimpliciter vult De-

us,



us, eſt enim fini ultimo contraria; eatenus vero omnino
Vvult eam, quatenus eſt medium gloriam ſuam neceſſario pro-
movendi, ſi libere homines nolunt. Amat præterea Deus eti-
am homines ut ſuas creaturas; conveniunt enim ad minimum
ut creaturæ cum fine ſuo ultimo promovent eum obiecti-
ve, Ergo Deus magis amat homines quam odit.

5. XXiI.Dets omnes homines amat antecedenter æqualitee. Omnium e-
nim vult ſalutem ſſ. XXI.]quoniam omnes ad finem ſuum ul-
timum creavit ſſ. XVIl]. Nulla etiam apparet ratio, cur
hunc vel illum magis amaret, quam alterum, quoniam omni-
bus æquali ratione iniunxit gloriæ ſuæ promotionem

s5. Xxlil.
Quicquid Deus vult, id debent quoque homines velle;

alias enim negligerent apertisſime gloriam Dei. Deus autem
vult hominum quidem omnium ſalutem. Ergo debent
homines ſuam invicem ſalutem promovere, ut propriam.

Hæ tres ideæ diverſæ, nempe gloria divina, ſalus aliorum
propria nunquam inter ſe invicem poſſunt collidere, a-

lias enim contradixiſſet ſibi Deus, quod abſurdum; ſed qui
ex hiſce tribus unum vere promovet finem, ille reliquos
ſimul duos promovet. Occurrunt tamen in actionibus val-
de remotis caſus, ubi videtur colliſio adeſſe inter actiones,
quibus noſtram aliorum ſulutem promovere debemus
licet quam maxime temporalem. Hic vero omnino erit de-
terminandum an propria, an vero aliorum ſalus ſit præſe-

Tęnda?

s. Xxv.Plures homines maiori gradu hiromovere poſſunt glori-
am Dei quam unus, Ergo quoque Deus magis vult ſalutem
plurium hominum, quam unius Ergo plures etiam magis a-
mat quam unum. Ergo nos magis amare debemus plures
homines quam unum s. XXlll) Ergo nos totam ſocieta-
tem magis debęmus amare quam unicum hominem, ut ma-

gis



i5) œgis quam nos ipſos. Ergo magis ſocialiter eſt vivendum quam
Feliciter. Ergo ſelicitas propria poteſt quidem reſpici ut finis
homini præſcriptus, attamen erit hicce finis ſubordinatus fi-
ni felicitati totius ſdvcietatis.

5. XXV.
Inter fines adductos itaque ſequens concipiendus erit

ordo ſubordinatio. Primus omnium ultimus eſt ma-
net ſemper gloria divina (5. XVI.) Dein ſequitur ſalus pluri-
um ſive totius ſocietatis ſſ. XXIV.] huic denique eſt ſub-
ordinatus tanquam medium finis propriæ felicitatis. Si ita-
que quis dubius eſt in diiudicanda moralitate alicuius actio-
nis; nequaquam ſubſiſtendum erit in fine propriæ noſtræ fe-
licitatis: ſed inquirendum ulterius an vera etiam ſit noſtra
felicitas; quæ veritas tunc ſatis clare patebit, ſi ſalus ſocieta-
tis non requirat aliud vel aliam actionem; gloria divina
eandem ac noſtra imperet felicitas.

S. XXVI.
Et hæc ſuſficient iam hac vice. Reſtat vero adhuc, ut

fimi noſtri programmatis ſatis quoque faciamus, qui eſi, ut Vo-
bis C. O. O. H. notum facerem, quasnam ſcholas hocce ſe-

meſtri æſtivo ſim aperturus, quasnàm diſciplinas Vobis ſim
explanaturus. Finitis diebus feſtis Paſchatos inſequenti ſta-
t  hebdomade Lectionum mearum initium faciam.

lã

l

l 1) Exolicabo Curſum Mathematicum ad ductum Celeb, m

Woò L?IL Huic Collegio quotidie duas horas dabo: i&
il 43 II.) Docebo præcepta Logica. Ducem elegimus Celeb.

BIDIGERUM, in ſua philoſophia pragmatica. Simul v
-etiam adiiciam Collegium quoddam diſputatorium.i] Philoſophiæl practicæ partem,

Si in aliis quoque diſciplinis quibusdam: inſtituriones meœ
l placebunt; nec illis deero. Valete.
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