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PROBLEMA IURIS.An Iudaeus poſt converſionem iure obligatus ſit, con-
jugi adhuc inſideli dare libellum divortii, more ritu-
que Iudaico?

llbn

EE
]Wire Cum de Materia quadam juris paucula commentandi mihi ſe prac-

5- beat iucundiſſima occaſio, haut a re alienum eſſe iudicavi, eli-
S\

t 425 gere caſum quendam ſingularem, nee ſaepius obvenientem,
4æ,- pro viribus meis temporisque anguſtia diſquirere: An Iudaeus
Sum_ſt converſionem iure obligatus ſit coniugi ad huc infi-

deli dare libellum divortii, more rituque iudaico?

s. I.Noum iudaica jnſidelitas, poſt converſionem alterutrius coniugum ad
fidem chriſtianam, in re Chriſtianorum publiea iuſta cauſa ſit diuortii, dubio
plane caret, ac ſeite accurate diſquiſitum eſt, a D. HOLDERRIEDER in
problemate iuris huius argumenti, Lipſ 170. edito. Quaeritur: an.
converſio alterius coniugis ad religionem ſaniorem, ſi reſpexeris ad con-
iugem ĩudaicam,, quoque iuſta cauſa ſit divortii? Non plane de nihilo eſt
onaeſtio haee, cum pur ſit iuſtitia chriſtiano pariter, ac iudaeo adminiſtran-
da, nulla perſonarnm ratio in dicendo iure ſit habenda. Videamus igitur,
an rationibus ex matrimonii nutura àeque, ac ſtatu iudaeorum deſumris
aſirmanda ſic quaeſtio?
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S III.
Matrimonium in ſe ſua natura ſpectatum, ſi æ iure canonum diſceſ-

ſeris, nihil aliud eſt, quam negotium civile humanum, nec aliter conſide-
rari debet, in foro, quam ut contractus, uti docet BOEHMER de jure prin-
cip. evangel. circ. divort. c. 2. 6. ſeqq. quanquam hane opĩio-
nem LEYSER in Medit. ad D. ſpec. CCXLVII. med. 4. infringere au-
deat, tamen tota res ad argumenta iuris canonici sedit ſimulque in fine n

H Onpeccare principem aut rempublicam, qui quaeve matrimoniales eæuſſas e nu-
mero ſpiritualium eximunt, ad civiles referunt, ipſe contendit.

Pariter conſtat, contractum quoque poſſe diſũlvĩ non ſolum mutuo. diſ-
fenſu, ſed etiam perſidia alterutrius paciſcentium abrumpi obligationem,
ftatus mutationem talem, quae præeſtationem praeſtandorum anten poſſibi-
lium plane impedit, finibus pacti contrariam, iuſtam eſſe reſcindendi pacti
cauſſam, aſſcntiente PUFENDORFIO, contencit idem D. HOLDERRIEBDER
m all. diſſert. 5. 5. qui, eum praeſtructa rite apphicaverit ad fines matri-
monii, procreationem educationem ſobolis, mutuum adjutorium ſocie-
tatem conjugalem, licet ibi magis æd conjugem udaicum ad ſaniora religio-
nis prmeipia reverſum reſpexerit, tamen cum facili negotio, praeſertim, ſi
fecundum regulas juris naturac res confideratur, ad udàeum in iudaica ſu-
perſtitione permanentem applicari poſſũnt, merito ſuperſedeo hoe labore pe-
ritiori calamo jam elaborato, arctisque ſinibus noſtris contrario.

s. V.L

Non deſunt quoque ratioues ex ſtaru Iudacorum deſumta Prohibi-
tum enim erat Tudacis, matrimonium contrãhere quoque cum perſonis, ra-
tione ſtatus condirionis, quidem reſpectu ſtatus ſpiritualis prohibita de-
fponſario Tudacorum enm non Iudaeo. Ita hanc in rem MAIMONIDES
Halach. Hchot c. 4. r5. qui deſponſat Curhaeam ſfeminam gentilem,
mfidelem aut ancillam, eius deſponſatio nulla eſt, ſed eſt ipſa, ſicuti
fuit antex. Sie Cuthaeus ſervus defponſantes filiam Iſracliticam
nihil faciunt, deſponſatio corum nulla eſt. Fundant ſe cirea hane prohi-
hitionem in Lege Devt. cap. 7. verſ 3. Exod. c. 34. verſ. 16. quam
R. XIMCHI ad 1 Reg. Cap. XI. verſ. L ita extendit: Nam etiamſi hoe di-
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Yn W ẽa] 5cat Moſes duntaxat de ſeptem gentibus Canamaeis, idem tamen eſt
iudicium de caeteris gentibus, de his vero in ſpecie prohibuit eis, quod
tunc ingrederentur in terram illarum.

s. VI.
Objiciet mihi fortaſſe quispian, probare quidem modo deducta prohi-ã

bitionem deſponſationis Indaci cum extraneo; ſed ideo nondum probari matri-
monium iam conſummatim ſive ante converſionem, cum uterque coninx ad-
huc Tudaei fuerint, eoatractum propterea diſſolvi oporteree Aſt ne hoe
quidem intactum reliquere le; um iudaicarum Doctores interpretes, qui
teſte BUXTORFFIO in Diſſert. de ſponſ. Divort. P. I. 95. umnimi
contendunt conſenſu; ſi quis ſint Apoſtata, haereticus, infidelis, ejus uxorem
ſolenni repudii libello ab ipſo ſeparari debere, neque facultutem habere ipſam
alii nubendi, niſi libellum repudii iuxta ritum iudaeorum ſcriptum, a marito
accęperit, cum non exiſtiment, mutationem hanc ſidei aut apoſtoſium perin-
de ac mortem, ita diſſolvere vineulum matrimonii, ut nullo opus ſiz libello
divortii. Refert BUXTORFIUS all. loc. inter hos ABAREENLEM in Com-
mentar. in Devteron. fol. 383. col. 2. R. ISAAC. ARAMAM in Ale-
dath Jizchat fol. 252. col. 3. Operae pretium eſſe iudicamus verba poſterio-
ris Rabbini, uti allezot illa modo laudatus BUX TORFIUS in latina metaphraſi,
cum multum faciant ad ſcopum noſtrum, hue adiceree Audiotur igitur ipſe.
Narravit, inquit, mihi ſapiens quidam, ſe rogatum fuiſſe ab erudito
quodam Chriſtiano, qui videbat Iudaeos libellum divortit requirentes
a Iudaeo Apòſtata renuente Iudaicam uxorem ſuam dimittere; ad quid
hoc ab ipſo peterer? Poſteaquam enim religionem ſuam deſeruit, il-
Ium iure ab ipſis haberi polle pro mortun, ac ſi plane non amplius
eſſet, uxorem abſolire habendam pro vidua; Refmondit ſapiens il-
Ie: Murationem hanc non eſſe ſubſtintialem, ſcd accidentalem, hoc
eſt mutationem nominis, vel habſntationis ſe: Domicilii, quae non
poſſit mutare ſubſtamtiam Iudaci. Dixi ei: Reſponſio haec veriſima
quidem eſt, fecundum noſtram legem, convenit cum eo, quod
ſapientes noſtri dicunt: Et ſi quis peccet, tamen eſt manet Ifaelita;
non tamen ſu fciens fuit, ad perſuadendum illi ſapienti Chriſtiano, qui
excipere potuit, nullam rem eſſe magis fubũtantalem, quam fidem
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c. n' W ẽæreligionem, nec ſimilem quidditatem, quidditati fidei: Itague poſtea-
quam ab hac deſlexit, non eſie amplius Iſraelitam, nedum Iudacum
vocandum, ac propterea mutarum eſſe mutatione ſubſtantiali ex vivo
in mortuum, aut ex mortuo in vivum, iuxta id, quod ſapientes di-
cunt: Gentiiis, qui fit proſclytus eſt inſtar infantis modo geniti. Mihi

Ataque videtur, ita reſpondendum eſſc, ut illi rom hanc recte capiant.
In conjunctione mulieris cum viro, tria occurrunt: Primum eſt in
Ipſis, ut animantibus irrationabilibus, carnalis videlicet commixtio
ad generandum; ſecundum eſt proprium ſpęciei Humanae in genere,
ſe. appropriatio mulieris alicujus certac uni ſoli viro, ejus prohi-
bitio omnibus aliis, ne ſemina commiſceantur, in hoc enim omnes
recta ratione praediti homines conveniunt; ſertium eſt modus pecu-
liaris, ab aliis differens quo appropriatio iſta conſirmatur. Hic
modus ipſis contingit reſpectu ſidei religionis, cui ſunt addicti. Sie
juxta legem Moſis fit haec conſirmatio, vel pecunia vel coitu vel li-
teris; ſecundum religionem Chriſti2?norum datione manuum vel ſimili
aliqua cerimonia; Er ſic unaquacũute natio ſuos peculiares habet ritus.
Iam dico: Viriſic, qul mutavit religionem ſuam; non ſuſtulit hoc facto
vim appropriationis, quam mulier apud ipſum habet, quae ei neta
cſt, quatenus ſunt homines, non quatenus ludaci; ideoquę licet inu-
tatus ſit in fide, tamen ad huc eſt in coniugio ſuo, ac preinde obli-
gata eſt mulier, dimiſioncm ab eo petere. Requirimus autem, ut id
ſibello ſiat, ſeripto ſecundum ritum Iudacorum, quiaipſa Iudaca eſt,
nequo expelli poteſt, niſi libello leęitimo, ſecundum religionem ſuam.
Hactenus ille. Ex hoc prono alveo ſluit, uxori judaeac converſionem ma-
riti ad aliam religionem, juſtam ęſſe legibus iudaicis cauſſam divortii.

ꝗ. VIIL
Sed annon ſupervacaneum erit, diſferuiſſe, an quatenus iuribus iudai-

cis converſio mariti ad aliam religionem iuſt; ſit cauſſa divortii, cum mulieri
indaicac non competat ius divortii, nuſpgiam in lege moſaica, unde han-
riuntur, quaſi ex forre traditiones Iezes àura Iudaeorum, attribuatur eius-
modi ius arque poteſtas, ſcd ſoli viro permittitur, uxori, ſi non gratiam
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invenerit in oculis ejus, dare libellum repudii, per textum expreſſum
Devteron. C. 24. V. ĩ. ſcqq. ab exemplo mulierum iudaicarum, SALO-
ME, HERODIAS, BERENICE, quas diverſas eſſe a maritis, eorumque
iura uſurpaſſe, legimus, cum contra Stotuta Iudacorum, ut inſitias ire haut
poſſunt, BASNAGE Tom. VI. hiſtoire des Juiſs, L. 6. c. 23. i5.
CALIXT. de Conjug. Divort. 22. SELDEN. de Uxor. hebr.
L. 3. C. 19. factum fueris, non iuſta valeat conſequentia.

l

s. VIſL
Salva iam res eſtt Quamvis enim mulieribus non permiſſum fuerit dare

Ebellum repudii; licitum tamen fuit, exigere praeſtationem libelli divortii
jure ſuo perfecto, nec ex adductis àcri codicis exemplis ſequitur, mulieri ex
juſtis cauſſis a morito libellum divortii petere non licuiſſe. Paria enim ſunt,
apud Iudaeos coniugum iura, praeſertim noſtris temporibus. Poſtquam
enim illi inter Chriſtianos diſperſi, iisque polygamia interdicta fuerit, abſo-
luta, moriti iudaei in uxorem ſuam poteſtas. ad modum reſtricta ius uxoris
adonttum eſt, ita, ut iure ſuo libelli talis exhibitionem a marito exigere
poſſit.

8. IX.
Nee de ſunt probationes exempla huius licentiae uxoris iudaicae, tam

in recentioribus quam antiquis temporibus. Iudacorum rituum peritiſimus
BASNAGE dans ſhiſtoire des Juifs, Tom. VI. L. 6, cap. 23. 2o.
teſtatur de recentiori obſervantia his verbis: Un mari jaloux defend da-
bord à ſa femme de voir celui, qui lui fait ombrage. Si elle conti-
mue, que les indices ſolent evidens, les rabbins Iui ordonnent de
Pabandonner, quand mẽme il ne le voudroĩt pas Patres quoque ipſi,
quos fugere non potuerunt iudaeorum ritus, de hac obſervantia nulli dubi-
tarunt, uti liquet ex HIERONYMO ad cap. 19. Matth. qui ibi ita argu-
mentatur; ubicunque eſt fornicatio aut fornicationis ſuſpicio libere
uxor dimittitur. Nec non quia poteſt cvenire, ut luxta eandem le-
gem uxor quoque marito dare repudium, eadem cautela praecipitur.
Et LGHTFOOTIUS in hor. ebraic. ad Epi©t. Paul. 1 Cor. VII. verſuſi o.
ex verbis Rabbini MAIMONIDIS: Uxor quae refugit concubitum ma-
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riti, vocatur rebellis, quaerunt ab æa, quare ea adeo rebellis, ſi
reſpondeat: ego eum ſperno, non poſſun concubitum eius per-
peti, cogunt eum, illam dimittere pro tempore. ſatis eleganter
contendit, quod etiam uxor rebellis perverſa cogere maritum potuerit, ut
eam dimitteret. Quid, quod jam Chriſti temporibus licentiam hanc uxorum exti-
tiſſe, uta viris exigere libellum divortii potuerint ex ſacbris litteris haut inepte
colligi poſſit. SieMare. 10. V. 12. pronunciat CHRISTUS: Und ſo ſich ein
Weib ſcheidet von ihren Manne, und ſrevet einen andern, die bricht
ihre Ehe. Et FAULUS ad Corinth. I. cap. VII verſ. 10. dicit: Denen Ehe-
lichen, aber gebiethe nicht ich, ſondern der Herr, daſs das Weib
ſich nicht ſcheide von dem Manne, ſo ſie ſich aber ſcheidet, daſs ſie
ohne Ehe bleibe oder ſich mit dem Manne verſoehne. Uterque pro-
fecto, non prohibuiſet hoc, niſi de viridi obſervantia jus temporis conſti-
tum fuiſſet.

s. X.
Nee obſtat locus cardinalis ille pro divortii licentia, ãllegari ſolitus,

quod ibi de viro ſaltem uxorem dimitt:nte ſermo ſit. Textus enim ille, i
linguam originalem reſpicias, non tam de forma, aut licentia divortii, quam
praeſupponere ibi jam videtur Moſes, quam de caſu: an maritus uxorem
per divortii libellum jam dimiſſam denuo in uxorem ducere poſſitT. Ex quo
fundamento D. MICHAELIS in Bibl. hebr. ab illo edita in not. marg.
ad Ioc. Devt. XXIV. verſ. I. ſequ. ita ſenti:: Si non invenerit gratim
ita ut ſcribat ei libellum repudii, illa etiam exierit poſtea
vero eam oderit etiam alter marius &c. Omnia hacc ad antecedens
ſpectant, conſequens vero eſt v. 4. tum non poterit prior ma itus
am reducere. Moſes enim, tum hoc praeceptum ſcripſit ob duri-
tiem Iſraelitarum, Marc. X. V. 53. Neque illo-praecepit ut Phariſaei
aiebant, Matth. XIX. 7. Sed permiſit tantum, ut docet CHRISTUS
Matth. XIX. 8. agnoſcunt Phariſaei Marc. X. V. 4.

s. XI.Aſt ſt maritus illum divortii Iibellum ab uxore inuſtis ex cauſis deſidera-
tum exhiberę noluerit, nonne prior vi adigi poteſt, ad exhibendum? Con-

ſequi-



Ra?
ã

ſequitur iam ex prioribus aſfirmativa huius quaeſtionis ſententia. Cum enim
uxor per ſuperius deducta divortii libellum iuiſtis ex cauſis poſſit exigere iure
ſuo, ius hoc effectum quoque dare oportet. Ius hoc mulieris praeſnpponit
obligationem muriti, divortii libellum exhibendi; obligatione autem poſita,

neceſſe eſt poni actionem, qua compellitur obligatus ad praeſtationem eius, quod
ultro praeſtare noluerit. Conſirmant hoc quoque Rabbini, uti conſtat œx
verbis Maimonidis ſupra VI. allegatis.

ll 5. XI.
Nee obſtat requiri ad libellum repudii expreſſe, ut maritus ultro e

animi ſui ſententia uxorem dimittat repudii libellum ſcribat. Sicuti enim
ſecundum Principia philoſophiae de moribus non omnis actio coacta dici poſ-
ſit invita, ſeu quae non ex voluntate agentis promanet, ita etiam in civilibus
illa actio pro voluntaria atque ſpontanea cenſetur, quae fit per coactionem
eius, cui ius ad id cogendi competit. Aſſentit mihi ſaepius allegatus
SELDENUS L. IIl. C. XXV. ſub initio, ibi: Ita, inquit, ſatis ſponta-
neum habebatur repudium, quoniam ea ſatis ſpontanea cenſebantur,
quorum in aſſenſum quis ita ſententia forenſi, poenisque adactus effet,
modo ad ea etiam ex lege obligaretur; idem allegat C. I. ex MAIMO-
NIDE, qui cogi etiam maritum poſſe verberibus, usque dum palam hoec verba
divortii dimitteret: PLACET MIHI, SEU EGO VOLO IPSE contendit, ra-
tionem ſequentibus: ratio, quare eiusmodi libellus ex vi non vitietur,
haec eſt; quia non cenſctur vis eſſe, niſi quis cogatur urgeaturque,
rem aliquam ſacere, ad quam ex lege minime obligatur.

s. XIIL
Hiſce rite ſubductis, liquet omnino, tam juſtitia cauſae diortii, in con-

verſione Iudaei ad religionem chriſtianam, reſpectu uxoris in judaica remanen-
tis ſuperiſtitione, poſitae, quam facultas licentia uxoris iudaeae a marito
exigendi libellum repudii; ſed paullo magis ardua eſt quaeſtio: qua ratione
fieri debeat ilta ſeparatio, an iure uxor iudaica maritum, CHRISTI nomen
profeiſum, ad exhibendum divortii libellum eogi poſſic? D2libavit hanc quae-
ſtonem, quem in prioribus allegavi, D. HOLDERRIEDER, negativae
ſufragatur ſententiue. Muhi vero arridet, magis aftirmativa, quanquam
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illi m hoe aſenſum pracheam: quaeſtionis huius deciſionem, merito eſc a ſom-
mo legislatore expectandam Priusquam verorem ipſem aggrediar praemit-
tere adhue libet, animum, ut ex themate patet, mihi eſſe, aſirmativam
magis ex argumentis iuris, quam rtheologiae defendere ſente ntiam.

5. XIV.
Primum quidem haut parvi ponderis argumentum mihi praebet ipſe

uſtitiae eſſęntia, quae in eo ponitur, ut us ſuum cuique tribuatur qua
Ditas iuſtitiae, ut vocare ſolent Doctores, commutativae in qua obſervatur

proportio arithmeticæ ſeu ſimplex rerum acqatitass Ut quisque emnim mini-Hl

me negabit, in caſu quaeſtionis verſari in diiudicando contractu, (ſupra eniu
fuit iam demonſtratum, matrimonium habere mturam contractus s. III)
eiusque diſſolutione; ita etiam certiſſimum erit, adhibendam eſſe uſtitiam,
quam vulgo vocant, commutativam, adeoque nullum eſſe habendum nee
perſonaæ nece religionis reſpectum Ius autem ad effectum deducatur neceſſę
eſt, ũ inſtitiae fructus adiminiſtrationis percipi debeat.

4. xV.Monſtrari æutem ſam in ſperioribus 5. VI. IX. iunẽt. 5. XXV.) mulieri in iu.
daica ſuperſtitione remanenti nullum, niſi poſt exhibitionem libelli repudii a ma-
rito ad Chriſtianos transgreſſo factam, nuptiarum ſecundarum eſſẽ locum, quam
fentenriam configmat hodierno uſui convenientem praedicat SCHUDT
m Iidiſchen Merckwiirdigheiten, P. æ. L. 6. Cap. 2§. 74. P. 4.
L. 6. Cap. 24. 5 7. Cui bono ergo usori Hraeliticae publicare ſententium
divortii ſegibus civilibus applicatam, cum nunquam per illam id conſequi po-
teſt, quod nanciſci cupit, cum nemo Indacorum in matrimonium
ducet mulierem a viro nondum per libellum divortii more Iudaico dimiſſam.
Nonne hoc idem erit, ac ſt iuſtitia ipſi denegata fuiſſet.

5. XVI.
Nee deſumt argumentr ex tolerantia Tudacorum, eorumqe conceſſis

privilegis deſumta, ouae ab aliis iam illata, tacitus brevitatis ſtudio
praetereo. Id unice adjicere lubet. Conſequitur ex hae tolerantia fudaeorum,
ut relinquenda illis ſint integra, corum quamvis abnormia religionis prin-
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cipia, feſtivitatis caerimoniae, niſi ſint chriſtionae religioni detrimento, teſt.
REINKING de reg. ſec. eccl. L. æ. Cl. 2. e. 3. n. 11I. BOEHMER
Ius eccl. proteſt. T. 4. L. s. tit. 6. 47. 48. o. X. de Iudaeis.
Et quod Iudaei adhue hodie, permiſſu Principum territorii, circa eorum ma-
trimonia; circumenſiones divortia, ſuos, lege moſaica eorumque traditio-
nibus fultos, ritus atque cacrimonias obſervent, ręfert BECK in Tract de

Iur, ſudeeor. c. 7. 1. 27.

5. XVII.
Placet multo magis argumenta contrario ſentientium diſquirere Sum

haee prorſus omnia a qualitate praerogativis Cliriſtianac religionis mutuata.
Sed cum Confeſſio religionis Chriſtianae revera haut mutet ſtatum bonorum
pactorum, nec minuat obligationes in Iudaismo iamiam ſuſceptas; plane de
ſtruere non poſſunt quaeſtionis aſirmativam. Ratiocinemur, quid in ſimili-
bus fieri ſoleatt. Fingas, ſudaeum commiſiſſe delictum, commiſſo eon-
verti ad religionem Chriſtianam, poſtea in lucem proferri dehũtum Num
tu putes, obligationem eius ex proprio delicte natam evanescere per confeſ-
fionem nominis CHRISTI? Certe non putabis, niſi errare velis errorem
pontificiorum, qui effectum converſionis ſpiritualem, quem tribuunt ſacrae
litterae, ad forum civile træhunt, formulis quibusdam in conciliorum decretis
Leriptisque patrum uſitatiſſimis ſulti, quos nee TIRAQUELL ſequitur d. poen.

temper vel remitt. C. 25. n. 2. Eadem vero eri ohligationis ratio, ſive
æx licito faco Iudaei converſi, five ex illicito, oriatur. Dices fortaſſe: Con-
verſus Iudacus adimplere debet obligationem ſuſeeptam, ſed more Chriſtiano-
Tu m, non rtu ſudaico; tunc res omnis iterum eo redit, ut conrerſus obli-
gationi ita ſatisfacere debeat, ut effectum ſortiatur. Nulium vero efſectum
habet uxor iudaica de adimpletione obligationis Chriſtiani, niſi dimiſſa eſt a
viro more iudaico ger libellum divertii, uti oſtenſum fuit ꝗ. VI. IX. iunct.
5 XXV.

5. XVIII.Nec elevat argumentum in contrarium: quod Iudaei in conficiendo di-
vortii libello utantur ſolennitatibus, nec iure divino nec humano comproba-
tis, ſuperſtitionemque pariter, ac ſtulta rabbinorum inventa redolentibus
Facilis erit reſponſio. Liquet ex ſunerioribus, ipſum ius divortii, tam iure
divino, quod Iudacis erat Ius Moſaicum, quam Iure humano, cuius in
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Ea alocum Iudaẽis veniunt ſeripta rabbinorum, LL. ſuarum Doctorum In-
terpretum, fuiſſe coneeſſum comprobatum perinde, ac Ius divortii Chri-
ſtianorum. Eſt igitur tantummodo diſerimen inter Solennia in utrisque fo-
ris diverſimode uſitat. Quod ad illa; Proceſſus ille diuortii ſolennia Chri-
ſtianorum continens, non magis, quam Libellus divortii, qui ſolennia diuor-
tii Iudaeorum facit, lege divina comprobatus eſtt Et quid eſt Indacorum
Talmud Rabbinorumque ſeripta aliud, quam ius eorum humanum, in-
terpretatio lezum ace rituum, quos obſervare ſolent Iudaei, uti teſtatur
alleg. SCHUDTLIb. VI. C. 27. 5. 12. ſeqq. Ideo plane non erit dicendnm,
certe reſpectu Iudaeorum, ſolennia libelli divortii prorſus deſtitui approbo-
tione Iuris humani, cum pro tali agnoſcunt Talmud Rabbinorum
ſeripta, quanquam facillimo lurgiar nezotio, Chriſtianum ſeu converſum Iu-
daeum pro tali non agnoſcere, nec agnoſcere deberee Mihi quidem ſufficere
videtur, rem ipſam ſive ius divortii non prohiberi, nec iure Chriſtianorum;
formalia vero tanquam ad adiaphora referenda, non laedere poſſunt, conſcien-
tiam Iudaei converſi, nec illi tam curae cordique eſſe debere, praeſertim, ſi
formala aut ſolennia iſta non directe contrarientur articulis fidei, quam nunc
profitetur, religionis Chriitianae.

s. XIX.
Aſt hoc eſt, de quo accuſantur ſolennia iſta libelli divortii Iudaeorum,

quae redolere ſuperſtitionem iudaicam pracdicantur. Videamus, quae ſunt
iſta ſolennia, ut iudicari poſſit de eorum ſuperſtitione. Copioſius refert ſo-
lermia illa divortii BODENSCHATZ in der kirchlichen Verfaſſung der heu-
tigen deutſchen Iiden. P. IV. Cap. IV. ſect. Ill. 6. ſcqq. qui tam
ſolennia ante ſcriptionem Libelli, quam in ſeribendo libello, denique in
traditione libelli refert. Quod ad ſolennia ante ſeriptionem libelli atrinet, re-
quirunt. I) Requiſitionem Rabbini, ſeribae duorum teſtium, qui omnes

quidem cum marito repudiante ne in quarto quidem cognationis gradu,
poſteriores vero cum Rabbino, quantum fieri poteſt, nulla cognatione, ad evi-
tandam omnem partium ſtudii ſuſpicionem, eſſe debent coniuncti, teſtium-
que ſimul ad teſtimonium ferendum habilitatem. 2) ut adhortetur rabbinus
teſtes de poenitentia ſeria peccatorum, quae eos ad teſtimonium ferendum
redderent inhabiles; ut teſtes reddere germanice poſſint libellum; ut haut
fugiat ſcribas teſtes doctrina divortii libelli; ad minimum certe ſciant,

re e revera pracſentes, maritum uxorem huius marit. 3) ut quaerat
Rabbi-
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Rabbinus, ſeribam: anres, quas ipſe artulerat, ſeriptoriae ſuae eſœnt æ pro-
priae? ut aſſerens marito donet eas, poſterier vero accipia?, acceptas in
manibus in ſignum proprietatis tollat. 4) ut quaera: Rabbinus maritum: an
ultro absque coactione libellum dare velit divortii uxori? nec non: num vo-
tum feciſſet, quod illum dare libellum cogeret? negans vero maritus J) por-
rigat ſcribae res ſcriptorias dicens: Du N. N. ſchreibe den Abſchieds Brief,
in Nahmen meiner N-N. mit dieſen Brief abzuſcheiden meine Frau,
NN. Ich gieb dir Erlaubniſs Zu ſchreiben einen Abſchieds Brief,
nicht einen allein, ſondern auch 100. biſs nehmlich einer von dieſen
wird recht ſeyn, und Zwar alſo, daſs man keinen Zweiſfel darein ſetZzen
darff, nehmlich nach der Lehre des Rabbiners N. N. und dererjenigen,
denen es der Rabbiner auch Zeigen wird; parique fere modo õ) elloqua-
tur Teſtes veniatu det eis ſubſetibendi; nec non, 7) priusquam coeperit
ſcribere ſeriba, debet Moſer Umodęe, zermanice: Zerſtoeren und Zernich-
ten omne id, quod impedire aut invalidum reddere poreſt libellum divortij
cuius formulam videſis loc. ciĩt. n. 9. in not. hoc denique peracto ꝗ) ſeriba
antequam coeperit ſcribere, inquit: Siche, ih ſchreibe dieſen Scheid-
Brieff in ſeinen und in jhren Nahmen, und in Nahmen der von Manne
vertriebenen.

5. XX.
Nihil hic video ſuperſtitionem redolens, omnia potius ſpectant ꝑartim.

ad requiſitionem ſeribae teſtium, ad eorm habilitatem, ad renunciatio-
nem exceptionum, quae opponi poſſent libello tali divortii, ad ſummum,
continent quasdam cautelas ſuperſiuas, quarum in noſtratum formalibus certe
non minov erit copia.

s. XxI.
Quod ad ſolennia in ſeribendo libello attinet, libellus divortii I) ſeriptus

eſſe debet duodecim lineis, amplior in longitudinem quam latitudinem, ſpa-
tiogue, in inferiori parte quatuor digitorum, in ſuperiori unius lato, i utro-
que vero latere, ſemidigitali relicto, lineis aequaliter appoũtis. 2) Chartula
ita praeparata, repetit ſcriba eadem, quae ellegavinus s. ;uemiteced. ſub
num. 5. verba 3) In ſcriptura quaevis littera aequãliter ſeriptu, nulla con-
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4 væ'  etracta, nee ſuperior inferiori commixta, nullum latus nee excedens, nec i-
grediens, nulia in libello ſcripturac mutatio ant eorrectio eſſe debet 4) In
ſubſcriptione teſtium, quidam teſtis, antequam ſcribat, inquit: Ich unter-
ſchreibe dieſen Scheid Brief in ſeinen und in ihren Nahmen, und in
Nahmen der von Manne vertriebenen, tunc ſubſeribit quivis teſtium
nomen ſuum una cum verbo: Ed. i. e. Teſtis Nec in his æmnibus reperic
quid ſuperſtitionem redolens, ſed exactitudinem cuandam nec in noſtrorun.
Notariorum litteris neglhgendam Numerus quoque duodecim linearum ni-
hil habet, quantum mhi videtur, ſuperſtitioſi Sed in recordationem duo-
decim ſtirpium Iſiael pracceptus eſſe videtur Ex quaeſo, quot nos hobe-
mus, tam in notarorum, quam aliarum Expeditionum ſolennibus ſuperaca-
nea, quorum exempla, niſ iuſto copioſior eſſ| nollem, facillimo adducere
poſſẽm negotio.

Nune ad traditionem ſibelli, eius ſolennia. Ibi I) praclotio libelli
verbotenus tractimque ad obſervandos errores facienda; 2) monſtrari debet
duobus aſſeſſoribus Rabbini, qui, ſi i1d regulas direclum iudicarunt libellum,
3) muritus res ſeriptorias a Seriba ũbi dono datãs, reddit ſeribae, convocan-
tur deinde 4) decem, ſi tanti numeri copia habere poſſit, perſonae, iterat
praclectionem Rabbirus ſtandn m pracſeætia omnium, quaerens deinde tam
seribam: an ſit ille, quem iuſſhi muriti, coram duobus-teltibus peracto, ex-
preſſis verbis: liſchmoh uliſchmah ulſchem geruſchin: in ſeinem und
in ihren Nahmen, und in Nahmen der Vertriebenen ſeripſerit, Iibel-
lus divortii? quam, his ab eo aſirmatis, teſtes quidem quempiam ſepara-
rim: an iuſſum mariti ſribac datum, nec non verba: liſchmo &c.
a ſcriba prolata audiverit; manum, quae ſeripſerit libellum, noſcar; ſe
in praeſentia alterius teſtis ſubſcripſerit; nee non ante ſnbſcriptionem verba
uſitata ſuperius allegata protulerit? Hoc denique examine peractos) tradit
Rabbinus marito libellum, quaerens eum: an ultro ſpontanee tradere ve-
I uxori libellum, obſecrat ſimul eum conteſtaturque, maritum nihil feciſte,
quod reddere invalidum poſſit libellum divortii. Quod quidem ſi afirmave-
rit moritus, quaerit praeſentes reliquos Rabbinus: an adſit quispiam, qui op-
ponere libello quid, aut invalidum eum reddere poſſit? Nullus ſi adeſt, pro-
èocat Rabbinus: Hoeret ilr alle, die ihr tũchtig ſcyd æu Zeugen, und

hier



Lãli N= N&"- NEXt  7m I5hier beywohnet, daſs der Mann N. N. dieſer Frauen N. N. den Ab-
ſchied giebt. Tune 6) mulierem, detecto, quem habuit ſuper facem
peplo, decractoque de manu annulo, idem quaerit, an libellum aceeptare
velit ultro; an non iuraverit aut votum ſufceperit, quod cogat illam ac-
ceptare libellum? Prius affirmanti, poſterius neganti dicit: Wiſſe, daſs du
durch dieſen Geth vertrieben wirft von deinen Manne, poſcirque ab
illo ſimul Kſubah, Tabulas matrimoniales, (quae, ſi diſceſſeris ab earum abſo-
nta neceſſitate apud Tudaeos, conveniuur plane pactis dotalibus inter no-
ftrates) ac iubet tollere manus, iunctas in pulmis, apertas cirea digitos, ſimul
provocans teſtes, ut videant tradi uxori a marito Libellum divortii. Tandem
7) Muoritus ſumit in manum libellum tenetque in alto, ita ur manus ſuperne
maneat, libellus ſeorſum, ſolutus manu, pendat ſuper mãnus uxoris, reloquens

Rabbinum ita ſyllabatim dietantem: ſiche daſs iſt dein Scheid Brief, die
ſen deinen Scheid Brief habe ich felbſt vor mich genommen, damit du
dadurch wiircklich vertrieben werden ſolſt von nun an, und ins
kimftige, Zzu einen jeden Mann. Dictis his, libellum in manus uxoris
hbi fimt, quae time iuſſu Rahbini cludi? manus antea apertas, rollit libellum
in fignum factae poſſcſſionis, ut ſolent Judaci, m altum, quo facto Rabbmmus
Libellum iterum praelegit ropetitque quaeſtiones antea memoratas erga ſcri-
bam teſtes; exſeeratione deviucit eos, qui libellum invalidum reddere au-
dent, forfice ſecat crucem n libellum, quam ſectionem vocant fudaei
Eer: bes din einen serichtlichen Schnitt' retinet libellum interdicit

Dmulieri ne nubat cuidam, niſi diebus nonaginta duobus effſuxis-

8- XXIIT.

H.æ fere ſunt cacrimoniae a Tudaæĩ in traditione Iibelli divortii obſer-
vandae; ſapiunt quidem ace magis exactitudinem, ut ita dieam, exactiſlimam

nimiom plane eireumſpectionem, fed nihil in cis reperire poſſũ*ſlm ſuperſti-
tioſi. Sectio enim in formam erncis magis Ioco ſizilli iudicĩalis, quam ſuper-
ſtitio eſſe viderur. Allerat quidem adhue SCHUDT in Idiſchen Merck-

wirdigkeiten P. IV. Lib. 6. Cap. 24. 7. neceſſarium eſſę, ut ſeriba-
tur libellus loco, ubi duo flumina diverſis nominibus nota exiſtant, ſed cum

nec BODENSCHATZ mec BUXTORFIUS nec SELDENUS eiusdem men-
tionem
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tionem faciunt, dubitare mihi in mentem merito venit, neceſario id requi-
ri, cum prior praeſertim in colligendis his caerimoniis adl modum aſſiduus
fuerit exactus, quid, quod cauiſa, quam profert laudatus SCHUDT, ne-
que quadrare, nequę ſuperſtitioli quid involvere mihi videatur.

s5 XXIV.
Videntur quidem ipſa verba libelli divortii, quorum formas videſis

apud BECK all. tract. c. 7. 5. 27. Selden. ux. ebr. L. 3. c. 24. BO-
DENSCHATZ P. à. c. 4. Sect. 3. 5. 3. BUXDORF. Synagog. Iud.
C. 29, quae pellerior ita refert: Ich habe mir vorgenommen freywillig
und ungezwungen Zu verlaſien und von mir Zuſtoſſen dich mein Weib,
indigitare quandam violentam, nec Pauli doctrinae, nec iuri canonum conve-
nientem eiectionem, adeoque tanquam cortrarium religioni chriſtianae ſine
ſcelere fieri poſſe nullo pacto a Chriſtiano; cum tamen coniux infidelis iure
ſuo divortium petere poſſit, exhibitio talis libelli effato divi Pauli eo minus
poteſt eſſe contraria, quo magis coniux fidelis ſecundum idem Ius effatum
tumdiu tantum, quamdiu pars infidelis ab illo diſcedere non eupit, conti-
nuare matrimonium tenetur, nullo modo autem huic divortium illiusque pro-
batronem deſideranti denegare debet.

s. XxV.
Nee continent illa verba finalia libelli: Nach dem Geſetz Moſis

und Iſrael, ut putant quidam, profeſſionem errorum iudaicorum obſtrictio-
nemque ad LL. Iudaeorum eaerimoniales forenſes. Libellus enim ille di-
vortii nullo modo pertinet ad articulos fidei iudaicae, nec actio quacdam re-
ligionis, ſed tantum iudiciaria eſt, tenditque ad nihil aliud, quam ut pro-
bet, uxorem vere a viro eſſę dimiſam, in finem alterius matrimonii contra-
hendi; id quod contrahere uxori elt prohibitum, niſi a coniuge converſo,
licet hic ad alias iam tranſierit nuptias, libellum divortii acetperit, teſt.
BECK. alleg. Tract. c. 7. 29. R. MAIMON. Hillchad Geruſchim in
prine. CLERICO ad Devt. c. 24. V. I. IOSEPHO antiquit. iudaic
L. 15. C. 17. Illumque vero libellum neceſſario confectum eſſe debere

ſecun-
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ſecundum ritus iudaicos docet Tract. Miſchnicus de divort. per tot. ibi-
que allegg. Maimon. R. OBADIAS n': BARTENORA. SURENHUS
animadverſ. ad Tabul. de libell. repud. T. 3. Miſchn. p. 725. ſeqq.
Nzt aliud confitetur hoe hibello Iudacus, quam, quod coniugium LL. moſai-
cis antza coatractum, nune iisdlem LL. per libellum divortii diſſolvatur; ne
incongruum hoe, eum nihil tam naturale ſit, quam eodem genere quodviæ
diſſolvere, quo colligatum eſt.

rr

AAVI.
Ex eadem fere ratione prorſus evaneſcit omnis dubiae conſcientiae

ſpecies, cum in ĩis tantum rebus locum habeat conſcientiae libertas, quae
articulos fidei relizionisque concernunt, nullus vero in actibus eivilibus
diciariis relimquatur lo:us practextui conſcizntia? dubiae, quia, hoe conc.ſſo,
tantum abeſ, uc ullue LL. ac diſpoſitiones implerentur, ut potius plane tol-
lerontur.

5. XXVII.
Quare me non movet alterum, quod in medium profert D. HOL-

DERRIEDER, argumentum, in contrariam abire ſententiam. IZnorare ſe.
Chriſtianos, ejici poſſe coniugem dato repudii libello, imo proliberi tali-
modo eheere coniugem, adeoque indulgendum non eſſe, ut adigatur converſus
ad liberandum coniugem infidelem a vinculo matrimonii, modo eliriſtianae
fidei moribus contrarioo. Quamvis enim lubenter prius concedam, tamen
exinde minime conſequitur, Indaeum converſum matrimonium in Indaismo
contractum prohiberi diſſolvere more iudaico, quid, quod per ſuperius de-
ducta ad id iure obligatus ſit, auia alias uxor eius iudaica nullum plane ſen-
tiret diſſolutionis matrimonii effectumm Moribus autem liet contrarium
ſit chriſtianis divortium more indaico celebratum, non obſtabit conſciertiae
neoconverſ modo non contrarietur ſidei chriſtianae, id, quod nullo modo pro-
bari poteſt por modo deducta s. 5. antecedd.

ſo s. XXVIII
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Quid, quod Chriſtiani nec totam legem Moſis Hrael reprobent,

nec illam legis iſtius partern, quam ſe non vincire, recte purant, adeo
abnormem cenſeant, ut, quamlibet vel a magiſtratu pracceptam, aut connive ndo
permiſſam, nec oſficiis probi Chriſtiani noxiam eius obſervationem, ſceleri ſibi
ducere poſſint. Nec eænſeri quidem ĩd poteſt LL. iudaicarum obſervatio, ſi
Chriſtiani in nezotiis cum Iudaeis, illas hune in finem ſequantur, ut Indaei
nec violare debeant leges ſuas, nec in eo, quod omni iure ipſis competit,
impediantur;, ſane codem modo Chriſtianus libellum divortit exhibere po-
terit, quo Indaco victum praebebit, LL. ſuis eonformem, ſub fide huius rei
datae his verhis: allhier haſt du die Speiſe, die koſeher iſt, nach den
Geſet Moſis und Iſracl. Nenne potius talis recuſatio libelli, uxori cun-
dum Legem Moſis Mracl ad ulterius matrimonium admodum neceſſaria, de-
fectum amoris proximi omnem, ultionemque acceſſionis ad chriſtianam reli-
gionem denegatae, adeooue vin conſcientiae uvori itdaicae factam, nec no-
ſtrae religionis principis approbandam, indigitaret? D. BAUMGARTEN
theologiſche Gutachten r. Sammlung. und ro. Stũck.

s. XXIx.
Objicit Tdem porro: Iudaeos iudices ſaceremus, eò permiſſo, qui

tamen ſubictti ſunt ehriſti|/no magiſtratui aliis in cauſſis, adeoque certo re-
ſpectu in couſſis matrimonialibus adſtringuntur ſegibus territorioramm Haut
etenim facimus ſudaeos iudices, ſed ipſa iuſtitia, ut demonſtravi in prioribus,
fert iudicium, ut aequalis ſit uſtitia tribuenda Iudaeis caom Chuiſtianis in di-
iudicandis contractibus eorumque reſciſiore, quamvis ſubiæctio
indaeòrum legibys territoriorum admodum fundara ſit, tramen ſemper itæ
id intelligendum eſt, ot ſudaei ſortiantur iuſtitiae adminiſtratae effectem, qui
plane ceſſat in caſu quaeſtionis in muliere iudaica absque libello divortii-

u8t. xx&x
Et ex eadem ratione evaneſcit prorſus argumentum: ſufficere in hoc

caſu latam de diſſolvendo matrimonio ſententiam, cum absque libello divortii

weori
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urori Iudaicae idem ſit, ac ſi nullo lata eſſet ſententia divortii.. Utquisque
enim magiſtrarus chriſtianus mazime eurarẽe dæbet Neo converſi conſcientiam
ammi, ita etiam impedire debet quam diligentiſſime, quo minus lagdatur
conivientia infidelis.

5. XxxI.
Me quidem denique non fugit contendere quosdam inter hos

REINKING, de Regim. ſecular eccleſiaſt. L. II. Claſſ: I. Cap. IIL 7.
Iudaeos, cum Chriſtiano litem habentes, eſſe indicandos ſecundum rięoręm
non agquitatem; ſed e diametro hoe contrarium eſt iuſtitiue commutativae,

huic aſerto multoties contradicitur a DD. ut plane non indigeat refuza-
rione. Quod enim uni iuſtum eſt, alteri qupque iuſtum eſſe deber, nee ũi-
ſparitas iurium ex odio contemtn religionis metionda æſt.

s. XxxI
Conſentit denique cum aſfirmativa quaeſtionis uſus fori hodiernus,

non ſolum D. SPENERUS in theologiſchen Bedenken Tom. IV. c. 7.
|rt. 6. ſect. 7. p. 734. DEMQUE in pracfatione ad ſibellum a con-
verſo iudaeo ſub tit. der erleuchtete Mayer edito p. 28. SCHUDT
in Iidiſchen Merckwũirdigeiten P. IL. L. VI. c. 22. 5. 14. IDEM-
QUE in Continuatione der ſidiſchen Merclvirdigheiten Tom. IV.
L. VI. c. 234. 5 8. ralia exempla libellorum divortii, a morits ad elriftia-
nos converſis, etiam vi carceris adactis, uxoribus adhuc iudaicis datorum re-
ferunt. Recentior? adhue tempore circa finem anni cIb Io CC LII. VENE-
RANDUS THEOLOGORUM ORDO HALLENSIS in Conſilio, quod extat
in D. BAUMGARTENS Theologiſchen Gutachten I. Sammlung in
9ten und 10ten Stiicke, nec non INCLYTA FACULTAS IURIDICA
quae floret ibidem, in Reſporſfo, quod inſerrum yideas in denenHaelliſchen

wochentlichen Anzeigen de ao. cb Ib CC LIIL n. 42. 43. 44.
ad conſultationem in ſimili caſu exaratis, aſenſere non ſolum diſſolvendo
inter coniugem iudacam eiuſque maritum CHRISTI nomeu profeſſum, mo-

C 2 trimo-



mm; amu—uamamullm

li ix m r
—r———umm

q r

trimoniò, ſed quoque libello divortii, a neoconveſo ſecundum Iudaeorum
ritus, artamen coram Indicio, ãut illis, quibus procurationem commiſerit,
uxori iudaicae exhibendo.

5. XXXIII.
Nuperrime quoque mihi ipſi in praxi obvenit exemplnm, cum iu-

dæeus quidam Deſſavienſis, diſceſſus ab uxore obtentu mercaturae in alienis
terris exercendee ao. cIb Io CC LVII. habitans in Polonia, ibi ſuperſiitio-
nem iudaicam, erm ritu portificio; Poloniam vero deinde cum Vittichena ia
oppidulo Luſatiae ſuperioris pontificine religioni additto, iurisdictioni con-
ventus Mariaeſtellenſis ſubietto commutatus, ibique matrimonio iunctus, cum
alia pontificiis ſacris addica perſona, uxori iudaicae higamiam mariti ſimul-
taneam eomperienti, ideoque dandum repudii libellum deſideranti, tamdiu
exhibere illum recuſaret, quam diu ſibi de eo non ſatisfactum fuerit, quod
multo iure ſuum eſſ: contendebat; Iudaea vero eum ſummum provinviae huius
imploraret iudicium, illud poſtulatis antea inferioris iudicis, cauſſum iudaei
converſi diſquirentis, relutionibus, auditaque etiam uxore iudaica, reſcripſis
cum remjſſione actorum Conventui Mariaeſtellenſi: den getauften Iuden L.
ſeines Emwendens ungeachtet zu Ertheilung eines Scheide- Briefos
anzuhalten, und mit ſeinen an die Iddin gemaehten Civil Anſprũchen
an deren ordentliche Obrigheit zu verweiſen. Quod etiam factum

ad preees actricis neo- converſo pracceptum: daſs er ſich bey 20. Thalern
Straffe fur den Iĩdiſchen Rabbiner in Dresden ſtellen, und ſeinen ehe-
mahlizen Eheweibe Ienthen einen Scheide- Brief nach Idiſcher Art
ausantworten ſollee Haec fere ſunt, quae ad defendendam atque illuſlran-
dam theſin iuris afferre putavi; tamen mihi iniucundum non erit, ſi quis
rectius ſentiens, meliorem mihi commonſtret viam.

ſi quid noviſti rectius iſtis,
Candidus imperti, ſi non, his utetcè mecum

Sed



Sed hace ſunt quoque ſimul, VIRMAGNIFICE,

EXCELLENTISSIME, IURIS CONSUL-
TISSIME, FAUTOR AC PATRONE
SUMME. DEVENERANDE, quae offerre
TIBI tam laeta tamque rarius obveniente occaſione pieta-
tis devinctiſſimi animi officium audett. Ex quo enim
licuit mihi eſſe tam felici, ut coniungerer cum 7UA Vetere

Anliſſima GENTE matrimonio, nulla mihi ſe prae-
buit tam iucunda publice demonſtrandi gratiſfimum erga

TE animum occaſio, quam hace. Contigit enim TIBI
quod neſcio an multis, non ſolum hoc anno celebraſſe
diem, ex quo, dimidia parte ſeculi elapſa, munus atquę

dignitatem advocati provincialis prid. Non. Ocr.
cb Ib CC XVII. adeptus es, ſed etiam cum CONIUGE

LECTISSIMA Iubilaeum ſolennium nuptiarum abhinc
quinquaginta annis,, quarto iduum Novembris
cb Io CCXVII. contractarum agere. Quid mirum, me
votis admiſceri congratulantium? Gratulor igitur VOBIS,
non quia moris eſt, ſed ex animi ſententia, de redeunti-
bus his nuptiarum ſolennibus vice ĩamquinquageſima

inpri-
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inprimis TIBI de laboribus tantis glorioſis pariter a
moleſtis exantlatiss Servet VOS DEUS OPTUMUS
MAXUMUS porro ſoſpites atque incolumes, ſuffulciat
robur ſcnectute paullatim langueſcens, praeſerrim TUAS

VIR MAGNIFICE adaugeat vires, ut, qui
iam per Viginti quinque quod excurrit anmos ſummo

provinciae dicaſterio labores initio in functione Proto-
notarii dicaſti, per viginti iam iam anmos CAN-

CELL ARII munere fungeris, huius muneris
Iubilaeum Tibi adhuc felix fauſtum redeat cumulet

HTE, TUAMQUE CONIUGEM omnis felicitatis genere
ſi quid adhuc mihi optandum foret, opto, ut me,

meosque patrocinio ac benevolentiae habeatis commen-
datiſſimos. Dabam Budiſſae Quarto Iduum Novem-
bris cſb Io CC LXVII
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