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c. I.
De occaſione fine ſcribendi.

ogitanti mihi de ſpecimine quodam publico
exhibendo, utilitatis, virium in eli-

gendo themate rationem habendam eſſe du-
xi. Sunt enim, qui, neſcio quo errore capti,

non, niſi magna gravia, quæ ipſorum vires longe ſupe-
rant, ſibi tribuere ſolent; quibus contingit tandem, quod
ex fabula Icaro eveniſſe legimus. Satius itaque duxi, pru-
dens illud Horatianum conſilium ſequi:

Sumite materiam veſtris, qui ſiribitis, æquam
Viribus, verſate diu, quiò ferre recuſent,
Quid valeant humeri.

l

Quum autem non ad oſtentationem doctrinæ, verum ad com-
munem potius utilitatem reſpiciendum eſſe judico; in tot,
tantisque rebus, quæ ſeſe offerebant, utilibus, ad injurias
illatas mentem convertere, quæ circa eas officia lex na-
turæ civibus inter ſe invicem injungat, æqua lance pondera-

re animus eſt.
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Quotuplex ſit vocabulum injuriæ?

Ante vero, quam ad finem propoſitum accedam; or-
do requirere videtur, ut principia quædam de injuriis gene-
ralia, quid injuriæ nomine veniat, exponam. Tanta
enim ambiguitate vox illa laborat, ut delęſtum facere accu-
ratum, quænam ſigniſicatio præſerenda ſit, judicaru certe
difficile videatur. Inconſtantiam vocis vel ex ipſis auctori-
bus, qui ingenio, eruditionis laude inclaruerunt, facile
poſſum probare. Dicitur a Celeber. Thomaſio Jurispr. ũiv.
Lib I. cap. I. ſ. i51. injuria omnis aclio injuſta, adeoque ea,
quam quis ſibi inferri patitur. Alias injuriæ ſignificationes tra-
dit idem celeb. autor S. ſeq.,, Injuriæ vox vel latiſſime ſumi-
,tur pro eo, quod non jure fit, etiam ab iis, qui intentio-
,nem lædendi non habent; vel late, pro denegatione juris cu-
,juscunque tam perfecti, quam imperfſecti; vel ſiricte pro dene-
ngatione juris tantum perfocti; vel ſirictiſſime pro contumelia.,,
Celeb. Puffendorfſius ſ. XV. Cap. II. Lib. I. de Offic. H. C.
actionem injuſtam, quæ deſtinato ex conlſilio ſuſcipitur,
per quam violatur, quod alteri perfecto jure debetur, aut
quod tali jure undecunque partum is poſſidebat, proprie vo-
cat injuriam. Cum quo conſentit illuſtr. Wolfius ſ. 859. P..
ur. N. qui, injuria, inquit, generaliter eſt actio quæCcunque,
quæ eſt contra jus perſectum alterius.. Ulpianus libr. I. de
injur fam. libel. injuriam generaliter definit per id, quod
non jure fit; in ſbecie autem eam in contumelia, culpa, ini-
quitate, injuſtita ponit. Celeb. Achenwalius Jur. N. P. I.
J. 103. injuriæ ſtrictiſſime ſic dictæ adſeribit læſionem dolo-
ſam exiſtimationis alteriuss. In genere injuriam eandem ha-
bet, ac læſionem, ſeu actionem injuſtam, id eſt, in foro
externo illicitam ſ. 52 lib. cit. Celeb autem Darieſio hæc vox
ſtrictiſſimo ſenſu ſumta falliloquinm videtur doloſum, quo
forma alterius violatur. vid. inſtitut. ęjus J. N. univerſ.
5 352. S III
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5. IlI.Quæ hoc loco ſignificatio injuriæ tribuatur?

Quoniam vero, ſi laxiorem ſignificatum proſequi vel-lem, non niſi trita,& ubivis obvia deberem producere; ſi
vero anguſtiorem illam ſignificationem præſerendam eſſe ju-
dicarem, tam arctis, circumciſis tenerer limitibus, ut
multa, quæ ſunt utilia, eſſent ſilentio prætereunda; apud ani-
mum conſtitui meum, illam illuſtr. Wolſſii, quam ſ 874 P I.
 NM. de injuriis ſpeciatim tradit, definitionem ſequi. Atque
ille, læſionem exiſtimationis, ſeu honoris, ſfamæ alterius,
quomodocunque factam, injuriam eſſe, adfirmatt. Quamob-
rem, cum læſio in actione injuſta ponitur  II non inique eriam
injuria definiretur per actionem injuſtam, quæ contra exiſti-

mationem alterius committitur. Hine concludo, eum, qui
injuriam accipit, vel nominandum, vel verbis, ſive ſignis
ſufficienter deſcribendum eſſe a lædente, quum alias exiſti-
matio ejus in diſcrimen venire nequeat. Eſt alterius exiſti-
matio, judicium aliorum de ipſius perfectione ſ. 338 P. I.

N. illuſtr. olgſ. quod actibus externis declaratum, honor
audit, loco cit. fama vero bona in ſermone aliorum commu-
ni de ejus perfectione vertitur ſ. 553. P. I. I N. Wolff.; hinc
per injuriam alteri illatam, aut negantur ejus perſectiones,
defectu earum ipſi imputato; aut imperſectionum poſitiva-
rum accuſatur, quibus vel omnino Iaborat, vel quæ ab ipſo
maxime ſunt alienæ.

5. IV.
De injuria verbali reali.

Quodſi porro ad actiones ipſas, quibus injuriæ perpe-
trantur, reſpiciamus, injuria committitur vel verbis, ſive
ore, ſive calamo prolatis, vel aliis factis, quæ verbis non
exprimuntur. Quam ob cauſam injuria in verbalem, rea-
lem dividi ſolet, ſecundum J. Rom. diſtinctionem, qua La-
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beo uſus I I de injur. fam. libell.,, injuria, inquit, fit vel
re, vel verbis,,, Jam vero non de modo injuriam inferen-
di agam, cum tantam varietateni exeogitaverit perverſa homi-
num natura, ut vix ac nò ũæꝗlosm accurate deſiniri queat;
fiquidem una injuria in multas varinsque alias ſeſe diffundat,
nec, qui infert, de modo inferendi, ſollicitus eſſe ſoleat: ſed
ipſam naturam perſcrutabor; qua injuria verbalis realis con-
tinetu. Quæ cum cognita ſit ſſ. præced., utraque mihi
triplex eſſe videtur. Etenim ſi quis verbis imputãt alte-
ri defectum perfectionis, vituperat. Si vitia, ſeu imperſfe-
ctiones poſitivæ cui exprobrantur, eum conviciis inceſſum
eſſc dieitur. Denique calumniis illum oneratum eſſe cenſent,
uui per mendacium aut imperſectionum, aut defectus perſe-
ctionum quarundam accuſatur.. His adjici merentur libri iſti,
quos famoſos dicunt, quorum ſinis eſt famam alterius viola-
re. Etenim cum ſcriptis æque, ac ore prolatis verbis alterius
exiſtimationi, honori, ac laudi detrahi queat, non eſt, quod
peculiare injuriarum genus conſtituam, quamvis ſint, qui-
hanc ipſam ſententiam deſendunt. Quod autem ad reaies
attinet injurias, ex omnes contemtu, ignominiofis factis,
contumelia abſolvuntur. Quoties igitur quis honore ac lau-
de debita indignus declaratur factis, contemtui id adſeriben-
dum eſtt. Cavendum vero, ne omiſſionem honoris ac lau-
dis pro certis contemtus ſignis habeamus. Poteſt quidem hae
ratione contemtus ſignificari; verum tamen actiones poſitivæ
requiruntur, ſi certe de ipſo conſtare debet. Et quemadno-
dum illi, quem honore dignum declaramus actibus externis,
primas partes, quas ſua virtus jure efflagitat, præ aliis deſe-
rimus; ita viciſſim, cui debitus honor ac laus denegatur,
externa ejusmodi obſervantiæ? ſigna non tribuuntur ob defe-
ctum perſfectionis. Si actibus autem externis ſigniſicatur, al-
terum non virtutibus folum carere, verum etiam id ipſi im-
putandum, immo vitiis eum maculatum eſſe, ignominia ſa-
ctis infertur. Actus denique, quibus alter Jublica ignomi-

nia



2ã o Bæ Ssnia dignus declaratur, contumeliam factam eſe eonteſtantur;
e. g& ſi quis eolaphis, virgulisve injuſto modo excipitur, aut
picturis atque ſtatuis ad ignominiam ſuam compoſitis eluditur.

5. V.
De gradibus injuriarum.

Non autem ex quibusvis injuriis æquale exiſtimationis
periculum proveniræ, facile quisque concedet. Deſectus
enim perſectionis accuſari levius eſſe ferendum, quam imper-
fectionum exprobrationem pati; contumeliæ? majorem vim
ineſſe, quam contemtui ignominioſis actibus, quis eſt,
qui non agnoſcit? ut taceam, vitia ipſa non cjusdem eſſe
gradus moralitatis. Ex quo intelligitur, differre invicem gra-
vitate actiònes alterius exiſtimationi obnoxias. Ad quod ac-
cedunt modi, quibus injuria accipitur; quales ſunt illuſio,
exploſio, icachinni, ironiæ malitiolæ, quæ reliqu Qui-
bus omnibus, ratione circumſtantiarum habita, modo magis,
modo minus eorum, qui adſunt, attentio excitatur, ut vel
ignominioſis ejusmodi actibus delectentur, quin immo ad
idem faciendum ex perverſa hominum natura commove-
antur. At ubi quis ſcriptis, picturis, ſtatuisque ad inju-
riam inferendam utitur, perenne quaſi ſtigma inurere, in-
famiæ macula vix abſtergenda alterum polluere ſtudett. Por-
ro loci, perſonæ, de cujus exiſtimatione detrahitur, ratio
præcipue eſl habenda. Perinde enim non eſſe, in circulo fa-
miliarium, ac in foro, in conſpectu populi exiſtimationis
puti læſionem, experientia conteſtatur. Quod vero ad perſo-
næ læſæ conditionem attinet, dubia ſane res eſt, injuriarum
gradus exinde dijudicare; ſicpotius arbitror, certa ac gene-
neralia præcepta vix ibi dari poſſe, moralitatemque læſionis
obveniente calu dimetiendam eſſe. Ponas enim virum cor-
datum, dignitate virtutipus conſpicuum, cujus exiſlimatio
onnibus ſatis ſuperque commendata eſt: inſertur ipſi injuria;
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5 BE o 2Bat certe par exiſtimationis periculum non incurrit, ac ſi
ej us perfectiones minus conſpicuæ, nomen ejus minus ce-
lebre forent. Non obſtat itaque, quorinus injurias perſonis
ignotis, peregrinis, haud claris illatas, quarum exiſtima-
tio adeo firma non eſt, graviores eſſe aſeverem illis, quas
homo exploratæ vttutis, ferreæque exiſtimationis patitur.
Verum hæe omnia, ut ſupra monui, cum grano ſalis acci-
pienda ſu, imprimis càvendum, ne, ſecundum com-
munem in dijudicando rationem, actiones contra decorum
cum læſionibus exiſtimationis confundamus. Denique ex
periculo, quod ex læſione verendum eſt, injuriarum æſtima-
tur atrocitas Quodſi enim malevolis hominibus fidem ha-
beant ii, a quorum arbitrio ſalus noſtra pendet, haud raro
fit, ut ab omni aditu ad fortunam ſtabiliendam prohibeamur.

5 VI.
De injuria culpoſa doloſa.

Quicunque autem injuriam infert, aut conſiderate,
conſulto agit. aut ex inconſiderantia, errore, ignorantia
quadam, quam evitare potuiſſet, in alterius exiſtimationem
offenditt. Hoc culpæ, illud dolo ipſi verti meretu. Non
obſtant leges civiles noſitivæ, ut Rom. quominus culpa in-
juriam fieri poſſe adſirmem Illæ quidem l. 3. ff. de injur.
fam. lib. ad injurias requirunt dolum, quippe quæ ad inſtar de-
licti privati, quod ex dolo dijudicatur, puniendæ in foro ve-
niunt; legis tamen naturæ tantus eſt rigor, ut ne culpa qui-
dem proferre liceat verba, vel committere actiones, quibus
exiſtimatio alterius in diſcrimen ducitur.

5. VII.
De injuriatum imputatione.

Cum penes illum, qui culpa aut dolo agit, omnino
fuiſſet, factum omittere; libere illum agere, ſecundum prin-

cipia



EZE o EX 7cipia pſychologica ſtatuimus. Quum etiam ipſius actionem
exiſtimationis amittendæ periculum ſequatur; non poteſt non
fieri, ut injuria ipſi imputetur. Contra vero ab imputatione
omnino abſolvuntur, qui cum rationis uſu deſtituantur, li-
bertate azendi non gaudentt. Huc non furioſos, mente
captos ſolum, verum eos quoque referre fas eſt, qui ſomno
ſepulti injuriantur, vel juſtis afſectibus abrepti in ſummo fer-
vore injurias indeliberatas proſerunt. At ſi vigilantes interro-
gati non revocant, furioſi menteque capti in intervallis, ut
ajunt, lucidis ignominia aſficiunt, affectibus diſtracti ex-
tincto eorum fervore, poenitentiam inde perceptam haud

commonſtrant, ab imputatione non vacare cenſentur.

S. VIII.
Omnis injuria eſt contra jus perfectum alterius.

Quoniam autem per eſſentiam atque naturam noſtram
obligamur, exiſtimationem, famamque noſiram, quantum
poſſumus, ſd;m tectamque ſervare, quippe qua ſtatus no-
ſter externus augetur; neceſſe eſt, ut hanc obligationem pro

viribus noſtris expleamus. Si quis itaque impedire audet,
quominus hanc præſtemus; jus nobis eſſe debet, illum co-
gendi, ne id faciat. Hoc jus autem dicitur perſectum. Con-
tra vero cum alter alteri id debeat, quod ſaſvis officiis ergæſe
præftare poteſt, alterius tenetur exiſtimationem incolumem
ſervare, nec quidpiam agere, quo illius violatio ſibi imputa-
ri queat. Et quoniam ad hanc obligationem vi poteſt a læſo
adigi, ea perfecta appellatur. Quamobrſſt intelligitur, læ-
dentem obligatione illa neglecta, actionem injuſtam commit-
tere, hoc eſt, in jus, quod læſo perfecte competit, impinge-

re. Sed cum lex naturæ non niſi actiones liberas determinet,
ad easque obliget; nemo hominum, qui facultate illa libere
agendi cqret S. præc., obligatur alterius. exiſtimationem inta-

tam

l



8 Eã o Bæictam relinquere, nec alteri adverſus hunc competit jus per-
fectum.

5. IX.
Læſo competit jus defendendi exiſlimationem famam,

amiſſam vero reparandi.

Atenim vero cum quilibet exiſtimationem ſuam ſer-
vãre debeat S. præc. opus eſt, ut omne ſtudium omnemque
operam adhibeat, prohibendi, quominus, injuria ſibi illata,
exiſtimatio famaque ſua capiat detrimentumm Hoc vero
dum facit, ſeſe defendit; quivis ergo ad defendendam exiſti-
mationem famamque obligatur. Nec absque jure ſuo hoc fa-
cit, quia lex naturæ jus dat ad eas actiones perſiciendas, ad
quas obligantur homines. Et cum verbis æque ac factis in-
juria oppugnari poteft, defenſio in verbalem ac realem divi-
di ſolet, quam æſus tum per ſe, tum per alios adhibere po-
teſt. Porro ex obligatione illa exiſtimationem ſervandi, jus
evincitur eam reparandi, aut ſaltem omne ſtudium impenden-
di, ut priſtina exiſtimatione, honore ac laude dignum ſe red-
dat, ſi en a lædente ipſi fuerit deſtructa. Ii

5. X.
Læſo competit jus puniendi ledentem.

Hac tamen ratione nondum extra omne injuriarum
periculum ponimur. Facile enim accidere poteſt, ut ſi quis
ſe lædi pateretur, iterum iterumque vel ab eodem, vel ab
aliis lædatur, qui famæ hoſtes eo audaciæ fortaſſe procedunt,
nt alios pari iſſſtria laceſſant. Qua de re læſo competit jus
adigendi lædentem, ne in poſterum nec ipſum, nec alios læ-
dat, præcavendi, ne alii exemplum ejus ſecuti idem facere
conentur. Quando autem hoc periculum averti nequit, niſi
lædens quidpiam patiatur mali; malum, ob factum inju-
ſtum alteri iilatum ab eo, qui jus habet, pœna audit: ho-

mini
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2 o Bæ 9minĩ a natura competit jus puniendi lædentem Atque ita
jfinis peenarum ſi objective ſpectetur, eſt unicus, ne ſcilicet

læſioni in poſterum locus ſitt. Si ad ſubjectum reſpexeris,
iduplex erit. Alter, ut moleſtiam ſentiens in poſterum ſibi l

caveat lædens; alter, ut hujus exemnlo edocti alii ab iſtius
modi injuriis deterreantur. EX eo peenam in emendatricem,

exemplarem dividere poſſes. At quum puniri quis poſſit
tum ab eo, quem læſit, tum ab illo, cui poteſtas a læſo facta eſ;
pœna mediata differt ab illa, quæ immediate ſumitur.

s. XI.
In civitate læſo jus puniendi mediate competit.

Hæc, quam dixi, differentia præcipue ſe exſerit in ſta-
tu civili, in quo, tradito vel uni, vel pluribus jurium natura
communium exercitio, illud etiam jus puniendi reſitringitur,
ut immediate exercere pœnam, nulli liceat ſingulorum civium.
Quieſcente igitur jure puniendi connato, nunc. non læſus,
ſed ſuperior reipublicæ punit; loco belli, quod in ſtatu
mere naturali cum lædente geritur, læſo jus competit, per
actionem forenſem imperantis civilis implorandi auxilium,
quo lædenti merita pœœna infligatur.

 6. XII.
Dantur officia circa injurias.

Quando quidem vero juribus adeo rigoroſis adverſus
jnjurias munitus ſit læſus s. IX X. multum tamen abeſt, ut
pro lubitu ea exerceat, quin potius ad eum, quem officia exi-
gunt, obligatur uſum Officium eſt actio ſecundum leges de-

terminanda; homo vero ad rectum juris uſum obligatur. Hine
non eſt, cur dubitemus, eundem juris uſum quoque ad of-
ficia pertinere. Jamjam præcioua oritur quæſtio, quibusnam
principiis officia iſta ſuperſiructa ſint, cum ſatis perſpicuum

B ſit,
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1 25 o Bãſit, eadem ex fonte illo promanare non poſſe, ex quo ipſum
jus perſectum contra injurias conceſſum deducitur. Sane ridi-
culum foret, ſi modum jus coactionis exercendi ex ipſa coactio-
ne derivare, juſtum juris perfecti exercitium per ipſum jus
perſectum explicare vellem. Concedendumeſſet, læſiones repel-
lendas fore aliis læſionibus, ſecundum philoſophiam plebis
experimentalem, convicia conviciis, verbera verberibus, e. ſ.p.
rejici ac retorqueri poſſe: quæ quidem omnia plane abſurda,
a fine obtinendo longe aliena eſſe, nemo unquam in dubium3ſiũl vocabit. Quæ ſint, unice confugiendum leges
illas naturales, quæ in foro divino, in conſcientia hominum

llll juſtitiam actionum humanarum determinant. Secundum iſtas
leges examinanda ſunt officia circa exercitium juris perfecti ob-
ſervanda, quod in ſpecie attinet ad officia circa illatas injurias
explenda, nihil obſtat, quo minus pro norma eorum referam

l omnes virtutes morales ac intellectuales, quæ ſocialitatem re-
ll

ſpiciunt, quippe quibus in foro divino ſuperſtructæ eſſe debent
omnes actiones, quæ nobis cum aliis hominibus intercedunt.

l Inter complures autem iſtiusmodi virtutes pro potioribus in hac
quidem materia habendas eſſe cenſeo ſapientiam, charitatem,
patientiam, humilitatem, quibuscum oſficia circa injurias con-
venire debere luculentius infra exponam. Commode autem
officia hæc diſpeſcuntur ea ratione, ut aliis teneatur læſus re-
ſpectu ipſarum injuriarum, aliis adverus earum autores IX. X.
Atque de illis primo locoagam.

5. XIII.
Quando ſe defendere liceat?

Quum haud deſint malevoli homines, qui ex aliorum
obtrectationibus voluptatem capiunt, injuriis vitæ ſociis illa-
tis delectantur; ſapientiæ, ad quam obligamur S. præc:, contra-
rium foret, ſi coram illis, vel adverſus illos injuriatus ſeſe defen-
deret. Dignum potius eſt homine, ut finem, quem defendendo
intendit S. IX. oculis habeat præfixum. Quem eum a viris pru-
dentia ſapientia præditis nancifei queat, a quibus laus honor

omneè



2 o ãtomne ſuum pretium eapit; apud hos ſe deſendere conſultum eſt,
quoties verendum, ne ſiniſtre de nobis ſentiant. Cernitur au-
tem hoc periculum, ſi vela lædente, vela læſo, vel a re ipſa,
quæ objicitur, rationes peti queant, quibus exiſtimatio noſtra
in dubium vocari paſſit.

5. XIV.Quinam animus defendentis eſſe debeat?
Deſendentem ab omni animi acerbitate vindicta alie-

num eſſe oportet, ne lædentis animum per ipſam defenſionem
offendendo, vindictæ cupiditati ſe tradat; nec odio morem ge-
rat, voluptate ex infelicitate lædentis percepta: tantum abeſt, ut
convicia conviciis, aut contumeliam contumeliis rependat, qui-
bus arcenda ignominia potius augetur. Graviter infringunt le-
ges de amore univerſali, qui ad ignoſcendum tardi, ad vin-
dictam proni, defenſionem contra ejusmodi læſiones, in retor-
ſione malorum collocant, præterquam, quod a ſcopo aber-
rant, ipſi pacem, unionem, quam prætendere videntur,
conturbant.

XV.Quinam modus in defendendo ſit adhibendus.
Ex his porro intelligitur, non utendum eſſe durioribus

mediis, ſũ leniora, immo leniſſima ſuſficiant. Qui ſecus agit,
excedit modum, qud fere nunquam, niſi odio vindictæ cu-

pidine fieri ſolet.
5. XVI.Quibusnam actionibus externis uti liceat in defenſione?

Cum autem defenſionis media poſita ſint in verbis fa-
ctis ò. IX. hæc apta eſſe debent ad finem conſequendum. Ideo
defectu perſectionis, aut imperfectionibus poſitivis, vel veris
vel falſis injuſte cuiquam exprobratis s. lll, contrarium ejus
quod objicitur, probare debet læſus, ut exiſtimationis detri-
mentum avertat. Hoc aſſequitur factis, ſi experientiamn contra-
riam adfert. Verbis vero, oſtendendo ſalſitatem eorum, quæ
protulit lædens, aut veritatem contrarii demonſtrando, fi-
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s;: o dem injuriantis labefactando, ſuſpicionem vero ejus, quod
objicitur, a ſe removendo.

5. XViII.Quando defenſione reali verbali opus ſit?
Per experientiam contrario probaſtto, certiſſime vin-

citur lædens, famaque cum exiſtimatione ſervatur quam ma-
xime. Quam ob rem cum aptiſſimis mediis uti præcipiat ſa-
pientia; quoties occaſio datur, aut moraeſt, aliquam nanci-
ſcendi, toties ad illam experiæntiam, in qua realis quidem cer-
nitur defenſio præc., læſus confugiat neceſſe eſtt Quod ſi
ipſi non contingit, alterum deſenſionis genus acceleret, quod
verbis continetur s. cit.

§5 XViIL.Num contra calumniam anifeſtam opus ſit defenſione?
Si calumuiaæ facta ſit manifeita, quæ videlicet notam

fictæ imperſectionis in fronte gerit, nec a calumniatore, nec a
læſo peti queant rationes, cur fides eidem habeatur, nulla opus
eſt defenſione. Etenim ſemet ipſam refellenti, periculum non
eſt, curtimeamus, ne viri boni prudentes aſſentiantur. ꝗ. Xll.
At vero, ne reali quidem defenſione obtinebitur, quo minus
cavillatores iſti malevolos perſrictæ frontis homines in par-
tes ſuas trahant.

5 XIx.
Contra calumnias ſpecioſas, non manifeſtas

defenſione opus eſ
Quoties calumnia rationes adinittit, quæ aliquam veri-

tatis ſpeciem induunt, illa dicitur ſpecioſa. Ubi in neutram
contradictionis partèm probabiles ſunt rationes, quibus nimi-
rum id, quod exprobratur, nec probabile, nec improbabile
redditur; calumnia non manifeſta nominatur. ſ 197. P.LG.N.
Wolff Ejusmodi itaque calumniis prolatis, ſe defendere de-
bet læſus, ut exiſtimationem ſuam, quæ periclitatur XIII.
ſartam tectamque conſervet.

z

E
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5. XX.
Quando a calumniatoris perſona deſumi queant argu-

menta exiſtimationem defendendi?
Neceſſitas interdum, ſi factis contrariis opprobrii falſi-

tas probari nequit ꝗ. XVII, nec rationes a re objecta, auta læſo
deſumtæ ſufficiant ad reprimendam injuriam, permittit ca-
lumniatoris fidem labefactare, aliorum ſuſpicionem effuge-
re, argumentis a calumniatoris perſona ipſ deſumtiss. Lex
enim naturæ præcipit, ut media defenſionis leniora, immo
leniſſima durioribus præferantu. Quæ cum fruſtra adhibita
ſint, nec id quidem in dubium vocari poſſit, ad omnia læſ
jus competere, quæ tuendam exiſtimationem adjuvant;
modum omnino non excedit, qui durioribus mediis uſus a
calumniatore ipſo rationes adfert, quibus injuriam re-
fellat.

5. XXl.Quale officium. ſi ex calimnia quacunque malum

grave impendeat?
Tanta vi gruvitate interdum eſſe calumniam, ut

non de nuda ſolum exiſtimatione, verum de ſalute quoque
nolira agatur, triſti experientia ſatis ſuperque edocemur. s. V.
Cum itaque adverſus calumnias ſpecioſas non manifeſtas
exiſtimationis ſervandæ gratia, defenſionem adhibere oblige-
mur XIX. manifeiſã vero, ſt nudæ exiſtimationis habea-
tur ratio, eadem haud indigeat XViI; accedente ta-
men periculo ſ3lutis noſtræ, circa omne hoc calumniarum
genus opus eſſe defenſione, nemo dubitabit. Quantum enim
in poteſtate noſira poſitum eſt, omrem lapidem movere te-
nemur, ut nobis a malis præcaveamus. Ne huic obligationi
deſimus, omnes vires ad calumniamreprimendam intendere fas
eſtt. Ac ſi quis nec per ſe, nec per alios hoc efficere queat,
juſtum eſt, magiſtratus implorare auxilium, ut palam fiat in-
nocentia læſi.

B 3 XXIi.
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5. XXII.h Quando mediata opus ſit defenſione?

l Quamquam immediata defenſio mediatæ maxime præ-
ferenda ſit, temporis tamen conditioni id tribuendum eſt, ut

i

mediata immediatæ anteponatur. Atque hoc contingit, quo-
i ties abſenti injuria facta eſt, nec mora eſt læſo, quin ſemet
I ipſum coram aliis defendat, nec non ſciat, ſe minus valere

apud eos, quam hunc, quo ad tuendam exiſtimationem ſuam

llE utitur.æ

5 XXIil.tE

li defenſione verbali opus æſt.
r Si ex injuria reali non conſtat, qua de cauſa lædens egerit,
l i Haud raro evenire ſolet, ut alter alterum ignominia,

ll

V contemtu, aut contumelia afficiat, non declarata ratione, qua
llL commotus eum laceſſiveritt. Cum vero nihilomnius verenda
llb ſit imperfectionis læſo inhæſituræ ſuſpicio, ſi injuriam ejus-
ll- modi patienter ferret; ut huic ſubveniatur, opus eſt defenſio-
ll ne, eaque verbali XVI. XVII.5. XxIV.
i Si idem factum ſit a mente captis, affectibus animi
u obtemperantibus, quid tunc fieri debeat?
I Quodſi cui acciderit, ut a levibus hominibus, aut fu-
a

rioſis, menteque captis, quibus adſcribi poſſunt inebriati,
I

i exiſtimationis periculum tollunt, nec ulla adverſus eos deſen-

ira inflammati, ignominioſis factis exceptus fuerit, rationes
l cuilibet in promtu ſunt, ab iſtis hominibus ipſis petitæ, quæ

ſione opus eſſe videtur.
i

i

5. XxV.
Quid agi debeat, factis ignominioſis veris luſo objectis?

Sæpiſſime facta oxprobrantur, quæ a læſo improbe
ſunt commiſſa; quæritur itaque, quid tunc agendum ſit?
Nulla certe defenſione opus eſſe mihi videtur, ſi illa jam co-
gnita atque perſpecta ab iis fuerint, in quorum eonſpectu ma-
1e ſacta objiciuntur. Quodſũi autem nunc primum ut res

novæ,
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2 o Eẽſ I5novæ, incognitæ plane innoteſcant, hoc læſi eſt officium,  li
ut verbis ſeſe defendat ꝗ. XVII, præſertim cum aut lædens
validis argumentis fidem ſuam confirmet, aut ex vitæ, mo-
rumque genere læſi, non ſine ratione poſſimus judicare, vera

I

eſſe, quæ turpiter facta ipſi imputantur.
L]

5. XXVI.Si facta, vitiorum ſigna, quibus læſus indulget, obji-

ciuntur, quale ſit officium? iSi autem facta enarret lædens, quibus vitia vera læſi V
propalare vellet, omni opus eſt deſenſione, præſertim ſi fa-
cile lædenti fidem alii tribuere poſſint. Ac ſi neceſſitas exigit,
læſique multum intereſt, ne lædens alios in partes ſuas trahat,
fides ejus labefactanda eſt ſ. 105 P. L.  N W. Namque l

in colliſione officiorum erga ſemet ipſum, erga alios, hæc
nvincuntur ab illis. Ne vero vitiorum partes tueri videar, probe

perpendendum eſt, me de officiis civis erga civem loqui, in- d
ter quos, eo quidem reſpectu, quo pro nudo ſocietatis vinculo
conſiderantur, ſumma intercedit æqualitas, locumque habet ã 3
libertas naturalis, cui repugnat ſiniſtrum de aliorum actioni-

I

ll

I

I

V ſ

l

bus judicium, verbis aut factis declaratum, quamdiu nihil fit

contm jus alterius ſ. 54 P. IL. .N W.
5. XxVII.Quid agendum in recuperanda amiſſa exiſtimatione?

Quodſi vero omne, ut ajunt, oleum operam perdide-
rit, qua injuriam a ſe removere ſollicitus ſuit, defendens; in
eo circumſpecte agere tenetur, ne in reparanda exiſtimatione
peccet, nec plus, vel minus, quam phyſice moraliter fie-
ri poteſt, ſuſcipiat. Nihil fere frequentius eſt, quam anxie m Ncurare honorem, omnesque actiones componere eum in finem,
ut illum rurſus aſſequamur. Is vero cum pendeat a judicio

i

n

aliorum Ill, quod viribus noſtris neutiquam poteſt flecti,
inde nec exiſtimatio, nec laus, nec honor in poteſtate noſtra

quibus

ll



16 BJ o Bæquibus ſe parem ſentit; hinc lex naturæ nemini injungit exi-
ſtimationis, ſeu honoris ipſam aſſectationem, verum id po-
tius præcipit, ut quisque ſe honore ac laude dignum exhibeat,
eoque modo actiones ſuas componat, ut internum ad mini-
mum applauſum propria conſcientia ipſi tribuat. Quoties ita-
que pravæ actiones exiſtimationis bonæ famæ macnlam
contraxerunt, hanc juſtis, ac bonis actionibus abſtergere, ne-
ceſſe eſt.

5. XxVIII.
Quando punire liceat?

Deductis iis, quæ de officiis in defenſione exiſtima-
I tionis, ejusque reparatione pro ſcopo hujus ſpèeiminis ſuffi-
r

ciant; quæ in jure puniendi abſconduntur officia, utpote quæ

mrI ĩ

Eæt xr

3 reſpiciunt ipſos injuriarum autores  XII, pro viribus meis
enucleabo. Occurrunt ſtatim in limine, qui in hujus juris

lll
exercitio, poenam ſumendo, ipſi poena dignos ſe reddunt.

ti
Mirifice enim falluntur, qui absque futuræ læſionis periculo,l

Ili
quod ex præterita impendet, puniendum eſſe arbitrantur. Eſt
enim pœna, ſi rem rite perpendimus, deſenſio proſpiciens inilt futurum. Ceſſante hoc periculo, alium habent finem, puni-

E]

r entes, niſi malum quoddam alteri inferendi ob injuriam illatam.l

E

Ecquis eſt vero, cui non illico ſubolet vindictæ cupiditas, odium
ſ

que ſubinde deliteſcens, quod non, ut ſupra monui XIV,
n

a defenſione ſolum, verum, ut ab omnibus hominum actio-
i nibus, ita quoque a poena arcendum eſſe, præcipit lex natura-

lſĩ lis. Abſit itaque, ut deficiente futuræ injuriæ periculo pœna

lt

infligatur lædenti. Hoc contingit, ſi e. g. pœnitentiam de da-
lllS ta injuria declarat; ſi eandem revocat; u ab aliis exprobratus

t ll l l
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5. XXIX.Quonam animo puniri debeat?
Tantum igitur abſit, ut malum, quo non poteſt non

aſficere puniendo lædentem, per ſe intendat læſus, ut illud
potius averſari teneatur quam maxime, ſiquidem non malum,
quatenus malum eſt, inferri vult lex naturæ, ſed quatenus
periculum inſtans absque eo neutiquam repelli poteſtt Quæ
Iex, ſi unumquemque obligat diligere alterum tanquam ſemet-
ipſum, neutiquam excludi patitur eos, qui lædunt, ut potius
puniendo, amore ſint amplectendi. Nihil ergo habent, quod
vituperent, ii, qui pœnam rejiciunt adverſus illos, àa quibus
injuria ipſis facta eſt, perſuadentes ſibi, ſine vindictæ odii-
que ſtudio inferri poſſe nullam. Utique id fieri poteſt, dum-
modo amorem, quem lædenti debent, in animum revocent,
pœnanque unicum eſſe medium conſiderent, quo a ſe aliis
injuriæ metuendæ averti poſſunt.

5. XXX.Quosnam punire liceat?
Hinc porro prono quaſi profluit alveo, lædentem non

niſi in emendationem ſui ipſius, ad deterrendos alios pu-
niendum eſſe, ut læſus aliique extra omne injuriarum periculum
ponantur. A: enim vero cum modo ii emendari oueant, qui li-
bere agunt; a pœna eximuntur, qui ea agendi libertãate deſti-
tuti ſunt. Quam ob rem, qui mente captos, furioſos, ſomno-
lentos, affectibus diſtractos; dum in ſtatu illo offendunt
5. ViI, pœna aliqua afficeret, non in regulas ſapientiæ ſolum
impingeret, ſed infenſi quoque aiimi imaginem haud obſcu-
ram nobis exhiberett. Non eſt quod objiciatur, aliorum ra-
tionem eſſe habendam, quibus janua quaſi ad injurias impune
committendas late aperiretur. Vult exemplaris pœna, ut qui
lædentis ſimiles ſunt, ab injuria patranda deterreantur. Quum
vero, qui non libere agunt, quaſi morbo correpti, eo ferun-
tur; nulla ſpes, nullus finis eſt vel emendationem, vel me-
tum efficiendi. Cadit ergo pœna in eos tantum, qui libere

C il agen-
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18 2 o BJiagendo obligationem ſuam aut culpa, aut dolb transgrediun-
tur VI VIl. Quamquam ei, qui, non meditata alterius
exiſtimationis læſione, imprudenter inconſideranter ei
maculam adſpergunt, jure aliquo a pœna eximendi videantur;
non deeſt tamen periculum, ne vel idem in poſterum ab ipſis
fiat, vel dolo agere incipiant, videntes alterum patienter in-
juriam acceptam ferre; ut taceam eos, qui eadem ratione
commoti data occaſione audacter injuriari non erubeſcent.

5 XXXI.Quando lenioribus mediis opus sit?
Quemadmodum autem ad urendum, ſecandum,

ipſo Cicerone judicante libr. I. de Offic. cap. XXXVIII, ſic&
ad tale caſtigandi genus raro invitique veniamus, nec unquam,
niſi neceſſario, ſi nulla reperietur alia medicina. Quo cum
præcepto omni ex parte conveniunt leges naturæ, quæ durio-
ra media rejiciunt, ubi leniora, immo leniſſima effectum
habent exoptatum XVI. Quamvis enim jus puniendi per-
fectum cum jure conjunctum ſit, vi cogendi alterum, ſi ob-
ligationi ſuæ naturali ſatisfacere noluerit, VilI, quominus
tamen puniens leniori efficaciori medicina adhibita, violen-
tis mediis abſtineat, jusque illud, quod ipſi eſt perſectum,
quaſi deponat, quid eſt, quod impedit? Præclarum certe
Terentianum illud, licet a Thraſone dictum: Omnia prius
experiri verbis, quam armis ſapientem decetb. Quamobrem,
ſi injuria, quam intendit lædens, arceri poteſt verbis amicis, non
ſeria opus eſt dehortatione; ſi hæe ſufficit, non opus eſt mi-
nis; ſi minæ ſufficiunt, non recte vi propulſatur. ſ. 945. P I.
1.N. Wolfj. Quonam autem opus ſit medio, prudentia, uſus-
que ſuadet, cum exemplum aliorum interdum aliud, illud-
que gravius expoſcat.

5. XXXILQuid in caſu neceſſitatis agendum ſit?
Sed haud raro fit, ut adeo præſens nobis ſit futuræ iu-

juriæ periculum, quod ex præterita enaſcitur, ut nec verbis

ad



ad perſuadendum aptis, nec pœna in civitate licita ſtatim
averti queat. Digniſſimum eſt viro prudente, legi natura-
li maxime congruens, diſcedere, fugaque ſibi interim conſu-
lere ſ. o0. P. I. L N. W. ut perturbationes animi effugiamus,
ſubinde exoriendas. Poſtquam autem ſopita fuerit lædentis
ira, videndum, quale medium ſuadeat prudentia, tempo-
ris conſulenda erit ratio, an durius leniori, vel inverſo modo,
huic illud præferendum ſit, ꝗ. præae.

8S. XXxxIii.Quomodo ſumenda ſit poena?
Cavendum denique, ne læſus in civitate, quamvis

odium vindictæ cupidinem exuiſſe videatur, per ſe, ſeu
immediate pœnam, ſoli imperantis poteſati relictam ſumat.
5. XI. Morem gerere debet legibus inſtitutis, quæ ex im-
perio civili fluunt, quãntum ex ratione cognoſcuntur. Ita
enim præcipit jus univerſale privatum. Quod præter alia
hoc requirit, ut imperanti ſingulorum totiusque civitatis ſe-
curitas demandetur, jus ipſi ſit, publicam ab ĩis ſumendi
pœnam, qui cives civium perturbant ſalutem Quare igitur,
ſi læſus non, niſi pœna lædenti illata, ex futuræ injuriæ peri-
culo elabi poteſt, X. lex naturæ poſcit, ut in ſui ſocio-
rum ſalutem imperantis civilis opem imploret, vindictam pu-
blicam judici vel magiſtratui committar.

Atque ita ad ſinem perduxi, quæ de Officiis læſi adver-
ſus injurias ex jure univerſali privato adducere valeoo. Quod
ſpecimen, qualecunque ſit, judicio Mæcenatum atque Pa-

4ronorum pia mente ſubmitto.
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20 235 o BSNobiliſſimo, Politiſimoque
Diſſertationis Autori ac Reſpondenti

S. D. P.

PRAESES.
Peetiiſti a me, ut Tibi Præſes adeſſem, publice diſputaturo.
 Solvo oſficium hoc, idque eo promtius, quo majora co-
gnovi de candore animi Tui, de ſtudiorum Tuorum indu-
ftria, ingeniique Tui ſelicitate argumenta. Numeravi Te in-
ter Auditores Muſis meis amiciſſimos. Solertiam itaque
Tuam, Tibi, Tuisque jure meritoque gratulor, voveoque,
ut qua ſedulitate campum litterarGm ingreſſus es, ea quoque
finias, eundemque conficiass. Quod ad præſentes ſtudiorum
Tuorum primitias attinet, diſſertatio hæc proprio motu at-
que ſtudio abs Te elaborata, atque edita profectus Fuos in
juris ſtudio haud vulgares, diligentiam, qua præ multis in-
claruiſti, ſufficienter comprobat, mihique materiam præbet,
debitam virtutibus Tuis 1audem publice etiam propalandi,
Tibi ex animo gratulandi, ut conatibus Tuis DEus ulte-
rius adeſſe velit, ſincera mente precandi. Valee. Dab. e Mu-
ſaeo d. XVIII. April. A. C. MDCCLXVIN.
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