




EXERCITATIO ACADEMICA PRIMA

ACTIBVS IVRIDICISSVB
CONDITIONE MVTANDAERELIGIONIS GESTIS

CONSENSV MAGNIFCI ICTORVM ORDINIS
PRAESIDE

IOANNE DANIELE FVNCK
LEGIBVS

STIPENDII OELMANNIANI
SATISFACTVRVS

DEFENDET ET DEFENSIONE PERACTAACADEMIAE VLTIMVM DICET VALEBERNHARDVS LVDOVICVS
SVCHLAND

SVBSELLIA OPPONENTIVM OCCVPABVNT
CHRISTIANVS FRIDERICVS WOLFF MEMELA PRVSSVS

DANIEL GRALATH GEDANENSIS
IVR. ET PHIL. CVLTOR.

DIE XIV. IVLII MDCCLXIII
li

REGIOMONTI,
LITTERIS HARTVNGIANIS.

To-



n PATRIBVS ACADEMIAE REGIOMONTANAEi

CONSCRIPTIS
i

ll

RECTORI MAGNIFICO
ILLVSTRI i

CANCELLARIO ET DIRECTORI
ſi CETERISQVE

SENATORIBVS
SVMME REVERENDIS,

i

I IVRE CONSVLTISSIMIS, EXPERIENTISSIMIS,

OELMANNIANO
GRATISSIMVM IN AETERNVM ANIMVM

SPONDET
ET IN EIVSDEM SIGNVM HANCCE

EXERCITATIONEM ACADEMICAM

D. D. D.

RESPONDENS.



 t:u7æ

 am2ſ-ſtæE: à

glh æ  ſ
æd

ſ. I.

atio ſacra ſcriptura felici conſentiunt ſuffragio, dari
ens a ſe, infinitum, aeternum, immutabile, abſolute
neceſſarium, independens, nullius rei indigens, omni-
ſcium, omnipotẽns, immenſum, iuſtum, miſericors, bo-
num, ſpientia ſumma praeditum, cuius providentia
ad minima ſeſe extendit, ita, vt nihil fiat fato, ſed omnia
vel ſecundum eius voluntatem eueniant, vel ex per-

miſſione eius fiant, à cuius intellectu eſſentiam omnium poſſibilium
repe:ere, in cuius voluntate exiſtentiam rerum ouaerere debemus
i. e. exiſtere Deum, creatorem, conſeruatorem, dominum huius
vniuerſi; ens perfectiſſimum, cuius magnitudinem nec capere ſatis,
nec eloqui poſſunt mortales.

KLein ſterbliher Vegrif ſhtieſt &rtes Weſen ein,
tan muſ, menn man ĩn ehrt, in tiefec Oemutl ſdhmeigen,

/er &eiſt tan ſꝗ&mindſend nidht an ſolq &heimniſ́ ſteigen/
u ſagen, mas tt iſt, mu man &ott ſeſbev ſepn.

Hinc de Simonide quum quaeſiuiſſet Hiero Rex Siciliae, quid ſit Deus,
deliberandi cauſa ſibi vnum diem poſtulauit. Quum idem exeo poſt-

A2 ridie



ridie quaereret, biduum petiuit, quum ſaepius duplicaret nume-
rum dierum, admiransque Hiero quaereret, cur ita faceret: quia
quanto diutius conſidero, tanto mihi res videtur obſcurior. Sunt ver-
ba Ciceronis de natura Deorum Lib. 1. interim, quantum per limites

cancellos, quibus circumſcripti ſunt homines, fieri poteſt, cogni-
tionem Dei, attributorum eius adquirere debemus, quum illa ma-
ximum, in felicitatem hominis temporalem aeternam habeat in-
fluxum.

S. 2. Ex Dei, attributorum eĩus cognitione varia fluunt of-
ficia, quae vero omnia eo redeunt, vVt ea tantum, quae Deus vult,
velle, in omnibus noſtris actionibus ex voluntate Diuina moti-
ua ſumere, i. e. Deum colere debeamus, ſi enim Deus propter in-
tellectum perfectiſſimum, non niſi perfectiſima ſibi repracſentare,

ob bonitatem benignitatem ſummam, id tantum, quod re vera
hominibus eſt vtile, velle poteſt, non video, quomodo ſuis ipſe
perfectionibus melius conformiter agere poſſit homo, quam ſi ſecun-
dum voluntatem Diuinam omnes ſuas componat actiones, i. e. Deum
colat. Homo itaque ad cultum diuinum obligatur.

Amiciſſime iterum conſpirat cum ratione reuelutio, Audiamus Paulum 3. Cor.
X. 31. ex verſione Lutheri ita loquentem: hr eſet ober irintet, ober mas
ihr thut, ſo thut ales 3ur Ghre &tte, in epiſtola ad Coloſſnl. 17.
Taceo plura. r Eat] Lãſ. 3. Varii; modis. Deum coli

poſſe,
pleno ore eloquitur

experientia. Hominem vero eo modo Deum colere debere, quem
optimum iudicat, ex natura animae, quac.non appetit niſi bona,
natura cultus Diuini, qui ſemper cognitionem attributorum Diuino-
rum ſupponit, ſatis conuincimur. Accedit, Deum nobis non fru-
ſtra dediſſe facultatem in veritates inquirendi, verum a falſo discer-
nendi, ſalutem perfectionem animae quaerendi, promouendi,
ita, vt ſi conſcientia noſtra etiam erronea ſit, contra eamdem tamen
agere non liceat, Quum itaque eo modo Deus colendus, quem opti-
mum iudicat homo, ex omnibus poſſibilibus modis vnus eſt eligen-
dus. Vnus determinatus modus, Deum colendi vocatur religio
Homo itaque ad religionem obligatur.

ꝗ. 4. Poſſem hic varia adferre emolumenta, quae religionem
comitari, eiusque effectus eſſe ſplent. Sed otium mihi fecit Meer
in Tractaiu: -on der Religion, in libro,. cui Titulum fecit: Phil-
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ſorhiſthe Moral. p. I. C. I. ſ. 33 49. Dixiſſe mihi ſuficiat: ſine reli-
gione nullam actionem humanam ſummum rectitudinis gradum ac-
quirere poſſe. Rectitudo enim conſiſtit in conſenſu actionum no-
ſtrarum, cum regulis, finibus, homini praeſcriptis omnibus. VI-
timus finis hominis eſt honor cultus Dininus, vt principia Theol.
nat. acque ac reuelatae ſatis demonſtrant, Conuenienter itaque
homo honori cultui Diuino agere debet. Sine religione actiones
hominis vltimo eiusdem fini contradicunt, ſummum rectitudinis
gradum non habent. Iuſtitia itaque, honeſtas, quaelibet aliae vir-
tutes, omaem dignitatem amittunt, atque ſplendorem, ſi religionem
non habeant comitem. Quin immo homo irreligioſus ſibi tantum
perfectionis gradum non acquirit, qualem acquirere poiſet,. Media
negligit, quibus omnia eſus officia facilitari poſſent. Negligit quo-
que voluptatem, felicitatem ſummam, quae ob ſummas in Deo
perſectiones, nullius mutationis capax eſt, ſed cum homine poſt mor-
tem, quae omnes alias res tollere ſolet, vnica perennat.

Multo magis hoe de Religione Chriſtiana dicendum, Notatu digna ſunt ver-ba, quibus Carolus Alexander Dux Wirtenbergieus ſilium ſueceſſo-
rem in teſtamento 1737. facto alloguitur- ſir Eònnen nicht umbin, in-
quit, denſelben Bãttvſich 3u ermaſnen, ba er bie Wichtigteit,; und ſſmere
Lerantmortung ſeines ꝗhviten mte? woſl und reiſliſ; ermãge, õDtbeſtànbig vor %ugen hobe, und beſtãnbig erinnert ſey, daũ ohne gutesChtiſtenthum tuiner ein ehrlicher ann unter den Wenſchen ſeyn, und

unb gebaſten weroen tan. Eamdem attentionem merętur Bochmerus in
diſſ, pracliminari Tom. I. Iur. Eecl. Proteſt. ꝗ. 5. ita loguens.,, In Statu
nnaturali, quacunque etiam externa pracfulgeat honeſtate, hdmo dicitur
nmortuns ſpiritualiter in peceato. Epheſ. II. 1. Col. IL 13. ad omne ve-
nrum honum ineptus, licet enim actiones nonnullae ſatis pulchram ſpecien

habere videantur, quum tamen ex impuro fonte cordis producautur, ve-
,ram rationem boni habere nequeunt. Quamdiu interna cordis mutætio
,deficit, tam diu cor, non nift prauss concupiſcentias producit, ſicuti
,omnes attiones humanae ex eorde proueniunt, ita ouoque bonac eſſe non»poſſunt, quam diu mutatio cordis voluntatis deficit. Aſt per Chriſtia-
,mismum, ipfius cordis, prausrum inclinationum ſemĩna, ſi non in totum
ntuelluntur, ſaltim ita eneruantur, vt actiones Chriſtianorum longe aliamfaciem indusnt, ae quidem in ſtatu naturali habent. Qui antea ambitio-
,ne] trahebatur, humilitatem ſectatur. Qui cupiditatibus earnis, aliisque
,illecebris voluptatis indulgebat, easdem ſpernit, odio habet, quiſammum bonum quaeſiuerat in poſſeſſione bonorum huius mundi facilentgnoſcit, hacc potius homini nociua eſſe oneri, atque adeo Iucri amo-
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nrem ſponte deponit. Et mutatio eſt quaedam noua vita, quum vetus cor-
arupta vita plane exſtincta videatur, ſecundum quam homo voluntatem
ncarnis rationis ſequebotur. Epheſ: Il. 3. Chriſtus ipſe, cum viuificat,

trunsformat eumdem in coceleſtem vitam Eph. IL 5. 6. Innouat ſpiri-
ptum mentis. pheſ. IV, 25. Col. IlI. 10. vt fiat nouus homo, nousa
ncreatura inipſo. Eph. IV. 24. Rm. VI 4. 2 Cor. V. 17. Eſformata ad ima.
nginem Dei ipſius, Col. IIl. 10. Gal. IL 20. adeo, vt particeps factus eſſe
ndicatur Diuinae paturae, vnus cum eo ſpiritus. 1 Cor. VI. 17. truns-
ꝓformatur in imaginem Chriſti: 2 Cor. IIL. 18. Pſ XXXVI. 10.4 Mos.tes
quieu decus illud Galliae, quaimuis religiones non omnes, omnihus clima-
tibus conuenire credat. Esprit des Loix L. 24 5. chriſtianam tamen
longe alius naturae efſe, ad ſtuporem hominum, omnes regiones ſine
differentia elimatis intrare, easque beare poſſe iudieat. Defenfe de lesprit
des Lox. ꝑ. 66.

Quia Religio in ſpecie Chriſtiana tantos producere roteſt effectus,
fructus, vt nemo niſi homo religioſus, dignitatem hominis re vera
tucatur mirum nen;ini videbitur, cur homines ſub ſpecie relgionis nefa-
rios ſceleſtiſimos eonatus agere, iisque coloiem quemdam inducere vo-
Iuerunt. Expeditiones cruciãtae, quae toti Europae non ſentinam Reipu-
blicae peſteom, ſed nucleum hominum diuſtiarum ſubtraxerunt, puta-
min ielinquendo; occupatio Indiarum occidentalium, quae Americam in-
eolis ſuis natiuis, multis que aliis donis naturae priuauit, ſubſtituendo in
gius locum, erudelitatem Hispanorum, eorumque ouaritiam; bellum exiii-
abile, quod Ludoviens XtV. non ad tuænda ſua lura, ſed ex ambitione
vindicts,æo. à 47œ: Baiauis imuli, nuptiae Pariſine, ælœẽtioexpulſſio tot
hominum ex Gallis; Hispanis, ũũsgut locs, quirimmo, anificioſum ſyſte-
ma, quod per vario temporum ſaccula, aſtutiſſimoium hominum exercuit
ingenia, tandem a Papa in moximum Saecularium Principum detrimen-
tum ęxſti nẽtum eſt, respublica Se. cecleſiaſtiea, omnia haee, inquam, ſub
ſpecie iel- ionis atta ad lapidem Lydium, rationis SS. probata examen
fuſt "eęre nequennt.

ſ.5. Quum homo ad Religionem obligetur, quae ſine cogni-
tone Dei attributorum eius exerceri nequit ſ, 1. 2.3.) Cognitio
humana vero per viciſſttudines temporum circumſtantiartum, au-
geri diminui, i. e. mutari poſſit, (per experientiam) ſequitur, mu-
tata noſtra cognitione Dei attributorum eius, mutandam quoque
eſſe religionem, hominem, ſi de dogmatibus religionis aliter con-
uincatur, ſecundum ſnam conuictiònem agere debere, ad religio-
nem mutandam obligari.

EN

Mirum videri poſſet, cur in tapta veritatis luee, coccutire poſſitIus Romanum,
Pontiſicium, guum vinmq°ue in Tit. dę SS. Trinitete, Huęreticis, Apo-
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7ſatis; varias, intuitu infidelium, Apoſtatarum, Haereticorum, Introduxerit
poenas. Sed quamuis propter poenas, eiusmodi hominibus infeiendas ex-cuſari nequeant, excuſari tamen poſſunt eo nomine Iuris vti iusque Archi-tecti, quod mutationem religionis Chriſtianae eum alia, ceu ætionem ma-lam interdixerint Nam quum extra Chriſtinnam religionem nulla ſalusActor. IV. 13. illaque vnita tanqum vera ſpectari poſit. nil aliud egeiunt,LL. latores, quam, quod a vera ad falſam religionem transire prohibuerint,
quod ſine piaculo reprehendi nequit.

ꝗ. 6. Differt, religionem mutare, actum quemdam iuridi-
cum, ſub conditione mutandae religionis agere. Prius ſi mutata
conuictione fiat, leæibus conuenit, adeoque actio licita eſt. Poſterius
vtrum lieeat, non ſtatim liquet, nec poſſibile eſt, accuratum de mo-ralitate horum actuum ferre iudicium, niſi praemittatur breuiſſlimis
notio actus iuridici, doctrina de natura actuum conditionalium.
Notandum itaque, 1) actum iuridicum nil aliud eſſe, quam actum, quijura obligationes concernit. Nam quum Iurisprudentia nihil aliud
ſit, quam ſcientia urium obligationum, iuridicum merito id ap-pellandum, quod iura obligationes concernit. Nomine ergo actus
juridici non ſolum veniunt actus quidam inter viuos, ſed etiam actus
mortis cauſa, e. g. hacredis inſtitutio, legati relictio, &e. quaeſtio:
vtrum actus iuridicos ſub conditione mutandae religionis agere lice-
at, idem denotabit, ac fi quaeramus: vtrum ſub conditione mutan-dae religionis ſponſalia contrahere, nuptias facere, contractus cele-
brare, hãeredes inſtituere, legata relinquere liceat &t.2) conditionem tam in ſenſu generali quam ſpeciali occurrere. Si
prius conditio erit omne id, a quo fuspenditur ius obligatio; ſi po-ſterius, conditio eſt euentus ſuturus, a cuius exiſtentla ſuſpenditur
ius obligatio. L. jo. f. de condit. Inſtit. L. 120. fſ. ꝗ. 4. I. de
V. O. Concidunt omnes fere ICtorum diuiſiones, ſi conditioncmſemper in ſenſu Speciali umere velis, multis ſaltem implicamur diſſi-cultatibus, vtrum conditio recte diuidatur in poſſibilem impoſſi-
bilem, vtrum in futurum tantum, an etiam in pracſens conferri poſſit,aut praeteritum. Quae omnia plana apparent, explicata, ſi

con-ditionem generaliter definias. Accedit, diuiſionem conditionis inpoſſibilem, impoſſibilem, a ICtis nunquam neęligi poſſe, ob diuer-los effectus, qui oriuntur ex actibus ſub conditione poſſ. impoſſ.
geſtis. Quis enim neſcit, actus ſub conditione poſſibill geſtos
eſe validos, eosque, exiſtente conditione, adimpleri debere ꝑ. L.
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213. f. de verbor ſignif. L. 5. ff. de condit. Inſtit. ſiue ſint actus in-
ter viuos ſiue actus mortis cauſa. Longe aliter vero, de Actibus ſub
conditione impoſſibili geſtis dicendum. Hic enim diſtingui debet
inter actus inter viuos, mortiscauſa,

in priori caſu, vtrum haec conditio ſit natura, an lege aut moribus
impoſſibilis. Si conditio natura impoſſibilis sit, actũi inter viuos aſfir-
matiue adiecta, actum ſub hac conditione nullum eſſe, probari poteſt
ex L. 31. ff. de Oblig. actionibus. Si negatiue adiecta illum ſub-
ſiſtere patet, ex ſ. 1I. I. de inutil. Stipulat. Si conditio actui inter vi-
uos adjecta ſir lege aut moribus impoſſibilis, tunc actum ſemper nuali-
dum eſſe, ſiue affirmatiue ſiue negatiue adiiciatur conditio, perſpici
poterit, ex L. 35. ſſ. I. fſ. de V. O. quamuis ratione conditionum,
lege aut moribus impoſſibilium, Sponſalibus adiectarum, paulo aliter
ſentiat Papa c, vit. X. de cond. appoſ. Vid. Ludouici diſſ. de condit.
Sponſaliorum impoſſib.

in poſteriori caſu, Si Sc. actus mortis cauſa ſub conditione hac im-
poſſibili agatur, illum ſemper ſubſiſtere, conditionem impoſſibilem

pro non ſcripta haberi debere, nec intereſſe, vtrum natura, an lege
aut moribus impoſſibilis ſit, vtrum contr; Ius Ciuile, an contra Ius
praetoriu m, vtrum affirmatiuę an negatiue adiigiatur, conditio, con-uinci, poſſunits ex-L.r 34. 20- ꝓ6 de cond. Inſtit. L. 4.

t de haeredib. inſtifdend.

5. 7 Haec omnia in Theoria ſi in terminis generalibus ver-

ſemur, facile concipi poſſunt. Simulac vero ad conditionem mutan-
dae religionis ea adplicare velimus, innumerae prodeunt difficultates,
ex quibus vix ac ne vix quidem expedire ſe poſſunt ICti: Omnia
pendent a quaeſtione prãeiudiciali; vtrum conditio mutandae re-
ligionis ſit poſſibilis, nec ne. Sunt, qui conditionem hanc pro poſſi-
bili, actusque ſub illa geſtos pro validis; ſunt etiam, qui pro impoſſ-
bili dictam conditionem habent, ratione actuum, ſub illa geſtorum,
contrarii, contrariam agi debere rationem contendunt. Puto prio-
res frenis, poſteriores calcaribus habere opus, priores eſſe nimis
liberales, poſteriores vero nimis tenaces, priores peccare in exceſſu,
poſteriores in defectu. Non ſimulabo, ſed omni dexteritate argu-
menta, tam aſfirmantium, quam negantium recenſebo, ſi opus erit,
refutabo, in calce huius aut potius in ſecunda diſſert. adiiciam
ſententiãm mean, quae, ſi recta vera fuerit, gaudebo, me in tanto
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ICtorum diſſenſu rectum inueniſſe tramitem, ſi falſa, gratias agam ei,
qui mt: erroris conuicerit.

Pęr ſe patot; condirionem mutandae religionis natura impoſſibilem eſſe non

poſſe, ;uum ꝗnotidie religionem ab hominibus mutari videamus, ab eſſę
aũ poſſe ſemper valeat conſeuentiã. In poſtetum ergo ſi de poſiibilitate,

impoſſibilitate huius conditionis ſermo erit, lege aut moribus talem ſem-
per intelligi dehere, moneo.

ſg. Inter eos, qui conditiongm mutandae religionis pro lege
aut moribus poſſibili habent; agmen ducat Thomas Sanchez. Si ar-
gumentis ab odio contraihũnc auctorem vti vellemus ex Bochmer I.

E. P. Lib. V. Tit. 7. G. 87. Bayle ~ttuterbuch Art. Sanchez iu-
dicia colligere poſſemus, quibus, quam laſciue obſcoence ille de S.
matrimonii Sacramento, (Sic enim ſonat titulus operis, quod ſcripſit)
dixerjt, ad oculum demonſtrari poſſęt.. Sed his armis non opus eſt,
quum argumenta adſint, quibus non auctorem ſed dicta eius ſatis de-
ſtruere poſſumus. Dicta vero eius in all. Tract. de S. matrimonii
Sacramento èo redeunt.

T) Deum Abrahamo alilsque multa promiſisſe bona, ſi credere
yellent, homini per. conſequens eodem modo licere allicere alterum,
admutationem religionis per promiſſiones ſiue inter viuos ſiue mor-
tis cauſa. Resp. a Deo non ſemper procedere argumentum ad ho-
mingm ſi,quoquæ procederet, eximiam tamen inter promiſſionem
Diuinam humanam quoad hunc caſum eſſe differentiam. Deus
enim, qui bona promittit piis, non ſolum ad religionem certiſſime
veram homings vocat, quum homines ſubconditione mutandae reli-
gionis aliquld promittenis; ad falſam e etrore vocare poſſint, ſeq
etiam plerumque conſectaria, quae per naturam ſuam ex pietate flu-

uat, indicat, quum, æ. contrãro homo., qui alteri aliquid promittit,
ſub conditione mutandae religionis, conſectãria non naturalia ſed
noua extra religionem deſumta connectat.. Ilud per ſe flueret ex
pietate, quamuis non indicatum fuiſſet a Deo, indicatum tamen eſt,
yt motiua augeret, quihus voluntas mominis determinari poſſet, vt

appetat religionem ſ pietatem. propter ſe ipſam propter bona, ex

natura pietatis fluentia. Quilibet enim, qui pietatem appetit, nil niſi
bona ea appetit, quae Deus promiſit, quippe quae indiuulſo nexu
cohaerent, reciproce. Hoc facile hominem determinare poſſet,
vt religionem mutet, non propter religionem, i. e. propter conuictio-
nem, nouam religionem veteri eſſe meliorem, propter bona, ex

natura religionis fluentia, ſed propter ea, quae ſub conditione mu-
B tahdac



IO
tandae religionis promiſſa ſunt e. g. fi ſponſalia celebrata, haeres quis
inſtitutus ſit &e.

2) Durum eſſe, parentes damnare, qui liberos promiſſione veſti-
mentorum, pecuniae, in genere beneficiorum ad pie viuendum
incitant. Resp. Vix excuſari poſſunt parentes, qui hisce ſolummo-
do motiuis ad pietatem flectere volunt animos liberorum teneros.
Aſſuefaciunt tali modo ĩllos, vt eſſentiam religionis in externis qui-
busdam commodis quaerant. Si tamen excuſari poſſent, excuſandi
ſunt propter ea, quod liberi rationes, quibus tanqum cãrdinibus totum
vertitur religionis Syſtema, ope proprii intellectus nondum exãmina-
re poſſint, quod ſuam rel.gionem veram eſſe credant, felicita-
tem liberorum ex animo optent. Arg. L. 3. ff. de inſpic. ven-
tre. Dandum eſt, inquit Boehmerus, aliquid paternae diſciplinae in
sducatione liberorum, ne obbrutescant, idque potiſſimum in ea actate,
in qua per rationem ſimpliciter regi nequeunt; Ex eadem ratione
excuſandos quoque eſſe parentes credo, qui minis, verberibus, aliis-
que duris remediis cogunt liberos, vt in religione, quam ipſi pro
vera agnoſcunt, informari ſe patiaitur. Qui vero defendere vellet,
liberos etiam vltra annos diſcretionis ab imperio parentum intuitu
religionis pendere, illum ſane naturam religionis ignorare oportet.
Vid. Cantæ. in discipl. mor. omnib. Disc. I. c. 3 ꝗ. æ204. ſeaq. T. 1:
D. 315. Disc. IV. P: 1.C. 1. ſ. 2325%I: p. 739. ſi de quae-
Ttionibus ad Ius publicum ſpectantibus, in ſpecie educatione libe-
rorum intuitu parentum mixtae religionĩs concernentibus certus eſſe
velis, librum adeas paruae quidem molis, maximi tamen ponderis,
ui Titulus: òhandſungen qus dem deutſdyen &Staat, und SeſhnRedt
de anno 1757.

3) Actum ſub conditione mutandae religionis geſtum, ſi labem
aliquam haberet; fimoniae notam incurrere debere, cuius tamen

Characteres nullos habere, quia notiſſimumeſt,eum, qui pro lucro
ingreditur religionem, non vendere religionem, illum, qui aliquid
promittit non emere, naturam enim venditionis poſtulare, vt emtor
aliquid accipiat, venditor aliquid tradat. Resp. Accurate loquen-
do, ſecundum naturam hiſtoriam facti Simonis Magi Act. 8. V.
18. iudicando, non eſt crimen ſimoniae. Sed ſi ex èxtenſa huius cri-
minis in Iure Pontificio idea dicendum, promiſſionem lucri ſub con-
ditione mutanda religionis factam acceptatam, ſine conuictione
ſcilicet, erimen ſimoniae inuoluere, praecipue apud Catholicos fa-
cile conceſſcrim Vide Bochmer. inl. E. P, L. V. T. 3. ſ- 15. 16.
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vbi plures a Sanchezio excogitatas rationes, ſimul earumdem
refutationes inuenies.

U4. 9. Paulo ſubtilius. philoſophatur Bonacina Tom. I. Oper,
Tr. de Simonia. Diſp. I. qu. 3. ſ. 8. Concedit, ſimoniam committe-
re, qui alteri promittit, vel tradit aliquid temporale, iniuncta obli-
gatione, vt praeſtet opus ſpirituale, ſed in actu ſub conditione mu-
tandae religionis geſto plane aliud agi putat, Sc. hunc actum in ſoli-
uis conuertendi fieri utilitatem dantem æullum habere intereſſe, ide-
oque dici non poſſe, Spirituale emtum eſſe, pro temporali quodam.
Reſp. Boehmer in loco antea allegato arcanum intereſſe, quod ha.
bent Catholici, ſatis demonſtrauit, nilque ideo eſt, quod addi de-

beret.
ſ. 10. Hos duos acumine adhuc ſuperat Gisbert. Voetius in

Tr. de ſimon. ꝑ. IV. in appendice, qui, poſtiquam Sanchezium te-
ſtem ſnae Theſeos laudauerat, addit:

»promiſſis, donis, officiis, obſequiis infidelium animos nobis con-
nciliare ſtudemus, vt nos audiant, propoſitam fidem expendant,
»ad eandem attendant, ſaluti ſuae conſulant. Breuiter ad ſalutis
nſtae ſtudium amorem eos inducimus, àd id eos allicimus,

»ãc nobis deuincimus, ad quod praeſtandum Iure Diuino tenen-

ntur. Quodſi infidelis oblatum aut collatum commodum tem-

poralè ſolummodo reſpiciens propter illud hypocritice fidem am-
,plectitur, profitetur, grauiter quidem ille peccat, aſt promis-

pſor, aut donator, aut beneſactor, non peccat, nec ſimoniam
,committit. li

li

Reſpond. Duas in ſe diuerſas quaeſtiones confundere Voẽtium, aſ-

firmat Boehmerus, non enim ſermonem eſſe, vtrum liceat, ho-

mini, quem de religione 'nuincere, cui ad illam amplęctendam
perſuadere volo, benefacere, ſed vtrum liceat homini, ſub hac
conditione benefacere, vt religionem mutet. In tantum reſpon-
ſionem hanc Boehmeri meam facio, in quantum hae duaè quaeſti,
oncs re vera inter ſe differunt. Vtrum vero Voctius illas confu-
derit, infra forſitan melius: patebit,

ꝗ IT. Quartus. in ordine, cui poſtea tota ſocietas auctorum
oraculi iuridici T. VI. ſ. 13. ꝑ. I2. acceſſit, eſt Ludouici in diſſ. de
eondition. Sponſaliorum impoſſib. qui ita argumentatur; Legibus
permiſſ=am eſſe mutare religionem, hine etiam conditionem mutan-
dae religionis non poſſe eſſe lege impoſſibilem, hinc licere, actum
quemdam, e, g. Sponſalia ſub. illa celobraręz. Reſp- Antecedens ne-
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gare non poſſumus, poſtquam ex lumine Naturae probatam dedi-
mus ſf. 7, ex pace Weſtphalica poſtea demonſtrabitur, homini
EOn ſolum licere, mutare religionem.; ſed etiam, cognitione meli-
orſ acquiſita conuictione ſequuta, ad illam obligari. Sed. vndẽe
conſequentia' probari poſſit, nondum perſpicio. Poteſt enim in ſe
aliquid licitum eſſe, jquod tamen tamquam eonditio, actui cuidam
apponi nequit. Sic iudex officium ſuum facere debet, ſi hoc fa-
cit, licite agit; ſi iudex ſibi vero a ciue aliquid promitti curaret, ſub
conditione,ſi officium ſuum focerit, in crimen repetundarum incide-
ret, iuſtas poenas daret. L. 4. fſ. de crim. Repetunũ. Sic etiam

furtumnon facere, hominem non occiderę, iniutiam non commit-
tere, LL. conuenitt. Verum enim vero, qui pecuniam ſibi pro-
mitti vellent, ne furtum faciant, ne hominem occidant, ne iniuri-
am committant, turpiter agerent per L. 2. pr. f. de condict. ob turp.
cauſ. L. 4. ꝗ. 2. eod. L.7. fſ. de calumniat.

ꝗ. 12- Claudat agmen inter eos; qui conditionem mutandae
religionis pro poſſibili habent Iuſtus Carolus Wieſenhaver, qui in

Tractatu, cui Tit. fecit: &rundſũòe des allgemeinen und beſonderen
firdhen, &taats Nechits, der Proteſtirenden in Veutſchland.
P IL c. 4.5.3 ſ.3. n. xæx* circa finem ita loquitur; ꝗiv Eòns
nev utiò bem Reſeruãto Ecelòſaſtico unb iſgid: aus venReichs&e-
fo5en nid unbiiſig ntũ àlieſgiòenVenviĩ il;n; da eò beFannten
Reitens it, doĩ n Viſhiſover Prũſot, it dieſer Veòingungdas
\iſhum oder die geiſtlidve &Stelle erhãlt, die Reſigion nicòt ;u vers
dndern. a it alſo dieſe condition pro non adiecta nít haſten
Dbi feir;, ſondern bey dereiigions Werdnderung das \Vinhum oder
die Praclatur verſòſhren gehen miiſte, ſo fan-man von dieſem auf die
Legata ſubſconditione mutatãe- religlonis eiiòvvhiqh cven &chlujien.Non video, n quonam conueniat co”ditio mutantiae religi-
onis, cum conditione 'non mutandaè religionis, qui fieri poſſt,
vt auctor ab hac ad illam argumentetur. Nam non credo, auctorem
ita argumentari voluiſfe: ſi verum eſt, oònditionem non mutandae
religionis eodem modo homines allicereàd agendum contra conſci-
entiam, ac conditlonem mutãndaæ religionis, verum quoquæ eſt,
hoc rẽſpectũ item dicendum eſt, dẽe conditione mutandae religionis,
quod dici poteſt, de conditione non mutandae religionis, ſiue ve-
rum quoque eſt, a conditione nõn mutandae religionis valere con-
ſequentiam àd-conditionem mutandaè religionis. Si enim ita aęu-mentatusfuiſſet àuctor; tunc ſpe:ſua argumentatione excidiſet,
qu ll: nam
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nam tunc totius argumentationis ſumma directe oppoſita eſſet ei,
quod defendere volebat, Sc. ſequeretur tunc, vtramque conditionem
eſſe lege impoſſibilem, contra conſcientiam enim agere, Legibus
contradicit. Sed nolo auctori aliquid affingere, praecipue, quum
dicta argumentatio non omnibus mumeris abſoluta ſit, verba eius
clariſſima ſenſum mentem ſatis prodant, Sc. illum non LL. natu-
ralibus, ſed LL. Imperii rem omnem mietiri, Theſin ſuam ſtabi-
lire voluiſſe, quamuis nec tunc aciem argumenti ſui perſpicere me
poſſe, lubens confitear. Si enim

1) hiſtoriam pacis religioſae, ex qua natales ſuos deriuare poteſt
reſeruatum eccleſiaſticum, intuemur; inuenimus, non ſolum reſer-
uatum eccleſiafticum ex plenitudine poteſtatis Caeſareae inſertum eſie
R. I de a0. 1555 vt verba habent in dicto receſſu ſ5. Rtudidem aberx.
Quod quam parum conueniat naturae conuentionis, qualis cſẽ de-
bet Receſſus imperii, iam dixit Vitriarius in Inſt. Iur. Publ. L. IIl.
T. 16:5. 34. ſed etiam illi ſe oppoſuiſſe Euangelicos, acta oppoſitio-
nis de ao. 17575 teſtantur, ſecundum Lehmannum de pace relig. L. 1.

C. I3. P. 27. C. I5. P. 30. C. 17 P. 37. Notari merentur verba
Gebhardi Truchſeſſii de Waldburg Archiepiſcopi Colonienſis ao.

1582. Proteſtantium ſacris ſeſe aſſociantis ad propoſitionem legati
Caeſarei mutationem religionis ab Archiepiſcopo factam, religioſae

 paci contrariam eſſe, defendentis, prolata, quae in Lehman. de

pace relig.L. 3. C. 11. ꝑ: 335 ita ſonant: ꝗ~iemoſ Die Diſpeoſition
aus dem Religions ꝗrieden, den geiſtlihon Boub: haſt belangend von

meht gedachtem Sapſeclichen Geſandten heſtig ange;66n, und vOn

ihm angegeben morden iſt, aſò ſoſfen miv durd) unſre Andtretung von
der Dabſtlichen eligion, und erfolgte Berſeyrathung ipſo tacto un
unſecs &tandes ſelbſt entſenet haben, ſo tònnen mit doć ſolchem ãn-
geben Feinen Venſull rhun, nidt allein, obange;eigter Ueſache halber,
nemlich, meil die enſchen nicht Nacht huben, dugjenige,  &G;
befoſten, oder urlaubt hat, ſtrafbar 3 madien, ſondern audh
aus dieſem &runde, dieei hemeſich und offenbar iſt, duĩ die
Goangeſiſhe, und der Augsburgiſden Conſeſſion zugethone
&Stdnde in ſoldyen unſendlichen und aliein ;u' Veſhmerung der
Geniſfen, und altec, aus &hur- ũ©tſtt. G&rãrſichen und andern ho-
hen &eſdyſecditevn gebohrnet Perſonen, die dem ſabſtihum nſt an
hãngig ſepn Ennen, nod mollen, v0n den Sstifien und deven NuBun
gen geſudten uòidiſeſung gereichenten, aud deromegen von den
Lãbſtl. Religiong: Verroandren wiedet die G:ebilht expracticirten Vor-

B; behalt
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heſyaſt niemaſſę gemiſiget, ſondern denſelbigen von Unfanę ao. r555:
bey nũſhrenter Y6/andſung des vorhabenden Reſigiong ꝗrievens, ie
aud bey allen erfolgren ReidysBWerſammſungen, augdũctſiq contra-
dicivet, auch datũber efſiche malſe ihre ausſũiſrſiche Proteſtationes, die
noq fvgeſeget merden Eòunen, auſtiq;ten haben ſaſſen, mit dieſr lau
teven òfentlichen ſo moſſ in &chrifften, aſò mũndlidh geſehenen
Elqrung, mo fid) ein Gall ;uttagen ſolte, daſ son megen der angenom:
menen Yug”burgſden Confeſſion, einiget &eiſtſider, ſeines &tandes,
>"õũrden, Beneficien ꝑder Oſficien ſolte entſaget, oder benommen mer
ben, daĩ ſie nidt aſein detohalben in ihrer dev Chiuv-ſeſten, Ginſten
und anderer &tãnde &Geiſſen gefrenet, ſondern aud) denſelbigen in
odee auſſerhalò Redytens nicht verdammen, mit de that, oder in andee
mege, mit nidten verfolgen heſen mollenn mmaſſen auq́; die Exe-
cution de Landꝗtiedens den Neſigion und Profan- ꝗrieden anges
hangen, ouſ bevũheren Gaſ mieder die Geiſtſichen furzunehmen ꝗſho
Churſſuſit. und ꝗnrſſ æ. und andre &tãnde feines weges gesie
men, ober gebiiſhren, noq ihnen vor &G&tt verantmortſich ſenn ũrde,
an einem Ort iſhre Chtiſiſiche Rteſigion ĩi maſr 3u befennen, und am
andern dieſelbe famt ihen Glauben8Genoſſen, und Chtiſtſihen lie-
dern 3u verdammen, ;u ſteafen, und verfolgen 3u heſfenn. Neben dem
iſt aud bemeiſidh, daſ bey uuſtiditung des Paſſuniſhen Wertrages
augdrũieſlich abgeteber, und mit beyder Religions  erandten
ãmtſichen Vemilligung beſchſoſen morden iſt, baſi dajenige, ſo in dem
vorgeſũſagenen Religions Geieden den einen oder den andern Theil
hinden ſoſte, durdh alle &tdnbde bender Religionen mit ordentſic-em
Buthun der fanſerſichen Mujeſrãt abgeredet, und beſdyſoſien ſolſe mer
ben, melher *orede uch billig nachgeſe”et, unbd etma niedermãttiges
den Coangeliſſ-en &tãnden ;3um Nachtheiſ verbindlid) nichjt verordnet
hat Ednnen merdenn. Quibus ſi addas repraeſentationes a Ludovico
Palatino, uguſto Saxone Ioh. Georgio Brandenb. Caeſari propter
hanc mutationem factas apud Lehm. l.

c. C. 14. ꝑ. 346. Palatini
Electoris fLugſdteiden an die Proteſtantiſhe feidę.&tdnde ;um Re-
ligiong:Convents-&ag nadher ſũſſhaouſen megen de geiſtlic-en Vxu-
beholtã ſub dato ſendeſberę den 21. Aug. I7835. vbique patehit, con-ditionem non mutandãe religibnis non omni caruiſſe contradictione,
ſed impoſſibilem viſam, admiſſam tamen fuiſſe in pace Weſtphalicà
Art. V. 6. 3. tanquam malum minus, eodem modo, quo quis brachi-
um gangraena adfectum amputari curat, ne totum corpus pereat, Lu-
penter ęnim hanc clauſulam non admiſiſſo Proteſtantęs, demon-

ſtrant



ftrant illa, quae ao. 1645. Osnabrugae Plenipotentiariis Caeſareis ad
Tractatus pacis Weſtphalicae Canceliariae Imperii ab illisexhibita apud Londorp. T. V. Actor. publ.L. 2. C. 114. ꝑ. 1046. Si

a) differentiam notamus, inter perlonas illuſtres priuatas, cauſa
erit in promtu, cur ab illis, vtpote quas reſpicit reſeruatum eccleſia-
ſticum, ad has nulla valeat conſequentia. Nam ratione illarum ſalus
publica ſaepe alias determinationes requirere poteſt, quae exceptio-
nes legis quandoque reddunt neceſſarias, vbi ſecundum, illud Eu-

ripidis: Si Ius violandum eſt, regnandi gratia violandum eſt, agere
licet, Vid. Bayle Iòrterbud) voce Ariſtidis not. c. Heluet. Dise.
om Geiſt des Nenſchen, P. 82. n. c. quod longe aliter ſe habet in-
tuitu perſonarum priuatarum, quae in tales colliſionum ſcopulos inci-
dere nequeunt. Mutatio religionisa principe facta toti territorio
funeſta nociua eſſe poteſt, cuius rei Palatinatus Rheni, Saxonia,
Ducatus Wurtenbergicus, aliaque non niſi triſtem repetere poſſunt
meimoriam. Sed mutationem religionis a priuato factam tales nonpoſſunt comitari effectus

ſi 3 perpendimus, longe aliam conditionis mutandae religionis eſſe
rationem, quamconditionis non mutandãę, quum ex illa periculoſiin-
tuitu ſubditorum oriri poſſint effectus, quod ſecus quoad conditio-
nem non mutandae religionis, intelligi quoque inde poterit, non va-lere conſequentiam a conditione negatiua ad affirmatiuam. L. 14. ff.
deLL. arg. L. 64: 9. fſ. Solut. matr. c. 28. de regul. Iur. in6.MAccecit, ſi etiam eadem rãtio conditionis mutandae non mutandae

religionis eſſet, in poenalibus tamen, ex quorum genere eſt Reſer-
uatum Eccleſiaſticum ex identitate rationis argumentum, fieri non
poſſe per L. 42. ff. de poen. c. ſ5. de Reg. I. in 6.

Si denique 4) medium terminum, ex quo W ieſenhauerusa con-ditione non mutandae religionis, quam inſert reſeruatum eccle-
ſiaſt. concludere vult ad conditionem mutandae religionis, le-
gato adiectam, conſideramus, in oculos incurrit, argumenta-
tibnem eius plane corruere, nec vllo modo ex reſeru. eccleſ. pos-ſe fieri concluſionem ad legatum ſub conditione mutandae religio-
nis, relictum. Dicit: Qa nit olſo bieſe condition Sc. non mutan-
dae religionis pro non adiecta nicht haſten dòrfen, ſondrn bey derZQeligionsVerãndetung dbas Vivihum miictſid verſohren geher, ſo

Etan man von dieſein auf die Legata ſub conditione mutatac religionis
einen ſicheren dhſut madien. Quis, quaeſo vmquam dixit in acti-
bus inter viuos, cuiusmodi eſt promotio ad Episcopatum, conditio-
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nem lege impoſſibilem pro non ſcripta haberi debere. Contrarium
potius probari poteſt ex ſpho diſſ. noſtr. 6. Si itaque longe alia de-
ciſio.in actibus inter viuos ſub conditione impoſſibili celebratis obti-
net, quam in actibus mortis, minus tuto ab illis ad hos argumentari
licet.

ſ. 13. Sufficiant haec de iis, qui conditionem mutandae re-

ligionis pro poſſibili habent. Succedant i, qui contrariis fa-
uent partibus, inter quos primo nominandus Georg. Adam Struue
in ſyntagmate Iur. Ciu. Exercit. XXXIII. ſſ. 50 ita loquens: Quae-
ntitur autem, quid. dicendum dę conditione, vt quis amplectatur re-
»ligionem Pontificiam, vel conuerſo caſu, vt Poutificius amplecta-

,tur Luthęoranam. Dicimus, eſſe turpem, adeoque pro non adie-
,,cta haberi, a) quia religio non vt aliud factum iniungi poteſt,
nturpe eſt, aliquem ſpe haereditatis adipiſcendae inducere ad mu-
ntandam religionem, b) facit huc argumentum ex L. 8. ff. de con-
,dit. Int. Non credo, ex his rationibus, vt prima ſpecie maximi
ponderis videantur, aliquid deſumi poſſe pro demonſtranda impoſſi-
bilitate conditionis noſtrae, nam, quod primam attinet, quilibet vi-
det, illam continere terminos acquiuocos, quaẽ propoſitionemve-
ram falſam pro diueſitate circumſtantiarum efficere poſſit. Sienim
iniungere religionem idem eſt. aæ: jubgre æ;iuoci; ræ; r quis.ex
voluntate noſtra, non ex conuichone: ſuæampſectatur religionem;
concedo non iniungi poſſe religionem, ſi vero ininngere religionem
idem ſit, ac commendare illam, vt veritas eius examinetur, non
video, quare iniungi non poſſit religio. Quod conternit ſecundam
Struuil rationem, ocularis inſpectio citatae iegis, ſtatim docet, ſen-
ſum eius eſſę valde obſcurum, reliquis luris principiis contrarium
adeo, vt. nequidem per induſtriam Curacii, Alberici Gentilis, Donel-
li nuperrime etiam Walchii Ienenſis aliorumque lux quaedam
illi affundi potuerit. Ponamus tamen ſenſum huius legis extra
òmnem dubitationis aleam poſitum eſſe, nondum tamen ex illa argu-
mentum fieri poſſe ad conc. mut. rel. pẽrſuaſum habeo. Si quis enim
haeres inſtitutus ſit, ſub conditione iuris iurandi, ſe velle aliquid da-
re vel faccre, extra praeſtationem juramenti, datio vel factum ali-
quod haeredi iniungitur. Si vero quis inſtituatur hacres ſub con-
dit, mut. relig. nil niſi haec iniungitur, practereaque nihil. In prio-
ri, ſi Iuramentum etiam remittitur, faciendum tamen aliquid
adhuc remanet, quod ſecus ſi cond. mut. rel. remittitur, vbi ſine

vllo facto, haeres accipit haereditatem. In priori caſu ergo
manet



I?manet haeres conditionalis, in poſteriori eſt haeres pure inſtitutus.
Vtrum ab illo ad hunc valeat argumentatio, viderint alii. Alio mo-
do Ludouici in diſſ. de cond. Sponſi impoſſL reſpondet ad has Stru-uii rationes, quo ipſo tamen vim argumenti Struuiani, non credoIabefactatam eſſe, nam ſi ad a) contendit, Struuium circulum com-
miſiſſe in demonſtrando, dicendo: Toleratur Rel. Pontif. Luther.
turpis tamen eſt conditio mutandae rel. Pontiſ. in Lutheranam vi-
ce verſa, reſpondeo: Struuium non circulum commiſiſſe ſed ipſum
Ludouici confudiſſe duas hasce plane diuerſas propoſitiones: religi-
onem mutare licet, actum quemdam ſub conditione mut, rel. ce-
lebrare licet. Priorem non facile quis in dubium vocabit, de poſte-
riori vero adhuc ſub iudice lis eſt. Alteram reſponſionem ad primam
rationem Struuii, quam habet Ludouici, lubens taceo, quum ex

acquiuocatione vocis: iniungere orta. Si vero ad b) reponat, argu-
mentum ex

l. 8. ff. de cond. Inſt. eſſe impertinens, legem cita-
tam non de mutatione religionis, ſed de temerario iuramento, cu-

jus praeſtatio iniuncta erat haeredi, loqui, temerarium vero iura-
mentum numquam ad res licitas referri, reſpondeo; ocularem in-
ſpectionem huius legis, praccipue ſi conferatur cum I. 26 ff. de con-
diti demonſtrat. docere, non de temerario iuramento, ſed de condi-
tione, ſi hacres, aut Legatarius iurauerit, ſe e. g. decem daturum,
vel monumentnm facturum, ſermonem eſſe, per conſequens argumen-
tum non eſſe impertinens. Sed nolo amplius immorari Struuio.

ſ. 14. Secundus in ordine inter eos, qui conditionem mut. Relig.
pro lege impoſſibili venditant, eſt vir, non niſi honoris cauſa nominan-
dus Iuſt. Heming. Boehmerus, qui in diſſ. praeliminari T.II. I. E. P. prae-
miſſa 49 ita loquitur: Etſi negari nequeat, hanc conditionem eſſe na-
ntura poſſibilem, vtramque religionem eſſe in imperio approbatam,
,quaeſtio tamen nonin hoc ſed in eo verſatur, vtrum mutatio religionis
,,0b ſpem lucri conſequendi ſit actio honeſta, an priuatus priuatum
nita per indirectum cogere poſſit, ad ſacra ſua deſerenda. Vtrumque ne-
»no, nam vtut mutatio religionis, licite optima conſcientia fieri pos-,ſit, ſi quis agnita veritate coeleſti, ſic ductu conſcientiae ſuac ſacra
,priſtina deſerit, merito tamen turpiter contra conſcientiam agit, qui
,ſolius lucri, legati, fidei commiſſi cauſa veritatem, de qua conuictus
nudhuc eſt, eiurat, itaconſcientiae ſuae vulnus infligit, vt modo fidei
ncommiſſum conſequatur. Hoc poſito etiam is turpiter egiſſe cenſen-
ntus eſt, qui alicui hane conditionem imponit, vt contra conſcientiam
nſacra, quae hactenus improbauit, ſequatur. Immo contra leges publi-
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/cas agit, quae religionem voluere eſſe liberam,in quarum fraudem ta-
men alterum ad mutandam religionem pertrahere, cogere nititur.
nCautum eſt in art.5 I.P.O. 5.30, ne quis alienos lubdiſos ad eligionem
ſuam pertrahere ſtudeat, quanto magis ergo priuatis interdictumerit,
alios ad ſuam religionem per modumfideicommiſſi pertrahere? Et ſi in
genere turpe Iure cenſetur, ſolius lucri gratia actum in ſe laudabilem
,pLragere, multo magis turpe erit, alios ad ſuam religionem allicere,
,ſpe lucri propoſiti, quo ipſo illa venalis, quaſi in commercium trahi-
tur. Nec obſtat, quòd legatario integrum ſit repudiare legatum, ſi

aconditionem implere recuſat, nam idem quoque de alia turpi quae
scOntra bonos mores eſt, dici poſſet, quum tamen LL. diſponant, eam
2prO non adiecta haberi, legatum, fideique commiſſum pure deberi:
nL. 104. ſ. 1. fin. &L. 110. ſ. 3. fſ. de legat, L. 3. 6. 20.ff. àe condit3demonſtr. l.

9. ꝗ. 20. de condit Inſtit.,; Multa ſunt, quae monenda mi-
hi eſſe videntur contraBoehmerum. 1)Mutat ſtatum controuerſiaeBoeh-
merus actionem tam promittentis, quam promiſſarii ſub cond. mut. Rel.
turpem ex ea ratione dicendo, quia ſolum lucrum determinat promiſſa-
rium ad mutationem religionis, qua tamen non niſi ex convictione mu-tanda. Nam quis vmquam dixit, conuictionem hic exſulare debere. Vni-
us poſitio non eſt alterius excluſio. Mutatio religionis etiam gratis facta,
ſed ſine conuictione nulla eſt inualida. Et quemadmodum illi, qui re-
ligionem gratis mutandam eſſe credunt, ſimul ſupponunt, conuictio-
nem praecedere debere mutationem religionis, ita etiam illi, qui pro-
mittunt aliquid ſub cond. mut. rel, non excludunt conuitionem. Haec
enim vnicum genuinum eſt mutand. relig. fundamentum ſ. 5. Quis
vero prohibet, quo minus quis alterum alliciat, promiſſionibus, ad be-
neuolas conuincenti pracbendas aures. Experientia teſtatur, homines
quandoque ſic praciudiciis immerſos eſſe, vt ne quidem meliora loquen-
tem audire velint. Nonne tune rectefacitis, qui promiſſionibus dispel-
lit tenebras praciudiciorum,qui aures aperit? Luccurum promiſſum tunc non
auidem eſt medium ad finem conſequendum, propter finem tamen datur
i. e. non immediate conuincit, ſed tamen oceaſionem offert, vt conuinCi
poſſit. Is, qui promittit, nonvult præeciſe, vt alter lucro ſolo determine-
tur ad religionem mutandam, quod Boehmerus ſupponere videtur, ſed
vult, promiſſarium religionem mutare debere, ceteris paribus, i. e. vult,
informari promiſſorium, quia promittens religionem ſuam optimam
eſſe credit; conuictionem promiſſarii ſine dubio ſequuturam eſſe
ſperat, Si ſequitur conuictio, recte facit promiſſarius, qui mutat religio-

nem,



I5nem, ſi non, conditio non impletur promiſſarius non àccipit id, quod
promiſſum,

2) ſi ad LL. publicas, vtpote quae non de caſu praeſenti loquun-
tur, prouocat, a diuerſis ad diuerſa concludit. Dicitur nimirum in
allegato textu, non licere alienos ſubditos, ad ſuam religionem pertra-
here. Sed quid hocad propoſitam quae ſtionem? a) multa enim non li-
cent intuitu ſubditorum alienorum, quae intuitu conciuium licent. b)ni-
ſi me omnia fallant, non de priuatis, ſed de principibus imperii, de perſo-
nis illuſtribus ſermo eſtin dicto ꝗpho. A perſonis illuſtribus vero ad pri-
uatas, non ſemper valere conſequentiam, diximus iæ. n. 2) c) voca-bulum pertrahere, explicatione quadam indiget. Forſitan citata phus
I. P. O. lucem quandam accipit, ex pace religioſa, de ao. 1555. vtpote,
quae confirmata eſt in pace Gueſtphalica in ſf. 23. haec habet verba:
&s ſoll aud; ſein &Stand den andern, nodh deelben linterthanen 3u feiner
MReligion dringen, ab practiſiren &c. Quae verba luculentiſſime demon-
ſtrant, pertrahere, cogere eſſe ſynonima, it quod neeBoehmer.diſ-fiteri audet. Secundum hanc explicationem vero non video, quid at-
gumentum ex LL. publicis petitum, contra eos facſat, qui defendunt,
cond, mut. rel. eſſe lege poſſibilemm Minime gentium enim eo ipſo
aſſerunt, hominem cogi poſſe ad mut. relig. Loquuntur quidem
Moraliſtae de coactione quadam morali per argumenta, ſed no-tandum, ſi vocabulum: cogere ſimpliciter adhibetur, ſemper intelligi
coactionem phyſicam, non moralem,

3)ſi atum laudabilem ſolius lucri gratia turpem eſſe, multo magis
hoc de religione dici debere, defendit, hon contraditit iis, qui credunt,
cond. mut. rel. eſſe lege poſſibilem, quippe qui lucrum conuictionem
ſimul requirunt (per n. I.) Et ſi contradiceret, noua tamen oriretur lis,
num actus laudabilis quilibet, ad quem quis determinatus eſt per luerum,
turpis nominari mereatur, num in ſpecie mutatio religionis huic ca-
talogo adſcribenda quod ob L. I. C. de condict, ob turp. cauſL mihi
adhuc videtur dubium.

ſ. 15. Poſſem adhuc multos alios e. g. Carpzovium, Lauterba-
chium, Stryckium, Knipſchildium aliosque in ſconam producere, tam-
quam teſtes vindices propoſitionis, conditionem mut. rel. eſſe lege
impoſſibilem: Quia vero iisdem vtuntur armis, quibus vſus eſt Stru-
vius, practerea non numeranda ſint iudicia eruditorum ſed pon-

deranda, lubens illos taceo.

TANTVMV.
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I

IVl relicturus nuer diſſertatiunculom quamdam pro-

prio Marte elaboratam obtuliſti ſub proeſidio meo defendendam.
Principia eius, auum diuerſa fuerint ab iis, quibus Auditores
meos imbuere ſolitus ſum, ne bilinguis videar, mea facere de-
trectuui. Deſiderium tamen TVVM nobile, imitatione
dignum plane exſtingnere nefas duxi, praecipue quum hoc
memoriae Potris TVI, cuius manibus hic narentare fas eſſet

Patrui, qui munere docentis inter Philoſophos quondam
in hac Academia multo cum adplauſu functus eſt, nunc
cothedram Sacram Tilſae non minori cum dignitate ornat,
debere futear, vipote quibuscum exercitia disputatoria ſae-
pius inſtituiſſe nunc eorumdem memoriam repetere poſſe

in deliciis eſt. Subſtitui itaque in modo dictae diſſertatiuncu-
lae locum aliam, loco quem nunc occupus TVO principiis
meis mogis conuenientem, cuius defenſione maicula finem ob-

tinere poteris ſupra dictum. Laudibus TVIS perſonant publi-
ca priuata àliorum in hac Academia celeberrimorum viro-
rum ocroateriu, hiuc ſuperfiuum foret, illas hic recenſere velle

Gratulari mihi potius liceat, vrbi, cuius magiſtratui tamquam
ludex criminalis Secreturius mox aſſociqberis de collega

tom digno. Vale,

 ęmm

 cademioe noſtroe vltimum dicturus vole, per praecla-

Nvrum quoddam focinus ciuibus Academicis memoriam
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