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A-l

bæ ta b  bs babu ba ba tab

o plerumque audaciæ procedunt homines a Chriſtiana
pietate alieni, ut imbecillitatis hUmanæ immemores ni-
hil pro vero ac certo ponendum eſſe, clamitent, niſi
quod dilucide evidenter animo comprehendere,
omnique ex parte ad rationis decempedam emetiri que-
ant. Hac præjudicata opinione turpiter decepti, quam

pueriliter cavillantur, quicquid fere ſanctioris doctrinæ interpretes de
veritatibus ſupra ingenii humani vires poſitis proferunt in medium.
Quot ſpinoſis frivolisque captitinculis eosdem fatigant, ſummis ima
permiscentes, ut, quod omnes mſortalium vire'ſ excedit, cujusvis my-
ſterii modum, quo fieri ac eſſe poſſit, aperiant, recondita quæque præ-
finiant, explanent, ac quid multal ut immenſum eafum veritatum
exhauriant profundum, quæ omnem hominum inveſtigationem-ſu-
perant quam longiſſime.

Hoc vero uti nihil aliud eſt, quam ipſa cum ratione inſanire: ita
Gallus ille præclariſiimus Pluches in (à) cœli hiſtoria ad hos inſul-
tus reprimendos nihil accommodatius eſſe duxit, quam ſi his altum
nimis ſapientibus viris humanæ ſapientiæ tantopere ab iis laudatæ lar-
vam detraheret, ac, quam imbecillis, quamque arctis circumſcripta ſit
limitibus humana ratio, vivis depingeret coloribuss. Quo quidem
conſilio reducit eosdem ad naturæ arcana, quorum rationes ac cauſas,
quamquam nemo expiſcari, nedum ſufficienter explioare queat, quis-
que tamen ſenſuum teſtimonio convictus largiatur. Auctor illis ſva-
ſorque eſt, ut expendant, quot utique ſæcula in enodandis dilucide
interpretandis naturæ rebus conſumſerint philoſophi, quam anxie
hanc diu multumque decantatam notionum perſpicuitatem affectave-
rint, quam ingenioſe ea mentè plurimos philoſophiæ doctrinarumque

-r 20  aa con-a) Prodiit liber Sermone gallico eaque inſcriptione: IHiſtoire du ciel, ac germani-

cam quoque in lingusm translatus eſt.
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concentus excogitaverint, quorum alter alterius principia ſubinde ſub-
ruerit, ita ut omnibus exantlatis laboribus, quæque adhuce eodem ve-
lo cernantur involuta, quod ſummum numen iisdem obduxit. Ex
hac ingenii humani infirmitate ſuo quidem jure ratiocinatur, viri omni-
no ſapientis eſſe, ut, cum in naturæ rebus explicandis ubique rationem
cœcutire probe ſentiat, tanto magis in cœleſtibus iisque ſublimioribus
Chriſtianæ religionis veritatibus admittat myſteria, quanto graviori-
bus argumentis de divina illarum origine æmevęlæ convincimur.

Quæ omnia etſi Abbas ille eleganter ſolide ſatis ſuo in libro de-
:duxit, hiulca tamen minusque cohærentia viſa ſunt neſcio cui Anony-
mo, qui uti quæque religionum Chriſtianarum firmamenta ſuis petit
dubiis, ita argumenta a Gallo adlata æquo ahimo ferre non potuit.
Eadem de cauſa quibusdam b) pagellis aliquot ante annos editis ea-
dem impugnare atque in ſuſpicionem vocare eſt conniſuss. Quo vero
jure, quaque injuria, hic diſtributius monſtrabimus ſingula ſeor-
ſum examinaturi.

Haud ſubobſcurum malæ cauſæ indicium eſt, quando Anony-
mus Galli noſtri propoſitum ſpecioſe diſiimulat, adeoque id, quod in
quæſtione eſt poſitum, his verbis invertit: d Abbas Pluches in libro
ſuo, cui inſcrigſt Hiftoire du ciel, ſyllogismum miro cum ortificio forma-
vit ad rem defendendam revelationis. Tantum enim abeſt, quod e)
Ahlwartdus bene jam monet, ut Gallus ille revelationis divinitus no-
bis conceſſæ veritatem evincere conetur, ut potius ubique divinam ſa-
crarum litterarum auctoritatem invictis dudum argumentis confirma-
tam pro conceſſo ac ſatis ſuperque probato ſupponat. Id tantum agit,
ut ſanctiſſimas has veritates ab eorum cavillationibus defendat, qui ſto-

A2 lideb) Inſcribitur libellus: cogitationes rationales de uſu methodi ſcientifieæ in Theo-
logia revelata, cujus in frontispicio auctor ſe nominat A- X ſocietati veritatem
amantium adſeriptum.
Reliqua, quæ hoc Galli libro continentur, nihil hic curo. Sufficit monſtraſſe,
argumenta, quibus ad hoſtes Chriſtiani nominis refellendos eſt uſus Pluches, ræ-
tioni eſſe convenientiſſima.

a~ XIX p. a3.
e) v. ejus præſ. ad P. II. der grundl. Betrachtungen ũber die Augſpurgiſche Con



lide 53mQę“ẽ7 cuncta Chriſtianarum religionum myſteria deſpi-
ciunt, nec quicquam pro vero accipiunt, niſi quod ex rationis corruptæ
principiis derivari queat. Hanc inſtituti ſui rationem ita uberius ipſe
exponit: f) Je voudrois leurs avoir epargnẽ une discouſſion auſſi in-
utile que pẽnible, en leur faiſant voir, que les choſes naturelles ſont im-
penetrables à nõtre raiſon comme les veritẽs revelẽes: que ceſt aſſez
pour nous, que les unes les autres nous ſoient bien atteſtẽes; quil
eſt infiniment dẽraiſonnable ?en vouloir juger par la prètendue èvi-
dence de nos lumières tandis que Dieu nous en montre a deſſein rien

que ſexiſtence Iuſage. 5aLEx his quodammodo colligi porerit, qua ex parte in Abbatem ca-
dant conveniant, quæ Auctor addit, quando: huic Gallo, inquit,
omnes illi ſapientiæ ſtudioſi videntur plane ridiculi, qui de omnibus rebus no-
tiones diſtinctas formare cupiunt. Etenim non huic tantum Gallo, ſed
cuique veritatis amanti viro, jam dudum ſceleſti conſilii ſuſpicionem
moverunt, qui limites, quibus circumſcripta eſt humana mens, auda-
cter perfringentes, omnium earumque etiam rerum cauſas ac rationes
evidenter perſpicere cupiunt, quas Deus ipſe occultavit ab hominum
oculis removit. Quorum hominum iniquitas ram ex ſublimitate
conditione rerum, in quibus religioſe colendis verſatur Chriſtiana pie-
tas, quam ex ingenii humani imbecillitate jisque clarius patet, quæ ad
cognitionem quibusvis modis diſtinctam requiruntur. Jure noſtro in-
de dubitamus ſapienriæ ſtudioſis annumerare, qui extra terminos,
quos ſibi ponit ſanior philoſophia, temere vagantur, nec quicquam ad-
mittunt niſi cujus modum, quo eſſe poſſit, introſpiciant. Tanto incon-
ſultius hac philoſophandi licentia aliquam ſapientiæ gloriolam aucu-
pantur: quanto evidentius eſt, nulla obligationis lege mortales a Deo
unquam eſſe obſtrictos, ut quosque myſteriorum receſſus rimentur,
aut ſupra humanitatem ſapiant. Noſtrarum modo eſt partium, ut,
quas recto utriusque luminis uſu cognovimus veritates, ad veram Vi-
tæ felicitatem ſtabiliendam, ſcienter ac ſalutariter adhibeamus. Liceat
hic iterum ad aliquem Galli Pluches locum provocare: g) Les Carte-

ſiens
v. præſ. p 19. DB) L. I ꝑ. m. 2°6.
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ſiens en rapellant toujours homme aux recherches de ſu roiſon, pour connoi-
tre la nature en lui prechant dternellement la neceſſitè de chercher e-
vidence en tout, nous ont donne homme pour tout autre, quil veſt, ont
regli les obligations ou les demarches de ſa raiſon ſur un pouvoir, qu elle
na point requ. La connviſſance elaire du fond des btres neſt pas ici ſa voca-
tion, elle vignore pas, quelle à une autre regle a ſuivre. Le principe,
qui à toujours guidè, qui, bon grè malgrè, guidera toujours tous les hom-
mes les philoſophes mẽme, eſt celui ci: Il faut recevoir avec reconnviſſan-
ce faire valoir le plus, que nous pouvons, tout ce qui eſt otteſt aſſurè
par experience, quoique nous ne le concevions pas, &c.

Ut vero habeat, quod ſpecioſe reprehendat Anonymus, quæ copio-
ſius a Gallo ſunt diſputata, ſequenti incluſit argumento: Quia ratio
ne de vulgaribus rebus quidem ſibi poſlit formare notiones diſtinctus, neque
plerarumque rerum perſpiciat rationes ſufficientes, rationis eſſe, in rebus ad

fidem revelationem pẽrtinentibus non ſerutari ſed credere. Qua In argu-
mentatione, quamquam quæque inter ſe pugnare videantur Anony-
mo, ſi ſine verborum inverſione pioque ſenſu ſumantur, alterum. ex
altero ſua ſponte fluitt. Adlatam rationem, qua nititur in argumen-
tando Pluches tot præſidiis firmavit, ut ſupervacaneum foret, multa
hic argumenti loco adderee Evolvat, qui plura cupit, quæ tam ad
examinanda veterum, quam h) Gaſſendi, Carteſii, Lockii, Newtonis,
aliorumque dogmata monuit. Expendat, quot naturæ myſteriis un-
dique ſtipamur, quantumque ſit, quod in rebus vulgaribus neſciamus,
quun< vis natura rerum nos lateat, atque in cortice plerumque hærè-

ant philoſophi. Inveſtiget i) particulatim quarumcunque velit re-
rum notiones, quas meditandi artificio abſtractas philęſophi plerum-
que nominare ſolent, ac quantum obſcuritatis ſecum ferant, ſi ſingulas
easque minimas rei cognitæ partes membratim ac diſtributius per-
quiramus. Quum enim neque intellectu quisque puro gaudeat, neque

ulla hominum cognitio tam clare exſplendeſcat, quin analyſi, quam di-

A 3 cunt,h V. l.  ꝑ. 399. ſeqv.
i) v. præſtantiſſ. D. Cruſii Diſſ. ſec. de diſſimilitudine inter religionem et ſuperſtitio-

nem, quæ Lipſiæ 751. eſt habita. C. IIL.



cunt, notionum facta In eas exſolvatũr partes, quas ſenſuum beneficio
percipimus: facile intelliget, fieri omnino non poſſe, quo minus tam
in altioris momenti veritatibus, quam in rebus, quæ ubivis obviam
ſunt ante pedes, multa arcana nobis obverſentur.

Et quid diutius his immoramur, quum ipſe Anonymus nihil ha-
beat, quod ad infirmandam hanc aſſerti rationem afferat ſed potius
ratione conceſſa, quod ex ea ſequitur, variis captionibus dubiis ſub-
ruere allabore. Quo vero melius pateat, quo modo ex ante dictis
ſequantur, quæ Pluches inde deducit, pauca jam tantum præmonenda
ſunt. Videlicet, utnemo de earum rerum veritate dubitat, quas ſen-
ſuum teſtimonio convicti, percipimus, quamquam earum cauſa ra-
tio lateat: ita abſonum omnino foret, ea inficiari ob abditas rationes,
quæ ſummi numinis, ſi quod adeſt, teſtimonio invicto firmantur. Nec
ita comparata ſunt ſanctiſſima religionis noſtræ myſteria, ut nihil pror-
ſus evidenter deiis cognoſcatur. Adeſt, ut cum theologis loquar, evi-
dentia teſtimonii, evidentia 7ẽ à i, evidentia rei attentioni noſtræ hic
objectæ, quamquam qua ratione fieri eſſe queant, prorſus neſcia-
mus. Tandem etũam lubentiſſime largimur, neque ad myſteria refer-
ri, quæ vel ſibi vel aliis rationis veritatibus repugnant, neque imbecilli-
tate humani ingenii tanquam præſidio firmari poſſe, quod a Gallo no-
ſtro factum eſſe haud ſubobſcure, aſt perperam irreverenter perhi-
bet Anonymus.

Quæ cum ita ſunt, inique prorſus agunt, qui in nãturæ rebus ratio
nmem cœcutire concedentes, nihil tamen in religionum doctrinis 2dmit-
tunt, niſi quod omni ex parte clarum ſit evidenss. De Qnvessiu
ſacrarum litté3rum graviſſimis argumentis ipſi convincuntur philoſo-
phi. Nonne autem ſibi ſuæque rationis repugnarent præceptis, qui
ſummo quidem Numini in ſacris litteris oracula prodenti fidem ha-
bere, nec tamen aſſertis ejus ſuffragari poſſe declarant, niſi arctifimam
eorum ſuis cum philoſophiæ principiis conſenſionem introſpiciant.
Lectu digna ſunt doctiſimi Jœecheri in hanc rem verba, qui: X) Non
ſecundum, inquit, ſed contra rationem agunt, qui myſteria ad eas regulas exi-

gunt,x) V. ejus Philoſophia hæreſium obex ꝑ. 178



gunt, ad quas exigi eas prohibet ſobria philoſophia, atqùe multis ſe ipſes con-
tradictionibus implicant. Profitentur ſe credere Deo ab altera parte nn
outtoritutem dicentis ſed evidentiam rei, poſtquam ſacram ſcripturam ad
ſuu principia torſerunt, filei motivum conſtituunt, quod idem eſt, ac ſcien-
tiam proprie ſic dictam affectare, quæ tumen fidei opponitur.

Quum porro ingenii humani acies hebeſcit, rerum cauſas inqui-
rendo, quæ in terræ gremio latent, nonne multo majori jure myſterio-
rum neceſſitatem colligeremus ex ſublimitate indole, veritatum,
quæ ſacris in litteris divinitus manifeſtantur. Rationi iuos eſſe ter-
minos ipſi agnoſcunt philoſophi. Ex facta rerum naturalium cum
creatore argumentantur comparatione, ejus proprietates eſſe infinitas.
Concedunt itaque myſteria theologiæ naturalis dogmata demonſtran-
tes. Allegat potiſiimum Reinbeckius I) ex Volairio locum comme-
moratu dignum: Nous ne ſavons pas de quelle maniere Dieu voit actuelle-
ment cẽ qui ſe pãlſe, nous wavons aucune idce de ſa fagonde vir; pour quoi

en aurions nous de ſa fagon de prevoir? Tous ſes attributs nous doivent
etre egalement incomprehenſibles. Qua ratione quid aliter vero effici-
tur, quam ut Abbatis argumentationi novum concilietur robur? Id
quod tanto evidentius eſt, quanto certius myſteria Chriſtianæ religio-
nis eas de Deo veritates ex theologia naturali ſupponunt, quas vel
ipſi philoſophi ſupra captum eſſe hominum monſtrant.

Docent nos denique philoſophorum præcepta, ne in naturæ re-
bus non ſatis intellectis atque perſpectis temere quicquam negemus,
ſed potius ſenſuum'teſtimonio freti nos tam a negando, quam aſſenti-
endo contineamus. Neſcio itaque quomodo temeritatis notam effu-
gere queant, qui hujus principii immemores in rebus ſacris ſuo quæque
pede metiuntur, arroganterque interponunt judicium nec indubiis
ſummi numinis oraculis nituntur. Dubitant de rerum veritate, quas
animo non comprehenduntt. Negant quod ſcrutari non poſſunt ac
injuſtum hic eſſe volunt, quod juſtum eſſe exemplo ſuo declarant in
rebus vulgaribus.

Sed
1I) V. ejus Betrachtungen T. IV. die 43 Betrach. ꝑ. 86-



Sed audiamus, quos hic ſcrupulos injiciat Anonymus: i cuique,
inquit, limites rationis noſtræ opponere vellemus, hrevi totum veritatis am-
bitum redderemus incertum. Aſt enim vero non cuique ſed illis rantum
hos rationis humanæ terminos opponunt Theologi, qui nimis altum
ſapiunt, earumque rerum rationes vano auſu quærunt, quæ ſupra in-
genii humani vires ſunt poſitæ2. Tantum enim abeſt, ut quæque ſine
adhibito judicio aſſumenda eſſe ſtatuant, quæ perperam ſæpius myſte-
riis annumerantur, ut potius tam revelationis quam argumentorum
inveſtigatiomem quam mæxime commendent, quibus illius veritas
evincitur. Vel ipſi quidem philoſophi, qui philoſophari quam finge-
re malunt, rationis terminos opponunt iis, qui plus quærunt, quam
ſciri poteſt. Quis vero crederet, ambitum veritatis ſic labefactari
magis quam amplificari?

His addit auctor: Entia rationis omnia pro veris tali modo ſunt ha-
benda, quia ſvilicet noſtra ratio valde eſt limitato. ST hujus modi eſſent
religionum Chriſtianarum myſteria, ut vel ſibi velaliis veritatibus ad-
verſarentur, jure ſuo inſultaret Theologos, in iisdem aſſerendis ad in-
genii noſtri terminos provocantes. Sed quis ſanctiorum litterarum
aſſertor unquam ejusmodi inter ſe pugnantia myſteriorum nomine
aliis commendavit? Equidem probe ſcimus, nunquam deſuiſſe, qui
cum Anonymo neſcio quæ ſpinoſa m) ratiohiquè contraria inveniſſe
ſibividentur in myſteriis. Sed graviſſimis dudum argumentis docue-
runt Theologi, vana tantum ſpecie deceptos eſſe chriſtiani nominis
hoſtes, facilique negotio eorum captiones recta legum interpretationis
ſacræ applicatione, nec non principiorum rationis præfinitione poſſe
dipelli. Ita potius ſanctiſſima illa dogmata quæ cum illis arctiſſimo
next cohærent, ſunt comparata, ut, quamquam non ex principiis ſanæ
rationis argumentando queant derivari, nihilominus tamen rationi
longe vero ſimillima, præſtantiſſima, nec non majeſtati divinæ conve-

nien-
m) Dubia ejus; quibus Aiœ@æσw filil Del infirmare ſtudet, ærudite diſcuſſit ſum-

me reverend. D. Hoſmannus v. ejus Varia ſacra ſ. Opuſc. Acad. ꝑ. 53. nec non acu-
tiſſ. Ahlvard. I. e Confer ſimul, quæ L. IV. ꝑ. 403 Pluch. in hanc rem eſt com-
mentatus.



nientiſſima videantur. Tam egregia enim vitæ morumque præcepta
ex his ſponte fluunt, ut mens humana ne cogitatione quidem quic-
quam ſublimius atque præſtantius de Deo aſſequi capere queat.

Patęt inde ſimul, quo ſenſu concedi queat, nihil pro vero haben-
dum, niſi quod animo comprehendatur. Scilicet quod ideo compre-
hendi nequit, quia ſuapte natura corruit, ſibique repugnat, non poteſt
non eſſe falſum atque abſonum: Bene n) Reinbeckius: Dergleichen
Dinge ſind an und vor ſich ſeluſt ſchlechterdings unbegreiſlich, ſie laſſen ſich
durch keinerley Verſtand hegreiſfen, und kinnen um desuillen auch unmig-

lich als wabr angenommen werden. So hald man demnach mit guten Grun
de zeigen kann, daſi ervas ſich ſelbſt wieder ſpricht, ſo bald iſt man herechti-

get, ſolches als eine Unwarheit æu veruerffen.
Ecquis itaque non mirabitur leVe illud atque ambitioſius Anony-

mi effatum: Calculum adjicimus Abhati, ſi dicit: Saæpius fruſtraneam
fuiſſe operam in concilianda ratione ſcriptia collocatum. Si videlicet
hoc ſibi vult ſua cum utriusque luminis reconciliatione, ut evidenter
monſtretur modus myſteriòrum, ac qua ratione ex principiis philoſo-
phiæ interpretari cuique philoſophorum ſyſtemati conciliari queat:
facile concedimus hic oleum operam multos perdidiſſe. Sin vero
inficiari audear, nullam inter utriusque generis veritates intercedere
conſenſionem nec ſpecioſas diſcindi poſſe repugnantias, quas fingunt

refinguntque homines profani: ad egregia o) Huetii, Leibnitii,
aliorumque monumenta erit ablegandus, qui non ſine feliciſſimo

auſu hunc lapidem volvere.
Tandem uno quaſi ictu quæque proſternere annititur Anonymus,

quando: Syllogismus, ait, quem formavit, collidit cum regula methodi de-
monſtrativæ, quam 6. ita exponit; in demonſtrando argumenta, quæ

ora-n) l. c .'m. 3:.
DU) v. quæ n Quæſt. Alnetanis de concordia rationis et fidei diſputat.

ꝑ) v. Diſcours ũe la conformitẽ de la foy avec la raiſon, quæ diſ operi Eſſais de
Theodiee, præmiſſa eſt.

q) Ordine recenſet reliquos immortlis Alb. Fabricius in delectu aigument. et ſylla
bo Scriptorum, qui veritatem religionis chriſtianæ aſſeruerunt ꝑ. 491 ſẽqv,
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oratoribus dicuntur commoventia non vendat pro argumentis convincentibus,

quæ tantum vaolent animum auditoris rei quodammodo conciliaree Quam
præpoſtere vero ratiocinia negantia, quibus a minori ad majus ratio-
cinantur philoſophi, ad commoventia non vero convineentiã, quæ di-
cit, referat, probe ſciunt, qui quæ ubivis in philoſophorum libellis de r)
arte logica proſtant, primoribus guſtaverunt labriss. Eadem vero non
ideo eſſe rejicienda, quod non ſub noſtram cadant intelligentiam, qua
ratione gravius adverſariis monſtrari poterit, niſi de virium ſuarum de-
fectionè uſu experimentis coarguantur. Quumenim in rebus na-
iuræ inveſtigandis ſtolide agunt, qui quicquid neque ipſi capiunt, ne-
que a philoſophis explicari poteſt, commentis annumerant: cur non
liceret, s) ad mentis noſtræ hebętudinem provocare, quum de verita-
tibus cœleſtibus omnique inveſtigatione ſublimiorſbus diſputatur.

Ubtimo Ioco quærit auctor: ad quodnam genus ſyllogismorum
hic referendus: ratio noſtra debilis eſt, nec omnia introſpicit; Ergo
datur diabolus. Cum vero neque Abbas, neque quisquam theolo-
gorum ea argumentandi ratione unquam eſt uſus: nihil eſt, quod
plura reſpondeamus. Sibi itaque habeat, quæ licenter ſatis commi-
niſcitur. Pugnat enim cum monſtris, quæ ipſe peperit, non cum
Chriſtianæ diſciplinæ aſſertoribus, qui genios hos peſſimos vere exi-
ſtere indubiis ſacrarum litterarum argumentis evincunt. Nec quic-
quam intereſt t), utrumquæque ex rationis principiis deriventur,
dummodo nihil, quod iisdem repugnet, aſſeratur. Recte enim cum
Gallo noſtro reſpondemus: Si rationi non patet, quomodo anima hu-
mana per corporis membra quicquam efficiat: quid mirum fi in iis
xplicandis hæſitet, quæ ſacer codex de ſpirituum operationibus pro-

tulit
V. Rudigerum de Senſu V. et F. I. 2, 9. nec non Miilleri Philoſ. P. I. e. i5. ꝑ: 439:

3) Præclare Saclius in 8. Stũcke des vertheidigten Glaubens der Chriſten- ꝑ 92.
In der That  ſtehet einen philoſophen, dem beydes die Grentzen der menſchl.
Erkenntntſs und die Grunde, darauf ſie berchet, bekandt ſeyn miſsen, ſehr
ſchlecht an, ſeine Einwũrſfe und Zweiſel aus der bloſeen Unbegreiflichkeit einer

Sacre herzuleiten.1) V. Ahlwardus I.' c. ubi ſolide ea confutat, quibus in dubium vocare ſtudet, quæ
de his ex orco geniis ſacræ afferunt tabulæ-



tulit in medium, quorum natura vires vel acutiſſimo ſunt incom-
prehenſæ philoſopho.

Quo gravioribus itaque Sacrarum litterarum præſidiis cœleſtes
illæ veritates ſunt munitæ: eo ſtudioſius omnino juvenum animi
iisdem imbuuntur, imbutique ad pietatis Chriſtianæ exercitia conci-
tantur. Vindicant hanc virtutis laudem ad ſe potiſſimum quatuor
juvenes, qui jam in conſpectum fautorum prodibunt, quædam dili-
gentiæ ſpecimina edituri. Quorum primus

JOANNES CHRISTOPHORVS TEICHMANN,
Polenz Miſnicus.

quem ſemper ſumus augurati, ſpei ac expectationi haud defuturum,
in quam nos dilectiſſimos parentes diligentia ſua pietate adduxir,
tam ſeſiciter hũjusq́ue in lirterarum ſtudiis profecit, ut jam divinis
auſpiciis Lipſiam ſe conferre tanquam ad ſapientiœ artiumque mer-
caturam conſtituerit. Ante vero quam ex hac muſarum ſede diſce-
det, ſuarum partium eſſe duxit, patronis fautoribus ꝑium gratum-
que teſtari animum carmine germanico, præmiſſa oratione, qua Py-
thagoræ exponet præcepta, quibus juvengs ad ſolutem reipublicæ promo-
vendam præparaviti. Huic vero abeunti

CHRISTOPHORVS DANIEL GUNTHERVS,
Zſcheyla Miſnicus.

juvenis elegantioribus litteris moribus bene formatus fauſta
quæque erit apprecaturus, oratione teutonica, qua de Romanorum
oget inſtitutis, quibus liberos ſuos ad rempublicam bene adminiſirandam
reddiderunt idoneos.

Excipiet hos biga juvenum morum elegantia virtutis ſtu-
diis maxime commendabiliumm Alter horum

B 2 ER-
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ERNESTVS GOTTFRIED ZEIBIG,
Miſn. Miſnicus.

Juris Conſultiſſimi patris exemplo ad quæque præclare agenda lau-
dabiliter inflammatus, oratione romana monſtrabit: quanto iis præ-

ſidio ſint elegantiores litteræ, qui oliquondo jurisprudentie ſtudiis rei-
publicæ uſibus inſervire volunt. Alter vero

FRIDERICS DE ZE HMEN,
EqvV. Miſn.

j

cui illuſtria ſplendidiſiimæ gentis ſuæ facta nec non imaginum in-
ſignia ſingulari ſemper fuerunt incitamento, ut diligentis ac probi
diſcipuli numeros expleret, felicemque ingenii. indolem litteris ele-
gantioribus ornaret, oratione gallica explicabit: Quantum utilitatis
divina philoſophiæ ſtudia iis afferant, qui jure civili aliquando civi-
bus ſuis prodeſſe cupium.

Ut itaque Graviſſimi utriusque reſipublicæ apud nos Amplifica-
tores Omnes, qui Muſis bene cupiunt, juvenibus noſtris adſint
gratia auſcultandique ſtudio præſentes atlque benevoli optamus, ro-

gamus, obteſtamur P. P. Miſnæ. die XII. Calendas
Octobr. cn n cc LII
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