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Etaphyſica, vel propter hoc ipſumN nomen, quod ex lingua graeca
Et

D

W originem ſuam trahit, inviſa,
 multis exoſa reddita eſt Satis

Philoſophi anf Univerſitãten teden, ſt Scepter ThionvVI-

und eon den teutſchen Univerſitãten in Germaſrung ꝗes
geben hobe, fan id) nicht Idugnen. Und meſe dem, mel
hver in eutſyland fort fommen wi© und nidt bieſe
finigin anbetet, und ſſr Geſchenct bringet, gſeiũ ie bie
fonigin aus Neidy Arabia als ſie den meiſen òni;c &Salos
mo beſudyte, eld-ee reden funte von &edern in sibanon
biſi an den ſop, dev aus dev Wand ãd©;æz. Wenn
annibal dev beriihmte und tapſfere Helb 3u Carthago die
Methaphyſic niſt gelecnet hiãtte, ſo hiũtten die Nòmer iHm
die Jeige gebothen. Aſſein ev mar auf der Univerſitãt
Gsln gemeſen, und hotte bey M. Ortwino die Metaphy-
ſic gelernet, und fonte Diſputiren vo” den ſeilſamen õra
gen: Utrum eſſe eſſentiæ diſinguatur ab eſſe exiſten-
tiæ? Fonte veben de relationibus, de prædica-
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mentorum diſtinctionibus, utrum Deus in firma-
mento ſit in aliquo prædicamentoo. \aobur murden
die Nòmer gebrũet, und es entſtund eine ſolſe urò n
Mom, daſi die finder auf den Straſien ſieffen uubd ſdyrien:
Hannibal ante portass Pompejus miiede nimmermeſt
bee groſſe Pompejus genennet orden ſepn, menn er niũit
1 Còln hey M. Ortwino gemeſen, und bdie Metaphyſic
gelernet hidtre. Aſſein ec wuſte mas vor ein lnterſòſò
ſen, inter notiones primas ſecundas, und darum
modie e: dem Julio Cæſari ſo viel zuſ;ofen. Wemn
Pouſs die Metaphyſic nidt gelernet hidtte, nie molte ẽ
ſo ſdyòne geiſtceiche &&iſteln geſdyrieben huben, die mit oſler
™Welt &olb und Diamanten niſht zubezablen ſind. ie
Metaphyſic, illa Regna ſcientiarum, hat vieſidt ein
gtoſſes dabey gethon. Salve Metaphyſica Regina ſcientia-
rum Ud) ehre bidy nur um desniſſen, meil bdich onbere
Sdul-ũdſe ehren. Jdq erinnece mid) abet alleseit dav
bey, doſi eingmaſſ ein groſece Herr z;u mir geſagt hiobe:
&s ſey ein ſhãdſidec Monn jemaſſò auf der Wseſt gemes
ſen, als Ariſtoteles, benn, ſogte et, Ariſtoteles hotſ es
maũt, daſi mie in ben Suſen ſo viele Sophiſten und in
ber Sivrhen ſo viele bòſe Chtiſien hoben: Qui malunt
diſputare quam credere bene agere. Sentiat de Meta-
phyſica, quicquid velit, Sc H VPPIVS, ſuoque hic genio&
ingenio abundet, neutiquam tamen veritati utilitatique
denegandum eſt patrocinium. Et rantœm abeſt, ut ex-
plodendam hanc diſeiplinam cum ScHVæPIO, cum
GVILIELMO AMESIO, ſtatuamus, aut etiam civili ſim-
pliciter poſtponendam Doctrinæ cum Jo. Frin. Hoæ
NIO in Proem. Polit. p. 45. præpoſtere putemus; ut
am potius Ariſtoteli doxuurãT” i4 dęxreuro;σTũ;-
T3 eſſe facile largiamur, quæ merita, ut dexirãTy
õ; èmnuẽv uẽ”  dpxin rũ; ineeeròon;, Prin-
ceps, Regina, ac Domina ſcientiarum, appelletur. Sal-
ve itaque Methaphyſioa, ita ſalve, ut omnes intel:
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ligant, a mènte Schuppii noſtram eſſe alienam, dum
ſcribit: Jqſh ehre dich nur um deamiſlen, meil did ans
dete &ſui ũdſe ehren. Novimus enim, quod præ-
ſtes inſignem utilitatem in omnibus ſcientiis faculta-
tibus ſuperioribus. Conſideras ens non in particulari,
ſed ens univerſale, ſub illo omnia in particulari.
Exponis, quid cauſa, cauſatum, quot ſint cauſarum
genera, quæ omnia cum ſint univerſaliſima, tum in
omnibus ſcientiis locum inveniunt. Singula ſcientia-
rum percurrere genera, in quolibet quam præſtes
utilitatem demonſtrare, nec noſtri eſt inſtituti, nec
partium noſtrarum; id tamen aſſeverare non reformi-
damus: in juriſprudentia te invenire locum, le-
gumque Cultori perutilem ac neceſſariam eſſee Eo
enim quilibet legum Cultor tendit, aut tamen tende-
re debet, ut non aliquam modo cognitionem, ſed ve-
rum cujusque materiæ juridicæ notitiam ſibi acquirat.
Hic quam utilis ſit,, quam neceſſaria, Metaphyſica,
ſuo comprobarunt exemplo Doctores Juris, qui in ſuis
ſyſtematibus compendiſs jurium materias ſecundum
quatuor cauſarum genera ꝑropoſuerunt, id uod
conſtat ex Weſenbecio, Collegio Argentoratenſi,
Eckolto, Struvio, Lauterbachio aliis HI omnes
norant, quod. ſdite, teſte Philoſopho, ſit, rem per
cauſas demonſtrarè:. Nec inique fecerunt. Jurispru-
dentiam enim ſi contemplemur docentem, nec diſci
recte, nec explicari fundamentaliter tum quoad ꝑræ-
cepta, tum quoad controverſids, pnoteſt, ſine ꝓrin-
eipiorum terminorumque Metaphyſicorum notitia: quos
qui addiſcere uſu cupit, egenam certe ac jejunam at-
que infirmam ſeramque ſapientiam laborioſe indagat.
e. g. Deficiente confenſu, deficit matrimonium, C. I.
X. deſponſ inter infantes prohibi?2: Amiſſa civitate pa-
tria quoque poteſtas amittitur, 7 &nſt. Quibus mod.
Jus patr, poteſt. ſolo. Ubi. heredis nulla eſt inſtitutio,

A 3 ibi



ibi nullum eſt teſtamentum, L. æ. 3. de vulg.
pupill. Jubſrit. Pactum de dote ceſſat, ſi matrimonium
ceſſat, L. i. C. de condict. ob cauſ7. Canon enim eſt:
Ceſſante cauſa, ceſſat effectu. Quo canone nullus eſũ
alius, qui plus habeat utilitatis in negotiis forenſibus
judicandis, ſi TIRAQVELLO credimus. Sed tamen
plus valet de cauſa ſnali, quam impulſiva; Excipi-
tur etiam cauſa contiugens, ſeu non neceſſaria occaſio.
EVERHARDVS in Loc. Top. c. i0. n. 3. TIRAQVELL. limit.
6. Similiter canon eſt: Cauſæ potentia ſumi ab effectus
efficacia ſole). Nam exitus acta probat. Hinc ſi vulne-
ratus mox decedat, absque intervallo Iongiore, præ-
ſumitur ex vulnere deceſſiſſe, i5. ę. ſ. de pen: Ex-
cipiuntur autem cauſæ remotæ, I. 5. i. f. ad LAquil.
Diſceptatur acriter, ſir ne ſcriptura de forma legis? Afir-
mant multi, negant multi. VaL. Gvii. ForsT: Diſp.
I. v. 34. diſtinguit inter formam eſſentiæa exiſtentiæ,
vel, ut communiter loquuntur, inrernam externam.
Sic etiam teſtamenti formam internam tribuunt here-
dis inſtitutioni; externam, teſtium ſimilium ſolen-
nitatum uſurpationi. Ac patet inde, quid ſentiendum
de illo: non ſervata formae corruit actioo Accedit, quod
neque judex citationem, neque actor libellum rite
concinnare atque formare valeat, niſi utrique conſtet
de cauſa efficiente, materia, forma finee Reus
pariter citatus libellum ineptitudinis aut obſcuritatis
non recte accuſabit, niſi probe attendat, num aliquis
defectus ſubſit, quoad cauſas iuternas externas, for-
mom nempe materiam, cauſam efficientem finalem.
Hæc infinita plura alia quis recte intelliget aut ex-
plicabit, niſi notitia Metaphyſicæ ante imbutus fuerit.
Bene quum diſtiugvitur, bene docerur, bene diſcitur,
quomodo longa diſtinctionum laudatio in Pbædro Pla-
tonis eſt, ubi tandem Socrates ſi nactus fuerit ducem, qui
recte partiri ſciat, ſeipſius tanquam Dei veſtigia ſecuturum
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eſſe, teſtatur. In Diſputationibus vix ullus æſt Syllo-
giſmus, qui, ſi afirmativus ſit, ex terminorum identi-
tate; ſin negativus, ex eorundem diver ſitate, originem
ſuam non trahat. Accuratiſſime ergo diſtinguere va-
lebit, quisquis identitatem, diverſitatemque rerum ꝑri-
us ex Schola Metaphyſica didicerit.
O Metaphyſica,

In laudes equitare tuas, ſpumante caballo,
Arduus incepit nos ſtimulare furor.

Sed, ſi cauſam celebritatis habeas, tamen laudi tuæ
plura nunc dare retinemur. Chartæ parcendum eſt,

anguſtia temporis præſentisque ſcriptionis finis plu-
ra non permittunt, quinimo jam ſuſurrari audimus,
aſſentationem, adulationem, blanditias eſſe, o Regina
ſcientiarum, quæ de te retulimus. In aurem quaſi di-
citur? parce verbis lenocinantibus, an ignoras, perfici
adulationem tribus potiſſimum modis, 1) tribuendo a-
licui bohum, quod tamen non habet, 2) nimium ex-
tollendo bonum, ꝗuod habet, 3) approbando malum
quod habet; an neſcis fuiſſe olim hodie viros præ-
ſtantes, qui citra hujus diſciplinæ cognitionem in Juris
Civilis ſtudio inſignes progreſſus ſecerunt. An oblitus
es, aut forſitan non legiſti, quæ Thomaſius aliquo in
loco habet, ubi eximium uſum Metaphyſicæ denegat
ſequènti mò&?o: HVGO GrOTIVS de B. P.

2. c. 14. ſeqq. quæſtionem: An actus principis re-
ſtitutionem in integrum admittunt? per diſtinctionem
inter actus principis regios privàtos decidere allabo-
rat. Sed quid àaꝗ eandem diſtinctionum ſcholaſticarum
Patronus quidam commentetur, videainus: Quæſtio-
nem hanc, inquit, certe Politici ri habent pro una
e pracipuis& valde ve*atis, nec vero noſtvi inſtituti eſt,
hanc quaæſtiohnem nunc decidere, boc tamen intrepide aſſe-
rimus, nobilem ſignificationis FORMALITER ac notio-
nis modo explicate uſum, in hac materia tan ardua con-
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Ibici poſſe. Dum enim Hugo Grotius, aliique viri magai
nominis diſtinguunt inter attus principis aur regis, qui
regii ſunt, aclus ejusdem privatos, quid facilius eſſe
poreſt, quam doctrinam hanc Politicam RECTE PRIVS
PERCEPTAM, bhis norionibus Metaphyſicis. explicare,
ſeu quod eodem redit, modo propoſitam doctrinam Meta-
?hyſicam ad hancce materiam decenter applicare Nam
ſæpe haæc propoſitio vera eſt in SENSV IDENTICO:
Princeps contraxit; item: Hic actus Principis erat
contractus, ur tamen in FORMALI SENSV adbuc
falſ4 eſſe poſſit, ſi nempe Princeps non ur princeps con-
traxerit  ſi actus principis, aut regis conuderandus ve-
niat non ur regius, non ut publicus, ſed ur privatus,
vel quaſi privatus attus. Jam quis non intelligit faci-
lius locutionem Grotii. Hic actus principis privatus
eſt, non regius: quam iſtam Scholaſtici: Princeps
contraxit in ſenſu identico, non in ſenſu formali?
En egregium uſum diſtinctionis! qui nullus alius eſt,
niſi prius vecte percepra fuerit illa Grotii politior do-
trina atque diſtinctio. Certe qui ejusmodi dotrina
ręcte percepta ejusmodi diſtinctionem, Scholaſticam
quærit, non diſſimilis mihi videtur iſti, qui vinum in
poculo argenteo allatum bibere nolit, niſi afferatur
Diogenis poculum ligneum. At enim vero bona
verba precamur., Novimus æea omnia, ſed novi-
mus etiam, quod multa Metaphyſicæ objiciat livor in-
vidi?2. Quod mala habẽeat doceatve Metaphyſica, vix
ſtatuet quisquam. Utere recte, nec abutere, princi-
piis regulisque Metaphyſicis, nec genio nimis indul-
ge malo, mala nulla reperies in Metaphyſica.
Tributum huic eſſe diſciplinæ, quod non habeat,
falſum eſt. In omnibus enim diſciplinis eam præſta-
re utilitatem, aſſertum verumque eſt. Nec laudibus
magis, quam promerita eſt, fuit elata. Novimus in-
ſuper multos, qui ſine Metaphyſices auxilio inſignes
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in jure progreſſus fecerunt; credendum tamen, eos,
ſi ab hac ſcientia bene parati fuiſſent, forſitan ex-
cellentiores JCtos evaſiſſe, minori negotio eo, quo
voluerunt, perveniſſee Nam ut is, qui eques Vi-
am Romam verſus ingreditur, qui pedes incedit,
Romam pervenit, ſed ille citius, hic vero ſerius perve-
nit ita quoque qui hac ſcientia, qua ad jura
civilia opus eſt, ſeſe rite inſtruxerit, qui illius per-
quam leviter gnarus, aut etiam prorſus ignarus eſt,
ad Juris Civilis cognitionem pervenit, ſed ille cum fe-
licius, tum celerius: hic vero infelicius tardius.
Thomaſium quoã attinet, is eodem in loco, ubi citata
habet, Metaphvſicam non prorſus contemnit. Ne
vero videamur eſſe adulatores, nolumus eſſe laudato-
res. Laudavimus Metaphyſicam, ſed parce, vitupe-
rent alii parcius. Atque ut eo luculentius conſtet,
quæ de Metaphyſica mens ſit noſtra, atque ut ne verbis
lenocinantibus uti fuco oblitis, ad gratiam compara-
tis, videamur, ipſaque Metaphyſica ut ne a nobis diſce-
dat inflatior quam fas eſt ac volumus, hæc noſtra com-
mendatio Metaphyſicæ non ita eſt accipienda, ac ſi in
Jurisprudentiæ cultoribus eam Metaphyſices cognitio-
nem deſideremus, quæ in Theologo requiritur, ſed
hoc potius firmiter tenendum, (atque ſic commenda-
tionem noſtram volumus acceptam,) ſufiicere poſſe, ſi
legum ſtudioſus præcipuis ſaltem, iisque utilioribus,
materiis partibus Metaphyſices, potiſſimum qui-
dem cauſarum doctring, inſtructus, in ceteris autem
ſubtilitatibus ſecurus ſit Namque omnia, quæ hacte-
nus a Scholaſticis ſab doctrina Metaphyſica ſunt expli-
cata, cum fructu jurisprudentiæ applicari non poſſunt,
nec omnes diſtinctiones Metaphyſicæ indiſtincte Juris
ſtudioſo cognitu ſunt neceſſariæ. HARTVNG. Metaph.
urid. p. 1 Atque hac de cauſa, quod ingenue pro-
fitemur, perplacet ſenzentia Magnif. Dn. D. KraVSII,
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Præceptoris ac Patroni noſtri ætatem colendi, quam
habet in Progr. Ao. m17. edito, ſequentem in modum;
Metuphyſicam etiam nonnulli inter iſtas diſciplinas Philo-

ſophiæ referunt, quibus ſtudioſus Puris cavere baud poſſit,
cum nou ſolum oſtendat rerminos, quibus ur technicis Do-
ctores, in omuibus fere facultatibus utuntur, ſed quam
plurima Juris Syſtemata Merhodo cauſarum, qua uti-
tur Compendium Lauterbuchianum, quod plurimis annis
in magno pretio apud eruditos fuit, neglecta hac diſcipli-
na viæ commode intelligi poteſt, conſcripta ſint. Quamvis
vero omnis uſus huic diſtiplinæ in ſtudio juridico denegari
haud poſſit; neque tamen tantus erit, ut multum tempo-
ris in iſta conſumendum ſirt; Plerumque enim illi, qui in
explicanda Purisprudentia, præprimis Romana, obſcuras,
barbaras atque ex intimis Scholaſticorum meditulliis eon-
quiſitas diſtinctiunculas corradunt, iiſve ita edimpleti
incedunt, ut; præ iis vix ſpirave, nut auram ducere va-

leant, nil aliud efficiunt, quam ut Jurisprudentiam, prææ-
primis Romanom, quæ alias jam ſatis obſcura eſt,
magis udbuc obſurent, quom illuſtrent, parim conſide-
ranres, prudentiam Yuris, ſecundum ipſtus Jv®1S CON-
SVLTI VL?IANI effatum, Veram eſſe Philoſophiam,
non, ut plerque illæ Scholaſticorum diſtinctiones, ſimula-
ram. Sufficier hinc Juris ſtudioſo brevis accurata
Metaphyſices explicatio, ne nimio tempore in hocce ſtudi-
um impenſo nimis ſerio deprebendat, ſe non ſolum labore
ſuo fere inutili ultra dimidium laſum, ſed omnem in
integrum reſtitutionem ſibi ademtam eſſe. Placet etiam
hic, prudens monitum, quod hoc loco non præter-
eundum eſt ſilentio, DN. CHRISTIANI HENEE in
ſtatua Mercuriali Sect. I. Part. poſter. cap. 4. ubi ita:
Abſir tamen, ut enndem ſolertiam, qua forſau Theologus aut
Scholaæ diſcens uti debet, Suris ſtudioſo in Metuphyſicis

ſubsilitutibus adbibendam ſvoadeamus. Potius ſuficere ipſi,
dicemus, vel Jolas acutisſimi Stablii Tabulas Meraplyſi-
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cas probe imbibiſſe ſecurus interim de ceteriy ſubtiliori-
bus Philoſophorum controverſis quæſtionibus, quarum co-
gnitio parum juvir eos, qui Reipubl. dignitaribus curis-
que civilibus deſtinantur. Ultra enim progrediendum eſt,
niſi infundumentis ſemper malis occupari, nunquam vero
exaedificare, niſi in amoribus Ancilla Agor nimium haæ-
rere cupias, ad Dominam Saram tendere negligas,
ut Philo loquitur apud Brandes, de vera ſimulat. Philoſ,
P 95. QuOo cum conſentit DN. CHRISTIANVS THO-
MASIVS in praæfat. ad Annotatione in STRAVCHII
Diſſertationes, ubi rejecto abuſu Metaphyſices inquit:
Guris prudentiæa Studioſo ſufficiet brevis, ſed accurata
explicatio cauſarum, aliorumque terminorum, antiquis
Philoſophis modernorum venuſtioribus uſitatorum, ut
WESENBECIOS, EcorTOS, ſimileſque JCtos
STRVVIVM, LAVTERBACHIVE &C. qui Jurispruden-
tia Civilis Syſtemata ad nethodum cauſarum tractare
foliti ſunt, intelligere valear

Verum enim vero hæc ſcriptio non eo inſtituta
eſ, ut perſcribamus elogia Metaphyſicæ, quan-
tam præſtet utilitatem, fuſius oſtendamus, quum, nos de
eã quid ſentiamus, breviter dictum, bęne multi
ſint; quorum Libri Schedæ hujus Doctrinæ glori-
am ſervant; ſed ut voluntati quorundam morem ge-
ramus, qui deſiderant, ut in nos tradendæ Juris Do-
ctrinæ practicæ, quæ in foro obtinet, negotium ſuſ-
cipiamus. Horum deſideriis, ſi commode fieri ꝑos-
ſit, obſequium obſærvantiam probare, omnino ſta-
tutum habemus. Sebolas itaque practicas annunciamus
Feſto Paſchali præterlapſo aperiundas, in quibus Do-
ctrina Juris Practica tradatur.. Quam præſtet Praxis
Theoriæ nuper .a nobis fuit demonſtratum. Eo ve-
ro majorem, quo præſtantior eſt utilior, ſibi po-
ſcit curam attentionem,; in eamque excolendam
ſtudioſe danda opera, ut, quomodo negotia in foro
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ſint tractaèda, ſciamus, alias comparemus in judicio,
riſui nos exponimus aliorum, horum etiam inter-

dum, qui, ſi non ex inſtitutione formali, tamen uſu fori
bene norunt, quomodo provocatio inſtituenda, quomo-
do comparitio partis litigantis ſit annotanda, quomo-
do repetitio libelli fieri debeat, quomodo quæ do-
cumenta ſint producenda, quomodo documenti re-
cognitio exigenda, quomodo arreſtum, quomodo
executio petenda, quæ reliqua, quæ uſus fori po-
ſtulat, quæ referri ſolent ad Seblendrianum. Atque
hunc ſæpe melius habent cognitum, quam alii, qui
tamen plura ſcire debebant, qui quidem fidentiori,
quam vires ſinunt, ſed nihiloſecius inflato tumenti,
animo ad judicium gradiuntur, qui magis affectant,
quam tueri poſſunt, nomen Practici, qui ſpirant mul-
tam eruditionem, crepant ſcientiam incredibilem,
ſed languet judicium practicum, ſunt hydropicis
non abſimiles, qui tumore aqueo pinguedinem men-
tiuntur. Quantum itaque licebit per ingenii vires,
perque notitiam, decem annorum Praxi nobis con-
ciliatam, apta concinnaque methodo procul ambagibus

ſalebrisque omnibus, hujus Doctrinæ principia ex-
ponemus, ut, nos prodeſſe velle, intelligant omnes.
Nec deerimus iis, qui vel Inſtitutionum vel Juris
Feudalis, vel Struviani Compendii expoſitionem flagitant.
Hos vero, qui nos audire cupiunt, volumus rogatos,
ut nos in tempore conveniant, quæſumus etiam mo-
nemusque, ut frequenti numero conveniant, atten-
tos compoſitosque animos afferant, data oblataque
excolendæ Praxis occaſione quam diligentiſſime

utantur. P. P. Wittenbergæ d. XxVII.
Febr. MD CCXXXV.
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