








l

7 v77  4 Ara, c/ di 6n  amn ld ar Au
a A n e

Aeò dr 7 n  Pe
Vræ s 1 vmm 2 a5A d Z.T7 A
Aa aa r d2r4 Aa= zve A,55

zrta
vvra

b, vu A Aiad: Z3lro Z a r b%n æ rero

CorL tnr Vẽ CæamA
rit 2 cZ Ax- vt4., læaæ

Z Yoc7 a  s u, hnv 5 æ aa il]
VanZa i J c 27 aaæ9

vi e4- Hn A A Ae- a/2- j
Vãmcq covsa Co 5P va3, 72, 7 j

Eã

V/l V Ans r nn- A P so ur, Hò so4
vD, a&e, Va&ſataæ AA3 ff



v4a

VAZ ãqca tr aA  A2.
A  te  4 P A, tau

arA ad

V e r U ssAofo b nr
i Vi A c&s d4., /h &a4

/AddB /DaZ3 Vibà&&&Ds iæ







EV3 aa

HISTORIAETAM VSVCAPIONIS2
VAM PRAESCRIPTIONIS

ADQVISITIVAE
SERVITVIVM

SECT. I.

LECTIONES SVAS
PER SEMESTRE AESTIVVM

clo ID ccLxxxxIv

H A B E ND AS
INDICTVRVS

CONSCRIPSIT
GEORGIVS FRIED. WALCH

J V. D. 1ax3xn

GOTTINGAE
TVPIS H. M. GR APVE, ACAD. TYPOũR.

Al

ll

Væui





lnſtituenti mihi de fatis tam vſucapionis, quam

raeſcriptionis adquiſitivae ſervitutum pauca
onſcribere, non tam propterea ab excuſatio-
e videtur eſſe exordiendum, quod argumen-
um, in quo tractando iam multi viri eruditi,
ique ſummi, ſtudium ſuum poſuerunt, de-
o tractandi periculum faciam,  vix enim
llud iam ita eſt exhauſtum, vt qui iterum de
:0 agat, non niſi actum agere queat;
Juam potius ideo, quod hac de re ſcribam,
ene intelligens, eam nec a me ita, vt fieri
oſſit ac debeat, tractatum i; praeſertim
uum temporis, quo res perficienda eſt, angu-
liae, quo minus aliquid perfectius atque politius
roferre queam, me impediant. Interea ta-
nen, eos, qui ſoecimen hoc qualecunque per-
olutare haud gravabuntur, indulgentes ma-
is, quam ſeveros eius ſore indices, eo ma-
ri iure me ſperare poſſe arbitror, quo ma-
rem habet difficultatem tum veterum, quae
ac de re habemus, monimentorum interpre-
tio, tum eorum, quae de his viri docti diſ-
utarunt, diiudicatio.

A a Atta-
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Attamen haud omnem hunc campum nunc
eme ia. Quum enin in tradenda hiſtoria vſu-
cavionis pracſcriptionis adquiſitivae ſervi-
utm quinque ud at. tur diſtinguenda eſſe tem-

JO a, quorom  rum eſt XII tabularum, al-
te um iuriso ulentiae mediae, tertium Legis
Scrib niae, quartum ab hac lege ad Iuſtinia-
num usque exenrens, quintum denique juris
Iuſtinianei: nunc quidem in tribus prioribus
ſubſiſtam, de ſola ſervitutum vſucapione actu-
rus; ſiquidem proeſtriptio, vltimis reipubli-
cae liberae vel demum imperatorum aetate in-

venta, ante Legem Scriboniam ad ſervitutes
haud prolata eſſe videtur a).

LEX XII TABULARUM.
Ex lege decemviiali ſervitutes haud po-

tuiſe nſucapi, omnes vno ore contendunt;
in primis hac i1atione vtentes, quod poſſeſſio
cuius ſervitutes haud ſint capaces, ad vſuca
pionem ſemper fuerit neceſſaria; praetere:
provocantes tum ad caput illid XII tabularun
celeberrimum: Vsus ATCCTORITAS FUND

BIENMIUM  CAETERARUM REEUII OMNIU)
ANXNU

a) De coniectura ſyoni a CosTa, qui (Praot
leẽtt. in tit. D. de ſervitt. ad I. 14. in ſi
ap MegRM. T. L. p. 710.) rontrarium ſt
tuere videtur, inſra (Sect II. huius con
meut.] commodior erit dicendi locus.

H1
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ubu 5ANNUS VSUS ESTO, Vbi non niſi corporalium

rerum mentionem fieri putant; tum ad Cr-
cERONIS efſatum, in oratione pro Caecina
extans: Fundus a ptre relinqui poteſt; of
uſucapio fundi, hoc eſt ſinis ſollicitudinis ac
periculi litium non a natre relinquitur, ſed o
legibur (ſcil. ſumitur). Aqunedutſus, hauſtus,
iter, aflus a potre (ſcil. relinquitur) ſed rata
auctoritus havum rerum omnium (i. e. ius vin-
dicandi has ſervitutes, ſeu dominium earum,
vſucapione adquiſitum b)) aiure civili ſumi-

Lai altur Quibus verbis. ullium, vſucapionem

A 3 aquae-
b) Cſ. Orro Diſſ. de viucap. ſervitt c. Il.

5. 3. Cin eius Diſſ. iur. publ. ẽ& priv.
P. L p. 413.); BoucHAUD Comment.
ſur la loi des XII. tabb. p. 50I.

c) Cic. pro Caec. c. 26, Tullius, hac
oratione contra Aebutium, JCtorum au-
cloritati obtemperari non oportere (c. 23.)
afirmantem, nihil eſſe in civitate tam di-
ligenter, quam inus civile retinendm e.
25.) contendens, ita huius iuri- anctori-
tatem defendit, vt aſſerat, hoc iure non
modo oppreſſo, ſed etiam deſerto ant ne-
gligentius aſſervato, nihil eſſe quod quis-
quam ſe habere cerrum aut a patre ac-
cepturum aut liberis relicturum arbitretur
(c. 26.). Provocat, vt dictis finem ſaciat,
ad iura vſucapionum; quippe quae ſ le-
gibus (XII tabb.) iure civili nitantur;
maiorem dicens vnicuique venire heredi-

tatem
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aquaeductus, hauſtus &c. imi civili, legibus
XII tabb.) oppoſito, tribuentem, clare teſta-
ri arbitrantur, ſervitutes ex Lege XII tabb.
haud eſſe vſucaptas d).

Nec eſt, quod hac de re dubitemus; li-
cet hand negari poſſe videatur, hisce argu-
mentis, pracſertim ſi ſingula ſpectentur, haud
pauca poſſe reponi. Nam contra primum ar-
gumentum, inde petitum, quod poſſeſſio ad
vſucapionem ſemper fuerit neceſſaria, monere
quis poſſet, hoc non tam certum eſſe, vt ple:
rique credant. Quamvis enim vocabulum vſus
illo XII. tabb. verſu occurrens, ſi reſpicias ac
res corporales, omnino denotet poſſeſſionem.
inde tamen minime conſequi, decemviros huic
voci hauc ſtrictam tribuiſſe ſignificationem.
Neque eſſata MoprsTiNI e), atque Licini
RuriNI ſ), a GALVANO g) laudata, neque

id,

tatem in ĩſsdem bonis a iure (cvili)
a legibus (XII tabb.), quam ab iſs,
quibus ill ipſa bona relifta ſint; quando
quidem, vt perveniat ad ſe fundus, teſta-
mento alieuins fieri poſſit; vt retinere
poſſit, quod ſuum ſactum ſit, ſine iure
civili non poĩſt; tandemque (c. 26. in f.)
ita pergit: Fundus o patre &c.

d) Vide haec argumenta expoſita a GALVA.

NO de vſufr. XII à.
e) L. 3. de uſurpp. f) L. 25. eod.
B) GaLv. I. c.



hami humi 7id, quod Paurtus tradat L. 14. D. de ſervitt.
(quem locum ad XII tabulas ſpectare nonnulli
crediderunt) ad vſucapionem nunquam non
poſſeſſionem fuiſſe neceſſariam probare; quan-
doquidem hi JCti de iute ſui temporis loquan-
tur. Et, licet concedamus, eosdem credi-
diſſe, vſucapionem ſecundum ius XII tabula-
rum ſine poſſeſſione contingere non potuiſſe:
tamen ſatendum eſſe, eos forſan male expli-
caſſe legis decemviralis verba; eodemque iure,

quo hi ſcriptores, ſlorentes vltra quingentos
poſt conditam legem decemviralem annos,
vocem uſus poſſeſſionem denotare ſtatuerint,

nobis licere, huic vocabulo latiorem tribuere
ſenſum. Deinde alteri argumento reponi
poſſet: Probandum eſſe, decemviros verbis:
Caeterarum rerum &c. h) ſolas res corpore-
les mobiles comprehendiſſee. Minime ſane
hoc inde colligi poſſe, quod haud probabile

A 4 ſit,
h) Quamquam legentes TriEOPILUM (ad

pr. Inſtt. de vſuc.), nee non VLriaNuM
(Fragm. XIX, 8), Legem vn. C. de
transf. vſuc. poſſemus ſuſpicari, hae XII
tabb. lege rerum immobilium mobili-
um expreſſe ſfuiſſe mentionem factam:
ponderatis tamen iis, quae CicæO (Top.
4. gro Caec. c. 19.) diſputat, facile
intelligemus, decemviros in prima legis
parte vocabulo fundi, in altera vero ver-
bis ceterae res vel ſaltim ſimilibus, haud
minus generalibus, vſos eſſe.

lill



8 JUS.
ſit, ſervitutes vnquam breviſſimo vnius anni
ſpatio eſſe adquiſitas, quia ſmp. ANTONINUS
i), ſervitutes exemplo rerum immobilium
tempore quaei, CELsUS k), eas ipſorum
praediorum qualitates eſſe, dicant I); nam ad
probandum ius XII tabb. ex eo, quod impe-
ratorum aetate iuſtum fuerit, argumentum duci
non poſſe m). Nec denique illud Cicero-
Ni5 eſſatum, ex lege decemvirali nullas vſu-
captas eſſe ſervitutes, ſidem nobis facere.
Quum enim ſervitutes aquaeductus, hauſtus,
itineris, actus, quaium vſucapionem iure ci-
vili admiſſam eſſe dicit, omnes ſint ruſticae:
nihil nos impedire, quò minus credamus, ſer-
vitutes P. V. nee non perſonales ex iure XII
tabb. vſucapione quaeri potuiſſe.

Enimvero, quamvis haec illis argumen-
tis opponi poſſe concedam: tamen recte
afſirmari puto, non ſolum nullam de ſervi-
tutum vſueapione in XII tabulis legem fuiſſe
ſcriptam, ſcd decemviros quoque, illud caput:

Vſus autoritas condentes. de ſola re-
1um corporalium uſucapione cogitaiſe. Nam,
de ſervitutibus ruſicis in XII tabb. nihil ex-

preſſe

i) L. 2. C. de ſervitt. X) L. 86. D. de V. S.
1) Vtitur his rationibus GALV. de uſufr.

XII, 2.
m) Praeterea, CELSUM L. 86. cit, de ſer-

vitutibus agere, admodum dubito.
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preſſe fuiſſe cautum, CicERO n) loco lauda-
to clate docet, dum ibidem ſervitutem aquae-
ductus, hauſtus, itineris, actus vſucapi dicit
iure civili, quod Iegibus (XII tabb.) opponit.
Neque credendum videtur, logem, quae reli-
quarum tantummodo ſervitutum vſucapionem
permiſerit, in XII fuiſſe ſcriptam; praeſertim
quum Cicero ſortaſſe propterea non niſi
ruſiicarum ſervitutum vtatur exemplis, quia
his nominatis ſervitutibus, quae plerumque ma-

ioris erant pietii, quam vrbanae, quod de-
monſtraturus erat (nimirum ius civile civibus
eſſe vtiliſſimum, eamque ob cauſſam ab iis
retinendum) melius probare poterat, quam
ſervitutum vrbanarum exemplis (vide ſuprap.s.

not. c.).  Decemviros vero, legem de vſu-
capione conſcribentes, de rerum incorporali-
um vſucapione nequidem cogitaſſe, ideo mihi
videtur probabile, quia perſuadere mihi ne-
queo, iis leges illas rudes condentibus veniſſe in
mente:n, ſieri poſſe vt olim quaeratur: an, quem-

adimodum res corporales poſſeſſione adquiran-
tur, etiam iura, quibus quis por certum tem-
poris ſpatium vſus ſit, queant vſucapi?

A; Quum
n) Quem huius reĩ teſtem eſſe fide digniſſi-

mum nemo negabit, qui recordatur, eius
aetate pueros dnodecim vVt carmen ne-
ceſſarium didiciſſe. Cf. Cic. iæ legg
II, e. 23. c. 4-



I0 illlb
Quum tamen non omnia, quac legibus

haud expreſſe ſunt conſtituta vel permiſſa,
iisdem vetita ac prohibita cenſenda ſint;
decemviri illa lege ad vſucapionem non poſſeſ-
ſionem exegerint; ſed uſum, quem ſervitutes
minime reſpuunt: earum vſucapionem XII
tabularum legibus prorſus repugnaſſe haud-
quaquam crediderim o); neque JCtos, tem-
pore recentiori vſicapionem ad ſervitutes pro-
ducentes, ius XII tabb. mutaſſe, vel aliquid
coutra eas ſtatuiſſe aſfirmaverim.

SURISPRUDENTIA MEDIA.
Quod enim multis aliis iuris Romani legi-

bus accidit,vt a JCtis, (qui eas interpre-
tantes, non magis verba earum, quam ſen-
tentiam ac voluntatem ſequebantur), ad cauſſas

proſerrentur pares, quae, licet verbis legis
expreſſis nihil de iis eſſet cautum, puria ta-
men iura poſcere videbantur, idem le-
gi XII tabularum de vſucapione contigiſſe, di-
ſcimus ex illo CicERONIS loco, iam ſaepius
memorato, vbi vſucapio aquaeductus, hauſtus

c.

o) Notandum eſt, GALVANUM iIpſum (de
vſuſr. XlI, 3.) concedere, prudentes eo
magis recipere potuiſſe ſervitutum vſuca-
pionem, qnia Lex XII tabb. ad vſucapio-
nem exigeret vſum, ſervitures autem li-
cet non recipiant poſſeſſionem, recipiant
nihilo minus vſum.



&c. iuri tivili tribujtur. Quum enim nomi-
ne iuris civilis, plerumque, vt ipſis tironibus
notum eſt, ius prudentum auctoritate intro-
ductum ſignificante, Tullium hoc loco idem
hoc ius deſignare voluiſſe, ex ĩis, quae ſupra
(P: 5. nO. c,) monuimus, clare pateat: ſatis
quoque expeditum eſſe videtur, legem decem-
viralem de rerum corporalium vſucapione a
prudentibus ad ſervitutes eſſe productam ꝑ).
Atque hac de re eo minus poſſumus dubitare,
quum PauLLus q), Lege Scribonia eam vſu-
copionem, quae ſervitutem conſituebut, ſubla-
tam eſſe dicens, manifeſte doveat, ante hanc
legem ſervitutes eſſe vſucaptas r); quamquam,
quo iure haec vſucapio introducta ſit, haud

addit s). Neque
B) Orro (Diſſ. cit. e. II. 5. 2.) Bov-cuAupIUS (Comment. ſur la loi des XII

tabb.) hoc demum Ciceronis aevo factum

eſſe, coniiciunt.
q L. 4. vlt. de vſurpp.
r) Siquidem ius, quod tollitur, antea ohti-

nuiſſe, neceſſe eſt. Quare Auunam Ro-
BERTUM, Paulli verba (L. 4. vlt. cit.)
ita explicantem, quaſi L. Seribonja ſuſtu-
lerit ſervitutum vfucapionem non quod
ante vſucapi potuerint; ſed quia iuris re-
gulae natura vſucapionis ſint impedi-
mento, recte notatum eſſe puto ab Or-
ToNE (Diſſ. cit. S. 4. p- 4I9.) Bovu-
cHAUDIO (l. c. ꝑ. 499.); praeſertim

quum
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Neque dubium eſſe poteſl, quin ob eas-
dem rotiones, ob quas rerum corporalium vſu-

capio olim fuit introducta, cadem ad ſervi-
tutes ſit prolata.

Perdiſicilis autem perobſcura eſt quae-
ſtio: Vtrum haec vſucapio ad onmnes pertinue-
yit ſrvitutes, an ad vuium tonium eorum
genus2 De qua quaeſiione quum viri eru-
diti in contrarias diſputaverint partes; aliis ſo-
las ſervitutes vrbanas, aliis eas tantum, quae
ſunt pracdiorum ruſicorum, alis omnes prae-
diales, aliis pracdiales pei ſonales vſuca-
pi potuiſſe affirmantibus t): argumenta, qui-
bus ſententias ſuas confirmarunt, exponere
diligenter examinaræ, meum eſſe puto.

Et ſententiam quidem priori loco com-
memoratam, nimirum ſolas ſervitutes P. V.

vſucapi

quum Paullus ſ. c. vſucapionis, quae ſer-
vitutem con ſtituebut, adeoque in vſu erat,
expreſſe faciat mentionem.

5) Haec Ciceronis Paulli teſtimonĩa for-
taſſe alius quoque PAaurLi locus (S. æ. lib. I.
17, 2.) conſirmat.  Sed auctoritate Ac-
GEYI Vnaſci (de controv. ogror. in Goeſii
auſ't. ret avrar. p. 53.) ad probandam
hanc rem ſutis certam equidem haud vti
malim; quum nequidem expeditum ſit,
an Aggenus de ſervitutis vſucapione agat.

t) Notandum tamen, plerosque. de ſolis
ſervitutibus praedialibus agentes, de per-
ſonalibus ſententiam ſuam non dicere.

r



vſucapi potuiſſe, Curacius v) defendit, hac
vtens ratione, quod ſervitutes P. V. tales ſint,
vt continuam habeant poſſeſſionem, ſervitu-
tes contra P. R. poſſideri nequeant natura

T
hæbeant intermiſſionem. antum tamen abeſt,
vt ſummi viri auctoritate movear, vt potius
eius opinionem falſiſſimam eſſe aſfirmare haud
dubitem,. Recte enim ad eius argumenta re-
ſpondit DavEZANIUSX), I) qui contendat, vſu-
capionem ad ſervitutes ruſticas propterea non
fuiſſe prolatam, quia hae poſſideri nequeant,

eum quouue dicere oportere, neque ſervitu-
tum vrbanarum vſucapionem fuiſſe recipien-
dam, quas quoque incorpotales eſſe remo
ambigat; deinde vero 2) fallum eſſe, omnes
ſervitutes ruſticas habere intermiſſionem, ſi-

cut contra nec omnes vrbanae continuam ho-
beant poſſcſlionem y).  Melius forſan Cu-

Iacii

v) Cu1ac. Comment. ad tit. D. de uſurpp.;
od L. 4. 5. vlt. (Tom. I. Operum prior. cd.
abrotti Par. 1628.). Conſentiunt eum
CuiacioVinnus (ſrleſſt. quueſ. L31.), VoE-
TiIUS (teſte Puf. T. Illl. Oòſ. 188 3)

ſi Bouchuudio fides habenda, plerique
ICti. Ravius contra (de groeſcr. ꝑ. IoI.
ed. 3.) omnes ſere contendere, hanc vſu-
capionem ad ſervitutes tam vrbanas quam
ruſticas pertinuiſſe, aſſirmat.

x) Davezan ſervit. liber. P. IX. e. 4.
y) Addit D avæzanius, facile ſuilſe, in

quibus-
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jacii ſententia deſendi poſſet his PauLLI ver-
bis 2): Viam, iter, actum, aquaeductum,
qui biennio vſus non eſt, amiſiſſe videtur. Nei
enim en vſucapi poſſunt, quae non vtendo
umittuntur. Hoe enim loco Paullus ſtatuere
videtur, ſervitutes illas ruſticas, quas enume-
rat, haud vſucapi poſſe; dum illas non vſu
amitti, omnia autem, quae ita amittantur,
non vſucapi docet. Sed, loco hoe accu-
ratius conſiderato, quin Paulli ſententia fuerit
haec:,, Libertatem eorum, quae non vſu amit-
,tantur, vſucapi non poſſe?, vix dubium eſſe
poteſt ayy Et omnem denique rem conficit
ille Ciceronis locus b), ſaepenumero laudatus,
vbi quatuor ſervitutes ruſticae vſucapi poſſe di-
cuntur; quem locum a Cuiacio prorſus eſſe
praetermiſſum, omnino eſt mirum.

Itaque nihil certius eſt, ac id ipſum, ſer-
vitutes ruſticas potuiſſe vſucapi. At dubium
eſſe videtur, vtrum hae ſolae, an etiam vrbo-
nat vſucaptae ſint? PUFENDORFIUS C), pru-

dentes

quibusdam ſervitutibus ruſticis, quae na-
tura ſua habeant intermiſſiunem, continua-
tionem poſſeſſionis fingere; qua de re
videatur I. c.

7z PauLL R. S. lib. I, I7, I.
a) Ita D avEZANIUuS l. C.
b) pro Caec. c. 26. Cui loco nonnulli iun-

gunt illa PAULLI atque AGGENI loca; ſu-
præ p. I2. not. s. laudata.

c) Pur. T. Ill. Obſ. 188. 3-

vi

51



J; 135dentes id, quod lege decemvirali de fundi vſu-

capione cautum fuerit, ad ſervitutes P. R.
propterea protuliſſe, quia ha quoque res
fuerint mancipi, in libris cenſualibus ex-
acte deſcriptac, coniiciens; idem ad ſervitu-
tes vrbanas fuiſſe accommodatum, nullam
contendit habere ſpeciem veri;,,quia 1) loca
Cioeronis d Aggeni Vrbici e) non niſi ad
ſervitutes ruſticas pertineant; 2) Lex 4. S. ult.
d vſurpp. nihil amplius declaret, quam vſu-

capionem libertatis Legæ Scribonia non
eſſe ſublatam (vnde, ſervitutum vrbanarum
vſucapionem olim ſuiſſe receptam, haud col-
ligi poſſit); denioue vero 53), quum huius-
modi ſervitutes res mancipi non ſuerint, vix
fieri potuerit, vtearum admitteretur vſucapio.

E contra RaEvVARDUS ſ) ſervitutes vrba-
nas aeque ac ruſticas vſucaptas eſſe arhitratur;
ſibi perſuadens, hoc non obſcurum eſſe, ſi
vſucapionem ſervitutum P. R. Lege Scribonia

expreſſe ſublatam eſſe conſideremus. Eadem-
que ſententia quoque BouCHAUDIO g) placet

propter

d) pro Caec. 26.
e) de controv. agr. ap. GoES. P. 58.-
ſ) Ra&v. ad L. Scribon. c. 6. in Opp.

T. IL. p. 159.
8) Boucu. Comm. ſur la loi des XII, Tabb.

P- 5032.
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propter verba Paulli (L. 4.5. vit. de vſurpp)
generalia h).

Haud tamen magni vel potius nullius por
deris eſſe videntur haec RaEvVARDI Bov,
cHAUDII argumenta. Nam, lege Scriboniũi
vſucapionem ſervitutum vrbanarum expreſl
eſſe ſublatam, extra omnem, vt Raevardui
credere videtur, dubitationis aleam haudqua

capionen

quam poſitum eſt (cf. inſra p..); nequ-
inde, quod L. 4. cit. JCtus generatim loqua
ur, Lege Scribonia omnium ſervitutum vſn

h) Praeter Raevardum atque Bouchaudiunm
quoque gyoſephiiss Fernundex DE RETEN

T. VI. ꝑ. 465), nec non D AVEZANIUS
Cad L. Scribou. nr. 6. in Theſ. MEERM

/ſervitt. lib. P. IX. c. 4. onines ſervitutes vſucaptas eſe ſtatuunt. Verun
D Avezanius  perinde ac Bouchaudius)
in eo potiſimim verſans, vt.probet, ſer
vitutes ruſticas vſucapione eſſe adquiſitas
id, quoò in primis erat probandum, n
mirum vrbanas eſſe vſucaptas, nullis ar
gumentis conſirmavit.  ScHUuLTINGIU
contra, quem ſecutus eſſe videtur Hæ
NECCIUS Synt. Antiq7. II, 6, 6.) hat
ſitaſſe videtur, vtrum omnes, an ſol
ruſticas vſucapione adquiſitas eſſe, crede
ret; nam ait prud. Anteiuſt. ꝑ. 256
ad Paull. I, 17, 20:,, Deincens ĩur
»civili inducta eſt vſucapio ſervitutum
,ſaltim ruſticarum, quae res erant maſ
ncipi.



capionem eſſe ſublatam, adeoque ante illam
omnes potuiſſe vſucapi, recte colligitur.
Quamvis enim ante hanc legem ruſticae ſolae
vſucaperentur: tamen potuit auctor Legis Scri-
boniae generalibus vti verbis; quandoquidem
ſacile apparere debuit, legem ſpectare ad eas
ſolas, quae vſucapiebantur.  NMaoioris ſane
momenti ea ſunt, quae PUFENDORFIUS habet.
Etenim, ſi ſolas ſervitutes iuſticas, teſte VI-
piano i), ſuiſſe res mancipi, rerum vero im-
mobilium non niſi eas, quae res mancipi ſue-
tunt, vſucapi potuiſſe recordamur; ſimul-
que perpendimus, Ciceronem Aggenum
Vibicum, de ſerviturum vſucapione loquentes,

non niſi ruſlicas nominare; has ſolas vſuca-
Ptas eſſe, non poteſt non probabile ſierl
Quum tamen concedendum eſſe videatur.
ICtos vſucapionem fundi ad ca etiam iura
Iundorum, quae non erant res mancipi (li-
cet eiusmodi fundi vſucapionem reſpuerent).
Potuiſſe producere, caſu factum eſſe poſſit,
Vt de ſola ruſticarum ſervitutum vſucapione
Veterum habeamus teſlimonia, (vt taceam,
admodum eſſe incertum, an Aggenus de
lervitute loquatur) hanc litem ſub iudice
telinquere malim.

Ad

D) Ver. Fragm. XIX, I.
B

EIini
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Ad ſervitutes perſonales denique quod atti-

net: GaLvanus vſucapionem ad vſum-
fructum I) periude ac ad ſervitutes praedia-
les prolatam eſſe contendit,,,quia 1) hac in
parte idonea differentiaæ ratio inter has
vſumfructum excogitari nequeat; 2) deinde
L. Bcribonia abſolute dicatur ſuſtuliſſe ſervi-
tutum vſucapionem, atque adeo etiam vſus-
frictus vſucapionem ſuſtulerit; 3) denique
vero, ſicut a imedia iurisprudentia inductum
fuerit, vt vſusfructus amitteretur, ita ab ea-
dem conſtitutum eſſe credendum ſit, vt
idem vſucapione adquireretur. RaMos PEL
ManzaNo m) contra, qui ex ſervitutibus prae-
dialibus eas ſolas, quae ſunt P. R., perinde ac
Puſendoifius, ideo, quia hae ſolae fuerint
res mancipi, vſucaptas eſſe credit, eandem
ob rationem ſervitutes perſonales, quas

omnes

Garv. de vſufr. XIt, 1a. Conſen-
tire videtur cum Galvano oſephus Fern-
de RETES, qul commentarium ſuum in
L. Scriboniam Gn Theſ. MEERM. T. VI.
p 464.) inſcripit: Ad L. Scriboniam,
ſive de prohibita vſucqpione ſervitutum
realiun perſonaliumque.
Gavanus de ſolo vſuſructu agit; procul

dubio tamen de reliquis ſervitutibus idem
ſtatuit.

m) Ramos nEL Mazavo Comment. ad tit
D. de ſervitt. P. IL c. à. 5. I2. ap. MEERM
T. VII. p. 66.



omnes in numerum rerum nec mancipi rela-
tas eſſe monet, vſucapi potuiſſe negat.
Neutrum tamen horum JCtorum ſententiam
ſuam ſatis probaſſe arbitror. Etenim Gat-
VANI argumenta non niſi coniecturis niti ma-
nifeſtum eſt; illi autem JCto Hiſpano idem.
quod contra Pufendorſium monui, reponi
poſſe videtur; cui accedit, quod tam vſus-
fructus quam vſus non ſolum ſit rerum im-
mobilium ſed mobilium. Inde enim con-
iicere quis poſſet, quemadmodum res mo.
biles vſucapiebantur, ſive mancipi ſverint ſive
nec mancipi, ita vſumſructum certe rerum
mobilium vſucaptum eſſe.

Caeterum de iis, quae nd honc ſervitutum
vſucapionem abſolvendam fuerint neceſſaria,
nihil nos habere certi confitendum videtur.
Attamen probabile eſt, eam vſucapioni rerum
corporalium ſyiſſe ſimillimam; adeoque ſal-
tem iura fundorum demum hiennio eſſe vſu-
capta; quamquam hoc illis efſatis PAuLLI

R. lib. I. 17, 2.) atque Acõ”NI VRrICI,
quo vtroque biennii mentio ſit, probare
nolim n).

 v

ILLxA

n) Ravarnus aid L. Scribon. c. 3.) mo-
net, rectius dici, ſervitutes quaſivſucap-
tas eſſe (qua de re ef. quoque Davi-
zZanu liber ſervit. IX. c. 2. Ra-
»mos qd tit, D. de ſervitt. II, 2, 8. a.

B 2 MEERM.



a0n mLEX SCRIBONIA.
Reſtat, vt de Lege Scribonia, qua hanc,

de qua hucusque egimus, ſervitutum vſuca-
pionem ſublatam eſſe conſtat o), breviter

cxponamus.Aitvero PavrLvs (L. 4. vlt. de uſurpp.):
Libertatem ſervitutum vſucapi poſſe verius eſt.
quin com vſucapionem ſiſtulit Lex Stribonia ꝑ),

quat

MEERM. T. VII. p. 643.); praetereaque
Cibid c. 4.0 quaerit: num ſervitutes ip-
ſo iure vſucapi potuerint?

o) Cuiacius (Comm. ad tit. D. de vſurpp-
ad L. 4. 5. vlt. non ſolum hac lege
ſed more maiorum vſucapionem ſervi-
tutum vrbanarum (quas ſolas ante L.
Scriboniam vſucaptas eſſe ſtatuit. ef. ſu-
pra p. I2.13,), ſublatam eſſe contendit (mo-
tus procul dubio vocabulo oſſervatur in
L. 14. D. de ſervitt., de ꝗuo vide inſra
p. 27. 28.0; indeque colligit, mixto iurt
factum eſſe, vt ne urbanorum praediorum
ſervitutes vſucapi potuerint; quandoquidem

PauLtus (R. S. lib. V, a, 6,) iniuris-
rum actionem aut lege, aut more, aut
mixto iure introductam eſſe dicat;
quam ob rem tamen a ſfano a CosTA
 Praoeleẽtt. ad tit, D. de ſervitt.; ad
L. 153. ap. MEERM. T. L. 709.) vitu-
peratur, iure quidem, vt arbitror/
meritoque.P) HALOANDER legit Voconia; a pleriaque
tamen eo nomine reprehenditur,

æ l
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vſae ſervitutem conſtituebat, non etiam eam,
quae libertatem proeſlat, ſubluta ſervitute.
Itaque ſi, quum tibi ſervitutem deberem, ne
mihi puta liceret oltius oedificare, per ſia-
tutum tempus altius aedificatum habuero; ſu-
blata erit ſervitus q). Sed hoc vnicum eſt,
qucd, quar tum ſcimus, in veterum ſcriptis
de hac lege extat teſſimonium; vnde, quae
viri docti de illa diſputarunt, cuncta nituntur
coniecturis admodum incertis.

Interea tamen videamus, quaenam ex iis,

quae in medium protulerunt, aliis ſint veriora;
ante omnia de auctore huius legis, de
tempore, quo ea condita ſuerit, diſſerentes;
deinde vero de ſervitutibus, ad quas Iex ſpe-

ctaverit,  de ratione, qua motus eius au-
ctor eam ſcripſerit; de nonnullis vete-
rum locis, quae Legi 4. vlt. cit. adverſari
Videntur, paullo plenius acturi.

Quum gens Scribonia fuerit nobiliſſima,
haud exiguo virorum illuſtrium floruerit

numero r): non mirum eſt, JCtos de au-

B 3 ctore9) Conferri poſſunt cum hoe Ioco L. 14. D-

de ſervitt, L. 10. I. de vſurpp.;
quippe ex quibus, ſervitutes Vipiani
Paulli aetate haud eſſe vſucaptas, patere
videtur. Vitimo enim loco verba longo
tempor? a Triboniano adpoſita eſſe, Cu-
iacius recte videtur obſervaſſe.

r) Stemma huius gentis, haud tamen om-
ne?

l
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ctore noſtrae legis de eius aetate graviſſi-
me diſſentire. Tribuunt vero eam Curacr
us s) I.. Strihonio Liboni, qui tribunus pl
circa a. V. C. 603, in Servium Sulpicium
Galbam propter Luſitanos contra ſidem in-
terſectos, rogationem tulit t); HoTrOMA

NU:

nes, qui nobis noti ſunt, continens Seri-
bonios, vid. ap. RYCEIUM in animadv. ad
Tacit Aun. ĩ, 27. Praeterea de hat
gente cf. RuopiUS ad Scribonium Lar
pum de compoſit. medicam. in princ.
GL ANDORP in Onomaſt., laudati a cfoannt
van de WaTER COũſſ. iur. Rom. ꝑ. 2135.):

3) Cuiac. l. c. ad L. 4. vlt. de vſurpp
Aſientitur Cuiacio D'AvEZ ANIUS C lih
ſervit P. IX. c. 5; ſed HOTTOMANNU-
quoque, BALDUINUM eidem huice Seri
bonio, a quo Cujacius noſtram legem condi
tam eſſe credit, eandem trihuere, ro
van de Water, Otto Bouchauiu:
locis laud. perperam affirmarunt. Nan
BaLDUINUS yurispr. Mutiana p. 28I-
vbi van de Water eum audacter aſſeve
rare dicit, hanc legem eſſe tribunitiam
a L. Scribonio Libone. Trib. pl. promul
gatam) expreſſis verbls nos ignorare ſa
tetur, quando lex Scritonia lata ſit,
conſutans an tribunitia fuerit; atque Hor
ToMANNUS (de legib. ꝑ. 67. C. Scribo
bonium Curionem, qui Cos. fuit eum Co
Oftavio, huius legis auctorem eſſe opi
natur.

t) Teſte CICERONE in Bruto c. 23. Plu
r

l
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Nus V) C. Scribonio Curioni, qui conſula-
tum g eſſit cum Cn. Octavio (a. V. C. 677)
x); GaLvanusy) L. Scribonio Liboui, Cos.
cum M. Autonio a. V. C. 719. 7); Raæ-
vaRDUS a) donique L. Stribonio Liboni, qui
Tiberio imperatore conſul ſuit ſuſſectus cum

Siſenna

ra de hoc Scribonio congeſſit Ant. Au-
GusSTINUS de legib.; qui tamen haud de-
finit, quis noſtrae legis fuerit auctor.
Videatur praeterea Index ErNEST. hiſi.
ad Cic. in Lihone Seribouio.

v3 HorTOMm. de legib.  67.
x) Cf. ExnesT1 Inudex hiſt. ad Cic. in Cu-

rioue.
Y) GALVAN, de vſuſr. XII, 4.
æ) Eidem Scribonio Bacuus etiam hiſl. iu-

rispr. Rom. p. I9o.) noſtram legem tri-
buit. Addit tamen:,, ſi non ſit ipſa Cu-
rionis viariaV; ibique, vbi de hac viaria
agit (ꝑ. 186. not. e., dicit, parum ab-
eſſe, quin coniecturam hanc probet, ſi
quis velit dicere, noſtram legem Scribo-
niam de vſucapionibus atque illam viari-
am fuiſſe eandem; quandoqnidem vtri-
usque legis ſimile ſit argumentum.
ViaRIAM vero hane promulgatum eſſe a
C. Scribonio C., F. Por. CuRIONE, tribu-
no pl. ſanno 703) CicæRO Cad diver].
VIII, 6.) nos docet.  Cf. ErnesT1 ſn-
dex hiſt. Cicer, in Curione Scribonio.

a) RaEv. ad L. Scrib. cop. I.

B 4
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la ilSiſenna Statilio 1 auro (a. V. C. 768) b),
SCto Liboniano de falſo c) nomen ſuum de-
dit d)*. Omnes tamen illi, quorum fenten-
tias recenſui, ita loquuntur, vt potius conii-
cere, quaii contendere videantur, eum; quem
nominant, noſtrae legis ſuiſſe auctorem; ne
que habet vllus eorum argumenta ſatis idones,
quibis haec controverſia dirimi queat. Verior
quidem videtur ſententra eorum, qui noſtram
legem tribuunt vni amborum conſulum, quos
vitimo loco nominavimus, quam opinio vel
Cuiacii vel Hottomanni. Si enim noſtra lex
condita eſſet vel a tribuno, quem Cuiacius,
vel a conſule, quem Hottomaunus nominat
(quorum vterque munus ſuum geſſit ante an-

nun V. C. 685, quo Ciceronem pro Cae-
cina dixiſſe probabile eſt è)); adeoque im
ante hane habitaim orationem ſublata fuiſſet

vſucapio ſervitutum, iure civili introducta:
Tul

b) Cſ. RaEv. I. c. &&o. van de Waræ*
Obſſ. iur. Rom. p. 216; nec non Dio lih
57. ibidem landatus.

c) Vid. Bacuu hiſt. iurispr. Rom. p. 35
d) HENECCIUS (SUntarm. Ant. Rom. Ill

6. 6.) noſtram legem a nonnullis Colio
Curioni, tribuno plebis, tribui doceti
equidem tamen neminem, qui hunc nom*

net Legis Serib. auctorem, inveni.e) Cr. Vita Ciceronis praeſixa Tomol
eiusd. Operr. ed. Bipont. ꝑ. L€Vĩ.
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Taullius, oratione illa iuris civilis auctoritatem
de fenſurus, proſecto dicere haud potuiſſæt, ra-
tam auctoritatem aquaeductus, hauſtus,&c. a iure

civili ſumi (cſ. ſupra ꝑ. 5.). Neque obſlaret
æi, qui hanc legem ab vno illorum conſulum
promulgatam eſſe credere vellet, quod ea
vmcum habet nomen; nam, licet leges con-
ſulares alias plerumque a binis conſulibus no-
men ferant, vt Papia Poppoen, Junia Nov-
bana, aliaeque multae: nonnullae tamen
harum legum vno nomine inſignitae ſunt
V. g. Lex Fannia ſumtuaria, Lex Valerio de
provocationt ſ). Et praeteiea, vt Lex Scri-
bonia, ſi conſularis eſt, ab vno tantum con.
ſule nuncuparetur, facile potuit ex eo con-

tingere g), quod M. Antonius Scribonii
collega eo anno ſe abdicavit conſulatuu At
vero, quamvis nihil impedire videatur, quo
minus noſtram legem ab vno horum con-
ſulum promulgatam eſſe credamus: haud
tamen liquere puto, vtrum prior, an poſte-
tior conſul, an tribunus ille, qui auctor eſt

legis

1) Legem Fuſium (ſive Fuſiam), quam
GALVANUS (de vſuſr. XII, 4.) etiam in-
ter leges conſulares, vnico nomine in-
fignitas, refert, alii a tribuno pl. condi-
tam eſſe putant. Cſ. ERNESTI Index Le-
gum.

8) Vt docte monet GaLv. de uſuſr. XI, 4.
E
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legis viariae h) (nam hic inunus ſuum
geſſit poſtannum 685. cf, ſupra ꝑ. 23. not. 2),
an denique alius Scribonius, nobis forſan
plane ignotus, legem noſiram tulerit; nam
condita eſſe poteſt brevi poſt orationem pro
Caecina habitam, contra SCtum eſſe poteſi,
deinum poſt Tiberii actatem factum.
Quare de illius auctore nihil omuino, de
tempore autem, quo lata ſit, nihil niſi hoc
conſtaie puto, quod neque ante annum V. C.
685. (quo Cicero pro Caecina dixit), ne-
que poſt illud tempus, quo Paullus conſcrip-
ſit commentarium ſuum ad edictum (quip-
pe cuius fragmentum eſt L. 4. vit. de
uſurpp:), promulgata eſſe poſit.

Sequitur, vt videamus, vtrum ad omnes
ſervitutes, an ad vnum ſolum ecorum genus
pertinuerit Lex Scribonia? nam hac de re
in vtramque partem diſputarunt JCti, Et
coutenderunt quidem nonnulli i), idcirco
legem Scriboniam ad ſervitutes ruſticas non
pertinuiſſe, quia eo loco, quo huius legis

mentio

h) Quare nequidem liquere puto, vtrum
noſtra lex conſularis fuerit, an tribunitia.

i) RaEvarnus ad L. Scribon. c. 6. Eos,
qui ante L. Scriboniam vnum ſolum ſervi-
tutum genus vſucapi potuiſſe opinantur,
etiam ſtatuere, noſtram legem ad idem
ſolum genus pertinuiſſe, vix eſt, vt mo-
neam,
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mentio fit (i. e. L. 4. 5. vlt. de uſurpp.), tra-
ctatur de libertatis vſucapione, quam in vr-
banis duntaxat ſervitutibus locum obtinuiſſe
credunt. Contrariam vero ſententiam de-
fendit DAvEZANIUS K); nam affirmat, Le-
gem Scriboniam ad ſolas ſervitutes ruſticas
pertinuiſſe; vrbanarum vero vſucapionem mo-
ribus prudentum auctoritate eſſe ſublatam;
eontendens, hoe liquere tum ex L. 14. D.
de ſervitt., vbi PAuLLUS, poſtquam docuit,
ſervitutes ruſticas haud vſucapi poſſe, ita
pergit: Idem in ſervitutibus vrhanis obſur-
vatur; tum ex L. 1. 1. de vſurpp., vbi
VLrianus: Hoc iure vtimr, inquit, ut

ſervitutes vrbanae per ſe nuſquom longo tem-
pore l) copiantur, verba enim obſervars
hoc iure vti ius conſuetudine introductum
indicare opinatur m).  Quum tamen inde,

quod

k) DavEZ. ſervit. lib. P. IX. c. 3.
1) De hisce verbis vide ſupra ꝑ. 2I. not. ꝗ.
m) Monet praeterea DavEzamus I. c., Le-

gem 4. S. vlt. de uſurpr., qua id, ꝗuod
inſe moribus factum eſſe eredat, Legi
Scriboniae tribuatur, coniecturae ſuae
haud obſtare; quandoquidem alia iura
conſuetudine introducta legibus tribuan-
tur; quod exempiis illuſtrat.  At vero
fruſtra ſine cauſſa haec ab eo diſputata
eſle puto; quia, quomodo prohari poſſit,
Paullum L. 4. cit. potiſſimum ſervitutum
vrbanarum vſucapionem ſublatam eſſe te-
ftari, equidem non intelligo.



a8 lltæquod Lege 4. 5. vlt. cit. de vſucapione liber-
tatis ſervitutum vrbanarum ſermo ſit, mi-
nime ſequi, Lege Scribonia nonniſi ſervitu-
tum vrbanarum vſucapionem eſſe ſublatam,
plus quam manifeſtum ſit; D Avezanio autem
verba obſervare hoc iure vti nunquam non
de iure moribus introducto vſurpari, vix
concedendum ſit: equidem ſubſcrihere mal-
lem ſententiae RAEVARDI B), noſtram le-
gem ad ſervitutes tam ruſticas quam vrbanas
pertinuiſſe ſtatuentis o); quid quod GarLva-
NO P), qui eam ad perſonales  quoque
ſpectaſſe credit, aſſentiri haud dubitarem;
modo certum eſſet, omnes has ſervitutes an-
te noſtram legem eſſe vſucaptas. Et, li-
cet ex verbis generalibus, quibus Paullus vti-
tur L. 4. cit., dum ait: eam vſucapionem Lex
Stribonia ſuſtulit, quae ſervitutem conſtituebot,
hanc legem ad omnes pertinuiſſe ſervitutes,
haud conſequi credam: id tamen ex illis ver-

bis

n) Rauv. ad L. Scrib. c. 6.
o) Quamquam eius coniecturam, Lege Scrib.

ſervitutum vrhęnarum vſucapionem ex-
preſſe eſſe ſublatam, probari poſſe dubi-
tem.

P) GALV. de vſufr. XII, 13.
95) Eum de ſolo vſufructu diſſerere; pro-

cul dubio tamen de reliquis ſervitutibus
perſonalibus idem ſtatuiſſe, iam ſupra
monui ꝑ. 18. not. l.

llL
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bis recte colligi videtur, vſucapionem om-
nium earum ſervitutum, quae ante illam le-
gem vſucapiebantur, eadem eſſe ſublatam.

Rationem Legis Scriboniae permulti reddi

exiſtimant r) a PavLLo L. i4. de ſervitt.;
cuius verba haec ſunt: Servitutes P. R. etium-

4

fi corporibus accedunt, incorporales tamen ſunt:

ideo uſu non cupiuntur, vel ideo, quia to-
les ſunt ſervitutes, vt non habeant certam con-
tinuamque poſſeſionem. Nemo enim tam per-
petuo, tam coutinenter ire poteſt, vt nullo mo-
mento poſſeſſio cius interptllari videntur. Idem

in ſervitutibus P. V. obſervatur. Duas
hoc loco JCtus adfert rationes, ob quas ſer-
vitutes ruſticae haud vſucapiantur; quarum
prima eſt, quod ſervitutes ſint incorporales,
altera vero, quod non certam continuamyue
habeant poſſeſſionems). Sed auctorem Le-
gis Scriboniae his rationibus, vt ſervitutum
tolleret vſucapionem motum eſſe, mihi non

poſſum

r) Teſte &ounne van de Iater Obſſ. p. 220.
3) Orro (Diſſ. de vſucap. ſervitt. c. II.

5.) prima huius loci verba: ſervitutes
g&c. usque ad verba: ideo vſu non ca-
piuntur; nec non vitima verba: Idem c.
MASURIO SABINO C(ad quem h. I. com-
mentatur Paullus); caetera vero PAUL-
Lo deberi, coniicit. Quae obſervatio,
licet elegans ſit, vix tamen probari pote-
rit.
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poſſum perſuadere. Etenim ſi eam propter
primam rationem ſuſtuliſſet: etiam liberta-
tis vſucapionem, (quam tamen hac lege haud
ſublatam eſſe eodem Ioco expreſſe monet
Paullus), tollere debuiſſet, ad alteram
quod attinet rationem, falſum eſt, omnes
ſervitutes ruſticas tales eſſe, vt continuam
poſſeſſionem non habeant t). Accedit, quod
jus, introductum contra ſubtiles iuris regu-
las (quales hae eſſe videntur, quas continet
L. 14.), eam ob cauſſam, quia his repugnat,
vix vnquam tollatur. Itaque Paullum
hoc loco vel ad Legem Scriboniam prorſus
non reſpexiſſe, vel ſallem veras eius ratio-
nes non reddidiſſe, recte a nonnullis obſer-
vatum eſſe puto; neque multum abeſt, quin
veram eſſe credam coniecturam Foounis van
de WATER V), qui propter libertatis favo-
rem odioſam ſervitutum naturam legem
noſtram conditam eſſe arbitratur; coniiciens,
iniquum viſum eſſe Scribonio, fundos ae-
des ignorantibus dominis ſervitutis oneri ſub-
iici. Opibus enim x) tunc temoris ereſcen-
tibus, ſervitutum vſucapio, breviſſimo bien-

nii
t) Argumento eſt aqua perpetuo ſluens.
v) &”o. van de WaTER OBſſ. iur. Rom. p-

223.x) Quod dote monuerunt Orro (l. cit.
5.5, Maianss ad 30 Ifforum
Frogm. ꝑ. 402. 3.



lii ſpatio abſoluenda, dominis multorum
raediorum longe diſtantium, (quae ipſi, re-
us vrbanis addicti, ſaepius inviſere non po-
erant), propter colonorum inquilinorumque
egligentiam facillime potuit damnoſa fieri,
amque ob rem iniqua videri y).

Denique ſilentio non praetereundum eſt,
his omnibus, quae de Lege Scribonia diſpu-
tavimus, obſtare videri ea, quae tradunt
um PaviLus æ. S. I, 17,2.), tum auctor
libelli, quem vulgo Paria ni reſponſum vo-
cant (tit. 18.), tum denique AGGENUS Væ-
BICUS (de controv. agror. prt. I.) quip-
pe qui, etiamſi poſt Legem Scriboniam ſcri-
pſerunt a), tamen, ſervitutes vſucapi poſſe
ſtatuere videntur. De his igitur locis vt pau-
ca addamus, ſupereſt b).

Atque

5) Placet haec coniectura eam quoque ob
cauſſam, quia, ſi credimus propter liber-
tatis favorem latam eſſe L. Seriboniam, fa-
cile patet, eur eadem libertatis vſucapio-
nem non ſuſtnlit.

z) in Gousu auſtt. rei agrariae ꝑ. 53.
a) Paullum illius reſponſi auctorem poſt

Legem Scrib. ſcripſifle, certum eſt; de
Aggeni vero aetate vide inſra ꝑ. 36. 37.not. s.

b) Legem 11. 6. I. de publ. in rem aſt.
L. 2. C. de ſervitt., quas GaLvanus (de
vſufr. XII, 4) praeter illa Paulli, Papi-
niani Aggeni loca, Legi 4. vlt. cit.

obſtare



Atque inprimis illud PAuLLI effatum,
ita ſeſe habens: Servirus houriendae vel de-
ducendac aquar bieunio omiſa interudit,
biennio vſurpata recipitur, haud parum viris
doctis faceſſivit negotii. Nam Paullus, dum
ſervitutem hanc, de qua loquitur, non vſu
biennii amiſſam bennio vſurpatam recipi do-
cet, eandem biennio vſucapi, adeoque con-
trarium eius, quod L. 4. S. vit. de vſurpp-
tradiderat, affirmare videtur. Vario mo-
do hune nodum expedire conati ſunt JCt.
Nam Cuiacius c) hoc loco de ſervitute
plane amiſſa agi negat, ſententiamque Paulli
hanc fuiſſe credit,,, Aquam non vtendo amitti,
ſi is, cui debetur, ea biennio non vtatur ;quod-
ſi ea biennio vtatur (ĩ. e. ſi vſurpaverit eam,
cuius vſu ſe aliquo tempore abſtinuerat) non
iam amitti; ſed quum inibi eſſet, quodammo-
do retipi vel retiuer?d quam huius loci ex-
plicationem WESTPHALIUS d) clarius, vii
videtur, ita propoſuit:,, Paullum ſibi velle,
ſeruitutem aquae hauriendae, ſi infra bien-
nium adhuc ea vtatur vicinus, iterum ple-
niſimum recipere vigorem, quum iam in-

teritui

obſtare videri poſſe credit, hoc loco prae-
tereo; quia de illis infra (Sect. II. huius
comment.) commodius agi poterit.

c) Cuiac. l. e. ad L. 4. ꝗ. vit. in ſ.
d) WESTPH. de lih. seru. pratd, ꝗ. 830-

not. 739-
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ttritui eſſet proxima. Alii e) contra, JCtum
de ſervitute amiſla agere, affirmant; vocem
vſurpare (quam Cuiacius h. l. idem eſſe ac
vſu retinere contendit) nihil aliud denotare
ſtatuentes, quaim vſi adquireree Et hi ſane
veriorem videntur tueri ſententiam. Etenim
ſi de ſervitute, quae,,in eo eſſet, vt amit-
teretur, ſeu quae interitui iam eſſet proxinaæ
Io] ii voluiſſet JCtus: minime vti potuiſſet
vocahulo retipere; ſed dicere debuiſſet:, bi-
ennio vſurpata retinetu&; quod ipſe Cuiaci-
us quodammodo fateri videtur, dum, hune
Jocum explicans, aquam, inquit,rę-
tipi vel retineri. Neque dubium eſſe poreſt,
quin vox uſurpare, quamquam permulns in
locis' denotet vſit retinere, tamen alis locis
idem ſit ac uſu adquirere ſ); adeoque
hoc loco ita explicari poſſit;  licet nec ei
repugnarem, qui credere mallet, illam h. l. ni-
hil aliud ſignificare, ac vti. Quod enim ſi ſlatui-
mrus: vitima huius loci verba ita poſſumus
interpretari:,, Servitus biennio omiſſa inter-

cidit,

e) Ex quibus nomino D'avEZANIUM lib. lſervitt. P. X. c. 4) ScnuLTIGiuM (ad
loc. cit. Paulli in iurispr. Anteiuſt., at- E

que ꝗaonum a CosTA, qui (l. c. ap. ME- tl

ERM. T. I. ꝑ. 708.) fuſius diſputat contra rCuiaciom.  Addatur Paulli interpres. i
f) Cſ. L. 40. ex quib, cauſſ. maior.

C



cidit, ab eo, qui biennio ea vſus eſt,
recipitur,

At vero, quamvis his, qui hoc loco de
ſervitute plane amiſſa agi credunt, aſſentiri
haud dubitem: vix tamen puto, eosdem
hunc locum illamque legem 4.5. vlt. cit. te-
cte inter ſe conciliaſſee Nam, Paullum hoc
loco ius antiquum tradere, quae eſt opi-
nio AVEZANI atque SCHULTING. g),-
propterea mihi haud videtur probabile, quia

dicit, Servitusintercidit retipitur h).
Neque verins videtur quod RaMos DEL MaN-
2aN0 ĩ) GaLvanus k) de hoc loco di-
ſputarunt. Exiſlimantes enim, ſervitutem
quidem per ſe (propter Legem Scriboniam)
adquiri haud ꝑtuiſſe, amiſſam tamen per
biennium potuiſſe recũperari, ſtatuunt ali-
quid, quod a reliquo iure Romano plaue ab-

horrere

8) C. DAVEZ. SCHULT. locis citt.
b) Notandum tamen, D AvEZ ANIVM obſer-

vare, PAVLLVM in ſententiar. recept. li-
bris paſſim ius antiquum proponere.
Quodſi enim alia horum librorum loca
monſtrari poſſent, vbi Pæullus ius anti-
quum ſie tradat. quaſi adhuc obtineat:
huic DAvezanii Schultingii ſententiae
lubenter ſubſcriberem.

i) Ramos Comm. ad tit. D. de ſervitt. II,
-1I8. ap. MEERM. T. VIL P. 67.I GaLv. de vſuſr. XII, 4.



horrere videtur; ſiquidem circa iura, quae
amiſimus, eaque, quae nunquam habuimus,
alias idem iuſtum eſt,. Huc accedit, quod
Reſponſi Papiani auctor Aggenus Vibicus,
locis ſupra memoratis minime de ſervitute
bieanio recuperanda; ſed generatm de ſer-

vitute adquiienda agant.
Ait enim AUCTOR Reſponſi illius I:

Aquaceur ſum adquiri biennio amitti bi-
eniio couſtut. Vium, iter, oflum, hoc eſt vhi
corpenta vel corro ducuutur, ſimiliter biennio
adquiri amitti poſſe; atque AcõENUS Væ-
BICUS m): NOn enim iter, inquit, qua od
ceulturas (i, e, agros cultos) perveniatur (i. e.
ſpatium illud quinque Jedum ex lege decem-
virali lege Mouilia haud vſucapiendum n))
capitur vſu; ſed id, quod in uſu biennium

fuit. Confitendum tamen eſt, auctorem Re-
ſponſi, hominem barbarum, illum Paulli

C 2 locum
Reſp. Pap. tit. 18.

m) in Gocſ. auſtt. rei agr.  53.
n) Ita hunc locum recte explicari, patet

ex iis, quae eum proxime antecedunt;
haec enim ita ſeſe habent: De fine L.
Manmilio quinque aut ſex pedum latitudi-
nem proeſcribit, quoniam honc lotitudi-
nem vel iter ad culturas accedentium occu-
pat, vel circumattus oratri; quod vſuca-
pi non poteſt. Non enim &c.



locum, ex quo haec, quae ipſe habet, hau-
ſiſſe videtur o), forſan minus tellexiſſe ꝑ)3
Aggeni vero Vrbici verba tam obſcura eſſe,
vt ne quidem, an de ſervitute, ſaltem ſine
praedio adquirenda loquatur Aggenus, ſatis
pateat. Poſſont enim illa verba vel de ſervitute
cum predin vſucopienda q), vel de loco,
vbi iter fit, adquirendo r) intelligi; quae vl-

tima

o) Quoã non male monet SeHuLTINGIUS.
P) Quare GaLvasus (de vſufr. XII. 4).

hure locum ſorſan retorquendum eſſe ad
Pa lli ſententiam, exiſtimat.

q Ita Cuiacrus l, c. in f.) interpreta-
tur vulgarem huius loci lectionem; cui
tamen aliam praeſerre videtur, de qua
vid. infra p. ſeq. not. s

r) Hoc placet ScnuI TINGI (ad Paull I,
17, 2.) nec non OrrosI Diſſ. cit. s.
6.). Garvanvs contra (de vſuſr. XII,
4.) vocem id ad vocabulum iter referen-
dam eſſe negat; exiſtimans, eam indica-
re graedium. Verum praedii h. l. men-
tio non fit WESTPHALIUS (de L.

S. praed. not. 739.) vel auctorita-
tem huius ſcriptoiis non ICtĩ pline reiicien-
dam, vel vocabula in vſu pro vno uerbo
habenda eſſe cenſett. An recte, videant
alii, me doctiores. Vitima ſane eius con-
iectura mini diſplicet; quia equidem,
ꝗomodo Aggenus ab vſucapiendo ſpatio
ouingue perdum ad ſervitutes non vſu ex-
ſtinguendas tranſire potuerit, haud aſſe-
quor.

l—i y à



tima explicatio propterea placet, quia Agge-
nus verbis prioribus non de ſervitute, ſed
de ſpatio illo quinque pedum adquirendo

agit s).

Facil-

3) Si credere liceret, Aggenum ſeripſiſſe
ante Legem Seriboniam lotam quod af-
firmat RæTES d L. Scrib. ur. 2. ap.
MEERM. T.VI. P 464; quamvis ꝑ. 467, hac
de re dubitari poſſe, ſateri videatur): nul-
lam hie locns nobis adferret difficnltatem.
Sed illud poſe probaci, jubito; nam,
quamvis cum GoEsio Nott. ad auſſt.
rei agr. ꝑ. 197.), illum ante D. Pium
vixiſſe, credamus: opinio tamen eorum,
qui eum ad Auguſti (ef RETES I. vel
Tiberii aetatem referunt. propterea erro-
nea eſſe videtur, quia ſacris Chriſtianis
addictum eum ſuiſſe probabile eſt eſ Goe-
ſii nott. citt. p. 147.). Verum id in
primis notandum videtur, quod plerique,
neſcio quo fato, prurſus neglexerunt; ni-
mirum Curacium l. c. ad L. 4. vlt. de
uſurpp. extr.) obſervare, ſe ex libris ſerip-
tis didiciſſe, apud Aggenum ita eſſe le-
gendum: Iter enim non, quin qua?):
ad culturas perveniotur. copitv vſu, i. e.
quod in vſu biennio ſuitt. Haec enim lec-
tio nonſolum propterea nlaret. quia, ſi
vera eſt, hic locus Legi 4. cit minime re-
pugnat; ſed ideo etiam, quia clarior eſt,
ac lectio yulgaris.
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Facillime quidem omnia haec loca Læ-
gem 46. vlt. de uſurpp. inter ſe conciliare
poſſumus, ſi brevi puſt hanc legem latam
ſervitutum vſucapionem contra hanc legem
expreſſam in forum reductam eſſe ſtatuimus
t). At. quo minus hoc credam, impediunt
me ea iuris Romani loca, ex quibus diſcimus,
poſt legem Scriboniam ſongo tempore ſervitu-
tes eſſe adquiſitas; qua de re alia oblata oc-
caſione accuratius erit exponendum.

Nunc enim r ſtat, vt agam id, cuius
cauſſa haec qualiacunque ſunt praemiſa;
nimirum vt proponam vobis, Commilitones
bumoniſſimi, lectiones, ſemeſiri, quod iu-
ſtat, a me habendas,Tradam vero:

1) Hora VII. matut, Inſtitutiones iuris
Romani civilis; vſurus b. HOFACKERI Ele-
mentis iuris civilis Romanorum, Gottingae
17864. evulgatis; qui elegantiſſimus libellus
ideo potiſſimum ad eiusmodi lectiones aptus
eſſe videtur; quia continet juris Rom. privati
principia, ordine plano perſpicuo, ab or-
dine tamen eo, qui Triboniano placuit,
haud nimis recedente, propoſita; eae iu-
ris Canonici Germanici particulae, quibus
vſus iuris Romani in noſiris foris regitur,

rectius

t) Quod nonnulios credidiſſe, refert WEST-
PHALIUS CL. C. uot. 739. 568.).



39

rectius, vt arbitror, a celeberrimo auctore
omiſſae ſunt. In habendis autem his le-
ctionibus ita verſabor, vt quinquies per heb-
domadem ipſe breviarium illud perpetuo il-
Iuſtrem commentario; horam ſextam, ſi au-

ditoribus ita placuerit, exercitationibus exa-
minatoriis deſtinaturus. Deinde

2) Diſputationes ſuper locis iuris Roma-
ni controverſis gratis inſtituam cum iis, quo-
rum intererit; quos, t ſatis tempeſtive no-
mina ſua apud me proſiteantur, humaniſſime
rogo, Nec denique deero iis, qui

3) ſcholas privatiſiimas, de Inſtitutioni-
bus iuris Rom, Digeſtorum iure habendas,
a me poſtulent.
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