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CAPUT I.

5. L.

octrina de ſervitutibus multis abundat ſubtilitati-
bus a veritate communi uſo recedentibus ut
Coraſio teſte in Epiſt. dedicat. ad Cardinal. Ot-
tonem a Caſtillione Comment. D. de ſervit. præ-

miſſa p. 4. a nemine eorum qui hanc ſpinoſiſſimam juris ro-
mani doctrinam interpretati ſunt, funditus ſit eruta enucle-
ataque. Semel etenim juris naturalis ſimplicitate relict, hanc
de ſervitutibus materiam tam multa diligenter ingenio
quæſita irrepſere principia, ut fere Oedippo conjectore o-
pus ſit, qui variay, quibus adumbrata eſt, determinationes,
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4 2qn-4 2ex ſervitutum natura explicare velitt. Inde quod ſervitus in
faciendo conſiſtere non poſſit, quod cauſam deſideret per-
petuam quod res propria nemini ſerviat, laborioſis JCto-
rum æque ac Criticorum exercitationibus ingenti libro-
rum moli anſam præbueree Quare nemo mirabitur ſi

S——————diſſicultates præcipue Ulpianea deciſio l. I5. in fine l. 17
pr. fſ. de uſufruct. quemadmod. Proprietatis dominus ne
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corruptam juris analogiæ contrariãm haherent, non po-
terat non fieri, quin quaſi legislatoriam ſibi arrogantes po-
teſtatem, alii derogando, alii ſubrogando, alii denique pe-
nitus abrogando delendo, medelam deſperato loco adfer-
re adniterentu. Nec enim quemquam, qui a limine tan-
tummodo primoribus labris elegantiorem ſalutaverit juris-
prudentiam, alterna, quibus JCti æque ac Critici ob hanc
mm inter ſe contendere, ſcripta, fugere poſſunt.

amaav“..7:. 5 X-deatu. At enim vero cum Doctores legem noſtram ſemel

5. II.
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5. II.

Quorum vere varias, in quas quaſi data opera, abirè
videntur, ſententias, non eſt ut heic recenſcam, cum Per-
illuſtris Heisler in doctiſſima, quæ Halæ 1766. prodiit, Diſ-
ſertatione, de nuca proprietate, pleno dominio ut proprie-
tatis domino ſervitutem imponente, otium hac in re mihi fece-
rit. Etenim vir devenerandus I) recenſitis eorum, qui
nulla adhibita emendatione legis verba retinenda credunt ut
Huberi in Prælect. Pand. Tit. de ſervitut. s. 8. Gottlieb
Gerhardi Titii in Diſſert. de ſervitut. faciendi I2. Joan.
Superioris ad I. I2. f. de ſervitut. Nro. 3. aliorumque in-
terpretationibus, 2) erudite docet nec horum, nec Cornel.
van Bynckerſchouck, qui Critices auxilio legem priſtinæ in-
tegritati reddere conatus, pro nequidem legit equidem, emen-

dationem ad omnes, quibus textus ſubjectus, diſficultates
penitus tęllendas ſufficeree Eamque ob rationem 3) ncvam
 conſentiente in conſciente ſubjicit mutationem, probabilem
atque perelegantem.

5. IIL
Exinde ſatis ſummum iſtud elucet ſtudium, quo in ex-

plicanda difficillimæ legis noſtræ ſanctione, omnes fere cu-
jusdam nominis, verſati ſunt juris interpretes. Altamen
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ut Petrum de Toullieu juris civilis apprime doctum adjun-
gam, hand abs re erit alienum. Cum etenim huc egregie
faciat, nec aliam ob cauſam, mentionem ejus in laudata
Heisleriana Diſſertat. intermiſſam ſuſpicari licet, quam quod
ſpecioſa magis quam vera ſint viri dicta, Sic vero Diſſert.
XI. Collect. p. 320. ratiocinatur. Omnis ſervitus esSt ex-
tinctio vel minutio facultatis alicujus in dominio comprehenſe.
Ut facultutem quis aliom extinguat vel minuat, eam ipſe ha-
bere debet l. 54. de R.j. Atque hinc domino proprietatis

 rgbintegrum non est, ſervitutem imponere, nempe quia ſervitu-
tem conſtituendo, omnem abſe alienavit, omni ab ſe abdico-
vit facultate, proprietatem ſuam denudavit, in fructuarium
omnia alienavit jura. An ſolverit nodum? non puto, quid

falſiſſimum reor ſequens ex hoc paſſu ubſtractum ratio-
cinium.

Quicunque ſervitutem conſtituit, is exſtinguit vel mi-
nuit facultatem aliquam in dominio compręehenſamm Atqui
Cajus &e. Ergo omni ab ſe alienavit facultate proprie-
tatem ſuam denudavit. Cui pſeudomeno legem 4. ſ. de
uſufruct. anſam præbuiſſe conjectura me ducitt. Aſt cum
in allegata lege non ſimpliciter, quod uſusfructus pars do

—a aur run-t-rminii ſit, ſed potuis quod in multis caſibus pars dominmm

non



r2» 4 =2& 7non ſit, habeatur. Cf. Paulum I. 76. 5. 2. ff. de legatis
2. prætereæat JCto quæſtio, an conſentiente uſufructua-
rio ſervitutem imponere non poſſit proprietarius? indeviſa
fit relẽta, pluribũs iũ ãgumenò ãũ rem non pertinente,
haud erit immorandum.

5. IV.
Itaque cur eonſentiente uſufrutuario ſervitutem domi-

nus imponere non poſſit? quærit eum Accurſio apud Franc.
Connanum in Comment. Jur. Civ. Lib. III. Cap. 3. Nro. 3.
qui primo nominandus erat, Jacobus Cujacius ad religio-
ſum J. de rer. div. An quia dari hoc domino non poteſt ai-
bibito conſenſu uſufructuarii? Quin fructuario datum videa-
tur, cujus potiſſimum intereſt, ſervitutem non imponi, ex qua
deterior fiut uſusfrucius caua. Atque itu dominus fructuo-
rius ſibi invicem obſtant ut nec ſoli per ſe nec ſimul ſervitutem

predio fructuario imponere poſſiut I. ſed ſi quid. s. ult. ff. de
uſufruti. En breviſſimum quaſi ex tripode profectum re-
ſponſum, quod, quemadmodum dubitare non licet, quin
Cujacius

Oioõ mimõra oo 1 uia aitõ-tn

romanæ ſanctionis vim atque autoritatem omnium optime
intellexerit, occaſionem præbuit ut id, quod admodum

caute
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caute cogitate a JCtorum Coriphæo tactum, conjectura

auguremur.

5..
V

a

Ut vero in duumvirorum Franciſci de Amaja Gu-
therii, qui peracute interprètationis, quam ipſe textus fert,
inſtitere viæ, diſcedam ſententiam, a me impetraſi non
poſſum. Etenim multum a vero, qui prodeat, ꝗbeſt
Franciſcus de Amaja oper. jurid. p. 64. fic philoſophans:
VUſusfructus ſervitute alicui- conſtituta proprietarius novam
imponere non poteſt, quoniam jus utendi fruendi, in
quo omnes ſervitutes conſiſtunt alienum eſt, nec item fru-
ctuarius, quiæ prædii non habet dominium, ſine quo: ſuervi-

tus imponi nequit, I. I. fl. commun. præd. Nequẽ ſibi
conſenſum præſtando aliquid agunt, quoniam ſibi invicem
obſtant, neque ſibi poſſunt hoc invicem dare cum impedi;
mentum ſervitutis imponendæ non removeant. I. I65. de R-
J.. Sed hoc ſagaci ingenio ab Amaja. excogitatum impe-
dimentum, probatione non indigere cave credas.. Cum
enim, ut ipſe Amaja confitetur, ſolus, domus Vi ſuæ; pro-
prietatis ſervitutem imponere poſſit, nec omnis ſervitus n
uſufrudtu ſenſus ſtrictioris conſiſtat, quęm”do imponendæ

ſervitutis



2 4 22ææ 9ſervitutis facultas in Proprietarii dominio ſine dubio conten-
ta, per fructuarium, in quem præter jus utendi fruendi ni-
hil eſt translatum, excludi poſſit? non video.

5. VI.
Nec feliciori themide Gutherius in Tract, de jur. man.

eum ſecuti juris interpretes idoneam deciſionis rationem
in regula, quod ſervitus ſervitutis eſſe non poſſit, ſunt na-
cti. Etenim, præterea quod generatim brocardicorum eæ
ſit indoles, ut generaliter poſita non determinate cir-
cumſcripta, falſitatis notam raro effugiant, ſic hæc regu-
la ad omnem eximendum ſcrupulum non ſuſficit, potius,
ſicuti Guilielmus Maranus in oper. de ſervit. docet, ipſam
ſervitutum indolem atque naturam concernitt. Omnes
quippe ſervitutes ex re debentur corporali, ideoque ſuam
conſtitutionem in alia ſervitute, quæ jus non vero res cor-

poralis eſt, non admittuntt. Et ſic, non obſtante hac re-
gula diſpoſitionem l. ſ. de aqua aq. pluv. analogiæ
juris convenientem eſſe, facile judicabis.

s. VIL
Hæ ingenio quæſitæa e longinquo arceſſitæ ratio-

nes a doctoribus in medium prolatæ ſunt ad dirimendam

B contro-
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controverſium, quam Cujacius unico ſuo olſlare ſublatam

omni exemptam dubio exiſtimavit.

Quemadmodum vero omnes juris interpretes Iongo poſt
ſe relinquat intervallo, eo diligentius pauca, in quæ mentem
contulit vir ſine pari magnus, verba examinandãa videntur.
Erat vero viri illa plane egregia atque incomparabilis me-
thodus ut in explicandis veterum monumentis præter anti-
quitates, ipſam, de quo quæſtio erat, negotii naturam ſe-
queretur. Itaque huic qui inſiſtit, viæ, omnium facilli-
me illud, quod Cujacius cum Terentio Heaut. 3. I. 92.
Plinio Paneg. c. 92. obſtare verbo expreſſit, inveniet impe-
dimentum. Quem quidem in finem ante omnia ipſius u-
ſusfructus, de quo legi I5. fl. de uſufruct. quemadmod.
ſermo eſt, natura atque indoles explicanda erit. Puplici
vero ratione potiſſimum uſufructus conſtituitur, nimirum ſi
per l. 3, de uſufruct. quemadmod. heres jubeatur dare
alicui uſumfructum ſine teſtamento, ſi quis velit uſumfructum
eonſtituere, pactionibus ſtipulutionibus id efficere poteſt. Qui
modi uſumfructum conſtituendi aliunde noti ampliori non
indigent explicatione, niſi quod in uſufructu legato legati
natio heic in ſenſu illo generaliori leg: 36. de legat. 2. non
vero illo ſenſu ſumatur,' quo legatum I. de legat, ſub
donatione quadam a defuncto relicta, ab hærede præſtanda,

occurrit.

ã



Cn? 4occurrit. Siquidem verba allegati phi tantummodo ad
legatum per damnationem, quod ab hærede præſtandum
ab ipſius manu accipiendum fuit, neutiquam vero ad cœte-
ras legatorum ſpecies pertinere videntur, ideoque nec cum
Ruſſardo expungenda cenſerem, licet apud Hermenopulum

ipſum Theophilum non habeantur,

5. VII.Omnino vero inter uſumſructum legati titulo illum,
qui inter vivos conſtituitur, intercedere aliquod diſcrimen,
leges non obſcure indigitant. Sic in lege 25. 7. de
uſufruct. quemadmod. Ulprianus movet quæſtionem, an
ſructuarius ex re fructuarii vel (ex) operis etiuom poſſit acqui-
rere in caſu, quo uſufructus jure legati ſit conſtitutus? Nec
non Pomponius, ſi dominus proprietatis fundum per ſal-
tuarium aut inſolarium cuſtodire velit, id ei, invito fru-
ctuario licere affirmat, quolibet etiam modo conſtitutus fuerit
uſusfructus. Quin ergo a diverſa uſufructus conſtitutione

diverſa jura dependerint, ob diſtinctionem a JCtis in di-
viſione caſuum dubiorum adhibitam, nemo in dubium vo-
care poterit.

5. IX.
Pertinet enim legatum ad ultimarum voluntatum genus,

in quibus plerique actus inter vivos diſſolvendi ceſſant mo-
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di quas Romani tanquam uo ſancte ſervabant ita ut,
quod paterfamilias ſuper familia, pecunia, tutelave ſua (aut
uti Pomponius I. 20. de V. S. adjecit, ſuæ rei diſpo-
ſuerit, jus eſſett. Imo ſecundum Ciceronem in Philippica
II. inter publicas hominum actiones, firmiſſima ſanctiſſi-
ma, lex eſt, inter privatas vero teſtamentum. Unde ſu-
premum nec iterum rediens hominum arbitrium, cordatiſſi-
mi mortalium per l. I. C. de S. S. eccleſ. quovis modo vio-
lari nefas, multo minus hujusmodi diſpoſitorum ſtrictum
obſequium, contra naturalem, uti Edmundo Merillio Obſ.
lib. 7. Cap. 14. viſum, duxere rationem. Quandoquidem
mirum in modum, vir alits elegantis ingenii, detorſit te-
ſtamenti- notionem 2a Modeſtino traditam, non recordatus

teſtatoris diſpoſitionem, licet in tempus facta ſit, quo non
eſt futurus dominus. H. Grot. de J. P. B. I. 2. C. 6.
14. efſfectum jamdum ſortitam eſſe, quia de voluntate per-
fecte ordinaverit, quamquam ad mortem uſque executio
differatur. Schneider ad Inſtit, de Servit.

5: X.
Jam vero hæc de legatis ſtabilita principia per præce-

pta Logices juris ad uſumfructum legatum applicanda
ſunt. Regulam enim, vi cujus omnia ea, quæ de ſubje-
to univerſaliter aſfirmantur de ſingulis, quæ ſub eo con-

tinentur



s5 4r %.;8 I3tinentur aſfirmanda ſunt, Darjes in via ad veritat. 5. 27I.
lex I5. ſf. de uſu habit. verbis, nec heres quicquam facere
debet, quo minus is, cui uſus legatus est, utatur, ita con-
firmat ut quæſtionem: an proprietatis dominus. ſervitutem
imponere poſit conſentiente ũſũſuẽtuarQ, non poſis 5;

EIrnegative decidere ſi fundũm, cujus uſusfructus legatus eſt,-rA ruu

ſupponãs;, Obſtaret nimirum, qui mutari non debet, u-
ſusfructus teſtatoris ultima voluntate ita determinatus ut ſe-
cundum Cujacium nec dominus fructuarius per ſe, nec
ſimul prædio fructuario ſervitutem imponere poſſintt. An
vero hic, quem ſuppoſuimus, uſusfructus legatus, legis Is.

de uſufrut. quemadmod. ſicque æ Cujaciani obſtare,
unica fuerit ratio? præjudicialis eſt quæſtio, quam ex ali-
às obſtantium legum concordia ipſius textus noſtri tenore

probatam dabimus.

5. XI.Legi 15. f. de uſufruct. quemadmod. unice de uſu-
fructu legato ſermonem eſſe, neminem, qui ejus verba le-
gitima accuratius introſpexerit, fugere poteſtt Poſteaquam
enim Ulpianus pho Imo legis alleg. de legato mancipiorum
uſufructu, j. 4. de veſtimentorum uſufructu legato, nee
non 5. de ſcenicæ veſtis uſufructu legato, varios pro-
poſuerit caſus, 7. quibus conſequenter &c. adjiclt Pro-
prietatis dominus ne quidem conſentiente uſufructuario ſer-

B 3 vitutem
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vitutem imponere poteſtt. Qui ergo nexus, quem verba
5. 7mi, cum antecedentibus habent, ſat apente docet, huc
cum ſummo juris vate Cujacio talem uſumfructuarium eſſe
accipiendum, cui legati titulo uſufructus competit. Et-
enim ratio, ex qua Cujaen mterprẽtatio p ꝗ. de rer.
div. ſitque legis 15. f. de uſufructu quemadmod. fluxit,
Iatet vel in uſufructu legato, uti ſuppoſuimus vel in uſufru-
ctu per actum inter vivos conſtitutoo. Priori in caſu lex

 vexatiſſima ejusque Cujaciana interpretatio egregie cum an-
 tecedentibus legis I5. de uſufruct. quemadmod. para-
graphis convenit juris analogiæ adeo conveniens eſt, ut

ad tritum iſllud, quod omnium rerum ratio reddi non poſ-
ſit, quo Cujacius in Obſervat. l. 8. c. I2. uſus eſt, confu-
gere neceſſum non ſit; cum in poſteriori caſu legem I. C.
communia de manumis, I. 8. fſ. de aqua aqu. pluv.
aperte refragantes habeas, niſi, quoniam neutiquam earum
verba legitima de uſufructu legato ſed tantummodo de tali
qui in genere debetur, loquuntur, de uſufructu per actum
inter vivos, legem IF. vero de uſufructu jure legati con-
ſtituto, intelligas.

5. XII.
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prædio uſufructuario imponerę poſſint, elegantur a Cujacio
dicũmũ? Uterque enim heres fructuarius oBligntione
ex ipſo teſtatoris ultimo elogio proveniente obſtringitur, ille,
ne ouicquam faciat quo minus is, cui uſus Iegnius eſt, uta-
tur l. 15. ff. de uſu habit. hic, ut ſccundum teſtatoris
intentionem utatur fruatur, nec contra eandem in ſui præju-
dicium ab uſufructu quicquam remittat. Nec ab hac teſtato-
ris diſpoſitioni convenienter agendi neceſſitate uterque per
declarationem contrariam ſeſe liberare poteſtt. Etenim non
jus quoddam competens aut favor in privatorum utilitatem ir-
troductus hue obverſatur, ſed ea, quæ per ultimum elogium

fundatur, proprietarii& fructuarii obligatio, cujus renun-
tiationem vero Ieges nuſpiam permittunt. Poteſt quidem fru-
ctuarius, quod non diffiteor, toto ſeſe abdicare uſufructu
omnia, quæ ſibi exin proveniũnt, emolumenta, omittere;
conſequentiam tamen exinde ad renunciationem, ductam, ſane
non lIargior. Siquidem alia plane eſt repudiandi facultas
alia, quæ in mutanda ipſius uſusfructus natura conſiſtitt. Illa

ſine conteſtatione uſufructuario competit, hæc vero quum
mutationem ejus, qui jam ab auſpiciis per ultimum elogium
determinatus cireumſceriptus eſt, uſusfructus, mutationem
involveret, ſicque teſtatoris intentioni, cui tamen aut per-
fecte aut plane non ſatisfaciendum, foret contrariã, non æ-

que uſuſructuario concedenda erit.
§5- XIII.
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Itaque, ne quicquam in teſtatoris præjudicium ſuſcipiatur
qui ab eo conſtitutus, uſusfructus per ſervitutis impoſitio-

nem deterior redderetur, lex noſtra caute prohibet. Quemad-
modum erim teſtatoris, alta qui premitur nocte, conſenſus ha-
beri nequit, omnes, quorum intereſt, vix ac ne vix quidem
conſentire poſſunt; eo minus regula, quod nil tam naturale,
quam quodvis codem modo diſſolvi, quo colligatum eſt, huc
applicationem patitu. Imo eo ipſo, quod teſtator ſemel
ſuam declaraverit voluntatcm, omnis ejus in contrarium de
mutando uſufruẽtu legato, præſumtus conſenſus inique colligi-
tur ultimæ diſpoſitionis veritati cedere debet. Quamobrem

hoc nomine proprietarius fructuarius ſibi invicem obſta-
re, recte a Cujacio dieuntur, niſi, quam limitationem ipſe
Paulus Ulpianus in leg. I6. 17. fſ. de uſufruct. quemadm.
adjecere I) fructuarii conditio non fiat deterior aut 2) locus

1Sreligiofus faciendus ſitt. Quam tamen utramque exceptionem,
quæ prolixiorem meretur tractationem, cum cæteris, quæ
moſtram conjecturam àb objectionibus tutam præſtant, argu-

 mentis, alteri hujus Exercitationis capiti reſervo. Hæe vero
qualitercunque ex primis meditationibus in chartam conjecta
tanquam primæ lineæ plenius exarandæ, conſiderentur velim.

æu
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