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223 Ientomi coſtretto per la natura ſteſſa, di venerar
nr addẽ nell Iuusrrissma PersoNa di Vostra Ec-

æ CELLENZA nOn ſolament' il Splendore, il grado
 v

V Altez7a, mà inſieme un Umanità ſenza pari, una Sa-

vierza grandiſſima, e le piti ſingolari virti. Pub dunque
V. E. già imaginarſi, non havermi commoſſo una cieca
adulazione del di LE: ſplendore, del di Lu grado, della
di LE Altezza, mã benſi il diſtinto conoſcimento della
di LEt umanitã, della di Lu Saviezza, delle di Lui virtũ,

a proporre L Iuusmussio NoM:E di V, E. a queſte pagi-
nc



ne, ed a renderle per queſta cagione famoſe. Non ſarò
jo dunque frà quei Scrittòri computato, le di cui Dedica-
zibni hanno un fine biaſimẽvole, che pii colla cieca
adulazidne ed animo abjetto, che con una ſincera ſtima e
riverenzia, le loro Scritture dedicano ai piũ celebri Uomi-
ni. Il mio ſolo fine, ILusT]Is]MO S16NORE! è di mo-
ſtrar umiliſſimamente, a V. E. per queſte lettere, la mia
ſincera divozidne e riverenzia verſo di LEI, e di render
inſieme Vostæa Eccurenza perſvaſa, pregar Jo ſempre il
ſupremo Nume, c a LEI renda ogni maggior Conten-
tezza e proſperiti, e che conſervi V. E. fin ai più attems
pati ann. Coſi viva ſempre felice V. E. ed agradiſca
quel divotiſſimo ardire, del

Di Voſtra Eccellenza

Di Sverino
li 20 di Luglio 17540

aniliſimo e divorlſiimo Servo

GIOVANNI, GIOACHIMO, GOTHARDO
STURM,
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s. I.

Inſtituti Ratio-
u nter querelas iſtas acerbas quæ, a mortalibus quotidie contra
 morrales exaudiuntur, primum fere locum tenet illa, quæ atram

Euii

que conferas, in publicis privatis conventibus,

I his temporibus inculpat hominum ingratitudinem, Quocun-

amicos inter inter extraneos, inter infimi ordinis, ſummæ
dignitatis homines, erum ſemper, qui de accreſcente in dies homi-
num ingratitudine queruntur, ita queruntur, ut odioſis ſuis que-
relis ſimul omnem e ſocietate tollant hilaritatem. O ſi iſti tri-
ſtitiæ Melancholiæ dediti, potius de ſua ipſorum erga ſupremum
Numen ingratitudine quererentur, O ſi prius veram ingratitudinis,
veramque benefactoris addiſcerent notionem, quam de fama
moribus aliorum detraherent. Certe enim plerique imo fere
omnes, qui tam acerbe queruntur, quid ſint beneficia vera, quid
ſit ingratitudo vera, ignorant, creduntque beneficiorum ſe plurima
jam præſtitiſſe, ſi certis nexibus, certis finibus ſecundariis, qui magis

pProprium commodum ſapiunt quam virtutem, adducti alicui bene-
feccrunt, Sed, ne pro vitiis verba facere videamur, concedimus

A quoque
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r 2 o C squoque ambabus, quandoque veros inveniri ingratos, qui ſincerita-

tem benefactoris erident, acceptorum beneficiorum meuoriam
deponunt, remunerationis loco benefactori damnum, injuriam
adecque mortem conciliant, Hi omni jure inutilia terræ pondera
dicuntur, hi ſocietatem humanam violant, hi leges tam divinas, quam
humanas, transgrediuntur, hi turpiſſmum omnium vitiorum
vitium, ut cum Cicerone loquar, committunt. Ac, ne iſtorum ma-
litia omnem Reipubl, everrat ſalutem, Legislatores humani, non
impunitam voluerunt eſſe eam ingratitudinem, qua quies publica,
quaque officia perfecta læduntur. Cum igitur in jure noſtro civili
variæ, cjusmodi leges reperiantur, carum plurimas quantum fieri
potuit, colligere, indeque pœnas ingratitudinis ob oculos ponere,
operam navavimus,

s. II,
Quid Ingratitudo philoſophice conſiderata.

De ingratitudine juridica acturi tantum abeſt, ut JCtum ingra-
tum eſſe poſſe defendere velimus, ũt potius in ingratum a legislato-
ribus varias pœnas eſſe conſtitutas, contendere apud animum con-
ſtituerimus. Ne autem ingratitudinem Juridicam cum philoſophi-
ca videamur confundere, prius pauca de ingratitudine philoſophica
admonore neceſſe putamus. Oppoſitorum, cum oppoſita dica-
tur eſſe ratio, eo clarius quiã ſit ingratitudo apparebit, ſi primo
ad gratitudinem animum attenderimus. Hanc vero eſſc amo-
rem illum, quem habemus erga benefactorem, propter ſua in
nos collata beneficia, communis omnium eſt opinio (a). Cum
ita Doctoribus Juris naturæ gratus is dicatur, qui eum, a quo be-
neficia accepit, rurſus amandi perficiendi cupidus eſt, certe
res erit nullius negotii ingrati faciem depingere. Eſt enim ille
ejusmodi turpis conditionis homo, qui neglectis beneſiciis, bene-

facto
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H O æ: 3factorem ſuĩm non amat. Et quid ita aliud ingartitudo eſſẽ
poteſt, ac defectus amoris beneficarii erga benefactorem

DarzES Inſtiturion. Jur. natur. 290.

III.
Ingratitudo hujusmodi in foro externo puniri nonpoteſt.

Ex juris naturæ principiis, jam ſatis ſuperque conſtat amo-
rem, cum mediante judicio quodam oriatur, extorqueri non
poſſec, Cum vero gratus animus in amore erga benefactorem
onſiſtat (vid. II.) ad illum qoque neminem externe cogi, vel
armis depoſci poſſe nonminus apparet. GroTs I. c. (b) ita ſcri-
bit?: Qui beheficium dedit, nullum habet jus ad repoſcendam gra-
tiam: alioquin Contractus eſſet non beneficium. Quſ.dſi ergo quis
hocce humanitatis officium exueret eaque ad quæ, imperfecte ſal-
tim obligatus, parum conſcientiæ curans omittat, ille ingrati qui-
dem erit nomine dignus, ſed non pòena externa, Punire enim
in foro humano ſignificat nil aliud, ac cum, qui leges, ad quas
perfecte fuit obligatus, violavit, malis conſectariis adficere, Iam
vero cum audiverimus, ingratum non leges perfectas ſed tantum
imperfectas violaſſe, quitl clarius quam quod ille in foro externo
puniri non poſſitt, Non enim nobis hic ſerno eſt de foro interno,
in quo quidem omnia vitia puniri ſcimus, cum ſaltim malam conſ-
cientiam, metum pœnitentiam aliaque mala conſectaria ſecum
connexa habeant.

(b) cxorIUS de Jure Bell. ac. PPacis lib. II. Cap. 22. 5 I6.

5. IV.
Definitio ingratitudinis Juridicæ.

Hactenus generaliter, quid ſecundum jus naturæ de grati-
tudinè ingratitudine ſentiendum ſit, brovibus perſpeximus.

A323 Jam
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Jam igitur ad ipſam rem, de qua agere conſtituimus, perveni-
mus. Dari in ſenſu juridico ingratitudinem, quotidiana proh
dolor experientia ſatis confirmat; cognoscere itaque cam operac
videtur pretium eſſec. Ponimus vero illam in omisſione illorum
officiorum erga benefactorem, ad quæ quis cogi poteſt, quæque in
legibus præſcripta, ſive in læſione benefactoris Iegibus civilibus
vindicata. Non enim jurisprudentia noſtra, internæ juſtitiæ ſeu
conſcientiæ ratio nem habet, nec circa officia imperfecta verſatur.

5. V.
Differentia ]ngratitudinis pariter ac gratitudinis

luridicæ philoſophicæ.
v

Toto ut ajunt coclo a ſe diſtare Ingratitudinem philoſophi-
eam juridicam, ex ipsa definitione accuratius conſiderata, ap-
paret. Nobis brevitati ſtudioſis, attigiſſe quasdam ſolum diffe-
rentias utriusque ingratitudinis, ſufficiet. Philofophicæ nimirum
cam eſſe conditionem demonſtrat II. ut in pœnam quampiam

non incurrat, ſed juridicam utique puniendam eſſe non
ſolum leges civiles affirmant ſed ex ipſa definitione elu-
cer, Cum enim iſta violet leges perfectas, harum vero violatio
malis ſit adficienda conſectariis, (8. IſI.) ſequitur, quod etiam
punienda ſit, Deinde ingratus philoſophice, ingratus luridi-

conſideratus ita differunt, quod ille tantum forum internum ſive
conſcièntiæ, hæ nonſolum internum ſed externum, violet, quod
ille in foro civili adhuc gratus, non autem hic in foro naturali
ita dici queat. e. ſ. p. Sic quoque ſummam differcntiam inter gra-
titudinem philoſophicam juridicam intercedere, ex hactenus
dictis conſequitur. Ius etenim naturæ, quidem gratitudinem præ-

mcipit, ſed cam vi ni à nemine depoſci, cum fundamentu
cjus

i
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ejus ſit amor, qui extorqueri haud poteſt, atque hine ad officia imper-
ſpecrat. Adgratitudinem vero juridicam, quam in obſer-

ponimus illorum officiorum quæ quis benefactori ſao
perfecte, quin plerumque ſecundum leges præſ riptas, debet, quin
cogi poſſimus, nullum habet dubiumm Impoſuit namquæ bene-

ficiariis, JusTvIANuS noſter, varia paſſim in legibus oſficia, qui-
bus gratum ſuum erga benefactorem animum indicare debeant,

3lẽſSic ergo in jure nullo alio ex capite, quam ex capite gratitu I-
nis reverentiæ naturalis, liberis imponitur, ut ad ſponſalia

matrimonia neceſſe conſenſum parentum requirant. Quæ-
porro cauſa inducere Imperatorem potuit noſtrum, ad con-

cedendum Parentibus, Patronis, Donatoribus beneficium com-
petentiæ, id eſt, ut in executione tantum iis ſit relinquendum, ex
quo adhuc vitam vivere poſſint? Hæc certè eum impulit, ut
qui beneficia acceperunt, illi acceptorum beneficiorum ne pror-
ſus obliviſcerentur, ſed potius ſaltim quoddam ſignum erga bene-
factorem gratitudinis indicent. Ad quid demum aliud, quam ad
gratitudinem reſpexit Imperator, cum libertis filii-que perſonam
patris vel patrom ſemper eſſe ſanctam voluerit, cumque libertis
certa officia Patrono præſtanda impoſuerit? Atque ſic plures
gratitudinis ſpecies in Lègibus pasſim determinatæ, licet non ſem-
per vocem gratitudinis inveniamus, allegari poſent; ſed ſufficiant
hæcce pauca, pro Inſtituti ratione, Exinde crgo apparet, poſſe
omnno aliquem ad gratitudinem juridicam externe cogi.

L. de don: Novel: 15. Cap. IIL ꝑr1, L.
C. de donat. quæ ſub modo. L. 4. C. de poſt. 3.

(à) pr: Joit: de Nupt. L. 18. ff. de Nupt. l. ꝗ. T. ff. de Sponsal:
s. 38. Intt. de action? L. 16, 17, 18. 19, ſ. de re Judicat:

5) L9. . do obſequ par. patt: prœſ©: I.9. ò. I. ſi; de operis libert.

s. VI.
Ingratitudo Iuridica ad delicta innominata eſt

referenda.

aj Ingrui-



c æ YoIngratitudinem eſſe omiſſionem officiorum perfecte bene-
factori debitorum, ſive a legibus præſcriptorum IV, dictum eſt.
Hinc concluditur, quod ingratus aliquid ſponte non faciat, ſed
omittat, contra legum prohibitionem; cum ingratitudini
pœnas a legibus civilibus eſſe conſtitutas V. lit. c, audiverimus,
ſequitur quod illa obligationem ad pœnam a lege acceperit. Iam
vero cum factum (quod ſubſe etiam non factum comprehendit:)
contra legum prohibitionem ſponte ſusceptum, quoòd a lege ob-
ligationem ad pœnam accepit, delictum dicatur; (8) nullum eſt
dubium, quin delictum ſit ingratitudo juridica nommmanda. At-
que cum hujusmodi omiſſiones officiorum perfectorum ad or-
dinarias claſſes delictorum in jure non referantur, nullumque cer-
tum dę jure nomen habheant proditum; ejusmodi autem delicta
innominata appellentur (h), ingratitudinis hasce ſpecies delicta in-
nominata eſſe appellanda, jacet in aprico.

(8) B. BOEEM: Introd: in Jus Dig. Lib. 47. Tit, I. 5. I.
(h) sIM0N de delictis innomin: Theſ: I, ò. I

5. VIIPlures non dantur ingratitudinis ſpecies, quam in
legibus præſcriptæ.

Ingratitudinem eſſe omiſſienem officiorum perfectorum
erga benefactorem IV, expoſitum eſt. Perfecta igitur hic re-
quiruntur officia, ad quæ quis cogi poteſt, quæque in legibus præ-
ſcripta, Cum vero jus naturæ, nulla officia perfecta determinet, be-
nefactori qua tali præſtanda, ſcquitur, quod inſpecie a jure Civi-
li determinari. debeant, cum alias contra ea agere non poſſit
Beneficiarius. Si autem a jure civili determinari debent, ultra ca-
ſus expreſſos, tanquam ingratus nemo in foro civili poteſt puniri:
i) Hinc quoque clarum eſt, ad condomnandum aliquem ex fon-

EC
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te ingratitudinis, potius interpretatione reſtrictiva, quam exten-
ſiva utendum eſſe, nec minus eum qui ingratitudinem allegat,
eam debere probare, cum quilibet bonus præſumatur, quod adeo
verum, ut in Querela inoficioſi teſt: non querulani incumbat
probatio ſe gratum fuiſſe, ſed potius hæredi, iſtum ingratum fuiſſe.
Singulare enim eſt iſtud, quod fratres Exhæredati, probare debeant
ſc non ingratos fuiſle,

(i) Nov: 115. Cap. 3. ꝑI. I. ult, C. de revoc: donat,

S. viiCuilibet ingratitudinis ſpeciei in legibus expreſſ
conſtituta eſt pœna.

Cum a Cicerone gratitudo virtus non ſõlum maxima dicatur,
ſed etiam mater omninm virtutum, ex oppoſito merito, ingrati-
tudo vitium vocanda eſt omnium turpium turpisſimum Hinc
Legibus noſtris in ſummo quoque eſt odioo, Hinc in illis tot
mala conſectaria, quibus ingrati adficiuntur, hinc ergo iſtæ, in-
gratitudinis pnæ cuilibet ſpeciei deſtinatæ?. Atque iſtarum quas
dam variis in legibus diſperſas colligere collectasque proponere,
animum habuimus.

s- IX.Revocatio Donationis eſt pœna ingratitudinis:

Non loquimur hoc loco de Donatione mortis cauſa, quæ
ſpecies eſt ultimæ voluntatis, indeque ad mortem usque mutabilis,

hinc optimo jure ſemper revocari poteſt ſed potius de donatione
inter vivos, Atque hæc quidem primo intuitu videtur revocari nun-
quam poſſe, cum pactum ſit, pacta vero ſervanda eſſe nos doceat
ipſa natura. Quin? licet quondam apud Romanos pacta per ſe
nullam habuerint obligationem, tamen id ſolum de pactis nudis
valebat, pacta vero donationis legitima dicebantur, tanquam a

legi-



A o Hlegibus confirmata, ita utique obligabant. Atque hodie
eo minus de pactorum donationis valore crit dubirandum, cum

prorſus illam diſtinctionem inter pacta nuda non nuda rejece-
rimus, Attamen hoc ſingulare donatio habet in jure civili, quod
jurinaturæ quandoque aliquid addere, quandoque detrahere ſcimus,

quod nimirum obcertas cauſas a donante revocari poſſit, (1 Eſt
enim hoc a legislatore civili iD odium ingratorum introductum,
pariter ac in favorem benefactorum, ſeil: ut ne illi, qui res ſuas
in alios contulerunt, ab his quandam injuriam patiantur vel jace-
turam. Nec iniqui alliquid habere videtur hæcce legum conſti-
tutio, cum ſeipſum indignum ejusmodi homo reddat beneficiis
acceptis, Tantum vero abeſt, utquælibet cauſa, quæ donatori for-
ſan juſta videretur, ad revocandum donatum ſuſſiciat, ut potius
quinque tantum in legibus inueniamus expreſſas. Huc pertinent
injuria atrox cum realis tum verbalis, damnum, fidesfracta, infi-
di? vitæ?. Neque hisce novas addere nobis licet, cum in pœnali-
bus a communi regula deviantibus, potius reſtrictio ſit, quam
extenſio adhibenda (m) Revocari autem Donatio tantum poteſt
ab ipſo donatore non ab ejus hæredibus, quia vindietam quandam
hæc revocatio ſpirat, quin? nee contra ingrati haeredes datur,
cum obligatio ex delicto naſcatur niſi a defuncto Lis jam fuerit
conteſtata. Sed objicis, pocnam revocationem hanc, quæ fieret
a privato, dici haud poſſec, cum ad pœnam requiratur, ut eam
ſuperior, inferat inferiori. Respondemus hanc pœnam omnino
aſuperiori ſil; Legislatore eſſẽe conſtitutam ſolum per privãtos
privatis infligi, deinde nos quidem ad ideam poenæ nunquam
abſolute necſſarium putamus ſuperiorem, cum alias pœna conven-
tionalis inter juris conſultos ſatis nota, foret Non Ens. Sequimur
potius Grotium, qui poenam definit, quod ſit malum paſſionis, ob

n r-

malum actionis.
mDucon Elem: Jur: Civ. ꝑ. m. 356.

(L) V. 2. Juſt. de Dos. L uli, C, dò revoc: doni (m)
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(m) TrEUTIERT ſelect: Disp: Vol: IL. Disp. I: 5. 7. lit. d in not:

Boss in DIſſ de revoc: don ꝗ. 33.

5. X.
Huc pertinet Exhæredatio.

Summam eſſe parentes inter ac liberos vinculum naturæ ac
proximitatis, ſummamque exin dle inter ſe invicem oriri amo-
rem facile quisque fatebitur,. Quin? cum natura ipſa experi-
entia nos doceant, cauſam gignentem erga genitam, magis adfi-
ci, quam hanc erga illam, ſive, ut alii Ioquuntur amorem deſcende-
re non aſcendere, ſane haud levis cauſa erit iſta, quæ patrem com-
movebit, filium àbs omnibus ſuis bonis excludere. Attamen quan-
tus quantus ſit amor parentum erga liberos, poſſunt tamen hi, ne-
glectis omnibus vinculi naturalis off,ciis, ita contra naturam agere,
ut pater quoque invitus, non poſſit non illos indignos, filiorum
nomine juribus putare. Vinculum vero naturale prorſus dis-
ſolvere adlaborant omnemque humanitatem exuere, liberi, qui
beneficiorum paternorum in totum obliviſcentes, iis injuriam, tæ-
dium damnumque inferendi cupiditate flagrantt. Hac certe in-
gratitudine nulla major, nullaque turpior inter hnmines excogi-
tari poteſt. Expreſſit vero NovELLA cit?: cauſas ingraticudi-
nis, ob quas parentibusexhæredare iberos licet, quæque apud
HOPP IUM cit: loc. (o) in verſiculis legi poſſunt. Horrenda
maxime quidem horrenda videtur iſta filii ingratitudo, cum illi,
a quo, ſia Deo disceſſeris, vitam accepit, acceptamque conſcrravt,
manus vult inferre impias vel ſummis cum cumulare injuriis. Quid
porro de eo tihi videtur, qui ex quo natus eum vita aden, maximo
hujus terræ quaſi bono, privare peſſime conatur, nonne pona,
propter talem inſignem ingratitudinem, exhæ redationis ju'ta?
imo juſtiſima. Nec migus ingratiſimmm ſuum erga patrem

B ani-
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1 E: 3B ICEũEE:animum prodit, qui licet haud vocatus criminis eum capitalis ac-
cuſat, excepto crimine perduellionis, ad quod nimirum manife-
ſtandum liberi a Legibus obligantur; qui porro patrem furioſum
neglexit, captum non redemit hæc ſane reliqua, quæ adhuc ſu-
perſunt crimina, ingratisſimi filii nobis efigiem ob oculos ponunt,
ob illaque liberos exhæredari, leges juſte permittunt, volunt, ju-
bent. Eſt aurem exhætedatio excluſio a Legitima in teſtamento
verbis expreſſis facta. Legitima vero eſt portio hæreditatis, ex
præſcripto Legum certis perſonis relinquenda, ut I, liberis, 2,
parentibus, 3, fratribus ſororibus, Poſſunt autem non
ſolum liberi, ſed quoque parentes item fratres ſorores a legiti-
ma in pœnam ingratitudinis excludi NovEL: cit cap. 4. Non enim
dubium eſt, quin et parentes a liberis poſſint beneficia accipere,
quod exemplum iosEPHI in ſacris litteris extans, ſatis ſuperque
confirmat: hinc quoque non dubium, quin parentes talibus ſe
contaminare delictis, erga liberos poſſint, quæ de eorum ingra-
titudine ſatis magnum præbent teſtimonium. Leges ergo hanc quo-
que illorum iniquam ingratitudinem, coẽrcere voluerunt, eique
certam pœnam, quæ pari modo in Exhæredatione conſiſtit, con-
ſtituere. Attamen id libenter profiteor, poſſe liberos non tot
tantumque violari a parentibus, quam hos ab illis, cum reve-
rentiæ? oſficia gratitudinis, admodum inter utrosque ſint impa-
ria. Dantur ergo octo tantummodo cauſæ juſtæ exhæredationis
parentum, illæque ſatis arduæ. Eadem quoque ingratitudo, eſt
fundamentum exhæredationis fratrum ac ſororum: atque hic
tres ſolum juſtæ cauſæ reperiuntur. inſidiatio nimirum vitæ, fa-
mæ bonorum. Aſt, quod hic ſingulare occurnit, eſt, quod in
regula fratres ſorores in teſtamento præteriri poſſint, niſi tur-
pis quædam perſona (1) ſit inſtituta, tunc enim vel neceũc in-
ſtituendi ſunt vel exhæredandi., Ex hactenus dictis apparet, quod
ille, qui ejusmodi delictorum capax non eſt, non quòque ſic ex-
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z) o ſ Ihæredandus. Cum enim exhæredationis cauſa ſit ingratitudo,
hæc vero in ipſis delictis exercendis conſiſtat, ſequitur quod ceſſan-
te cauſa ſive ingratitudine, ceſſare etiam debeat effectus ſive ex-
hæredatioo. Ad hujusmodi autem delicta neceſſe dolus requiritur
s. ViI. Ergo, qui doli mcapax, quoque hæc delicta non committere,
nec exhæredari poteſt. Doli incapaces ſine dubio ſunt, poſthu-
mi, furioſi, mente capti etc. Ergo nec hi ſunt Exhæredandi,

(n) Norell: 115. Cap: 3.
(o) BOPPIUS in Exam: Inſt, Jmp: Lib. II. Tit. 13. qu: 17

uEDECIU in Elem: Iur: civ. Lib. II. Tit. 13. 5. 527-
(9 L. 2. C, de inoff.: teſt-

L. 33. ſ, C: de inoff: eeſt

5. XI.
Amittebatur olim, ob ingratitudinem libertas.

Fuit] quoque olim haud ẽxigua ingratitudinis pœna amiſſio
libertatis, ſive revocatio libertorum in ſervitutem, prout ingra-
titudo etiam, quam libertus vel manumiſũs committebat, non
infimi ordinis eratt. Libertatis enim donatione nullum benefici-
um majus eſſe poterat, cum ipſa in Legibus (8) res inæſtimabi-
lis dicatur, ideoque ca nil gratius ſervo contingere poterat
Quin? ex comparatione ſervitutis libertatis hoc clarius appa-
rebit. Etenim ſervus, qua talis non ad Claſem perſonarum ſed
rerum pertinebat, omnibus èrgo juribus perſonis competentibus
carebãt, belluæ inſtar vendi, occidi, cruciari pro arbitrio poterat,
nil proprii habebat, nil ſibi, fed domino omnia acquirebat. Lon,
ge vero alia erat liberti ſive manumiſſi ratioo. Hic enim ex ſervo
liber, ex re perſona fiebat hinc inde omnibus juribus libertatis
ac civitatis fruebatur: non amplius in eum Dominus jus vitæ
Decis exercebat: æ ſ'p. Ex his, quantum fuerit manumitten-
tis beneſicium erga: manumiſſum, quantumque fueric non ine
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12 r o  H:benefactoris dignus, dijudicari poteſt. Impoſuerunt ergo, Le-
geS cjusmodi manumiſſo, ad manifeſtandum ſuum erga benefacto-
rem gratum animum, obſequium, reverentiam, certasque ope-
ras Patrono præſtandas. (u) Qui vero, depoſita omni beneficio-
ram memoria, nec operas nec obſequium, nec reverentiam præ-
ſtabat patrono, ille in pœnam ingratitudinis incurrebatt. Hæc ve-
ro m eo conſiſtebat, quod ejusmodi ingratum Patronus iterum
in ſervitutem revocabat. hinc omnia jura libertatis amittens,
priſtinum in ſtatum recadebat, vel aliis pœnis adficiebatur, ut
amiſſione partis bonorum, ictu fuſtium etce. Equidem liber-
tatis favor in jure alias ſummus eſt, adeo, ut non facile retractari
poſſit; verum majus tamen adhuc eſt odium ingratitudinis,
Sed pœnam hanc ingratitudinis hodie ceſſare facile is confite-
bitur, qui ingratitudinem ejusmodi hodie committi non poſſe ſcit,
Ceſſante enim hodie ſervitute Romana, ceſſar ctiam debent
manumiſſiones patroni, operæ ipſi debitæ, ideoque quæ, ex il-
larum omiſſione oritur ingratitudlob, Sunt potius nobis hodie
homines proprii, qui toto ut ajunt cœlo a ſervis Romanis diffe-
runt. Sed hodie quoque dubium non eſt, quin homo liber con-
demnatione ob crimen, ad ſervitutem poſſit transferri,

L. 166. F. de R. J.
L. 39. f, de fideicom: libert.

tu) L. 9. ſf: de off: par: patron: præſt: L.9. ò. I. de op: lib:
6. I. Inſtt: de Capit, dem: L: un: C. de ingr: lib:

w) L. 7 f: i, f. de Jur.: Paron:
x) 4. 6. Inſt: Quib. ex cauſis manum: non lic:

MEVIUS BOI juſiaub und bjorderung dev Vaucrs-ſeute 2 ar: Iò Iq.

6. XxiI.
Anmittitur ob ingratitudinem erga Dominum directum,

Feudum pariter ac Emphyteuſis.
Dominium a ICtis dividi ſolet in plenum& minus plenum, II-

Iud eſt facultas nonſolum de re disponendi, ſęd ętiam omnem uti-
lita-



 )o 3litatem peroipiendi; eamque amiſſam vinditanti; hoc vero ite-
rum dividi poteſt in directum utile, quia hic proprietas uti-
litas dividuntur. Directum enim dicitur id, ubi quis ſola gaudet
proprietate, Germ: igentum, utile, ubi quis ſolam habet uti-
litatem, cum jure vindicandi connexam. Ad Dominii minus ple-
ni ſpecies pertinent feudum atque, Emphyteuſis. Atque in his
quoque ſingularis quædam ingratitudinis pœna occurrit, ad no-
ſtrum ſcopum pertinens. Ordiamur a feudo, quid in eo circa
ingratitudinem dicendum, paucis videamus. Diximus illud eſſe
minus pleni Dominii ſpeciem, quid igitur verius, quam hię quo-
que dominium quoddam diviſum reperiri. Præcipue igitur atten-
damus erit neceſſe, ad perſonas iſtas, inter quas in feudo eſt do-
minium diviſum, quo facto, quid ſit ipſum feudum clarius elu-
cebittb, Cum Dominium hic diviſum ſit, alter Dominium dire-
ctum propritatem ehn: Herrſchafti, Grund und Oder: i
gentum, alter dominium utile habet da8 Nieder: Gigentum,
das õtugbare Nieder: Gigentum; illum dominum directum,
bunc dominum utilem; vel potius Vaſallum nominamus. Feu-
dum igitur eſt conceſſio dominii utilis, ſuper re aliqua ſub condi-
tione mutuæ fidelitatis. Quodſi ergo jam liberalitatem, fidem
ac protectionem, domini concedentis erga eum, cui conceditur
hoc dommium, aliquantulum perpendimus, facile illum benefac-
toris nomine hunc beneficiarii dignum putabimus, Nonne enim
ſingulare in nos beneficium confert ille, quI commodis ex re pro-

pria percipiendis renuntiat, nobisque ea: ad unu;m omnia perci-
piendi facultatem, imo rem. iſtam mutandi quodammodo dis-
ponendi, concedit? nonne benefactor ille erit noſter, qui fidem,
protectionem, amoremque omnem nobis pollicetur, ut quæ-

dam ſolum fidelitatis officia, ad recog”oſcendam ejus in nos beni-
 gnitatem fidelitatem amorem ei redhibeamus, ad. quæ præte-
rca ipsa gratitudinis rãtio nos jam obligarętà Neę inde miran-
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dum, cur olim feuda beneficia, Vaſalli beneſiciarii dicti ſunt;
licet haud negem, eſſe adhuc diſcrimen inter feuda hodierna be-
neficia illa veterum Germanorum. Recte igitur Vaſallus in-
tuitu Domini directi bencficiarius eſt dicondus, cum in feudis da-
tis tum in oblatis. Nam in his eandem ſecuritatem, eandem fi-
dem, eandem protectionem expectat Vaſallus. Cum igitur
quam maxime obligati teneantur Vaſalli beneficiis Dominorum,
turpius quid iis poteſt eſſe ingratitudine? Atque hanc ideo Leges
inſigni quadam pœna, nimirum feudi privaũione adfecerunt. Ut
autem eo clarius turpiſſima Vaſalli ingrati effigics appareat, Leges
certas ſpecies (5 VII.) inſignis cujusdam ingratitudinis expreſſerunt,
ultra quas non extendenda hæc pœna erit. MũcLr cit, loc.
ita ſcribit; Quæcunque cauſa jure feudali non eſt expreſſa,

nec ſub expreſſa, ob rationis identitatem continetur, illa
quoque pro juſta, ad pœnam privationis foudi, Vaſallo infligen,
dam haberi non poteſt.,, Referuntur huc e. g. inſignis feudi

deterioratio, modo hic, ſecundum quorundam D, D, ſententiam
præceſſerit admonitioo, quæ in Praxi ſolet obſervari; dam-
num vitæ, corporis incolumitati, bonis ac honori Domini direc-
ti factum, Item ſi quis ſervitia debita denegavit, Dominum in
proclio deſeruit, periculum imminens non avertit, aliæque plu-
res cauſæ. (b) Hic quid æquius eſſe poteſt, quam ut ejusmodi
Vaſalli monſtrum ſuo privetur beneficioo, Sed num etiam, ob-
omnes has cauſas in Praxi feudis ingrati Vaſalli priventur, alia
eſt quæſtio. Sunt enim ſæpe Principes Domini directi erga ſu-
o3 cives tam divina clementia, ut non niſi inviti, ad exequendas

bhas in Legibus conſtitutas pœnas adducantur, Vidimus hucus-
que mente quaſi contriſtati, ingratitudinis vitium Vaſalli erga Do-
minum ſuum, quòmodo a Legibus puniri illud ſoleat,: Prius
autem quam in totunm hancce materiàm' r]linquimus, adhue bre-
ribus mentionem faciemus, nuin ctiam Dominus poſſit eſ orga
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fuum Vaſallum ingratus? Ego quidem id mihi nullo modo eonci-
pere poſſum, ſi tantum ad ipſam ingratitudinis naturam attendere
placet. III) Ut enim ingratus quis dici posſit, neceſſe benefac-

requiritur, Iam vero Vaſallus, qua Vaſallus, loquimur enim
ſolum de nexu feudali, ut benefactor Domini dici posſit, tantum
abeſt, potius hic illi primus benèficium conceſſerit, ob quod

ſit gratus naturalis ratio civilis poſtulat. Nuspiam igitur
quoque in jure Longobardico Dominus directus nomine ingrati er-
ga Vaſallum venit, bene tãmen hic erga illum, (c) Cum igitur
Dominus ingratus erga Vaſallum eſſe non posſit, nec ingrati pœ-

incurrere valet,. Equidem numne, posſit quandoque Domi-
nus infidelis vel potius inconſtans appellari, imo coram judice ſuo
competente conveniri, ſi officia illa, quæ ei vi contractus feuda-
lis incumbunt, negligit; ſi nec fidem nec fidelitatem Vaſallo præ-
ſtat, ſi pacta violat ete: alia eſt quæſtio,. quæ ad ſcopum noſtrum
haud pertinet cum de ingratitudine non vero infidelitate agimus.
Progredimur nunc ad Emphyteuſin, quæ quatenus pro jure jam con-
ſtituto ſumitur, eſt dominium utile àlteri ſub lege annui Canonis
præſtandi, in recognitionem dominii directi conſtitutum, Perſo-
næ præcipue hic notandæ, ſunt Dominus Emphyteuſeos, qui con.
ceſſo dominio utili, jam ſolam proprictatem habet, Emphy-
teuta, cui hocce dominium conceſſum eſt. Sed accuratius paulo
intueamur Emphyteuſis hujus naturam, Concedit Dominus, qui ple-
nam alienandi habet facultatem, alteri, quidem ut omnes fere
volunt, in re immobili dominium utile, vel ut diſtinctius loquar, re-
nuntiat ipſe proprio ſuo commodo fructibusque ex re propria
percipiendis, concedit alteri facultatem omnes fructus ex re iſta
percipiendi, imo illam mutandi, quodamun odo diſponendi:
hac tantum ſibi pacto reſervat,, yt ad recognoseendam hanece li-
beralitatem ſuam ſimul proprietatem, quotannis ſignum ipſi
gratitudinis offerat, Promittit, hæc ſancte alter ille, promittit, ſe

in
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in honorem; Feverentiam, recognitionem Domini directi, præſtare
Canonem velle, Sed quid de homine hocce ingrato tibi videtur? Iam inei-
pit non ſtare promiſſis, obliviſcens illorum officiorum, ad quæ jam ſola gra-

titudo, æquitas naturalis cum obligaſet, niſi ipſe adhuc fortiorem per-
fectam ſuo pacto, reddidiſſec iſtam obligationem; incipit ille re ſibi conceſ-
ſa inſigniter abuti, atque ra abuti, ut periculum ſir, ne mœx mox in-
totum intereat; finiuntur tres plures anni, quibus nunquam gratum ani-
mum teſtandi promiſſa ſervandi cauſa, Canonem ſolvit; alienat ille tem,
non requiſito Domini directi, vel potius benefactoris ſui couſenſu. Quid
ergo de iſto tenendum putas? nonne ingrati nomine atque pœna dignus erit?

imo dignisſimus. Adfecerunt ergo Leges civiles, vitium ingratitudinis ſum-
mo in odio habentes, perfidum hunc ac ingratum hominem ſingulari pœna,
Amittit enim ille, Canonem qui debitum non ſolvit, quidem in Emphyteu-
ſi ſeculari intra triennium, in Eccleſiaſtica intra biennium, qui ignorante Do-
mino rem vendidit, quique ipſam inſigniter deteriorem reddidit, amittit ille

inquam, ſuum dominium utile ſ: ipſam Emphyteuſin ()O. Nec queri de
hac amiſſione JEmphiteuta poteſt cum æquiſſima juſtiſima ſit ipſa pœna. Ab-
jicere enim non ſolum naturalem videtur æquitatem, quæ ad gratitudinem
ſumma ei dat motiva, imo potius bonum publicum negligit, cum id, quod
ex perfecta obligatione præſtare tenetur, haud implet, (æ)

(2) G. L. 2°tmMER in Progr: de Feudis ex veter: Francor: beneſiciis enatis,
a. ſ. 32. iti uiiEæ in Uſup: diſt: feud: Cap: 23. D: IX.

(b) worru; Element: Iut: feud: Cap: I6.
2. f 23. ĩ. 2. f. 24
Auth: Qui rem- C. de S. S. Ecel: Nov: 120 c. 8. l. 2. C. de Jure Emphyt.
6. A sTE in Diſſ de co quod juſtum eſt circa Emphyteuſ: Sect: IIL S. VI.

 Xiii,Variæ adhuc ingratitudinis Juridicæ poenæ.

Liberos ingraros a parentibus exhæredari poſſe jam 5. X, accepimus, ſed
alia adhuc in Jure exſtat pœna, quibus iſti coercendi, nimitum alimentorum

abuegatio,



3 Y% 17abnegatio. Equidem naturali rationi jam ſatis eſt conſentaneum, a parentibus
ut alantur liberi (F); leges civiles parentes ad alendos liberos perfecte ad-
ſtringunt (8). Verum ſi ſuam naturam quaſi exuunt liberi, ſi obſequium
aliaque officia parentibus debita reſpuunt, ſi ingrati, ut paucis me expediam
inveniuntur, tunc quoque ſolvitur perfecta hæcce obligatio (h),. Denegantur
autem hoc caſu ſolum alimenta civilia, quæ in ſenſu laxiori ſumuntur, ſub
ſe comprehendunt, non ea ſolum, quæ ad neceſſitatem vitæ, imo quæ ad uti-
litatem, quæque ad voluptatem pertinent, naturalia autem, ſive, quæ ad ægre
ſuſtentandum vitam neceſſarie requiruntur, nemini debent denegari. Nondum
a liberis ingratis diſcedere poſſumus, ſed aliam pœnam ob ingratitudinem iis
injungunt Leges: Nimirum permitrunt parentibus, liberos ejusmodi etiam in-
vitos emancipare ũi). Et quis eſt, qui non hujus pœnæ acerbitatem perſpiciat,
modo periculum, quod liberi illi emancipati incurrunt, perpendat. Quin?
eriam emancipati, ob ingratitudinem- in patriam poteſtatem revocari poſſunt.
Sed hodie harum poenarum loco potius Ergaſtulis, (Germ. udòthòuſer) ar-
centur liberi ingrati; præcedere tamen ſolet Magiſtratus cognitio, Sic quoque
ademtio Legatorum iis, qui indigni dicuntur, nil aliud eſt, quam pœna ingra-
titudinis, cauſæ enim ob quas indigni habentur, nil niſi turpiſſmam ingratitu-
dinem, erga eum, qui legavit indicant c). Nec minus actor in Querel. in
oſficioſ, teſtam, ſuccumbens, ob ingratitudinem legata forſan ei relicta amit-
tit (ID). Qui enim odioſum ſcit fundamentum hujus querelæ, facile eum in-
gratum fatebitur fuiſſe. Pari quoque mod-, in favorem gratitudinis odiumque
ingratitudinis, a legibus Introductum eſt, quod ille, qui inſigne ab altero habet
bneficium, culpam leviſimam præſtare debeat, ſive ſummum diligentiæ gra-
aum (m).

Grorvs de Jure B,  P. Lib. II. Cap. VII. IV,
L.s. 5. IO. ò. 12. fi, de agnoſ. al. liberis.
L.j. S. 1. A, de agnoſ, al. liber,

(i) L. un. C. àe ingrat. liberis I.. 132. de Verb. Obl,
Tot. titul, ff, de his, quæ ut indign. aufer,

L. 8. 5. 14. f, de inoff. teſtam.
m) L. 5. 3 2. f, Commodai, 1 contra,

C i li 5. Xv.



3 35 (o) #Hs. xXi.
De poenis quibusdam Ingratitudinis erga Deum.

Equidem ad forum uridicum tantummodo, ea, quæ juſta dicuntur tra-
huntur. Quæ forum ſpectant internum ſ conſcientiam ad forum pertinent
Theologicum, ubi poenarum plenaria executio, ad forum extremi Judicii reſer-

vatur. Hinc nos multa inhoneſta, multa iniqua moribus ao ſeculis depravatis
tenemur connivere, ſatis de cive contenti, qui neminem externe lædit. Atta-
men cum jurisprudentia noſtra ultimo gloriàm Dei intendere debeat, haud
a ſcopo Legislatoris Judicis humani videtur eſſe, gloriam ſummi Numinis
tueri, remque publicam talibus purgare hominibus, qui omnem erga Deum
pietatem deponentes aliis ſunt peſſimo exemplo Hinc paſſim in Legibus va-
rias invenimus poenas erga æos qui ſummi ſui Benefactoris Majeſtatem ac ſan-
titarem, frivole ſponte verbis vel factis, quaſi, ut ita loquar, immediate vio-
lare non abhorrent. Huc potiſſmum referendum videtur crimen iſtud læſæ
Majeſtatis divinæ ſ. Blasphemiæ diabolicum. Committitut ineffabile hoc cri-
men ab iis, qui malevolo animo blasphema verba in Deum eructant, vel quæ
ad conculcandum Dei honorem ejusque contemtum tendunt, licet verum Deum
agnoſcant (0). En atrociſſimam ingratitudinem En factum plus quam
diabolicum? Eum, cui omnis debetur gloria, obtrectare velle, Eum, cujus num
omnia geruntur, irridere, Eum, quem fuinmum nominamus Beneſactorem, loeo
gratiatum actionis injuriis proſequil rantum igitur abeſt, ut impunitum hocce
quaſi monſtrum relinquant leges Judicia humana, ut graviſſimas potius in
illud conſtituant pœnas. In legibus citatis (o) ultimum ſupplicium hic con-
ſtiturtum ett, pro ratione circumſtantiarum membrorum mutilatio, Imo
ſpeciales habemus in Meęap. conſtitutas pœnas ſ?) quæ pro ratione citcum-
ſtantiarum etiam ad ultimum ſupplicium extenduntur. Huc referimus porro
cos, qui perjuri dicuntur. Equidem non ſequimur iſtam fere communem
opinionem; perjurium iſtud tantum pœnis humanis ſubjacere, quod in præ-
judicium tertii vel Reip. tendit; cum hoc ſolum ſit additamentum doctorum
ſupervacaneum. Concipere enim nobis caſum non poſſlumus, ubi quis Jurat,

ubi non ſimul tertii vel Reip. intereſt. Saltim enim in Juramento hoc
ſemper intereſſe verſatur, ut Reipubl vel privato fides fiat, veritasque detega-
tur, Statuimus pot us hoc crimen attox per ſc jam pœnis ſubjacere humanis,
quoniam in crimen ĩn. iditlæſæ ma;eſtatis divinæ ejusquæ inter ſpecies counumera-
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ur Sane perjurorum monſtroſam in Deum ingratitudinem eſſe, omnis
fatebitur, qui modo ipſius peccati abominandi rationem habet. Hi enim ſub
conditione falſiloquii, ad vindictam divinam provocant, nihilominus in
ipſa Juramenti præſtatione, nulla mentis cum lingua conformitas; veritatem
telant, imo, cum ſe vera dicere juramento confirmant, audacter mentiuntur,.
Quid ergo hi committunt? In dubium vocant, O malitiam Supremi judi-
cis ſuique benefactoris juſtitiam vindictam, Quid audent? teſtantur ſe con-

temnere Deum, metuere homines, teſtantnr, ſe adverſus Deum audaces timi-
dos erga homines eſſe Quomodo ergo peccant? primam Decalogi Tabulam
violant, pietatem labeſactant ac religionem, ſupremam iſtam legem ſalutis pub-
licæ ſideique ſtabilitatem, vacillantem efficiunt. Aſt pæna etiam in foro hu-

mano turpiſſimæ iſtorum ingratitudini eſt conſtituta; mox per fuſtium caſtiga-
tionem q) mox pèr notationem infamiæ juriumque privationem quæ
ſunt ejusmodi reliqua præſerti; noviſſimis conſtitutionibus conſtituta (t)-
Hinc non ſentimus cum iis, qui falſiter aſfirmant petjurium Jure Romano im-
punitmm eſſe, Jure Criminali Carolino (u) ſummo quoque in odio perjurus
haberur, ubi quomodo in cauſa civili criminali puniri debeat, oſtenditur,
præter cæreras pœnas ampuratiò duorum digitorum, quibus juratum eſt, injun-
gitur; imo in caufa criminali æadem pœna, qua alias falſiter accuſatus fuiſſet,
eſt adficiendus, quæ quidem pmna quoque olim a ſummo omnium Imperante,
populo Judaico fuit præſcripta Deut, 19. v. 19. Diſcite hinc Mortales juſti-
tiam ac non temnere amplius DeumI Sed hæc hactenus: dantur quidem
adhuc variæ impietatis ingraritudinis erga Deum coẽrcitiones, quo ſine dubio
pertinent Sabbathi profanatores, qui etiam arbitrarit coẽrceri ſolent, v) ſed
plura de hac materia diſſerere verat æjus horror,

B. Bimim. Imr. in Jus Dig, Lib. 48. 5. 579. ſeq.
ſ0) Conſt. Car. Crim. Art. 706. R. Imp. de anno 1530 Tit. von ottealãſeruns

5. 2. R. J. de 1512 Tit. 3 5on otſeòſãſterung s. X. ãe anno 1548 Tit. 1.
pO1 Gotteãſãfer. s I.
Odinario Pali. Meckl. Tit. ton &ottesſãfieruns and Beradtung ottes

õortã.
L. 13 S. 6. de jurej ſive vol., ſive nee. L.21 22 fſ. de dolo malo
WesenngCC, in Paratit. Lib. 48. Tit. 5. 1. f. Ca”rzov. Defin. Eccl. Lib. 3.

Tit, Deſ, 80. nr. 8. 9. 10.
 L. 43. Cod. de Tranſact. L, 17. C. de Dignitatib. L. 13. G, àc Teſtib,

SEr=u æleber. Tt, de Juramentis Lih, I. Cap. 27. æ, 2æ
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on lGESE:C. C. C. Art, 107 Art, 108.
Alleg. Oxdin, Polis, Tit, 1. it. Das Medtſenb. ſeriogh Edict do daro ꝗ Dee,

1745-

s. XV,
De Aequitate Poenarum Ingratitudinis, qua propo-

ſita concluditur.
Atque hæc ſufficiant de pœnis ingratitudinis, quas in legibus reperimus

conſtitutas. Satis habemus demonſtraſſe eam non pertinere ad Crimen ſine
pœna, de quo diſputarit HARTLEBEN. Num vero etiam in praxi obſerven-
tur, hac vice nolumus indagare Certe ut fieret, optandum foret, Igitur,
priusquam in totum hancce relinquimus materiam, pauca adhuc de æ-

uauitate utilitate pœnarum ingratitudinis ſumus moæituri. Atque hic nobis
ufficit ex B. GROTIO de Jure B P. Lib. II. Cap. 20. S. 20. in not. ſequen-

tia, quæ rationem cur vitium ingrati punitum eſſe debeat, in ſe conrinent, trans,
ſumere:,, Eſt ratio ſumma in rei utilitatem ad finem publicæ felicitatis conſc-
»quendum neceſſaria; cum non minus ingrati animi vitium omnęs morum
»labes continere aut trahere credatur, quam gratus animus omnium virtutum
»proventu ac neceſſitudine celebratur? eſt increſcens hoc aur illo ævo homi-
,num pravitas ingratorum multitudo; qui in aliis diſcunt experiuntur,
quod paulo poſt adverſus patriam exerceant:,, Hactenus illee. Hinc utile

optandum foret, ut legislatores humani, in gloriam Dei ſalutem Reip.
oſficia gratitudinis fortiora pœnasque ingratitudinis crebriores uſitatiores
efficcorent. Nullum enim habet dubium, quin ea a lege præcipi poſſint
quæ virtus præcipit, licet temporum rerumque ſit habenda ratio, Ac quo
major eſt virtutis cujusdam cum juſtitia conjunctio, eo clarius apparet legisla-
toris ſapientia. Cæterum Tibi, Sapientiſſimum Numen, labore hoc ſinito
immortales ago gratias, ſupplexque a te peto, ut ne me ingratum vel in Te vel
mortales eſſe patiaris, nec in iſtorum me unquam ſocialitate eſſe, qui ingratitu-

do vera quid ſit ignora ntes, ſemper de ingratitudine proximi
calumniantur,

TANTUM
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