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RESPONS. XXIX.
Obligatio vaſalli, haeredi unteceſſoris pecuniam, ſoluendo

feudali debito impenſam, reſtituendi, iuſtis limitibus

circumſcripta.

nebita feudo inhaerere, quae, ſuperſit allodium, anL
minus, in quemcunque ſucceſſorem ſimulinueſtitum

non minus ac filium transeunt, et alia, deſiciente demum

haerede, ad feudi participem pertinentia, iuris clientelaris

intelligentes non ſugit. Quam ob rem, ſi practerea tradi-

tur,. ex debito feudali, quod vaſallus ſoluerit, nouam obli-

gationem reuiuiſcere poſſe, vereque ſic reuiuiſcere, vt, qui
in feudo ſuccedat, eius haeredi allodiali ſortem numeratam,
vel omnem, vel ex parte haereditatis aeſtimandam reddere

teneatur, nemine monente intelligimus, id in ſolo debito

feudi principali, non ſubſidiario, contingere poſſe. Quia
enim haec vaſallus per ſe, ct ſine reſpectu ad feudum debet,

cogitari nequit, vt eorum ſolutione ſuis haeredibus ſeudi

compotem factum deuinciatt. Id vero cogitatu intellectu-

que longe difficilius eſt, ſucceſſorem in feudo, quae ante-
A 2 ceſſor
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eeſſor feudi cauſa perſoluerit, vt eius haeredi reſtituat, iure
obligari.

Si dixeris, conſiderandum eſſe, num exiſtant nomina
eiusmodi, ad quae expungenda ſolius feudi cauſa vaſallus
obligetur, vt, ſi reſutatione illud in filium agnatumue, vel
ſimultanee inueſtitum tranſtulerit, actionem contra eum cre-
ditor nullam habeat. An an ſoluendum, quod debebatur,
vaſallus perſonaliter obligatus fuerit; Iuſtam haeredum eius,
qui creditorem dimiſerit, in illo exemplo eſſe repetitionem,
in hoc non aeque, niſi ponamus, perſonalem illam defuncti
vaſalli obligationem non eiusdem ſolius, communem potius
cum beneſicii ſucceſſoribus fuiſſe, vt videlicet hos pro qua
rata ab obligatione liberati ſint, non minus, quam in primo
exemplo ab haeredibus defuncti vtili negotiorum geſtorum

uactione iuſte conueniri exiſtimes, haec ſententia non ſolum
juris ratione, ſed conſenſtu etiam FRIDER. ESAIAE PVFFENDORP.
viri ſummae, vti par eſt, in foro auctoritatis, conſenſu,
Tom. I. Obſeruat. CCXLII. ſuffulta eſſe videtur.

Videlicet quo ipſo hic vir Celeberrimus in d. Obſeruat.
eius debiti, cui perſonalis obligatio in eo non deeſt, qui
foluit, iuſtam quodammodo haeredum repetitionem dicit, et

iudicato confirmat, multo magis eandem tacite iuſtam appro-
baſſe exiſtimandus eſt in pecunia, qua vaſallus, per ſe non
obligatus, beneficium ab obligatione ei inhaerente liberauit,
ſponte ſua penderit, an hypothecaria creditoris actione peti-
tus, modo pignus feudum omnino, certe ſimul ſucceſſoris

cauſa



ciuſa aſeceritt Quod ſi enim ponimus hypothecam, incon-

ſulto, vel iuſte contrãdicente ſucceſſore, foudo inſcriptam,
factamque liberationem, largior lubens, inanem eſſe debere

priſtini debitoris haeredum repetitionem contra nouum va-

ſallum directam. Quia, ſi creditor dimiſſus non fuiſſet,

pignoris obligatio ſfeudo impofita ob ſucceſſionem in extra-

neum, agnatum vel ſimulinueſtum, deuolutam ipſo iure
euauuiſſet. Idque ſecundum iuris regulam, qua dantis iure

extincto ſimul ius accipientis reſolui docemur.

Sin vero aes alienum ponimus ab anteceſſore conſla-

tum, hypotheca adiutum, ex ipſa beneficii adquiſitione,

tanquam pretii reſiduum, aliaue obligationis cauſa deſcen-

dat, quae creditori contra praeſentem vaſallum, eundem-

r

que originarii debitoris non haeredem, atque aduerſus re-
liquos inueſtitura comprehenſos auxiliatur, idemque a va-

fallo extinctum, huius haeredes pecuniam ſolutioni impen-
ſam, ab eo, cui feudum ceſſit, ſic petere, vt ius commune
non minus, ac feudale, idemque commune et Saxonicum

petitioni opituletur, haud dubius profiteor. Nimirum no-
mina feudo, quorum intereſt, conſenſu inſcripta, perpetuum
ſic onus conſtituunt, vt ipſam feudi ſubſtantiam minuant,

adeoque, quamdiu exiſtunt, vaſallum, eundemque fruclua-

rium, vt vſuras creditori perſoluat, obligent, ipſiusque,

vrgente ſolutionem creditore, beneficii vel nouo creditori

oppignorQ”di, vel vendendi neceſſitatem ſic efficiant, vt,

quantum, dimiſſo creditore de pretio ſuperſit, aut in feudum
A 3 ofſera-
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offeratur, aut nouo heneficio comparando impendatur, ſa-
ctoque alterutro priſtinae inueſtiturae ratio reſtituatur. Quae
quum ita ſint; quis dubitauerit, einusmodi debiti ſolutione
pro eius modo augeri ſubſtantiam feudalem, quam aliquan-
do capeſſendi agnatio vel ſimultanea inueſtitura ius tribuat,
vt, ſucceſſione deuoluta, quale eius augmentum ſit, liqueat.

Cuiusmodi augmenti reſtitutionem quum ius beneficiarium
1I. Feud. XXVlI. Si vaſallus ete. ipſi domino ex vtilis do-
minii receptione verbis, vel ipſum ſua petunia meliorauerit, di-
ſerte imponat, omnino non eſt, quod de alio ſucceſſore
diſputemus.

Num vero aeque ſauendum ſit haeredibus debitoris eius,
qui feudum ab obligatione liberauit, quam vel ipſe, vel an-

teceſſor, cuius haeres extitit, contraxerat, grauior profecto
dubitatio. His PvrFENDORF. d. I actionem contra ſucceſſo-

res feudales non haeredes priſtini debitoris negat. Cui ſena
tentiae vt ſecundum principia iuris clientelaris communis,
ad quae reſpexit Vin Celeberrimus, agnatio, an ſimultanea

inueſtitura ſucceſſionem tribuat, omnino ſubſcribam, mihi
perſuadere non poſſum Minus enim dubium iure Saxonico
eſſe, vt haeredibus amplius patrocinemur, Conſt. XLVI.
P. II. per ſe loquitur. Haeredibus vaſalli, qui debituma ſe
contractum ſoluit, quia ſolutione non agnatorum, ſuum
potius negotium geſſerit, repetitionem PVEPENDQRF. negat.
Et largior, ſi negotium agnatorum ſolutione geſtum non ſit,

jus
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ius agendi haeredibus aduerſus feudi ſucceſſorem eſſe nul-
lum. Exiſtimo tamen fieri poſe, vt eius, quod ipſe con-
traxerit, vel contraxiſſe, vtpote haeres, habendus ſit, de-

biti ſolutione vaſãllus agnatorum vel ſimultanee inueſtitorum
potius, quam ſuam et haeredum vtilitatem, effeciſſe, adeoque

negotium geſſiſſe videatur.

Ponamus feudum a viro, numeroſa prole ſtipato, adqui-

fitum, ſimulque extraneos in communem manum receptos,

vel, vbi ius commune obtinet, antiqui iure conceſſum, et,
ne futura haereditas filiarum detrimento nimis exhauriatur,

propter partem pretii eſiduam ſimul oppignoratum Hoc
facto ſiliis aeque, ac ſimultanee inueſtitis agnatisque ſucce-

dendi ius non in feudum liberum, ſed pretii reſiduo obliga-

tum eſſe tributuni, probatiſſimi iuris clientelaris interpretes
defendunt, et, miſſo pignoris nexu, ex ipſa debiti natura
conſequi ſtatuunt, vt, mortuo vaſallo ſoluendi huius alieni

neris obligatio nòn in filias, in ſolos potius filios, aliusque

generis ſucceſſores feudales, transtat, mòdo ipſum domi-
num excipias, quippe cui minus recte dixeris ſuece ſſionem

a vaſallo acquirente conceſſam eſſe, vt potius apertura, ex

natura beneficii, ipſiusque inueſtiturae limitibus, el com-
moda contingat, v. GEO”RG. ADAM. STRUV. in Syntagm. Iur.
Feud. Cap. XIV. 6. 8. et CASPAR. HENE. HORN. in Iprud. Feud.

Cap. XXI. 5. Quam ob rem hypothecariam quidem, ſi

pignori conſenſerit, cxcipere actionem non recuſabit, pro-
vocandi
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vocandi tamen, haere dum debitoris:
ficium, faeultatemei denegare vix auſim.

Veros vaſalli adquirentis ſucceſſores autem, ſilii ſint,

agnati, an inueſtiturà comprehenſi, qui videlieet omnes
emolumentum ſuęceſſionis: ęi: aeceptum forunt, certiſſime

perſuaſum habeo, non æſſè audiendos; ſi creditoris petitio-

nem vel non omnino, vèl omnino non ad ſe, ſed ad haere-
des debitoris pertinere, excipiant, vt potius doli malijre-
plica illam exceptionem euertat. Quod non mireris
Videlicet ad ſucceſſionem fundi, cuius pretii. pars adqui-
rentis voluntatè ex fundo ipſo ſoluenda debebatur, voca-
tos a doli opprobrio quis facile vindiœuuerit, quos intellexerit
id ageræ; vt beneficim bònerę: tiadiuncto: ſepararent;

illud appeterent;hoc; inuito benoei ſiatore,. eui quouis
jure beneſiciu ſlum ciròimſeribers Iicebat,: fugerent;

eoque ipſo ex damno hãeredum donatoris lucrum captarent,

quo turpius cogitari non facile quicquam potuiſſett. Et

quum, ſi quid videò; eonſęquatur, feudi ſucceſſorem
a cre-

ditore,vt pretii reſiduum-ſòluat;? ęnueęntum, declinare

hanc obligationem non poſſe, id quidem, dum res inter
alios acta aliorum iura non ingreditur, creditoris actionem

eontra emtoris haeredem, niſi-ĩlla pacto ſe abdicauerit, non

infringit, hoę tamen efficit, vt haeres,. qui creditori ſatis
fecit, vel actione abhoc ante ſolutionem ſibſceſ”; vel con-
traria geſti negotii actione, cui. praeter ciuilia praecepta,

ipſum ius clientelare d. Si vaſallus etc II. Feudor. XXVlILL
ſecun-
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ſecundum ea, quae praemiſſa ſunt, patrocinatur, impetran-

dae indemnitatis cauſa vaſallum iure aggrediatur.

Si vlterius progrediendo ponimus, debitum eiusmo-

di a vaſallo et primi adquirentis ſucceſſore, quisquis ille ſit,

filius, agnatus, an ſimulinueſtitus, quos omnes illa obli-

gationis vinculo contineri mihi demonſtraſſe videor, ex-

tinctum eſſe, eiusque haeredes ſolutam ſortem a ſuc-

ceſſore feudali vel aeque haerede, pro parte haereditatis

ſibi delata, vel ab extraneo omnem repetere, ſecundum eã,

quae a ?vPFENDORFIO d. I. proponuntur, petitioni vel plane

non, vel ſolum pro parte concedendum erit; quia ſuum

geſſerit negotium, non alienum, certe non omnino.

Verum enimuero aut nihil video, aut in hoc noſtro

exemplo cernitur, principio huic ſuppoſito non eſſe omni-

no ſubſcribendum. Vidimus, reſidui pretii, quo feudum

comparatum eſt, hanc eſſe rationem, vt feudum acquirens

eius debitorem non tam ſe ipſum, quam potius feudum hoc

modo quaeſitum conſtituat, vt filiis, ſimul inueſtitis, et,

pro re nata, agnatis ſpem ſuccedendi non in integrum eius-
ſ d ſidua iſta pretii parte demi-

oſſeſſori futuro iſtud debi-

ſed tanquam temporarium,

mpos duraturum, imponat.

quamcunque lubet, legem,
B modo

cemodi beneficii pretium, e re

nutum faciat, adeoque cuiuis ꝑ

tum non tanquam perpetuum,

vsque dum benefſicii ſuerit co

Et quoniam quilibet ſuae rei,
n»
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modo bonis moribus non aduerſantem, adſcribere valet, ex

hac noſtri debiti natura conſequitur, vt, quicunque vaſallus
beneficium ac hoc onere praeſtita ſolutione liberauerit, ſit

ipſe originarius debitor primusque adquirens, an eius haeres,
an ſucceſſor pactitius, hac ſua ſolutione non ſuum ſolum,
ſed ſimul omnium ſucceſſorum futurorum geſſiſſe negotium
cenſeri debeat.

Claret hoc luculentius, ſi feudi emtor a venditore ſtipu-
latus fuerit, vi, quod ſuperſit pretii, non perſonali a ſe, vel
ſuis haeredibus actione, ſed hypothecaria ex feudo petat, ad

noſri vero argumenti probationem, quoniam emtoris ven-
ditorisque nexum concernit, nihil attinett. Nobis ſufficere
debet, voluiſſe feudi acquirentem, et hanc eius voluntatem
eſſe praeſuimendam, vt, quam ſoluere intermiſit pretii par-
tem, eius debitum non ad haeredes ſuos, ſed ac ſucceſſores
in clientela pertineat, ſufficit, hac acquirentis voluntate ſue-
ceſſores eius obligari, vt hoc cum beneficio onus ſimul ſu-
ſcipiant. Ex his enim ſuppoſitis. neceſſario conſequitur, vt,
qui feudum ab hoc onere liberat, pecunianhuic liberationi
impenſam non in ſuae ſolum rei, ſed eorum ſimul omnium,
quos primac inueſtiturac ratio ad ſucceſſionem vocat, verſio-
nem collocaſſe exiſtimandus ſit. Hanc ob cauſam haeres eius,
qui feudum oneri exemit, a ſucceſſore feudali pecuniae nu-

meratae reſtitutionem iure ſuo poſtulat. Si lex quidem feu-
dalis d. Si vaſallus ete. II Feud. XXVITl. vaſullum iubet,

ſub-
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ſubſtantiae feudalis augmentum reddere haeredi anteceſſo-

ris;, à quo illud proficiſcitur, idemque iuris ciuilis rationi

eſt conſentaneum, quod repetitioni impenſarum animo

gerendi alieni negotii non factarum petrocinatur, modo

alteri proficuae reperiantur, I fin, D. Negotior. geſtor. I 38.

d. R. V. l. 58. d. Legat. I.

His conſicitur, principium decidendae quaeſtionis,

haeres eius, qui debitum feudale ſoluerit quum feudum

teneret, an ſolutum a ſucceſſoroqudali repetere valeat, non
in eo collocandum eſſe, ſe ipſum, qui ſoluit, an alium ab

obligatione liberauerit, ſed in eo vnice, ſoluendi obligatio

perſonae magis, an feudo, incubuerit? Vt eam, ſi illud,

negemus, ſin hoc, affirmare non dubitemus.

Quam ſi forte concluſionem nouo argumento ſic im-

pugnaueris, vaſallum, qui ſuae obligationi ſatisſecerit, id

propterea feciſſe, vt ius agendi contra ſucceſſorem in bene-

ficio haeredi ſuo pareret, cenſendum non eſſ;; Quoniam, ſi

ſolutionem creditori ſua ſponte obtulerit, praeſumtioni hae-

redi proficuae regula iuris obſtet, qua doceamur, nullo iure

cogente ſactum ex animo donandi profectum praeſumi;

Nec res mutetur,
ſi ſoluerit a creditore conuentus, quo-

niam, vt hãeredi proſpiceretur, non defuturus ſuiſſet alius,

ſſbi a creditore facta, pecuniam nume-
ſpeciem veritatis habere hoc ratioci-

I 2 nitm

qui, iurium ce one
raſſet: Fateor quidem,

Vaaſ-
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nium, praeter ſpeciem profecto nihil. Regula iuris in ſub-
ſidium vocata exceptionem potius conſtituit ab illa notiſſima
regula, quae docet, animum donandi non eſſe praeſumen-
dum, et verba, nullo iure cogente, idem denotant, ac ſi

dicas, quod absque vlla iuris vel ciuilis, vel naturalis, obli-
gatione fitt. Ecquis vero,

ſi vaſallus, etiam ſua ſponte, ſol-
verit, quod propter feudum ſuum debebat, aſſirmauerit,
ſolutum eſſe, cuius ſoluendi nulla ſuerit obligatio. Vt po-
tius hominis, cui nummi non deſunt, naturaliter intereſſe
ſoleat, nihil debere, et alæonere vſurarum liberari. Igitur
a natura hominis magis alienum eſſet, praeſumere, ſolutum
eſſe, vt feudum et cum eo futuri poſſeſſores extranei ab

onere liberentur, quam exiſtimare, ſui ſolius cauſa vaſallum
ſoluiſſe, praeſertim quum ſciret, aequitatis rationem, quae
exigit, vt, quod in feudum verſum eſſe apparuerit, cius
compos factus anteceſſoris haeredi reſtituat, ipſius iuris
clientelaris praeceptis eſſe conſentaneam. Si non quidem
ſolum ſui ipſius, ſed ſimul etiam haeredis magis ſtudio-
ſus, quam clientelae, et eius extranei ſucceſſoris fuiſſe cen-
ſendus eſ.

Grauiſſimum in tuenda hac ſententia Conſtit. Saxon.
Electoral. X LVI. S. Alſo auch etc. verbis und hiãtte daſſelbige,

ſo er æu nichts anders, denn allein æu Biæohlung des Lehinguths ange-
wandt, ganæ oder æuum Thtil bey ſeinem Leben nicht abgelegt, ſoſoll
dieſe Schuli dureh die Lelns folger bexahlt erden, negotium nobis

faceſſit,
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ſaceſſit, ſi dum quidem conſtituit, fcudi pretium, ſi mortuo
vaſallo nondum ſolutum reperiatur, a ſucceſſore feudi, non
ab haerede ſoluendum eſſe, vi contrariorum, ſi pretii reſi-

duum ſolutum appareat, feudi ſucceſſorem ab obligatione

exin repetenda liberare videtur. Sed perſuaſum habeo, huic

Iegi, quae haeredum cãuſae diuerſimode egregie patrocinatur,

illa verba legislatorem non eo animo appoſuiſſe, vt haere-

dum iura circumſcriberet, et illa vaſulli ampliaret, ſed rei

pracſentis magis illuſtrandae cauſa. Legislator inter debits,

ſi alius haeres, alius feudi ſucceſſor fuerit, huic incumben-

tia ſimul aes alienum ipſius feudi comparandi cauſa con-
tractum et nondum ſolutum recenſet. Quum igitur de

iure creditorum extraneorum hoc Ioco, non ſucceſſorum

inter ſe, agitur, illudque ſolutione extinguitur, exiſtiman-

dum eſt, illuſtrationis, non eximendae alius dubitationis

cauli factam ſolutionis eſſe mentionemm Vel etiam fortaſſe

propterea, quia ab arbitrio primi acquirentis pendet, feudi ab

onere impoſito liberandi. Vt adeo ſupponendum ſit, empto-
rem pretii partem, acquiſitionis tempore reſiduam, ſol-

viſſe ea mente, vt ſeudum ab onere liberaret, non, vt eius

repetendi haeredi ſuo copiam facerett. Quo iure eum pol-

lere, modo fraus legitimae haeredum non fiat, haudquaquam

nego. Et quanquam haee voluntas iuris praeſumtione re-

gulariter deſtituitur, in primo tamen acquirente, praeſertim
ſi

pars pretii non ſoluta hypotheca expreſſa haud munitur,
a veriſimilitudine parum aliena eſt.

B 3 Quam
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et, quam alio iam loco tuitus ſum, deſeram, a me im-
petrare non poſſum. Vt potius, ſi vaſallus debitum eius-
modi ſoluit, quod non ſolutum, defuncto eo, ſecundum
iuris clientelaris rationem, quam in Saxonia noſtra ex d.

Conſtitut. XLVI. Part ll. cognoſcimus, non in haeredem
ſed in feudi ſucceſſorem tranſiiſſet, perſuaſum habeam,
eius illi ab hoc repetendi copiam non eſſe dencgandam,
niſi forte de voluntate deſuncti conſtaret, vt non repete-
retur. De qua fateor, non in quouis exemplo forte obla-
to aeque conſtaree Velim equidem diſtinguere inter aes
alienum, quod vaſallus ipſe ſui, non feudi comparandi
augendiue, cauſa coutraxit, et cui, vt fidem inueniret,
feudum obligauit, et eiusmodi, quod cum feudo ſuſcipere
oportuit. Ex illo, ſi redditum fuerit, non putauerim, re-
petitionem haeredi concedendam eſſe, quia deſunctus cen-
ſendus ſit, propriam fidem liberare voluiſſe, bene tamen
ex hoc, niſi de eius, qui ſoluit, contraria voluntate aliunde
conſtare poſſit.

Induxit me in has meditationes quaeſtio haud ita pri-
dem collegio propoſita. Quidam nobilis de M. opibus abun-
dans feudum Sa. ex ſimultanea inueſtitura nactus, ſortem
aliquot millium ex illo debitam, quum vſurae ipſi incom-
modae eſſent, creditori ſoluerat, et, ne videretur, onus
praedio eximere voluiſſe, nulla eius rei mentione, hypothe-

cae
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cae tabulis publicis inſcriptae cauſa, in curia ſeudali facta,

receptum chirographum ſimul cum apocha in ſcrinio aſferua-

verat, fortemque redditam inter actiua haeredi ſuae aliquan-

do ceſſura retulerat. Quo mortuo improle, quum agnati

ex inueſtitura praedium Sa. fimul cum praediis Se. et B.

tenuiſſent, et fe quicquam patrui ſui haeredi W. debere ne-
gaſſent, conueniebantur, et, diſputatione ſinita, ſortem

cum vſuris ex quo feudum ipſis delatum eſſet, reddere in

Senat. Prouocatt. iubebantur. Hi numero tres, interpoſita

leuteratione, fatius duxerant litem transactione finire, quam

nouam ſententiam expectare, et aliqua iudicati parte remiſſa,
creditori fatisſecerant. Praeterea pacto nomina expreſſerant,

quae in gente M. onera feudalia haberentur, ſingula ſingulis
praediis inſcripta, exceptis nummis quos W. pendere forte
oportuerit, ab vnoquoque ſuis ſumtibus ferendiss Quo
facto quum nuper ex his vnus obiiſſet, vtroque ſuperſtite
fucceſſore feudali, altero eorum fimul haerede relicto,
haeresque a conuaſullo ſibi partem dimidiam cius quan-

titatis reſtitui peteret, quam olim deſunctus haeredi W.
numeraſſet, et, an id iure ſieret, ex nobis quaereretur,
ſecundum ea, quae proponerentur, propter cautionem, ne,
quod ab vnoquoque ſolutum eſſet, aliquando inter onera
feudalia referretur, nouiſſimo pacto inſertam, nos iure id

non ſieri reſpondimus, his verbis:
Ob nun wohl, daſi die der Landerbin C. lV. v. lM. giinſiig

geweſene Definitivſentenæ wider deſſen Lelms folger beſtiitiget worden

ſeun
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ſtyn rde. wenn lixtere die duider eingewannte Leuterung fort-
grſvtuet liitten, und die Suche nicht durch Vergleich beendiget

worden wqre, heinem Ziveiſel unterwor ſen, da jene Summe derer

9000ſl.  als dus damalige Obiectum litis auſ der Lelinsmuſſe

mit ſumtlicher Lelmfolger und ſelbſt des Lelinsherrn Einwilligung ge-
haſtet, auch C. &ẽ. v. ll. deſſen Schuldigheit ſolche æu vertreten, nur

vom Beſitæe und der Benutæung des Guths Su. algehangen, bey de-

ren Bexahlung die Abſicht die Lelnsmaſſe æu vergrò ſtern nicht nur
nach rechtlicher Vermuthung nicht geliabt, ſondern ſogar durch Auf-
æeichnung dieſer Summe unter denen Lelinſchulden, veranlaſtte Unter-

ſchriſt dieſes Veræeichniſ s von denen Mithelelinten, und nicht be-

wirkte Luſchung der deſihalb verſchriebenen Hypothet das Gegentheil

gniiglich æu erhennen gegeben hatte; Hierniichſt das æum Nutæen eines

Lelinguths veruendete, nach gemeinen und Churſuchſiſchen Lelmrech-

ten Il. Fend. XXVIII. 5. Si vaſallus etc. Part. Il. Conſt XLVI.

ã

 fiir Lelnſchuld æu achten iſt, v. etiam STRUV. Synt. Iur. Feud.

Cap. XIV. 6. 6. ſq. norN Iprud. Feud. Cap. XXI. 6. 5. und

Sthulden welche die Lehimaſſe nicht ob defectum allodii nur in

ſubſidium ſondern principaliter betrefſen, ali onera realia auf

v

jeden Lehus folger ubergehen, eſthalb in der Regel vielmelr ouf dieſen

Unterſchied oli die von ær. ES. PVFFENDORF. Tom. I. Obſ 242.
gemuchte Diſtinction auch in dem vor Augen liegenden Falle æu ſehen

iſt; Dieſemnach ſowolil Vertrag, als Geſiitæe und rechtliche Ana-

logie die Anforderung der v. gegen die v.
l. uuterſtutæet; Auch

der gemachte Eimeandt, duſi nach einem vorhandenen Familienvertra-

ge die Landerben eines verſtorbenen Vaſallen von deſſen Lelmsſolgern

heiue
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teine Meliorationes ſeudi æu fodern befugt ſeyn ſollen, hier-

wieder nicht in Betracltung hommen migen, worunter nur in das

Guth ſelbſt durch Gebiude und andere Aulagen verwendete Koſten,

in Anſehung deren, ob die Eintiinfte in der That vermeliet orden,

oft nicht geringem Ziptifel unterworſen, verſtanden, nicht aber auch

æu bereits untrhannter Lelinſchulden- Tilgung verbrauchte Geldſum-

men, durch deren Ablelimung die Lelinsſolger mit derer Landerben

Schaden offenbar ſich æu bereichern ſuchen miiſten, æugliich duhin ge-

oOgen werden dirfen, hieraus aber auch, da alle dieſe Grinde nicht

iveniger æu Unterſtiitæung des gegenwũrtigen Landerbens in ſo weit

er nicht æugleieh Lehnfolger iſt, einuutreten ſcheinen, die rechtliche

Folge fſich æugleich ergeben dirfte, daſi S. v. M. nach dem Ver-

hiiltniſte der ihm an dem Guthe Sa. æugetommenen Succeſſion ſeines

ver ſtorbenen Bruders Landerben glrichermaſſem æu befriedigen gehalten

ſey, und nur in ſowit letæterer æugleich Lelinifolger iſt, debiti et

crediti conſuſio cintrete:

D. a. u.
d. nuch vorangeæogenem Griinden die Verbindlichteit

des Lelhins Succeſſoris dem Erbeu ſeines Vorglingers die von dieſem

abgetragenen Lelnſchulden æu erſtatten, hauptſachlich auf der recht-

lichen Vermuthung beruhet doſi letæterer din Abficht gehabt habe,

nur ſich fir ſeine Perſon der Schuld æu endledigen, nicht aber die
Lehnsmaſſe æu verbeſſern und ſein Erbguth damit æum Nachtheil ſei-

ner Landerben æu verringern;
Alngeſelun, wemm dieſes ſiir alv æu

halten, dem Anſpruche des Erbens von dem elchor die Schuld be-

æalilet, und welchem ſeines Erbluſſers Handluugen uach ilirer waliren

C Be-
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Reſthaſſenleit anœuerteunen, als Erben oblieget, da dieſer ſolchenfali
eine impugnationem facti a defuncto ſuſcepti virtualiter ent.
lalten mliſle, nichtſtutt æu geben iſt; Nach der Geſchichtseræũihlung

aber D. A, v. M. nebſt ſeiuen damaligen Litisconſorten in jenem mit
d. v. lV. und deren Evrben gefulrten Rechisſireite nicht nur gleich
Anfangs daſt die æu ſolcher Zeit ſtreitigen QQòſl. eine Lehuſchuld
ſeyn, verneinet, und nachdem ſie dafur im Endurthel geachtet orden,
hieriieder Leuterung eingeendet, mithin ſowoll hierdurch, ali in

dem lierauſ mit ihren Gegnern abgeſchloſſenen Vergleiche, mittelſt
deſſen ſie eiu æiemliches Quantum an der eigentlich ſchuldigen Summe
erſporet, bey ilirer Meinung fſtillſcheigend verblichen, ſondern auch
hieriiber mittelſt eines untereinander algeſchloſſenen Vertrags ſich
wechſelſeitig dahin verpſlichtet, daſi in ſowtit einer von ihnen dit mit
dem auf ſeinen Antleil erhaltentn Lelhnguthe iibernommenen Schulden
getilget haben, und olne Lehnserben verſtirben wiirde, die iibrigen
solche deſſen Landerben unueigerlich erſtatitu, die ſtreitigen 900ſ.
aber, wemn dieſiſalls condemnatoriſch erkannt werden ſollte, ſie con-
junctim bexahlen wollten; Aus die ſem Gagenſatæe aber, der Rechis-
rigel, quod quisque iuris in alterum ſtatuit, eodem ipſe
vtatur. nicht æu gedenten, ſich offenbar æu Tuge leget, doſi ſummt-
liche damahlige Litisconſorten es ſowolil fir wahr angenommen,
daſ digſe damalsſtreitige Summe heine Lehnſchuld ſey, ali auch ihre
Uillenimeinung geweſen, daſt ſie dafur von ihrer Nachhommenſchaſt
nicht angeſthen werden ſolle; Im iibrigen, daſ jedem Vaſollen ſrey

Aehe, ſoinen Erben desjonigen Vortheils, welcher ilun aus der
406ſten Conſtit, Part. ll. erwachſen tomte, æu entſetuen, then ſo

wenig
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wenig rechtlichem Zitifel unterworſen, ali, daſi aus Virtrtigen er-

wachſende Befugniſe und Obliegenheiten, in ſo weit ſie nicht auf die

Perſon eingeſthrũãnkt worden, æugleich auf die Erben ubergehen So

iſt D. v. M. auf Erſtattung derer von ſeinem Erbloſſer eliedem C. W.

v. Londerben bexohlien 3133 Rthlr. gerichtetes Suchen weder

gang, noch æum Theilfir rechtsgiilti; æu aclten V. R. V.

Haec ſcribendi nobis opportunitatem fecit Vir Ampliſſi-

mus et Conſultiſſimus

IOANNES CONRADVS SICKEL
A. M.

qui de ſe ſuisque rebus ſic nobis expoſuit:

Natus ſum Lipſine, anno huius ſaeculi ſexageſimo

 nono, a. d. ſextum Menſis Iunii, patre Chriſto-

phoro Conrado, mercatore, matre Chriſtiana Eliſabe-

tha, e gente Weiſſiana. Qui optimi parentes, ſummi
in

me amoris et hoc praeclariſſimum ediderunt moni-

mentum, vt de ingenio meo animique indole formandis

quam maxime ſolliciti, optimis, qui ĩis innotuiſſent

praceeptoribus me puerum regendum erudiendumque

traderent. EX his in primis commemorandus eſt Lun-

zius, nunc ſcholae Nicolaitanae, quae hac in vrhe ſlo-

ret, collega tertius, qui per vndecim annos tum inſigne

atque impigre ſtudium in me docendo cducandoque

C poluit,
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poſuit, vt ſummas, quas ei hoc nomine debeo, gratias
ne verbis quidem exprimere, multo minus, vti debe-
rem, reddere poſſim Adultior factus, ſeholam Nico-
laitanam ſrequentare coepi, ibique per quadriennium
ſere pracceptoribus gauiſus ſum Martinio, viro in ex-

teris prouineils non minus, quam apud nos, eruditio-
nis fama celeberrimo, et Forbigero, de cuius in iuue-
nes, ipſius diſciplinae commiſſos, meritis, apud omnes
conſtat. Anno deinde milleſimo ſeptingenteſimo octo-
geſimo ſexto, relicta ſchola Nicolaitana, a b. Dathio,
Rectore Vniuerſitatis Magniſico, numero ciuium acade-
micorum adſcriptus ſum. Iam, cum iuris ſtudio vitam
praecipue conſecrare apud me conſtituiſſem, praclectio-
nibus Bieneri et Sammeti, de iure naturali et publico
vniuerſali habitis, intereſſe coepi. Ius ciũile Romanũm,
eiusque hiſtoriam ĩidem me docuerurt Bienerus et Sam-
metus, quorum praetereãa illum in iure clienteluri, hunc
in hiſtoria iuris Romani litteraria praeceptores habui.
B. Schottum audiui ius Germanicum priuatum, canoni-
cum ac eriminale exponentem, eundemque ita vt Kin-
dium, mimne Electori noſtro Sereniſſimo a prouocatio-
num conſilils, iura patria atque ordinem, quo cauſſae
coram iudice agi ſolont, illuſtrantem. Artem ſcripta
ſorenſia conficiondi me docuit idem Schottus, ĩllamque
cauſſas reſerendi ot decidendi, Einertuss. Cum vero
prohe intellexiſſem praeter iuris ſcientiam et illam philo-

ſophiae,
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ſophiae, hiſtoriae, et quae humaniores dici ſolent litte-

rarum colendam eſſe, in philoſophia addiſeenda Seyd-

litzium ducem elegi et Plattnerum, euius ſcholis per

integrum triennium adſidue interfui. Hiſtoriam vni-

verſãlem e Wenkio didici, rem diplomaticam e Wilan-

dio, Saxoniae hiſtoriam, formam et iura ex Arndtio.

In mathematicis diſciplinis ſequutus ſum Hindenbur-

gium Latii ſcriptores interpetanti adſedi Aug. Guil.

Erneſtio, qui idem, ita vt b. Reizius, Beckius, Rauius

et b. Richterus in arte lutine ſeribendi et diſputandi me

exercuit. Summae impietatis foret, filentio praeter-

mittere Hauboldum, qui, ex quo iuri addiſcendo ope-

ram dare coepi, per plures annos, iuris, praeſertim

Romani, principia, priuatis lectionibus, tam inſigni

vſus ſolertia ac beneuolentia, mihi tradidit, vt, quae

ipſi debenm, nunquam ſatis pracdieare poſſim. Ita ſtu-
diorum meorum eurſu abſoluto, poſtquam ab Homme-

lio ſocius libelli, in Philoſophorum auditorio defen-

dendi, electus eram, diſſertationem de Neratio Priſco

iurisconſulto conſceribere conatus ſum, eamque a. d.

vigeſimum quintum Septembris anni octogeſimi octaṹ,

praefide Richtero, praeceptore optimo, cuius praema-

tura mors uſtiſimum omni vitae meae dolorem adferet,

publice deſcndi. Quo facto ab illuſtri Inrisconſultorum

ordine examine, quod pro eandidatura et praxi vocant,

tentatus, omnino et prae ceteris dignus ndicatus,

C 3 Iuris
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Iuris Veriusque Baccalaurens ereatus ſum Iam ſequenti

anmo Gottingam me contuli, ibique per anni ſpatium
viros, quibus illa litterarnm vniuerſitas gnudet, celeber-
rimos audiui. Puetterus me docuit hiſtorinm imperii
Germanicl elusque ius publicum, idemque ingenium

menm in elaborandis, quae ad ĩuris ſcientiam ſpecta-

rent, ſcriptis exercuit. Boehmerum ſrequentaui ius
canonicum tradentem, Rundium ius Germanicum pri-
vatum exponentem, Martenſium ius gentium Euro-
paearum poſitiuum illuſtrantem. Neque a ſeholis Heynii
abeſſe potui, modo Graecas et ~omanas antiquitates,
modo archaeologiam exponentis. Spittlerum audiui
hiſtoriam praecipuarum Enropae rerumpublicarum enar-
rantem, et Schloezerum earum formam, quae nunc
eſt, proponentem: nec minus denique placuerunt pro-
fueruntque, quae de rebus phyſicis atque hiſtoria na-
turali tradiderunt Lichtenbergius ac Blumenbachius.
Tum in patriam vrbem reuerſus, ab Ampliſſimo Philo-
ſophorum Ordine ſummos in philoſophia honores, in me
conlatos, accepi, quorum vt omnia iura mihi vindica-

rem, poſtquam altera vice inferiorem philoſophorum
cathedram adſcenderam, ab Arndtio in ſocietatem

libelli defendendi vocatus, ipſe e ſuperiori cathedra
exercitationem primam de vitu et conſtitutionibus Dio-
cletiumi et Maximiani Ad. a. d. vigeſimum ſextum
Septembris anni nonageſimi ſecundi defendi. Denique,

,quod

t
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quòd praeterea addo, ab Ampliſſimo luius vrbis Se-
natu Notarius Publicus Caeſareus creatus, et a ſupre-
mo Regimine Dresdenſi confirmatus ſum.

Hice Vir hoc ipſo menſe editis, quae ſupererant, doctri-
nae ſuae documentis, ſcrutinium rigoroſum puto, Diſſer-

tationem Inauguralem, De vitu et conſtitutionibus Diocletiani et

Maximiani 4. ſecundam e Cathedra ſine praeſide defenſam,

et praclectiones, quae pro gradu audiunt, in Auditorio no-
ſtro habitas, praeter vbertatem doctrinarum iurisſcientiae

auxiliatricum, ſimul iurisprudentiam ſuam non minus ele-

gantem, quam late patentem nobis omnibus ac ſingulis

approbauit. Doctoralem igitur vtriusque iuris dignitatem

cum pleniſimo iùrium et priuilegiorum ei cohaerentium

ambitu, ſimulquel adeo ſpem in Collegio noſtro aliquando
ſecundum ordinem adſidendi, ei bene merenti in pleno con-
ſeſſu noſtro pridie tribuimus, tributamque appenſa tabula

collegii ſigillo munita ſignificamus. Ego vero in hac ſola

profeſſione, quam ofſficii ratic a me poſiulat, ſubſiſtere non
poſſum. Vt fimul potius, quod in me eſt, in rem publi-

cam litterariam ſtudio; qui erga amicos animo concedam;

Hoc eſt, vt ſimul celeberrimae et in Lipſia honoratiſſimae

familiae ſingulare ornamentum, noſtraeque academiae vi-
rum ſincero pectore laetus gratuler, qui ſit propediem vul-

neri, quod mors HEBENSTREITII, RICHTERI  SCHOTTI,
quod amiſſio IvNGANSI et xiND; luris ſtudio in hac

litte-
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litterarum vniuerſitate non leue inflixit, aliorum iam maſcule
certantium comitatu adiutus, medelam ſaluberrimam allatu-

rus. Scripſi Lipſ. Domin. XVIII. poſt Feſt. SS. Trinit. et

Feſt. Michael. A. C. ciomceexcn.

EX OFFICINA SAALBACHIA.
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