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æ quo tempore me docendæ Phyſicæ ex-
 perimentali applicui, ſerio ſemper depre-
 hendi, nullam Philoſophiæ partem diſſi-

il

v ciliorem eſſe, quam quæ de experimentis
5 faciendis agit, quippe quæ deſiderat

ſices Matheſeos partibus verſatiſſimum, qui invenire,
inventa dirigere novit,qui poſſidet ſingularem manuum

dexteritatem, experimentandique habitum, animum deni-
que ad phænomena obſervanda attentiſimum.

5 II.

Quae, cum ita ſint, mirum non eſ, licet tot Reges
Principes pasſim in Europa integra collegia ſocietates
ſumptibus fere regiis ſtabiliverint, quarum membra certo-
tim conjunctis quaſi viribus, ad excolendam hanc Phi-
loſophiæ partem] innumera contulerunt experimenta, ut
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5 G)
animumà præjudiciis liberum formarent, diſciplinasab in-
certitudinebarbarie liberarent; teſtantibus id ſplendidis-
ſimis Academiis, Cæſareo Imperiali, Petropolitana, RegiaGallica, Britannica noſtra Boruſſica aliisque non paucis:
id pretii minime reportatum eſſę, ut certa inconcuſſa àæ

poſteriori conderntur dilciplinæ hujus principia. ut potius
hodie non pauca ſuperſint capita, quorum rationes autplane non, adt non niſi conjecturaliter dati poſſint; alia
prorſus ira ſint comparata, ut linites cognitionis humanæ
tranſcendere videantr.

5. I.

Vix unquam tolli poſſe has querelas, tum ex rationi-bus allatis (ꝗ 2, tum ex dcfectu experimentorum, quæ inampliſimis naturæ regnis numero pene infnito deſide-
rantur, ſacile prævideo. Dolendum ſaltem dari inter Eru-ditos, qui vel principia ſua mordicus propugnantes, velplane auſtoritatis præjudicio occœcati de phænomenis
quibusdam dubitant, quorum dutæ rationes ſat cohærent,
quarumꝗe eritas experimentornm creſcente numeroindics corrœboratur. Vt exeniplorum frequentiæ parcam,antæ pieun cæ], principis alioquin in Phvſica experi-
mat michimæ montionem duntaxat facere lubet, quæ
conſn:icntbus onnibus multas aeris aliorumque corpo-rum æ/ qualitres dætexitt. Nihilominus in confes-ſo t, PP ſ5-, ctẽ tus hujus machinæ explicantes, ad-
modum drſentieę, alus acris gravitatemclaſticitatem ceu
cauſas erſœctum hamns machinæ admittentibus, aliis vi-tium ſubreptionis in experiundo crepantibus ad cauſas
obſcuriores provocantibus.

s.IV.
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5. IV.

Movit me hæe diſcrepantium turba, tum machina-
rum& experimentatdrum conditio, ut præſenti in diſſcrto-
tiuncula inquirerem in media, quorum ope errores iu dyu-
dicandis pbanomenis antliæ pueumaticæ evitari peſſint, ſmuloue
indicarem quam facilis, tum reſpectu machinæ, tum corum
qui cxperimenta faciunt, in errorem detur lapſus. Quod
ipſum qua fortuna præſtiterim æqui Lectoris judicio ſub-
mitto.

5 V.
Phænomenorum antliæ pncumaticæ indolem inda-

gaturus commode animadverto, quod Phyſici per phæ-
nomenon naturale in genere intelligant experientiam ſive
cognitionem, quam unius vel plurium ſſnſuum op: 3erci-
pimus. Experientia autem in phvſicis duplex eſt, prima,
quæ eſt obſervatio verſatur circa facta naturæ, quæ ſponte
ſenſus noſtros feriunt, ubi nihil mutatur cum in organo no-
ftro ſentiente tum in ipſo objecto. Altcra eſt experimen-

tum, quæ experientia pariter circa facta naturæ occupa-
tur, ſed ubi mutatur vel organum ſentiens vel objectum
experimenti.. Diverſitas hæc in quovis experimento no-
tanda docet duplicis generis eſſe experimenta naturalia.
Primi nempe generis ſunt ubi immutato objecto armãtur
ſenſorium organum vires ęjus intenduntur, ut ſunt omnia
experimenta microſcopica variaque optica pariter ac acu-
ſtica. In ſeeundo experimentorum genere mutato, in
artificialem ſtatum poſito objec&o ſenſus manent immu-
tati, qualia ſunt experimenta cum antlia pneumatica in-
ſtituta.

A2 5 Vi.
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5. VI

Definita natura experimentorum, quæ cum antlia
pncumatica inſtitui ſolent, diſpiciendum reſtat, cujuslibet
indolis ac modi ſint errores in experiundo cum hac moa-
china commiſi. Hos vero muluplices eſſe exiſtimo; pri-
mos voco errores craſlæ ignorantiæ, ſi quis nempe fa-
brice ac uſus hujus machinæ penitus ignarus, temere ip-ſam ciere agitare augreditur, qui longe abeft, ut conſueta
phænomena producit, ut potius qua data occaſinne machi-
nam perſundet, quorum tamen errorum, cum in peritos
artis cadere neqieuns, hic duntaxat mentionen ſacio. Ma-gis ſunt attendenli, ꝗni culpa machinæ fiunt, qui laten-
tem aliquem deſectum produnt, ab experimentatore ut-cunque perito non ſtatim detegendum Sæpe enim con-tingit, ut decſſe aliquid obſervetur, ſcd quod nam ſit, ubi-
que hæreat malum inveniri nequit. Cum enim raro, quod
opera humam fir, omnibus numeris abſolvi poteſt, multominus id ſperare licet de machina noſtra pneumaticã, ceumaxime compoſitaex tot partibus conitante, quæ etiam
peritisſimos ſæepe vexat. Quo minus ergo docentes in
hunc errorem tapiantur, antequam cum machina pericu-lum ſiciamus, cundti defectus ſollicite notandi emen-dandi ſunt, quod quippe res magni momenti eſt, cum pau-ci tam bene 1 mechanicis ſint verſati, ut indolem defe-
ctus michinarum intelligant. Deinde quoque latet aliquid
incog-iti in diverſa maznitudine machinarum pneumati-
carum quod verbis ſatis exprimi nequit: falſum enim eſt
theorema, antliarum eſſeẽtus ellc proportionales earundem
diverſæ magnitudin. Sæpe enim fit, ut parvum inſtru-
mentum quibusdam in calibus ſucceſſus habeat optatos,

quos
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quos in majori fruſtra conaris producere. ænod ipſum non
niſi facto periculo innoteſcit. Contra nigna inſtrumenti
moles aliqua præbet phænomena, quæ nunquam ab exili
excitari obſervantur.

5VII.
Alterius indolis ſunt errores, qui ab ipſis objectis pro-ficiſcuntur. Hæc enim ſive ſit aer, ſive ſint alia corpora flui-

da ſolida, pro differentia ſui voluminis maſſæ ad ex-
perimentum requiſitæ novos ſemper eſſectus produnt, Evi-
denti documento ſit experimentum G. J. GRAVESAN-
DE a d] ponderatione corporum drverſa gravitatis ſpeciſica

in vacuo, quod mihi nunquam in bilanci parva, ubi cubus

cereus præter propter  digiti cubici erat, ex voto reſpon-
dit: cum tamen utique me judice hujus experimenti veri-
tas evincereturin volumine corporum ponderandorum
recipiente majore. In determinanda gravitate ſpecifica aeris
ad aquam cundem errorem erraſſe mihi videntur auctores,
aui, quod ex comparatione liquet, animum ad circum-
ſtantias objecti, inſtrumentorum ipſius cxperimenti non-
ſatis attentum atrulcrunt. Quis enim unquam diverſisſi-
mas ſcriptorum de gravitate acris ad aquam ſupputationes
conciliabit? ſin potius dixerit plurimos quam longe a ve-
ro aberraſie. Sic J. B. RICCIOLVS b R. BOYLEVS e

qui gravitatem aeris ope veſicæ ponderarunt, eam fece-
runt, ut I. ad 10000. ut I. ad 7088€0. A quo tamen calculo
maxime recedunt, qui neglectis veſicis acrem in aliis ma-
joribus vaſis ponderarunt. Hinc B. de VOLDER è

eam
A; invenit

a Phyſices Elementa Mathematica. L. B. 1725.T. I. p 314
b. Almag. nov. Lib. IL. C. 5. 4. De Acris elat.
pond. Oper. T. III. d. Quæſt. Arad. Mcdiob. 1681

ul
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iovenit ut ad 9 HOMBERGIVS e ut I. ad 8co.
C. WOLFIVS ſ

ut I. ad 846. W. SENGWERDVS
ut I ad 550. qui numeri ad minores fractiones redacti
 7 575 7  cnormem ſuggerunt diſſeren-
tiam, mexinum nempc

ut s. ad o., utpote talem, quà
vel artem fallacem incertam, vel experimentatorestur-
piter deceptos eſſe, dicas neceſſe eſt. Pariter invitium ju-
dicil per præcipitantiam lati inciduat, qui ex particulari
unius vel alterius corporis phænomeno in vacuo ſe mani-
ſrtante ad alia corpora argumentantur, vel univerſaliter
aliquid a.lirmant; quod faciunt qui V. C. ex puluerispyris in
vacu; accenſii exploſiva amiſſa univerſiliter concludunt, ideo
quæeunqIe corpora in vacuo combuſta hanc vim amitte-
re, cum: muniumin aere combuſtum teſte experientia liques-
cat, in vacuo accenſum pulveris pyrii inſtar diſploditur.
Caveanius jtaque ne a particularibus ad nniverſalia vel ne-gandavſſ aãirmanda hic unquam concludamus. Qui por-
10 objecti cujusdam naturaim opc antliæ examinare ten-
tnt, unicæ; duntaxat viæ methodi delectum habent.
ubi plures ſuper ſunt, errorem vix evitare poſſunt, quod
probe inculcarit. R BOYLEVS h experimentis ſuis cum
puluere pyrio inſtitutĩs, ubi ſemper novos effectus novaquę
phænomena notavit, ſive vitro cauſtico,vel ſpeculo cauſti-
o, ſive chalvbis ſilicis ope, vel ferro candente ſub vacuoaccenſus fuerit

s. VIIL
F Mũliòe Terjude. T. 1. ꝑ. 154-8. Phil. natur. L. B.

1688. h. Oper. Tom. I. nova Experimenta ghyſico-
mechanica. ꝑ. 36.



 O
5. Viii

Sed revertor ad modo relictam materiam de gravitate
acris ex phanomenis antliæ pneumaticæ determinanda ad

quem calculum rite ſupputandum, quum non lœ æ de-
ſultoria requiritur perſpicientia, mirandum non cſt, ab œ

tempore, quo abO. de GVERICKE R BOYIO hoc
aeris attributorm par, gravitas claſticitas crui cæpit,
jam inventos fuiſſehomnes hanc doctrinam impugnantes,
quo5 inter Pr. LINVS i mihi nominandus venit; onjus
tamen controverſiæ cupidos ablego ad R. BOYLIEVM in
defenſione contra LINVM E Iiiter recentiores, qui de ae-
ris gravitate dubitant invenio quosdam aeris gravitatem
abſolute negantes, alios quidem abſolutam gravitatem ad-
mittentes, qui tamen inficias eunt hanc ipſam cooperari ad
eſſectus antlia pneumatica productos. Primæ ſententiæ pro-
pugnatoremin medium producoA. RVDIGERVM qui
multis ar;umentis experimentis evincere conatur gravi
tatem aeri atmoſphærico fruſtra tribui. Supponit primo
Ioco ex theoremate ARISTOTEL Ico, elernenta in elemen-
tis ſuis, æerem in aere, aquam in aqua &c. non gravitarè
pohc: nam corpus ut grave vel leve ſit; debet eſic absque
unione, hincque totum ãerem, ceu in ſuo loco non exi-
ſtentem, quidem gravem eſſe poſſe, quam cunque autemejus partem in connexione cum reliquis nihil ponderare.
Quam abſonum vero ſit totum, non vero partes gravitare,
cum totum conſtet ex partibus, aliis dijudieaulum relin
quo. Vt taceam ab O. de GVERICKE m B. de

VOI DFR
i Tract. de Corporum inſeparabilitate. Lond. 1661. 8.

k. IL. L. PhyſL divina Francof. ad Mœu. 1716.
4. p. 2283. m. Exper. nov. Magdeb. Amſt. 1672. ſol.
L. III. c. æI.
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VOLDER n àerem in aere, in globis vitreis vel cupreis
eſſe ponderatum pondus ejus relative ad alia fluida ad-
curate eſſ determinatum Ridiculum vero argumentumeſt allati Auctoris e quo ex phænomenis campanæ urina-
toriæ probat aerem non eſſe gravem, quæ ægrius vel pla-
ne non deſcendit, ſi quicquam aeris intus relinquatur,
ſponte vero ad fundum petit, ſi inverſe aquæ committe-
tur, hac ſuper re ita ratiocinans: ſi aer gravis eſt, ejus gra-vitas adidita gravitati campanæ urinatoriæ deſcenſum ejus
accelerare debet; ſed per experientiam contrarium inno-teſcit. Quaſi vero non omnis gravitas ſit relativa ſpe-
cifica aceris aquæ tot gradibus differat, ut corpus vitre-
um campanæ ex relicto aere revera non fiat levius ipſa

ag. Sae prodit hoc ipſo RVDIGERVS, alias in
eſſingendis rerum naturalium elementis ſat ingenioſus, ſe
doctrinæ Archimedeæ fuiſſe penitus ignarum Tandem
provocat ad experimentumP. deLAMIRIA, contra gravi-
tatem acris, quod omui exceptione majus eſſe docet. Cir-cumſtantias famoſi hujus experimenti quondam prolixefum proſecutus P. conſiſtitque in ponderatione tubi er-curialis ad ſtateram, vaſculo mercurii pleno immerſi, pro-bavique phænomena hujus experimenti uti reliqua hujus
generis perperam ex ſola gravitate aeris explicari, e contraelaiticitatem hic multum contribueree Quem ergo hiccommiſit errorem in eo conſittit, quod phænomeno ſin-
gular aeris gravitatem inſringere tentat, cujus tamen cau-ſæ ejus elatticitati debentur. Proſtant quoque anonymi

cujus-

n. Loc. cũt. p. 55. o. L. e. p. 23332. P. Supplement. det
weentl. \evliniſhen Intelligenæ. anno 1736.
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cojusdam 3 in aeris gravitatem dubia, ſed quæ dum fugæ
vacui innituntur dudum2 BOYLEO in deſenſione contra
LINVM refutata ſunt.

5&F IX

Aerem noſtrum atmoſpbaericum quoque eſſfe elaſii-
cum communes corporum claſticorum aſlcẽtiones ſatis
comprobant, gravis enim eſt (3. 8), in omucs ſc plagas
explicat niſi contineatur, denique ma”is magisque ſe
comprimi patitur, creſcentibus potcntiis compreſſonis,
quæ quippe attributa in acre reperiunda naturam corporis
elaſtici ſatis produnt. Innumera vero experimenta cum a-

ere facta docent amplius, acris elaterem non in omibus e-

Iaſticitati corporum ſolidorum commode comparandam
eſſe, ſolida enim claſtica ſuæ elaſticitatis ſphæram habent,
quam citra læſionem vix tranſiliunt. Quam ſphæram ae-
ris elaſticitas poſſideat non obſtante numero experimen- n

torum maximo, adhuc penitus ignoratur. Pariter fluida jt

corpora elaſtica vim ſuæ elaſticitatis ſpiritui cuidam ac-
reo in acceptis ferunt, qui quousquC in cjuſmodi flui-
dis ſuas exerat vires, æque manet inexhauſtum. Non ab-
errant ergo, oui inſignem aliquam diverſitatem inter aeris

corporum ſolidorum elaſticitatem quærunt, miſere vero
hallucinantur, qui omnem elaſticitatem aeri denegant, cum

nulla veritas phyſica tot experimentis vix hodie corro-
borata ſit, quani hæc ipſa. Quare in eos, qui non obſtan-
te rationis experientiæ? pondere contrarium tuentur ſt
jure quadrat dictum, quod Philoſophi manſiſſent ſi

tacu-
r

iiſfent, nec falcem in alienam meſſem immiſiſſeut Sunt i

iinter cos, qui idco elaſticitatem ncgant, quod minimae 'H
B

acris
q. Obſerv. Select. Hallenſ. T. VI. Obſ, XXX.

i
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aeris particulæ quoad figuram indolem nos latent, qui-
que potius notione quadam abſtracta huic elaſticitati mo-tum aliquem aeris ſubſtituunt, quem verbis deſcribere ne-queunt; quaſi vero elaſticitatis effectus non ſint effectus
motus, vcel ſub motus notione contineantur. Feliciore
forſan ſidere tales #æaoræiu impoſterum Priſcianum,
quam naturam explicabunt. Profecto niſi me omnia
fallant, non datur proximior in priſtinas qualitates oc-cultas relabendi via.

X

TranſeunIum mihi nunc eſt ad id, in quo ratione
explicationis phænomennrum per antliam productorum
coutroverſiæ cardo conſiſir. Plurimi nimirum hæc à pres-ſione acris, quæ ab cjus gravitate totali pendet, alii ab cjus
elaiticitate, pauciſſimi ab utrisque caulis derivant. Aliiporro neutrum horum admittentes ad fugam vacui, adſpiritum quendam ſub vacuo ſeſe contrahentem, neſcio
quas cauſas coutigiunt Aliquos etiam videas viſibiles ho-
rum phænomenorum cfſlcõtus aeri in acceptis ferentes;
qui tamen conqueruntur Eruditos in horum explicatione
promiſcue eſſectus cum cauſis confundere, quum nihilo-minus hæ cauſæ prementes non citra exemptionem o-
mnis ſcrupuſi ex ipſo acre derivari poſſint, ſicque plus
eſſTin ertctu quam cauſ. Quidquid vero horum ſitconbor hos erſctus ad ſuas veras cauſas, nempe ad

gravitatem elaſticitãtem aeris aimoſphacrici referree As-
fertionis ſuæ fontes ſatis corroborare nequeunt, qui ex
ſola acris gravitate hos antliæ effectus deducunt. Fir-miori nituntur fundamento, qui perhibent aeris effe-
ctus in producendishis phænomenis pneumaticis eſſe in
ratine compiſita ſuæ elaflicitatis gravitatis; Sicque pares

vires
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vires conſerre, tam ſua claſticitatè quam gæEãvirate. Hujus
aſſertionis fundamentum laret in famoſl TOREICEIII
cxperimento, qui aeris æquilibrium tubi mercutialis opedudum inveſtigavit, ſimulque demonſiratum dedit, tubi hu-
jus altitudinem diverſam ſemper eſẽ pro diverſitate fluido-
rum, quæ variæ longitudinis columnas non ſolum formant,
ſed ejusdem gravitatis ſpeciſiæ cum ea portione aeris,
quæ eſt columna ejusdem baſeos, ſed altiudinis totius
atmoſphæræ; unde nihil certius deducitur, quam gra-xitatem aeris totalem inſignes exercere vires in producen-
dis phænomenis ope anthæ factis. Accedit mutatam baro-
metri columnam a mutata ſemper aeris gravitate e-

laiticitate dependere, quod proin attributorum aeris par pa-
ri paſſu ambulat, inſeparabilc eſt in producendis expli-
candis phænomenis naturalibus. Ergo etiam elaſticitatis

gravitatis eſfectus ejusdem erunt quantitatis, perinde
æerit, ſive dicam, hoc vel illud phænomenonab elaſtici-
rate, vel gravitate aeris derivari. Exemplo ſint marmora

GVERICKana, quæ tritura adeo cohærcſcunt, ut ſæpe
ꝓondere centum librarum adæorundem ſolutionem opusſit. Minime hic errabis, ſive dicas, demto acre inter ſuperſi-
cics marmorum, acrem externum ambientem ſua ela-
ſticitate jta comprimere, ut marmora ſuſtincant pondus
centum librarum; ſive dicas hanc preſſionem a gravitate
aeris penderee Pone autem poſterius falſum eſſc: non vi-

debis cur accurate quantitas virium, quæ marmora eom-
pimit, ſit ut pondus columnæ acreæ, cujus halis ejusdem
peripheriæ eſt cum marmoribuss. Eodem modo ſe res

habet cum hemiſphæriis Magdeburgicis, in quibus vi-

ręs comprimentes ſemper ſe habent, ut areae, ut cunque
B
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hic inſuper accedat mutata figura, quæ ſphærica eſt
magnum aliquod ſpatium vacuum includit. Idem adhuc
ſequentem in modum probatur. Aerem eſſe corpus flui-
dum elaſticum ſanioris judicii concedent omnes; ſed cor-
pora elaſtica ulterius comprimi aut tendi poſſunt, etiamſi
actu hoc non fiat, quare ſemper tanta vi reſiſtunt quanta
comprimuntur. Non autem reſiltunt niſi vi ſui elateris,
elater acris ergo æquatur ponderi totius acris eosdem
edit eſſectus. Quoniam porro aeris pondus æquatur co-
lumnæ mercurialí circiter, elater acris per conſequen-
tiam immediatam æquatur tubo TORRICELLIano. Er-
rant ergo m dijudicandis phænomenis, qui quod univer-
ſaliter verum, particulariter duntaxat aſfirmant. Judicii er-
rores emendabunt, qui intelligunt eſfcẽtus hujus noſtræ
machinæ, non niſi perſpecta tubi TORRICELL Iani
naturarecte explicaripoſſe. Celeb. DBERNOVLLI r qui-
dem putat, preſſionem aeris non eſſe æqualem ponderi
abſoluto columnæ aereæ ſuperſiciei datæ incumbentis, ſed
quartæ proportionali ad ſuperſiciem terræ totam, magni-
tudinem ſuperficiei datæ, pondus totius atmosphæræ.
Aſſertionis ſuæ vim ex modo, quo aer in vaſculo, in ex-
emplo dato, comprimitur explicans. Non video autem
quomodo corpuſcula cylindro incluſa, etiam ſi numero
ſint inſinita, comparari poſſint cum congerie corpuſculo-
rum, quæ atmoſphæram liberam conſtituunt; quo negæ-
to cadit etiam hvpotheſis: pondus vaſculi ſui operculo
impoſitum non differrc à preſſione atmoſphæræ ſuperin-
cumbentis. Denique in omnibus aeris atmoſphærici mu-
tationibus, quæ barometro indicantur, femper vel de-

cremon-
r Hydrodynamie. Seet. X. p. m. 200.
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crementum, vel incrementum denſitatis aeris notandum
eſt, à cujus variationibus varia aeris gravitas elaſticitas
dependent: quæ duo phænomena, ab una eademq; cau-
ſa producta, ſui ipſius infeperabilitatem theorematis
toties inculcatilveritatem evincunt: gravitatem elaſlicita-
tem aeris admoſphærici pari paſſu ambulare virium earundem
quantitatem eſſe eandem.

5 XI.Superſunt alia phænomena machinæ noſtræ pnevma-
ticæ, quæ dum non rite ſecundum omnes circumſtantias
penſitantur celeberrimos cætera viros ab errore in his di-
judicandis non ſervant immunes. Perperam ut mihi vi-
detur Exe. C. WOLFIVS à phænomenis pulmonis li-
bere in vacuo ſuſpenſi argumentatur ad ſtatum pulmo-
nis, animalis vivi ſub vacuo incarcerati, dum in ca ver-
ſatur opinione, pulmonem iſtiuſmodi animalis non ob-
ſtante aeris portione jam ſublata, in omnibus ſuis cellulis
intumeſcere grandiorem fieri; cum tamen me judice
continuus inſpirandi niſus in iſtiuſmodi animalibus vias

à minima veſicula usque ad grandem trachcæ truncum
reddat patulus; in mortuis vero animalibus pulmones hoc
niſu careant, omnesque cellulæ ſint collapſæ. Huic ſuæ hy-
potheſi experimento l. c. ꝑ. 468. allato ulterius contradicit,
quum pulmonem animalis ſub vacuo extincti invenerit
maxime collapſum, nec non iis quæ pag. 466. adfert,
docens ſpacium intra pleuram pulmones aere eſſe reple-
tum, quod tamen falſum eſt. Poſita vero hujus ſuæ aſſer-
tionis veritate, ſequeretur neceſſario, nativum hunc a-

erem egredi neſcium tanto magis comprimere debere

_c
Bj pulmo-

Nighche Verſuche. æ.T. IlL ꝑ. 466.
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pulmones atmoſphæra externa rariori reddita alem
aerem intra pulmones pleuram nativum non dari Chi-
rurgi ſua experientia comprobant in vulneribus pulmo-
num, uæ niſi ſumma cura ab ingreſſu aeris externi præ-
caveantur, reſpirationem admo dum reddunt diſficilem nt
dum ſurflaminint. Ipſa exploratio horum vulnerum di-
gitis ſacta, ſatis ſuperqne pulmonem in inſpiratione ve-hementer adeo ſe cxpindere docet, ut omne ſpatium ſur-
ripiat pleuræ lateribus contiguus fiat, quod fieri eſſet
impoſſibile, ſi quædam aeris nativi portio hic reperiretur.

5. XI
Nonnulli per eandem machinam quantitatem aeris

in ſlurlis reperiundi certo determinari poſſe libi perſuadent,
quod quidem eatenus admitto, quatenus diverſa fluida in
vaſculo ejusdem magnitudinis ſub vacuo examinata diver-
ſam bullularum aerearum quantitatem eructant, non ve-
ro quod his experimentis omnem abſolutam aeris quan-
titatem in Ruidis menſurare poſſimus. Sed vitium præci-
pitantiæ hic commiſſim iis ignorum eſſe nequit, qui procircumſtantiarum numero ac varietate novas ſemper obſer-
vant àpparitiones. Ponamus,quæſo, eſfectus repetitos influi-
dis variis, ſed in eodem vaſculo ſubeodem recipiente poſi-
tis elſſe eosdem, mutabitur ſtatim hæc effæctuum confor-
mitas pro diſſcrantia circumſtantiarum minima. Si vaſcu-
lum mojus utcunque ejusdem figuræ adhibes, iterumque
priora fluida ſubjicis examini, longe alii effectus redunda-
bunt. Fluidi emm cujuſcunque maſſa, vaſculi mole par-
vis plures ſemper bullæ eructabunt in primis antliæ agita-
tionibus, quam ſi volumen vaſculiexcipientis maſſa flui-
di major ſit. Novos iterum eſfectus notabis ſi vaſcula quibus

fluida
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fluida excipiuntur aliam, quam cylindraceam figuram ha-
bentv. g conicam, cubicam &c. Quod ſi vero recipientem
ſive companam mutas, ſubſtituasque pro his experimen-tis majorem, iterum novi exſurgunt cſfcctus. Ut nihil jJam
dicam de diverſo armoſphæræ calore,qui multiſariam præ-
dictos effectus modiſicat. Sic eadem experimenta cum
antlia inſtituta, quamquam in uno fluido plus acris dete-
gunt, quam in alio, nihiltamen valentad inferendam conſe-
quentiam; quod in hoc fluido ergo revera major aeris quan-
titas lateat, quam in altero. Nihil enim obſtat, ouo minus
acr in uno fluido in minores moleculas diviſus hæreat,
quam in altero, quare tale fluidum, quod candem acris
portionem continet quam aliud, ideo parcius non chul-
iit, quia tot acris nativi non poſſidet, ſed quia moleculæ
aèris, in priori fluido minores, ſublata atmoſphæræ pres-ſione ſe tam facile extricare, reſiſtentiam materiæ flui-
di ſuperare ncqueunt; ut taceam cohærentiam particula-
rum ſluidi unius præ altero eſſle teneaciorem, ſicqve plus
reſiſtentiæ aeri exeunti creare Liquet ergo ex allutis ma-
chinam pneumaticam non eſſe iſtud inſtrumentum cujus
ope quantitas aeris in fluidis deliteſcentis accurate deter-
minari poteſt Calor ignis è contra ſatis probare vi-
dentur acris quantitatem in fluidis nulla ratione menſu-
randam cſſc, cum in olla quæ v. c. æ. 1 aquæ continet, ſi

igni admovetur, duæ tertiæ partes evaporare penitus poſ-
ſunt, relicta tertia pars, poſtquam refrixerit, tantum aè

ris adhuc contineat, ut de novo igni commiſſa evaporarein totum poſſit.

5. XIii.
Birometrum porro docet aẽrem effluviorum

aqueorumcopla refertum fieri leviorem, quod quippe inſtante humida
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pluvioſa tempeſtate deſcendere ſolet. Plurimi hujus rei

veritatem impoſſibilem imo contradictoriam judicant,
quum aer ex calculo C. WOLTII (-.7) ſit 846. tes levior
aqua. Inferunt hinc per conſequentiam immediatam aẽ-

rem humidum particulis aquoſis fœtum fieri debere
graviorem, hinc deſcenſum barometri tempeſtate humida
non ab aere humido, ſed alia cauſa, utcunque nondum per-
ſpecta derivandum eſſe. Sed qui naturæ modum, quo àa-

qua in aere diſperſa hæret probe penſitat, hanc objectio-
nem nullius momenti eſſe experietur. Aqua enim ſub for-
ma aquæ nunquam in aere hæret ſuſpenſa, ſcd tanquam
ſpecifice gravior guttatim torrenter in terram cadit, quæ
vero hæret in medio aere, non amplius aquæ formam
habet, ſcd mutatur in meras bullulas aqueas, quæ,
quod ſpecitice leviores ſint aere atmoſphærico in quo
hærent ex ſequentibus probo. W. DERHAM  peculiari
exoerimento bullulas aquei vaporis in camera ohſcura ſo-
lis radio iluſtrata per microſcopium reddidit viſibiless. Hæ
bullulæ ſunt minimæ àquæ particulæ caloris ope in tam par-
vas moleculas diviſæ, ſphærulas concavas non vero ſoli-
das conſtitueutes, quarum folliculus eſt aquæ ſubſtan-
tia immutata, cavitas vero repletur aere admodum rare-
facto, longe majus ſpatium occupante, quam antea ubi
bullula talis minima adhuc gutta aquea eratt. Per conſe-
quens hic rarefactus aer facit, ut folliculus bullulæ, (cujus
materia 846 ſpecifice gravior eſt æquali moli aeris atmos-
phærici nondum in vapores mutati) nihilominus in aere
natet, pariter ac videmus globum aureum concavum,
aerem intus continentem natare in aqua etiamſi auri

materia

t Phyſico- Theologie. p. m. 55.
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matetia novem decies imo ultra ſit aqua gravior. Aer
l
I

lergo nativus, rarefactus, vix à particulis minimis fluido-
a

rum ſeparabilis, in his vaporum bullulis ſe habet ad aerem
externum atmoſphæræ in quo natant, ut aer iſtius globiaurei ad aquam in qua globus nmatat. Nihil ergo eviden-tius fit, quam aerem atmoſphæricum impregnatione eſſlu-viorum aqueorum fieri omnino leviorem, quævis enim ta-

lis bulla e loco, quem tenet in atmoſphæra, ejusdem voluminis portionem aeris atmoſphærici pellit, vi univerſalisaxiomatis: omne corpus eſſe impenetrabile Demonſtrare
j

autem velle has bullulas vaporum eſſe ſolidasi abſonumprorſus eſt, poſita enim hac ſoliditate hae bullulæ ejusdem
i

gravitatis ſpecificæ eſſent cum aqua, ſic nunquam in

iauras elevarentur.

f 5 XIV.In explicandis pbanomenis lacrymarum vitrearum in b]

aere libero quam vaco GVERICKlano ſcriptores non inve-
i

nio conſentientes. Exc. C. WOLFIVS u evincere ſtudet,
EI

ẽmerem atmoſphæricum non eſſe cauſam diffractionis ſubi-
taneæ lacrymarum vitrearum, quem in finem ejusmodi la- v

erymam in vacuo diſfregit, cum pariter in millenas par-tes diſſilierit, inde concludit aerem cauſam hujus phæno-meni eſſe non poſe, ſed pace tanti Viri, ſi dicam quod res ireſt, credo potius aerem minime ceu cauſam hujus phæno- is
meni in vacuo excludi debere, omnibus enim circumſtan- E
tiis, tam experimenti, quam objecti ponderatis invenimus,

ĩllaerem in vitris hiſce reſiduum, à ſummi ignis in oſficinisvitrariis conſueti calore ita eſſe rarcfactum, ur nunouam
nmechanice ſub recipiente per antliam, facto tali artiſiciali

C

vacuo
u Nuũglhche Verſudæ T. Iſl. 103.
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vacuo, tam valde rarefieri poſſitt. Ergo vacuum GVE-
RICKianum in comparatione ad aeremin lacrymis reſidu-

um ſat continet aeris, cui expandendi niſus in interſtitia
hujus lacrvmæ, dum frangitur, remanet. Eodem loco Cl.
Auctor formales quasdam explicat rationes, quo nempè
modo cur diffracta lacrymæ cauda tota lacryma in tot
partes diſſiliat, quas tamen ſuo loco relinquo. Magis mihi
arridet ſententiaCel. HOMBERGII æ qui hujus ſubitaneæ
dſſtactionis rationes aſſert casdem, quas de gladio optime
chalybeato diſfracto dare ſolent, qui ſuæ elaſticitatis
ſphæram habet, intra quam ſi incurvatur, remittente com-
preſſione ſponte reſtituitur, ĩn fruſta autem diſſilit ſi ni-
mium incurvatur, at cum materia vitri multo eſt fragilior
cha'vbe, ſruſta diffracta debent eſſe longe pluraminoræ
Cul hvporheſi ulterius faver experimentum quo lacryma
talis igni impoſita non amplius diſſilit, æque ac gladius ſu-
am elſticitatem amittit, qui igni committitur.

5. xV,Experimenta vegetationis planiarum ſub vacus tantis obſta-
culis ob moram experimenti ſunt ſubjecta, ut valdopere dubi-
tem CI. HOMBERGIVM  recte concludiſſe, nec gravitatem
nec elaterem aeris ad cauſas vegetationis ſub vacuo referen-
dum elle, quippæ ipſi imnoſſibile fuit omnem aerem ex humi
ditate, ouæ ſine dubio terræ huic fæacundæ adhæſit, extrax-
Lſe. Quæ omnia ſingla cum ſatis comprobent, quam faci
lis in crrorem hi in dijudicandis hænomenis antliæ pneuma-
ticæ via ſiz, eo allaborandum erit naturæ myſtis, ut machi-

narum objectorum ſui ipſius, omnium reliquarum
circumſtantiarum cognitionem habeant, quantum fieri

poteſt accuratiſſimam.
F IT N I SS.

x Memioræ; de l' Acad. Rojal des Scicnces. 1692. p: 183
y

l cit. 1653.  IoI.
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