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DEFINITIO
ALIENATIONIS, QVAE .IN MVTVO
FIERI DICITVR.! |

A H ; ‘§‘ I' | ;
27 Variae et multiplices funt rationes, quae Tureconfil- : i
B 2

42 tum impellunt, ¥t accaratam et amplam fibi co-

£ gnitionem linguae latinae comparet, non {olum : T
€lus , - quae antiquis temporibus viurpata, in il |
lis {eriptoribus deprehenditar, quos vulgo clafficos appel« |
lant; fod nec ignarus effe debet eius latinitatis, quac poft g
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antiquam elegantiam et puritatem negleftam, fenfim inva-
luit, recentioribufque temporibus crebro tum apud alios,
rum potiffimum in ICtorum libris eft adhibita.” Praeterca
ICrorum verba folennia, et verborum vfitatorum et com-
muninm immutatam fotionem cognitam habere debet,
Nam vt quaclibet ars et {cientia quaedam habet verba artis®
propria,, quibus negletis nemo in ea arte aliquid efficere
aut intelligere poteft; Ita inprimis apudICtos facpius talia
occurrunt, quae abfconditum fenfum, etab vin communi
alienum habent. Quis enim libros v. ¢. Grammaticorum,
quis eorum animaduerfiones , commentariofque intelliger,
nifi accuratam habeat {cientiam verborum, quae in eorum
feriptis occurrunt?  Quid porro caufae eft, cur libri Ma-
thematicorum, quanquam maxime perfpicuc et aperte fint
feripti, a tam paucis legantur et intelligantur; quam quia
propuiis et a confuctudini vulgari abhorrentibus, - et notis
nemini, nifl iftius {cientiae peritis, vtuntur verbis. Eodem
modo fe in iure habet. Modo enim occurrunt verba elegan-
tiffime vfurpata, modo vtuntur obfoletis, modo notiones
nouas, vimque fingularem verbis tibtunt, -modo fequun-
tur confuetudinem et {ermonem recéntiorum aetatum, modo
denique propriis et artis vocabulis vtuntur. Inde apparet
neminem in lurifprudentia aliquid efficere pofle; nifi horum
omnium fit peritus, accurateque in ea addiftenda lingua
verfz-




verfarus.  Omittafn pluribus exemplis meam fententiam

confirmare.  Vnum tantum de alienationis vocabulo hoc
tempore clegi, e quo clare appatebit , omnem diflenfio-
nem interpretum’ circa mutuum, Virum ‘alienationem con-

tineat, ex nullo alio fonte, quam €x non fatis ponderata
verborum vi, poteftate et veendi viciffitadine, quam in-
primis  alienationis  vocabulum expertum eft, proms-

nafle.

Sasells

Cum enim antea ICti communi quafi confenfu in

mutuo alienationem fieri ftatuiffent, obftitit inopinatis 1C-

tis Salmafius , cui nec acerrimus ipfius aduerfarius Senge-
berus laudes denegauit , fed in omni genere cundem cla-
rifimum  praedicauit , cuius vel nomien folum legentiuin
animos accendere potuiffet. Nec negauit is tanfum, mu-
tnum  alienationem effe,  fed fententiam etiam fuam tam
grauibus argumentis firmauit, vt multi quidem ICil , “fru-
ftya tamen, €a remoucre conarentur, Tandem maiori vi
et audacia Polycarpus Sengeberus {e oppofuit, quem nec
dorina defecit, nec animus, tanti yiri auéoritatem acrius
oppugnandi. Mihi tamen haec de mutuo diffenfio faci-
Jius componenda videtur, fi nodo ‘diferimen inter jus na-
A3 turae
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turae et cigile tencatur, tempora rire'diftinguantus, et dis
verfus: alienationis fenfus curatius inueftigetur.  Itaque,
quatenus in mutuo alienatio concurrat, nunc et ex iure
naturag , et in iure cinili ex diverfa temporum ratione
eruere ftudebimus, €t cum primo in iure naturae vere fieri
alienationem, in iure ciuili autem antiquiffimis temporibus
in mutuo alienarionem non fuifle comprobauerimus, Iufh-

_piani tamen aetate, mutuum alienationem continuiffe, con-

firmabimus. Sed pracftat ante omnia ipfam definirionem
Mutul ponere.

§. IIL

Ex defcriptione igitur mutui , quae legitur in pr, L.
quibus modis re contrahitur, haec formari poteft defini-
tio: Ef contra@us, quo res fungibilis ita alicui datur, vt
eius fiat, et is quandoque tantundem in’'eodem genere
reftituat.  Tam quanquam cuique facile largiamur, et res
ipfa fuadeat, vt fic ftatuamus, ius naturae arbitraria hu-
ius definitionis ' difcrimina , ab’ ingenio  Iureconfultorum
profeéta, velutiinter contratus et pafta minime aut agno-
{cere aut recipere; tamen vtique hoc vel ex iure natura
intelligitur,, in eiufmodi conuentione, qua res ad alterum
fic wansfertur , vt in genere tantundem. aliquando refti-
tatur,
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tuatur’, vere fieri plenam, €t quae iufte ita appellari pof
fit, alienationem.  Cum enim -alienatio fit translatio do-
minii , dominium autem fit jus ytendi atque difponendi
de re, continuo apparet , quia in mutuo illud 1us trans-
fertur, transferri etiam dom
donem.  Porro iftud etiam eft notum , in lure naturae
contra pof-

inum, et fic vere fieri aliena-

dominium nunquam vltra pofleffionem durare,
feffori plenum ius et libertatem viendi difponendique,
fpeciali padto ius et libertas imminuta et reftria fit, com-
quia in mutuo polleflio transfertur a

nifi

petere.  Igitar,
priori domino ad alterum, fimul perfpicitur per transla-
tionem poffeflionis ipfam rem per alienationem in domi-
nium transfersi. Ergo apparet, fi quidem haecres e 1ure
paturae tantum diiudicetur, veique Salmafii fententiam, qul

in mutuo alienationem fieri negauit, minime efle veram,

fed repudiandam.

i AY,

fam ad leges Romaras hanc quacftionem examinati=
tibus planum fit, antiquiflimis quidem temporibus in mu-
o alienationem faétam fuiffé nullam, Etenim hiftoria
docet, tantam fuifle Romanorum arrogantiam, vt cum in

omnibus fere aliis gentibus antecellere cuperent , etiam res
qualdam
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quafdam fuae poteftati proprias praecipuafque fibi fume-
rent, forte a mancipiis vt praccipua {pecie , mancipi di-
&as.  De illaram quidem natura et condirione, quanquam
ICti magnopere difcrepant, in eo tamen conueniunt, ea-
rum dominium cum folenhitate quadam acinibus Roma-
nis translarum fuiflfe.  Quae enim res fine mancipatione
tradebantur, naturaliter quidem acquiri poterant, ciuiliter
haud aeque, et ideo in bonis tantum ; non autem in do-
minio, -quod folis rebus maricipi proprium ftatucbant, efle
dicebantur, Id quoque teftatur Cicero in Topic. Cap: 5.
Abalienatio eft eius rei, quae mancipi eft, aub traditio altcrs
siesow, aut in iure ceffio. - Ad quemdlocum Boethius: Omnes,
inquit, es, quae abalienari poffunt, id ¢ft, quae anofiroad
alterius tranfire dominium poffuint, mancipi diftae funt. Man-
cipi res veteres appellabant,” quae ita abalienabantir, vi ea ab-
n/ie;zatio bRk fmmrhzm nmzufzeret /Olfnllitafp;)z, Et Variis
exemplis comprobauit Briffonius de V. S. Lib. XI. manci-
pium pro abalienatione ipfa, dominiique ex iure Quirita-
rio per mancipationis {olennitatem facta translatione a ve-
teribus viurpatum fuiffe. ~ Nec Theophilus diffentit, qui,
vt nomen filtem effet iuri, quod in rebus nec mancipi
locum habet, illud dominium, improprie quidem, fed ab
¢o, quod in bonis effe iftac ves dicebantur, bonitarium
vocat, Lib. L Tit. §, §. 4. ‘Esw &, vy &mov, Qoo
Jeamoe




Jeamoreins; ng) Fwopos Jeamorein: gl 4. pév Quony Aéyerny
in bonis, g ¢ deamisyg Lowzdpiog, i d¢ Ewopog Néyeray
iure Quiritium , -zarésw e 78 dmais Tuv Kepirdy (Pose
petin). Keigitoy vydp. of Pupeior amo Pupihs , €& & i
doyoaoyoviay Eoyiracw 6 08 Geamomys ;- iure Quiritario.
Ei ¢ 7ig 7dg dpQorépag éaye deamoreiag, ENéyera, pleno
lure dominus , 7srésy Teheiy, dmoky deamizng’, g Exuwy
épQorégag , wiv. dwopioy - 1) 7iy Quomny. - Iam. vero,
quacnam fuerint hae res mancipi, Vlpianus-refert Tit. 19,
§. 1. Mancipi resofunt , (ait ). praedia in Italico folo 5 tam
ruftica, qualis eft fundus, tam vrbana, . qualis domus. = Item
iura: praediorum: ruflicorum 5 “welut via y iter , alius, et aguas
dublus. Rem Serui - ek quadyupedes 5 quae dorfo colloue do,
mantur 5 velut boues y muli , equi et afini.  Cacterae res nec
mancipi funt. . Haec. verba fatis diferte declarant, nummos
ad res mancipi non relatos , ideoque nec'in dominio le-
gitimo fuifle. ~ Cum vero -alienatio veteribus effer au@ore
Vlpiano 1. 119. 7. de R. L. non quaelibet pofleflionis omif:
fio, fed yt {fupra docuimus, folennis rerum mancipi trans-
latio, facili negotio, intelligitur nummos, cum in dominio
proprie. fic difto olim non fuerint,- legitimo quoque modo
in alios transferri, feu quod idem eft, alienari hand po-
wiffe.  Qui itaque nummi mutuo dabantur ; in poflef:
fione quidem et in bonis accipientis erant, fed non in

B « . domi-
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dominio.  Tdeoque veteres etiam tam caute et {ollicite in
mutui defcriptionibus ,  ( quarum multa exempla collegit
Briffonius de V. S. Lib. XL) ab alienationis vocabulo ab-
ftinuiffe videntur, quia, durante inter res mancipi et nec
mancipi difcrimine ; fwlla in eo contraltu ‘alienatio vera
locum habere poterat.  Non aufim tamen hoc loco pro-
vocare ad verba Vipiani in'l. 55. 7. de folut. Qui fic Jol-
vit, vt reciperel, non liberatur, gutmadmodum non alienanfur
nummi'y qui fic dantur , vt recipiantur, quac licer Salmafius
magnopere vrgeat, vereor tamen, vt ad probandam fen-
tentiam quid facere queant, cum ICtus in ifto capite longe
aliam fpeciem tradiderit, nec de mutuo, fed de folutione
ciufimodi verba fecerit, qua fic dantar nummi, vt non
rantundem ,” quemadmodum in mutuo , fed eadem num-

morum Corpora reftitwantor-

§ V.

Huic quidem fententia¢ ipfas leges aduerfari , obiici
poffet.  Quod enim Paulus ait, 1 16. 7. de reb. cred.
Si focius propriam pecumiam mutuanm dedit , - omnimodo credi-
tam pmmiam ﬁz[it, licet caetert d{fﬂenferint, guoz{ﬁ COMIMUNEn
numerauit , non alias creditam effecity nifi cacteri quoque” con-
Jentiant y qui fuse partis tantum alienationem habuit , -contra

' nos
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nos probare videtur, cum partis faltem focii propriac alie-
nationem fieri affirmet, in mutyo viique concurrere alie-
nationem,  Idemque Paulus in 1 52. #. de pecul. innuiffe
videtnr, Quamuis vero, \VE fupra monuimus, ICH verba
{ibi propria habeant , illud tamen inficias iri nequit, €os
interdum , folenni verborum fignificatione neglefta, . po-
pulari fenfu eadem etiam adhibuifle, et modo proprie,
modo  technice locutos fuiffe.  Sic enim poffefionis voca-
bulum, quod plane proprio fenfu a ICts viurpatur in
1, 24. #. de acquir. pofl. pro naturali etiam a&u poffidendi
in . . 7. de acquir. pofl; accipitur. Tale exemplum in-
frumenti verbum pariter offert, . Hoc enim 1Ctis proprie
erat quodlibet teftimonium, tam perfonae quam rei, L&
z. de fide infrum,  Interdum vero et fumitur pro €0,
quo quis ad operandum vtitur , vt potifﬁxﬁum in tit. 7-
de infcu&. vel inflrum. leg,  Nequaquam igitur mirum,
idem alienationi contigiflfe ; et interdum. eam pro quacun-
que translationg rei fenfu populari di¢tam fuifle, licet do-
minium verum accipienti non acquifitum fuerit. ~ Nolo
yero in eo mihi credi , fed Paulo fit fides L. 8. §. 2. 7.
de alienat. iud, mut. fic foribenti : Alienare intelligitur etiam,
qui alienam rem vendidit,  Hoc enim loco, negleéta verbi
Gubrilitate, plane improprio fenfu alienationem pro nuda rei
tanslatjone pofit, cum is, " qui alienam rem vendit, pro-

B2 fecto
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feto rei venditae dominium transferre nequeat, quod ipfe
non habuit.

6t W

Recefferunt tamen fenfim fenfimque Romani ab hoc
rigore. folennitatunt ; quas in alienatione rerum mancipi
adhibere confueuerant, et poftea etiam mancipationem re-
rum , quae natura fua non mancipi erant, admiflam le-
gimus. Quippe cum diftinftionis iftius in res mancipi et
nec mancipi ratio , ab infigniori et pretiofiori patrimonio
Romanorum, quod dignum tantum effer” pofleffore Ro-
mano, defumta effet, in quo transferendo plus curae et
follicirudinis adhiberi vellent, quam in iure viliorum re-
rOm, quac nec mancipi erar{r; Alias tamen deinde res,
pretiofas eadem cura dignas iudicabant.  De margaritis
certe, poftquam earum vfus Romae inualuiffet, et infigne
adeo earum pretium faltum efler, vt Plinio au&tore H.
N. L. IX. c. 35. principium tu/me;zguc omnium Ferum marga-
ritae tenerentir, non dubito, per mancipationem eas fuifle
alienatas, idemque Plinius affirmat, cum de margarita eo-

dem loco ait: Heredem fequitur, in mancipatum venit, vt

praedivm alignod. Omnes tamen res pretiofas eodem loco
habitas fuifle et Bynkershoekius ‘(in Tr. de reb. manc.
et
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et nec manc.) et ego dubito.  De nummis certe nullam
veftigium adeft, eos vel inter res mancipi vhquam rela-
tos, vel mancipatione alienatos fuiffe. ~ Iraque, cum nec
hoc tempore nummi in dominio legitimo effent, quo res
mancipi tantum continebantur, nec dominii eorum trans-
latio, feu alienatio, quae in mutuo a plerifgue indiftinéte
fieri, ftatuitur, vllo modo fingi poteft, '

§.- VIL

Atque haec natura mutui et alienationis fuit vique
2d Tuftiniani actatem. Hic verc, cum iam pridem, qui
erant in Orbe Romano, ciues Romani effent effedti, L 17.
7. de ftatu hom. confentaneum exiftimauit , omnes quo-
que prouincias et regivies huiue orbis , Turis Quiritiuiy
reddi parucipes. Ideoque, cum et antiguas fubulas aver-
faretur Tuftinianus Prooem. L. §. 3. et rebus locifque omni-
bus fimilem ordinem efle vellet, inutiles iftas ambiguita-
tes et differentias, i.e. omne diferimen inter res mancipi
et nec mancipl, dominium Quiritarium €t Bonitarium {u-
ftulit, L vn. C. de nudo iure Quiric. toll. et I va. C. de
yfucap. transform. - Quo faGum eft, vt nunc quaclibet
res, extra commercium non pofitae, in dominio haberi,
idque fine folennitatibus ad alios fola traditione transfer:i,
B3 h. e




h. e. res alienationis capaces effe potuerint,  Quotiefcun.
que igitur nummi fic traduntur, vt non eadem fpecies,
fed tantundem reddatur , cumr per traditionem iure Iuffi-
pianeo dominium acquiratur , atque accipiens ommne ius
pro lubitu de iis-difponendi, adipifcarur, fine quo nullus
foret vfus mutui, alienatio eorum fa&ta eft, quicquid
tandem Salmafius in contrarium protulerit,  Huius vero
argumenta nolui latus examinare aut refutare, veritus
quippe, ne, cum a Sengebero valide ea reielta fint, le-
€toribus molefhia afferatur,

§. VIIL

Cum itaque verum alienationis fenfum curatius pon-
derauerimus , inre quidem naturali in mutuo veram alie-
nationem contingere, iurc vero-Romano non quounis rem-

pore, certe vique ad Iuftiniani aetatem , diferimine inter
res mancipi et nec maneipi, -domininm Quiritarium et Bo-
nitarium nondum fublato , In mutuo alienationem conti-
neri putamus.  Et fic quoque intelligo Cel. Sammerum,
qui in libello de Hypobolo elegantiffime confcripto , " co-
rollarii loco adiecit: Mutuum origine fua et de iure Romano
omnino non effe alienationem. Quare, quum haec {ententia

et legibus, et tanti tamque periti iuris ciuilis Viri auGo-

ritate




ritate nitatar , non eft, quod nobis quifguam fuccenfeat
aut reprehendat, fi eandem fententiam fecuti , argumen-
tis eam comprobare, eique nouun robur addere ftu-

duimus.

Sed nunc dicendum eft de o, cuius de caufa hanc
difquifitionem praemifi.  Indicenda quippe eft beneuole
mihi conceffa facultas difputationes fuper fingulis, propos
fitionibus et pro fthedula inftituendi, eademque opera men=
tio eortim facienda, qui huius rei caufa nomina apud me

profeffi funt.  Ii vero funt
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