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OBSERVATIO DCXXIV.
Vulgaris error in male intellecta vegula, Priui-

legiatum contra aepue priuilegiatum non vti ſuo

priuilegio
Etiam minor cum minore litigans trahi poteſt ad

ſupremam inſtantiam.

=i minor contra minorem litigans fatalia negligat, eamque ob
cauſam reſtitutionem petat, alterum ei regulam in L. I. ſ.

pen. ſſ. de minor. fundatam: priuilegiatum contra aeque priuile-
giatum non vii ſuo priuilegio, fruſtra opponere et nihilominus ne-
gligentem in integrum reſtitui quotidie videmus. Cur ita? Anne hoc
propterea forſitan, quòd alter de damno vitando, alter de lucro
captando certat? Veriſſima quidem haec replica et fundata in L.
fin. ff. ex quib. cauſ. mai. vbi Ma RC 1A NVS: Qui reipublicae cau-
ſa abſuit, etiam aduerſus eum, qui pariter reipublicae cauſa abſuerit,
reſlituendus eſt, ſi uliquid damni iuſte queritur. Veriſlimum, in-
quam, ceſſare noſtram regulam, ſi inter duo aeque priuilegiatos
reſtituendus de damno declinando, alte? de mere lucro certet,
ſed in hac de fatalibus neglectis quaeſtione hoc torum plane ni-
hil eſtt. Nam plerumque quis ille ſit, qui damnum incurrat,
plane inexpeditum, plerumque autem vterque damnum euitare
ſtudet. Nonne enim et is minor, contra quem alterum mirno.
rem reſtituimus, damnum hae reſtiturione patitur, quia iure ex
alterius negligentia ſibi quaeſito excidit, adeoque ei ius ſuum de-
mitur, quod verum damnum eſt.. Itaque regula, vt vulgo tra-
ditur, de lucri ęt damni diſcrimine omnem propemodum vſum
non ſolum in neglectis fatalibus perdit, ſed et in cacteris materiis

viplurimum praepoſtere applicatur.
Rectius regnlam ita intellige: Non prius ceſſare priuilegiati

priuilegium, quam ſi penitus tollat et euertat alterius priuilegium.
Id non accidit, ſi contra lapſum fatalium minor contra minorem
reſtituitur. Haec enim reſtitutio non adimit alteri minori priui-
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legium, ne is etiam, ſi aliquando fatale negligat, in integrum re-
ſtituatur. Adeoque haec reſtitutio minoris negligentis non eſt
contraria alterius minoris priuilegio, nec per vnius reſtitutionem
huic alteri ſua reſtiturio in integrum tollitur. Ridendi ergo, qui
dicunt minorem cum minore litigantem non poſſe hunc trahere
ad ſupremam inſtantiam. Habet petitor minorennis quidem pri-
vilegium, vt aduerſarios trahere poſſit ad ſupremum iudicem, ſed
reus minor vbinam quaeſo habet priuilegium, ne trahatur? Vn-
de exiſtimo miſerabiles perſonas aeque miſerabiles ſtatim vocare
poſſe ad ſupremum principis iudicium, licet nonnulli diſſentiant,
inepte Legem ſſ de excuſat. allegantes. Non enim haec lex ait pri-
vilegiatum non vti ſuo priuilegio, ſed alterius priuilegium æeſſe
fortius. Et quomodo reus minor conqueretur, ſi cogatur com-
parere coram ſuperiore iudicęe, cum ipſi minores, ſi conueniantur,
id vt beneficium petere ſoleant? aut quomoqo reſtitũantur contra
alterum minorem in integrum, cum laeſionem ne quidem futuram
allegare poſſint? Sed vt ad fatalium deſertionem reuertar,. dico
hic noſtram regulam inepte allegari. Equidem hanc, quam dixi,
regulam: priuilegiatum contra aeque priuilegiatum ſuo priuilegio x-
cidere non nego, ſed dico ſolum, eam ad neglectum fatalium eſ-
ſe inapplicabilem.

Vnde anno 1775 ad requiſitionem Curiae ſupremae Hildeshei-
menſis pronunciauimus: Dieweil nur alidenn ſich einer ſeines Priuilegii
nicht bedienen darf, wenn dadurch dem Priuilegio des andern entgegen ge-

handelt wird; alſo, wenn der eiũe Privilegirte ſich ſeines Rechts bedie-
net, ohne daſi des oudern ebenm ſige Begnadigung dadurch gonælich
uuſgehoben wird, oberwelhnte Rechtsregel ihiren gœunælichen Abfal lei-

det Da nn olſo die lugern angediehene Wiedereinſeœiuing in vori-
gen Stand, wegen verſuumten Buvtiſes, Beblagtens œhnliches Priuile-
gium im gering ſten nicht aufhebet, ſo tan die ſonſt gar betante Rechts-

regel alhier heine Auwendung finden. Si autem vera adſit duorum
priuilegiorum colliſio, vt per ſe et ſua natura vno alterum tollatur,
nec poſſint ſimul conſeruari, v. c. ſi princeps Epicuro ſed etiam
ſimul, vno eodemque die, Zenoni monopolium ſalis conceſſiſet,
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Zeno quidem omnes alios a ſalis monopolio arcet, vno exeepro
Epicuro, et hic quoque praeter alterum, nempe 7enonem, omni-

lilli opolium prohibet, et hoc eſt, quod regula di-
bus re iIquis monP ti5 contra aeque priuilegiatum non vtitur ſuo pri-
cit: riulegia tvilegio. Hic ſenſus cſt regulae, quae ad priuilegia non aequalia
ſeu diſſimilia plerumque malc et ſine ſenſu applicatur. Nenipe
poſſunt duo quidem eſſe priuileginti, ſed alio et diuerſo reſpe-
ctu, noſtra regula autem, priuilegiatum contra acque niiuſlœ”~ia-
tum non vti ſuo priuilegio, de aEQv priuileę iætis agit, ſi ſciicer
duo in eadem cauſa, eodem modo, ĩsdem verbis, priuilegĩti ſint.

Rarjus autem ipſa priuilegia ſua natura et per ſe collidunt,
ſed collidunt plerumque ex accidenti, ſeu uurd 7tęlęuę”. Sua
natura confligunt dũo priuilegia, vt diximus, ſi priuilegium vnius
plane tollat priuilegium alterius, vt ſi duobus monopolum ſulis
cum omnium excluſione vno die datum ſit. Item ſi minor mi-
nori pecuniam crediderit, quac non ſit in rem et vtilitatem occi-

pientis verſa, ſed deperdita. Hic aequale obuenit in vtroque
minore priuilegium: minores laedi uon poſſe, ſi jue ſurriut laeſi, reſli-
tui. Itaque in hoc exemplo eadem eſt vtriusque priuilegii ra-
tio, eadem cauſa, nec minorennis debitor a ſolutione liberabitur.

Adſunt enim duo AEQVE priuilegiati. At vero, ſi filiusfamilias mn-
tuam dederit pecuniam alteri filiofamilias, non ſunt aecque priuile-
giati, ſed priuilegium vtriusque ad dinerſa tendit. Creditori enim
SCtum nullum ſcriptum eſt, ſcd debitori. Adcoque, ſi filiusſamilias

drilioſamilias debirori SCtum Macedonianum opponenti re-
cre Itorplicaret: Privileolatum contra aequęe priuilegiatum non vti ſuo iure,

Bſtulte loqueretur, nec ſenſum replica haberet, quia non ſunt AEQVE
1ii Item ſi eccleſia contra eccleſiam praeſcribere velit, optus

prim egia. 5ſt XL S Nam eccleſiae praeſcribenti non eſt datum prinile-

4 ànn.gium, ſed eccleſiae, contra quam praeſcribitur. Ineptum ergo fo-
ret; ſi eccleſis XXX. tantum annos poſidens, regulam noſtram
allegare et alteri eccleſiue opponere vellet: priuilegiatum contra
acque priuilegiatum non vti ſuo priuilegio. Vbinam, quaeſo
eccleſiae praeſcribenti priuilegium dartum? Nullibi.

3
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6 Dixi igitur et demonſtraui ab d
tum contra aeque priuilegiatum non vti
ſi minor cum minori litigans fatale
lias alteri filioſamilias pecuniam crediderit, aut ſi eccleſia contra
eccleſiam XXX. annis praeſcribere velit; in his enim cauſis vnus
adeſt tantum priuilegiatus, non duo, aut vt rectius dicam, adſunt
quidem duo, ſed diuerſis modis priuilegiati.

Contra regula obtinebit, ſi duo ſint aeque priuilegiati, V. c.
ſi minor cum minore contraxerit, vbi reſtituitur damnum perpeſ

ſus contra lucraturum, ſi autem neuter lucraturus ſit, ſed damnum
adſit vtrinque, tunc ita ſe res habet, ac ſi non duo minores, ſed
maiores duo contraxiſſent h. e. non vtuntur ſuo priuilegio.

8 Nunc vero explicanda verba ſunt, quibus vſi ſumus ſupe-
rius, nempe interdum duo priuilegia non ſua natura, ſed caſu
aliquo, uarò meplęuw, ſeu ex accidenti inter ſe confligere. Sic
filiorumſamilias priuilegium: ne debita ſoluant, non eſt contrarium
priuilegio minorum: vt laeſi reſtituantur in integrum Neque enim

haec priuilegia inter ſe abſolute et ſua natura, confligunt, cum
non eadem, ſed diſſimilia contineant; at fieri nihilominus poteſi,
vt collidant inter ſe ex accidenti, v. c. ſi filiusfamilias aetate ma-
ior a minore mutuatus ſit, tunc non eſt dubium, quin plus fa-
veatur minori, L. 11. ſ. 7. ſl. de minor. quia eius cauſa fauorabi-
lis, SCrum Macedonianum autem, vtpote contrarium naturae,
odioſum. Sunt quidem priuilegiati vtrique, et filiusſamilias et
minor, ſed non A E QVE priuilegiati. Itaque ſi minor pecuniam
mutuam filiofamilias crediderit, et debitor SCtum Macedonia-
num obuertat, conflictus priuilegiorum adeſt, ſed diverſorum,
non eorundum. Quod quotiescunque accidit, inepta allegatur
regula: Priuilegiatum contra A E Q VE priuilegiatum non vti ſuo
priuilegio, ſed hac regula plane inſuper habira diſpiciendum eſt,
vtrum priuilegium ſit potentius? Sic, ſi foemina pro minore,
pro dote, aut libertate fideiuſſerit, dotis et libertatis fauor maior
eſt, quam foeminarum. L. 1æ. ff. de minor. L. 24. C. ad SCt. Vil-
lij. L. ſn. C. ecod. Diſpiciendum porro, an ad plures pertineat

pri-

un anter, regulam priuilegia-
ſuo priuilegio inepte allegari,
neglexerit, aut ſi filiusfami-
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priuilegium, an ad pauciores? rempublicam concernat, an priua-
tos? res magnas an paruas? inprimis autem laeſio vbi maior?
Porro animaduertendum, inter leges, quae vtraque priuilegia in-
roduxerunt, quaenam iubeat veretue, quaenam permittat?
Nam quod imperatur, aut vetatur, neceſſarium; quod permitti-
tur, voluntarium eſt. Haec omnia et alia forſitan conſideranda
veniunt, ſi priuilegia non ſua natura, ſed ex accidenti et mero ca-
ſu collidant, nec adſint duo A  Q VI priuilegiati, quae omnia eo
deducunt, vt in heterogeneis priuilegiis fortius vincat debilius,
in homogeneis autem regula obtineat vulgaris: vnum videlicet
priuilegium contra alterum eodem modo et in eadem re conceſ-

ſum, neutri priuilegiato aliquid prodeſſe.

OBSERVATIO DCXXV.
Regalia conceduntur priuatiue, non cumulatiue.

i quis animaduertat quemlibet iudicem ſuperiorem citare im-
D mediate ſubditos iudicis inferioris, quod facere poteſt, COò/.

CCCCXXXxV-) aut Ordinationes videat Proceſſuales publicari,
quas vaſalli iuriſdictione inueſtiti obſeruare tenentur, aut videat
venatione conceſſa tamen foreſtales leges ferri vaſallos obligantes,
aut euocari ob protractam iuſtitiam cauſas, inde fortaſſe colligere
poſſit, regalia cumulatiue concedi, non priuatiue. Ne autem con-
trouerſia cum tali in logomachiam abeat, tu quaeſo dominium Emi-
nens, ex quo hae exceptiones oriuntur et quod non prius nec
aliter ſtatuitur, quam in caſu extremae neceſſitatis, vt ſi quis be-
neficio conceſſo in perniciem reipublicae abutatur, hoc inquam

principis dominium eminens diſtingue a condominio aut ſocieta-
te, nam de cactero hoc dominium eminens, quantumuis ſatis
potens ſit, non excludit tamen liberrimum et priuatiuum conceſ
ſi feòdi vſum, aut priuilegii exercitiumm Quemadmodum enim
vaſallus non debet domino ſuo eſſe in dammo de ſua iuſtitia et de
ſuis poſſeſſionibus; ita dominus quoque in his omnibus vicem

fideli ſuo reddere debet. II. F. 6. nas c ov I, F. cap. 6. ſ. 45-
Vi
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Videtur tamen olim haec quaãeſtio: cumulatiuene an priuatiue

priuilegia conceſſa videantur, controuerſa ſuiſſe vt ex eo colligimus,
quod ſtatus ſibi priuilegium de non euocando ſtipularentur, (O4.

quo nihil opus fuiſſet, niſi quondam exiſtimaſent impera-
tores, ſo cumulatiue iurisdi ctionem ſtatibus et vaſallis ſuis conceſſiſ-
ſe. Sed rerum facies hodie plane alia. Nec quisquam noſtrum dubitat,
quin priuatiue concedantur priuilegia: ea autem, quae
hanc regulam allegantur, non ex condominio quodam vel ſocie-
tate principis et vaſllorum, ſed ex dominio eminente, profluere.

Sed diutius vix differenda mentio orationis anniuerſariae in
memoriam ſplendidiſſimi Bornianiani nominis die proximo

Mercurii in Auditorio noſtro Hora IX. ab humaniſſimo iuris
ſtudioſo CHrISTIANO LVDOVICO STIGLITIO, docto
colleoa quondam noſtri filio e dr citan ae, quae. in diſicultati-bus in diſcenda et upplicandu iurisprudentia inprimis in Germania

verſabitur. Nos vero Rectorem Academiae Magnificum,
Illuſtriſimos Comites, cacterosque noſtrae vniuerſitatis e vrbis
Proceres, nec non generoſiſimos nobiliſſimosque Comilitones hu-

mniſſime rogamus vt adeſſ- e b l ull»>L umque eneuo e au Ire velint.P. P. Dominica prima poſt Feſt. Trinitatis MDCCLXVII.
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